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Afyon Kocatepe Universitesi Dr. Ogretim Uyesi Miicahit Giiltekin, yapay zeka ve din iliskisi

hakkinda islamvemedya.com’un sorularini cevapladi.

Islamvemedya.com: Netflix’teki “Evrim” filminde insamin kendini tanr1 yerine koymak
icin yapay zekayi kullanabilece@ine temas vardi. Ne dersiniz? Yapay zeka, Batih tasav-

vurda insanmin 6liimsiizliige, tanrisalhga 6ykiinmesinin yeni bir mecrasi olabilir mi?

Miicahit Giiltekin: Ozellikle 2000'li yillardan sonra hem biyoloji hem de yapay zeka alaninda
bliylik bir gelisme oldu. Genetik ve yazilim hakkinda insan daha fazla bilgi sahibi oldukea,
kendisi ve gevresi lizerinde daha fazla kontrol sahibi oldugunu gérdiikge boylesi zanlara daha

fazla kapiliyor. O yiizden bu fikir son yillarda daha agiktan, daha "cesurca" dile getiriliyor.

Ornegin Google'm ydneticilerinden ve ayni zamanda transhiimanizmin 6ncii isimlerinden Ray
Kurzweil 2015'te Singularity Universitesi'nde yaptig1 bir konusmada, "Evrimlesirken Tanr1'ya
yaklagiyoruz...bizler beynin neokorteksini genisletecegiz ve daha da tanrilagsacagiz." demisti.
Stewart Brand da, "Simdi tanr1 gibiyiz, bu konuda kendimizi gelistirmeliyiz." diyor. Bu kisileri
bdylesi "cesur" konugmaya iten sey siiphesiz yapay zeka alaninda elde edilen basari ve zaferler.
Ama bu ilk kez olmuyor, bilim gelistikce insanin bir Tanri'ya ihtiyaci kalmayacag fikri epey
eski. Bilimsel buluslar neticesinde yasanan "cezbe" hali ¢ok uzun siirmiiyor. Ciinkii hem iler-
leme iginde bazi sorunlar1 beraberinde getiriyor hem de bir siire sonra asilmasi gereken daha
biiyiik zorluklari ortaya ¢ikartyor. Ama yine de "tanrilagma" fikri gii¢lii bir motivasyon olmaya

devam ediyor.

Islamvemedya.com: Yapay zeka kullamlarak, DeepBlue bilgisayar1 Casparov’u yenmisti.
Makine ile insan miicadelesi acisindan bir baslangicti bu. Simdi ne durumdayiz? Yapay

zeka karsisindaki yenilgi, hangi alanlarda siirebilir? Veya siirecek mi?

AN

Miicahit Giiltekin: Yapay zeka ¢alismalar1 "dar yapay zeka" ve "yapay genel zeka" caligsmalari
olarak ikiye ayriliyor. Dar yapay zeka, tanimlanmis, sinirlar1 belirli dar alandaki performansi
ifade ediyor. Satran¢ oynamak, agaclar1 budamak, kargo tasimak gibi. Hadrian isimli duvar
orebilen robotun dama oyunu hakkinda yapabilecegi bir sey yoktur. Ozetle yapay zeka galis-
malar1 dar alanda basarilar elde etti, etmeye de devam ediyor. Asil sorun insan diizeyinde bir

"yapay genel zeka" gelistirilip gelistirilemeyecegi.
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Yapay zeka caligsmalariin arkasindaki motive edici hedef yapay zekanin Turing testini gegme-
siydi. Turing testi bilindigi gibi, Alan Turing tarafindan 1950'de Mind adli felsefe dergisinde,
yapay zekanin insandan ayirt edilip edilemeyecegini test eden varsayimsal bir senaryo idi. insan
bir perde arkasindan bir yapay zekayla insanin konusmalarini dinliyor. Konusanlardan hangisi-

nin yapay zeka oldugunun anlasilamamasi bilgisayarin Turing testini gectigini gosteriyor.

DeepBlue'nun basarisi ¢ok etkileyici olsa da, satrang gibi olas1 ihtimallerin hesaplanmasina da-
yali dar bir alan1 kapsiyor. Yapay zeka uzmanlar1 bunun farkinda. AlphaGo'nun satrangtan ¢ok
daha zor olan Go oyununda Lee Sedol'ii yenmesi de ¢ok etkileyiciydi ama burada da ayni sorun
var. Her ikisinin basaris1 da Turing testinden gecildigini géstermez. Bunlar dar yapay zeka ba-
sarilar1. Belki daha ¢arpici bir 6rnek IBM'in Watson isimli bilgisayarinin Riziko oyununda Ken
Jennings'i yenmesidir. Watson'un basaris1 daha "insanca" bir basar ¢iinkii, sadece bilgiyi de-
polamay1 degil dili anlamay1 da gerektiriyordu. Dildeki mecazi, kiiltiirel konteksti ve mizahi

filan anlamay1 da gerektiriyordu.

Bunun gibi son 20 yilda ¢ok fazla 1s1ltil1 basari elde edildi. Insanlarla etkilesime girebilen, ko-
nusabilen, 6grenebilen, duygusal tepkiler verebilen robotlar iiretildi. Nitekim 2014'te Turing
testini gecen bir yazilim iiretildi. 13 yasinda bir ¢ocuk taklidi yapan bir yazilim uzmanlardan
olusan bir jiirinin %33'lnii kandirmay1 basardi. Bunun elbette ki, siber suglar gibi alanlarda

onemli sonuglar olacaktir. Bu ayr1 bir konu.

Ama konumuz agisindan iizerinde durmamiz gereken soru sudur: Robot Turing testini gegtigi-
nin farkinda midir? Ornegin Ken Jennings'in Watson kazandiktan sonra: "Yeni efendilerimizi
selamliyorum" dedigi sdylenir. Watson bundan "gurur" duymus mudur mesela? Yarigma bas-
ladiginda hirs yapmis midir? Basit bir soruya cevap verememekten dolay: salonda rezil olaca-
g1 diisiiniip stres yapmis midir? Kaybetseydi depresyona girer miydi? AlphaGo bir diinya

sampiyonunu yendiginin farkinda miydi?

Burada "muis gibi" yapmaktan bahsetmiyorum. Perdenin ardinda bir robot "insan rolii" yapabilir
ve belki insan1 yaniltarak basarili da olabilir. Ama bakmamiz gereken yer burasi degil kanaa-
time gore. Robot biitiin bu olup biten seyin farkinda midir? Bu da bizi "biling" denilen felsefi
bir sorununa goétiiriiyor ki, yapay zeka uzmanlarinin bu konuyu tartismaya ¢ok istekli olmadik-

larin1 sdyleyebiliriz.



Robotlar, dini alanda ne kadar etkili olabilir?

Islamvemedya.com: “Robotlarin din hizmetinde kullanilmasi”na dair érnekler var. Al-
manya’ya bir Kilisede Robot papaz var, érnegin. Veya Asya’da robot Budist rahipler...

Sizce yapay zeka teknolojileri, din sahasinda ne kadar etkili olabilir?

Miicahit Giiltekin: Riziko oyununda galip gelen Watson ile, Fetava-i Hindiyye gibi fikih kitap-
larin1 yalayip yutmus bir robot arasinda fark yok. Hatta su anda yeryiiziinde yasayan biitiin
alimlerden daha hizli ve belki de hemen higbir alimin sahip olamadig1 donanimda "Alim Wat-
son" var edilebilir. Bu "alim robot" dua edebilir, ilahi okuyabilir, mevlid okuyabilir. Fikhi bir
soruyu kisinin istedigi mezhebe gore cevaplayabilir. Hatta daha 6nce yapilmais ictihatlara bakip
ictihat da yapabilir. Nitekim modern hukukta bu yapiliyor. Hakimlerden daha iyi performans

gosteren robot hakimler oldugu aktariliyor.

Yani, telefonlardaki restoranda yemek masasi ayirtan, ucak bileti ayarlayan, mailleri kontrol
eden akilli dijital asistanlar ile namazi bozan seyleri her mezhebe gore sdyleyebilen/sdyleyebi-
lecek yazilimlar arasinda fark yok. Depolanabilen, ezberlenebilen, aktarilabilen, sayisallagsmaya
ve programlamaya miisait gorevler yapay zeka tarafindan yapilabilir. Diyanet'in "Alo Fetva"
hattin1 diislinelim mesela. Diyanet eger olasi sorulari ve bunlarin cevaplarini ¢ikarabilirse,
"Siri" gibi bir dijital asistan bu isi gorebilir. Yani namazin i¢indeki sartlar, kisiye, duruma gore
degismiyor. Benim anlayabildigim kadariyla Islami ilimlerin programlanabilir bazi alanlar1 ro-
botik i¢in uygun. Ben tabii ki, burada "olabilirligini" konusuyorum, dogrulugu yanlighg: ayri
bir konu. Boylesi bir gelisme dinde "mekaniklik-dinamiklik", "hiikiim-hikmet", “zahir-batin",
"bilgi-hikmet” gibi tartigmalar1 beraberinde getirecek ve "din adami kimdir?" sorusu iizerinde

yeniden diisiinmeye yol acacaktir.

Ilmihal bilgileri, dijital asistanlar tarafindan verilebilir mi?

Islamvemedya.com: islam diinyasinda; yapay zeka ile dini bilgi iiretmek i¢in bir model
cizildigi ifade ediliyor. Yapay zekanin buna uygun bir zemin oldugunu diisiiniiyor musu-
nuz? Boyle bir uygulama olursa, Yapay Zeka ile iiretilen dini bilgiye nasil yaklasiriz, ne

kadar itimat ederiz sizce?

Miicahit Giiltekin: Bu soruda "dini bilgi" ve "iiretmek" kavramlarindan neyi anladigimiz
onemli. Dini bilginin bir boliimiiniin yapay zekdya oldukg¢a uygun oldugu agiktir. Yukarida
soyledigim gibi, ilmihallerde yer alan bilgiler, Siri benzeri bir dijital asistan tarafindan verile-
bilir; iistelik her mezhebe uygun olarak. Ornegin "Ayaklar1 meshetmek caiz mi?" sorusuna Ha-

nefi mezhebine goére "hayir" ama Caferi mezhebine gore "evet" cevabi verebilir. Akilh



telefonun sizin istediginiz saatte ezan okumaya baslamasi gibi bir sey bu. Isterseniz o saatte

Sovyet milli marsini da ¢almaya baslayabilir.

Yapay zeka s6z konusu oldugunda bilginin igeriginin, tiirliniin ne oldugu dnemli degil, bilginin
formatlanmaya, programlanmaya, kodlanmaya uygun olup olmadig1 énemli. Zekat diisen mal-
lar ile, trafik kurallarini ihlal eden seyleri teshis noktasinda igerik ya da tiir olarak bir fark yoktur
yapay zeka icin; 0 ve 1'lerden ibarettir her sey. Tartismali konularda yapay zekaya goriisler
arasindaki farklar konusunda da kodlama yapilmissa her birine uygun secenekleri de size suna-
bilir.

Buradaki sorun yapay zekanin yeni bir hiikiim iiretmesi ya da se¢ceneklerden birini tercih etmesi
olacaktir. Bu yapilabilir mi? Ornegin ABD'de yapay zeka bir hakim, bir dava dosyasini, kanun-
lar1, daha 0nce verilmis kararlar1 ve yapilan ig¢tihadlar dikkate alarak karar bagliyor. Ayni1 ya-
pay zeka ayn1 dosyada hukuku farkli olan bir iilkede davay1 daha farkli bir sekilde sonuca bag-
layabilir. Burada kanaatime gére makine insanin 6ncesinde olan bir sey degil, insanin sonra-
sinda da yok. Insan-makine-insan modelin bir durum s6z konusu olabilir ancak. Smirlar1 insan
belirleyecek, ortaya ¢ikan segeneklerden de tercihi insan yapacaktir. Tabii ki su anda yapay
zeka iireten yapay zekalar tartisiliyor ama sorun yine de yapay zekanin iirettigi bilgi evreninin

maddi siniriyla iligkili olmasi etrafinda doniiyor.

Yapay Zeka ve Samiri’nin buzagisi

Islamvemedya.com: Son olarak, eski Google Miihendislerinden biri yapay zeka ile bir din
kurdu, Yapay Zeka Tanris1 olusturdu. Insanoglunun metafizik alana iliskin algilarinda,

din olgusuna bakisinda, yapay zeka neler getirecek bize?

Miicahit Giiltekin: Bu tiir haberleri biraz magazinel haberler olarak degerlendiriyorum. Bahset-
tiginiz kisi Anthony Levandowski ise bu kisi bildiginiz gibi, ticari sir olarak tanimlanan bilgileri
calmaktan dolay1 su¢lu bulundu ve yiiklii bir cezaya carptirildi. Bu yoniiyle bile haberin tasidig:
ironi 6nemli. Muhtemelen {irettigi yapay zekanin kodlarin1 yazarken hirsizlig1 sug olarak ta-

nimlamamaigtir!

Yapay zeka dedigimiz sey sonucta bir makine. Bunu basite indirgemek i¢in sdylemiyorum,
konunun 6ziinii kagirmamamiz igin séyliiyorum. Bu yoniiyle "Samiri'nin buzagisi"ndan farkl
degil. Samiri tarihin ilk yapay zeka uzmanlarindan biri, belki de ilkiydi. Bildiginiz gibi 0 ses
¢ikaran bir buzagi yapmusti. israilogullar: sahit olduklari onca mucizeyi bir kenara itip Sami-
ri'nin buzagis1 tarafindan biiyiilendiler. Modern Firavunlar, Karunlar, Bel'amlar oldugu gibi

modern Samiriler de olacaktir. Modern Samiriler siiphesiz daha gelismis "buzagilar" yapiyor.



Sorun makinede degildir. Sorun insanin ihtirasindadir; hala kibir i¢cinde olmasi ve ilahlik iddi-
asinda bulunmasindadir. Yapay zeka biriktirdigimiz bilginin bir iiriinii. Insanoglu bugiine kadar
iirettigi bilgiyle iyi seyler de yapt1 kotii seyler de. Insanoglunun bir kismi kotii seyler yapan
insanlarin tirettigi bilgi tarafindan kandirildilar ve yoldan ¢iktilar. Bugiin de ayni sorunla kars1
karstyayiz diye diisiiniiyorum. insan esref-i mahlukattir. Yapay zeka iizerinden, insanin varlik
hiyerarsisi i¢indeki yerini diisiirmek i¢in manipiilasyonlar yapiliyor. Simdi bir kisim insan
elinde tuttugu bilgiyle "hayir biz insandan daha iyisini yaptik" demeye getiriyor. Sorun bu. In-
sani, kiiciik bir ziimrenin iirettigi "modern buzagilara" tapmaya ¢agiriyorlar. Insanoglu daha
once bu trajik hatayr yapti ve sonu iyi olmadi. Manipiilasyon bu sefer daha giiclii. Insaallah

tekrar ayn1 hataya diistilmez.

“Yeryiiziiniin ifsad edilmesinde kritik bir asamadayiz”

Islamvemedya.com: Yapay Zeka ve din iliskisine yonelik eklemek istediginiz baska hu-

suslar var mi?

Miicahit Giiltekin: Sunu sdylemek istiyorum. Bugiin yapay zekanin biyolojiyle birlestigi "bi-
yoteknoloji" dedigimiz bir alan var. Hem insanin, hem ekinin genetigiyle oynanabiliyor. Cok
tehlikeli bir donemegteyiz. Tehlike dedigim gibi makineden ya da DNA'dan gelmiyor. Bunlara
miidahale edebilecek araglari ellerinde tutan elit bir ziimreden geliyor. Islam diinyas1 bunun ¢ok
farkinda degil. Farkinda olmadigini, gereksiz, tarih dis1 pek ¢ok tartismanin iginde siiriiklenip
durmasindan anliyoruz. Bugiin ilahi diizene kevni katmanda bir miidahale var. Yeryiiziiniin if-
sad edilmesinde kritik bir asamadayiz. Ama Islam diinyasinin bu meydan okumaya entelektiiel,
ahlaki ve siyasi bir cevap liretebilecek kosullar i¢ginde olmadigini goriiyoruz. Asil tedirgin ol-
mamiz gereken sey bu. Bu meydan okumaya cevap verebilmemiz igin, Islam diinyas1 icinde,
sadece Islam diinyas1 degil biitiin mazlum ve mustazaflar arasinda bir insicama, birlige, erdemli
bir dayanismaya ihtiyacimiz var. Bunun kosullar1 ve imkanlar1 {izerinde daha ¢ok diistinmeli,

caba gostermeliyiz. Tesekkiir ederim.



