KADIN HAKLARI LEHINE DEGISEN YASALARIN
YARGITAY KARARLARINA YANSIMASININ DEGERLENDIRILMESI®

Av. Fatma BENLI®

2002 yil1 sonrast siiregte 6zellikle yeni Tiirk Medeni Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunun yliriirlii-
ge girmesi ile olusan yeni hukuk diizeni, kadinin insan haklari lehine 6nemli 6lglide degisik-
likler icermektedir. Ancak insan haklar1 “soyut ve teorik” olmadlgmdanl, somut pratik yasa-
ma etkili olacak sekilde yorumlanarak uygulanmasi énem arz etmektedir. Yasalarin pratik
hayata nasil yansiyacaklari, ne sekilde yorumlanip sekillenecekleri de, mahkeme igtihatlariyla
aciklik kazanmaktadir. Bu makale de, degisen yasalar ve soyut olarak var olan haklarin fiili
hayata ne dereceye yansidigini, kadin aleyhine bakis agisinin neden oldugu yargi kararlarin
yeni sekillenen hukuk diizenine etkisini tartismay1 hedeflemektedir.

Hukuk, modern toplumlarda reformlarin baslica aracidir. Ancak reformlarin kaderi, hukuku
iiretenlerin niyetlerine oldugu kadar, bu metinlere hayatiyet kazandiran uygulayicilarin tutum-
larina da baghdir. Uygulayicilar, demokratiklesme siirecini, hukuku iiretenlerin iradelerine
uygun bir sekilde pekistirebilecekleri gibi, bu iradeye ragmen engelleme, yavaslatma veya
aksatma giicline de sahiptirler. Normlar1 cansiz harfler olmaktan ¢ikip, toplumsal yasamin
dokusuyla bulusturan hi¢ kuskusuz 6zel bir Gneme sahiptir. ? Yarg: kararlar1, yasalardaki de-
gisimin toplumsal hayata dontisiimiinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Yasalarda yapilan olum-
lu degisikliklerin ve soyut olarak var olan haklarin fiili hayata yansimasi, ancak yargmin bu
yonde kararlar vermesi ile saglanabilecektir.

Bu noktada kadinin insan haklar1 lehine degisen yasalarin pratik yasama yansima seklini gos-
termek icin, Yargitay’in “kadin bagirmazsa tecaviiz degildir”, “kadinin, ev kadini olarak, evin
yemek, temizlik gibi isleri yapmasi, kocasina ait evin ve otomobilin edinilmesine katkida bu-
lundugunu gostermez” seklinde kamuoyuna akseden kararlari ile zihin okumasi yaparak salt
kiyafet biciminden otiirli genel ifadelerle kadini itham eden yorumlar1 incelenmistir. Bu suret-
te degisen yasalardaki bakis agisi ile ¢elisen genel yorumlar tespit edilerek, yasalarin benim-
senmesi ve filen uygulanmasi i¢in yargi organlarinin ve genel olarak toplumun zihniyetinin
degismesi ve hukukun 6ncelenmesi gerektigi ortaya konmaya caligiimstir.

Bu caligmanin kisaltilmis sekli “Cinsiyet Halleri: Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyetin Kesisim Sinirlar1” isimli
kitapta yer almaktadir. (Varlik Yayinevi, Istanbul 2008, Derleyen Nil Mutluer, Kadin ve Hukuk: Kadin Hak-
larinin Yargitay Kararlarina Yansimast )
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Kadwn Insan Haklari Lehine Son Diénemde Ger¢eklesen Yasal Degisiklikler

2001 yili sonras1, Avrupa Istikrar Girisimi’nin 2007 yilinda yayimladig1 “Ikinci Kadin Devri-
mi. Feminizm, Islam ve Tiirkive Demokrasisinin Olgunlasmasr” adli raporda, Tiirkiye Cumhu-
riyeti tarihinde kadinlarin statiisii konusunda biiyiik ¢apta yeniliklerin gerceklestigi ikinci do-
nem olarak kabul edilmektedir. 2002 yilinda esitlik acgisindan oldukca 6nemli degisiklikler
iceren Tiirk Medeni Kanunu’nun yiiriirliige girmesi, 2004 yilinda yiirtirliige giren Tiirk Ceza
Kanunu’nun 6zel olarak kadini ilgilendiren maddelerinde yapilan degisiklikler, 2003 yilinda
yiiriirliige giren yeni Is Kanunu ve 2004 yilinda Devlet Memurlar1 Kanunu’nda yapilan degi-
sikliklerle kadin is¢iler ve kadin memurlar hakkinda paralel diizenlemeler getirilmesi, cinsiyet
dahil hi¢ bir nedenle temel insan haklar1 bakimindan ayrim yapilmayacaginin 6zel olarak be-
lirtilmesi, cinsiyet veya gebelik nedeniyle daha diisiik iicret verilemeyeceginin, cinsel tacizler-
le ilgili hiikkiimlerin yasada yer almasi, kadinlarla ilgili ciddi hukuki ilerlemelerin kaydedildi-
gini gostermektedir. 2007 yilinda Ailenin Korunmasina Dair Kanunda yapilan kismi degisik-
liklerle devam eden bu diizenlemeler, dosnemin 6nemli bir reform dénemi olarak adlandiril-
masina neden olmustur. % Yasalardaki degisime yol agan bakis a¢is1, Anayasa’nin 10. madde-
sine “Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini sagla-
makla yiikiimliidiir.” ifadesinin eklenmesi ile anayasal nitelik kazanmistir. Bu durumda yasa
degisikliklerinin ana hedefinin, kadinin bir birey olarak korunmasi, hukuki ve fiili esitligin
saglanmas1 oldugu ifade etmek miimkiindiir.

Tiirk Medeni Kanunu’ndaki Ana Degisikliler

22 Kasim 2001 tarihinde kabul edilen Tirk Medeni Kanunu, ailede cinsiyetler arasi denge
acisindan onemli degisiklikler getirmistir. Yasada yapilan diizenleme sonucu esler ¢ocuklarin
velayet haklar1 ve evlilik siiresince edinilen mallar konusunda esit karar alma yetkilerine sahip
olmustur.

Kanundaki en 6nemli degisikliklerden bir tanesini, evlilik i¢erisinde edinilen mallarin payla-
sim sistemi olusmaktadir. Yeni Medeni Kanun, evlilik i¢inde edinilmis olan ve kisisel malin
disinda kalan genel olarak manevi tazminat, kisisel kullanima tahsis edilen mal ve miras ve
evlilikten once sahip olunan mallar disindaki mallar ikiye boliinmesini gerektirmektedir. Yasa
yiiriirliige girdikten sonra elde edilen mallarin bedeli, evlilik sona erdiginde esit olarak paylas-
tirilmaktadir.

Yiiriirlikten kalkan eski Medeni Kanunu’nda mal rejiminde, bosanma halinde evlilik iginde
edinilen mal kime ait ise, onun uhdesinde kalmaktaydi. Zira “kar1 koca mallarinin idaresi”
hususunda ayr bir sézlesme yapilmadigi takdirde “mal ayrilig1” uygulanmaktaydi.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 186. maddede;

3 ESI(European Stability Initiative), “Sex and Pover in Turkey Feminism Islam and the Maturing of
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“Kar1 kocadan her birinin biitiin mallarmin miilkiyet, idare ve intifa haklarin1t muhafaza etme-
sine mal ayrilig1 denir. Kar1 mallarinin iadesini kocasina birakmis oldugu takdirde evliligin
devami miiddetince hesap sormaktan vazgectigi ve mallarinin biitiin gelirini ev masrafina kars1

kocasina biraktigi farz olunur.

Kari, kocasina biraktig1 idare hakkini her zaman geri alabilir ve geri almak hakkini 1skat etme-
si miimkiin degildir.”
ifadeleri yer almaktaydi.

Genel olarak, Tiirkiye’deki gayrimenkullerin %90 undan fazlasinin erkeklere ait oldugu gerce-
g1, her iki esin de ¢alistig1 ailelerde dahi mallarin erkek {izerinde kayitli oldugunu ve “mal ayri-
m1” rejiminin kadinin maddi anlamda zarara ugramasina sebebiyet verdigini gostermektedir. Bu
nedenle yeni Medeni Kanun, “ev i¢i hizmeti” ekonomik bir deger kabul ederek ve mevcut hak-
kaniyetsiz uygulamay1 sona erdirmeyi hedeflemistir. Donemin Adalet Bakan1 "Esitlik ilkesi
goriismekte oldugumuz tasarinin temeli niteligindedir. Bu esitlik her seyden once, kadin-erkek
arasinda ve ailede esler arasindadir (...) Bu tasariya gore, esler esit haklara, esit yiikiimliilikklere
sahiptirler.” ifadeleriyle yeni Medeni Kanun’a yansiyan bu bakis agisini ortaya koymustur.

Ceza Kanunun Degisme Siireci ve Kadin Sivil Toplum Kuruluglarin Yasalasma Siirecine
Etkileri

1 Temmuz 2005 tarihinde yiirtrlige giren Tiirk Ceza Yasasi, 6zellikle ceza yasa tasarisi ile
karsilastirildiginda, kadin haklar1 agisindan 6nemli gelismeler igermektedir.

Yasa taslagi; heniiz 4. maddesinde tanimlar yapilirken “Bu deyim kizlar1 da kapsar” ifadesine
yer veren, kadma kars1 islenen suclarin “Topluma Kars1 Suglar” kapsaminda “Cinsel Biitiin-
liige ve Edep Toresine Karsi Islenen Suglar” bashig: altinda degerlendirildigi, “Kiigiiklerin ve
cocuklarin rizasi ile irzina gegilmesi” seklinde bir madde bashigi tasiyan oldukga sorunlu bir
metindi. Kadilara Kars1 Ayrimciligin Onlenmesi Komitesi’nin (CEDAW) 1996 raporu, Tiir-
kiye'nin uygulamadaki Ceza Yasasimin 29 maddesinin sézlesme hiikiimlerine uymadigina
dikkat c¢ektigi halde, kadin bir adalet bakani gorevde iken dahi Ordinaryiis Profesor Sulhi
Donmezer'in yaklasik on sekiz yil giindemde kalan taslaginda sadece ylizeysel bazi degisik-
likler gergeklestirilmisti.

2003 yilinda Tiirk Ceza Kanunu’nun tamamen degistirilmesi giindeme geldiginde ise taslak,
kadin 6rgiitlerinin girisimi ile parlamento Adalet Alt Komisyonu’nda uzman hukukgular esli-
ginde tekrar revize edildi. Bu siirecte kadina kars1 islenmesi nedeniyle dncelikle kadm ilgi-
lendiren maddeler tekrar diizenlendi. Ceza Yasasinin amacinin kisi hak ve 6zgiirliiklerini ko-
rumak oldugunu belirten birinci maddeden baslanmak suretiyle yasada kokli degisiklikler
gerceklestirildi. Toplumun ve ailenin vazgecilmez 6gesi bulunan kadinin, dnce bir birey ola-
rak kabul edilmesi gerektigi diisiincesiyle yasadaki kadin-kiz ayrimi kaldirildi ve kadina karsi
islenen suclar “kisilere karsi islenen suclar” boliimiine alindi. Cinsel davraniglarla bir kimse-
nin viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesi, “cinsel saldir1” seklinde tanimlandi, sikayet ha-
linde evlilik i¢i gerceklestirilen cinsel saldirt su¢ sayildi. Sonradan evlenme halinde cinsel




saldir1 sugundan ceza almayi engelleyen madde ile evli ve bekar kadinlarin kagirilmalarinin
cezasini farkli diizenleyen ceza maddeleri yiiriirliikten kaldirildi. Kolluk kuvvetleri tarafindan
ya da isyerinde gerceklesen taciz, cezayi agirlastiran sebepler arasinda sayildi. Toére saiki ile
gerceklestirilen cinayetlerin cezasi agirlastirildi. Kadinlara verilen alt1 aydan az siireli hapis
cezalarinin evde gecirilmesine imkan tanindi. Aile i¢i siddet, dayak, a¢ birakma seklinde ger-
ceklesen “eziyet” yasa kapsamina alindi. Evlilik ile alakali hileli hareketler, sug haline getiril-
di. Resmi nikahin bulunmadigi durumlarda dahi “kendisinden hamile oldugu bildigi bir kadi-
nin zor durumda terk edilmesi” seklinde yeni sug tipleri diizenlendi.

Bu surette yasalasma asamasinda alternatif metinler hazirlayan kadin 6rgiitlerinin tekliflerinin
adalet komisyonundaki milletvekilleri tarafindan kabul gormesi {lizerine, tasaridaki yaklasik
35 maddenin 30 tanesi degisiklige ugradi. Adalet Bakaninin “Tiirkiye sessiz ve derinden bir
zihniyet degisimini yagiyor. Bu zihniyet degisiminin 6nemli boliimiinii de Ceza Kanunu yansi-
tyor." ifadeleri ile degerlendirdigi bu siirecte, Ceza Yasasi'nin ana mantig1 tamamen degisti *

Yasalardaki Degisikliklerin Topluma Yansimast

Ozellikle cinsiyetler arasindaki fiili esitligi saglamay1 hedefleyen bir bakis agist ile hazirlanan
Tiirk Medeni Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu’nda, kadin sivil toplum kuruluglarinin ¢aligmalarin
dikkate alinarak somut diizenlemeler yapilmasi olduk¢a énemli bir agamadir. Ancak kanunlar,
toplumsal degisim icin 6nemli bir arag olsa da, tek basina yeterli degildirler. Onemli olan yasa-
larda yer alan kadmlara iligkin olumlu diizenlemelerin hayata gegirilmesidir. Kanundaki degi-
simin toplum nezdinde hissedilmesi, bu yonde uygulamalar ger¢eklesmesine baglhidir.

2007 AB Ilerleme Raporunda ifade edildigi iizere, Tiirkiye’de cinsiyet esitligini teminat altina
alan yasal ¢erceve mevcuttur. Ancak bu cerceveyi sosyal bir gergcek haline doniistiirmek igin
daha fazla cabaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Zira ekonomik katilim ve firsatlar, egitim diizeyi,
saglik ve siyasi gii¢ acisindan kadin ve erkek arasindaki fark belirgin d1"1zeydedir.5

Yapilan aragtirmalar, Tirkiye’de genel olarak yasalardaki haklarin, kisitli bir sehirli kesim
disinda Tiirk toplumuna niifuz etmedigi gergegini ortaya koymaktadir. Tiirkiye, cinsiyet esit-
ligi agisindan hemen hemen her 6lgiite gére Avrupa iilkelerinin gerisinde yer almaktadir. Ka-
stm 2006'da Istanbul'da gerceklesen Diinya Ekonomik Forumu toplantisinda sunulan rapor6
Tiirkiye'nin cinsiyet temelli esitsizlikler agisindan 115 iilke arasinda 105. sirada yer aldigini
gostermektedir. Kadmin egitim, saglik, parlamento ve ¢alisma yasamina katilimin degerlendi-
rildigi bu tabloda AB (Avrupa Birligi) ve OECD (Avrupa Ekonomik ve Isbirligi Orgiitii) iilke-
leri arasinda iggiiciinde en diisiik kadin oranina sahip olan ve kadinlar arasinda okuryazar ora-
n1 agisindan en kotii durumdaki tilke Tiirkiye'dir.

* ESI, age.
> Tiirkiye i¢in AB ilerleme Raporu 2007 (Kadin)
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® EsI, age. Birlesmis Milletler (BM) Kalkinma Programi'nin (UNDP) 2007-2008 Insani Gelisme Raporu-
na gore de Tiirkiye ekonomik biiyiikliikte diinya 17sinde yer alan Tiirkiye, 'Insani gelismislik endeksin-
de 177 iilke arasinda 84'lincii sirada yer almaktadir.




Sadece hukuki mevzuatta degisiklik yapilmasi, uygulamayr kendiliginden degistirmemekte,
uygulamanin degismesi ayrica ¢alisma yapilmasini gerektirmektedir. Avrupa Istikrar Girisi-
mi’nin (ESI) yaptig1 arastirmada, 2005'e ait Emniyet Genel Miidiirliigii’niin istatistiklerinde
suclarin taniminin yeni yasaya uyarlanmadigmin drneklerine rastlamistir. Bu raporda; Sug
verilerinde "evlenme vaadiyle kizlik bozma" gibi yeni yasaya gore artik sug¢ sayilmayan du-
rumlarin dahi listelendigi ve 6rnegin Giineydogu Anadolu'da ailesinden siddet goren kadinla-
rin acil yardim basvurularina ragmen bazen mahkemelerin aylarca hilkkme varmadigi ve pek
cok yerde yeni kanunlarin igerigi ve uygulamasi konusunda yeterli bilince sahip olmayan ha-
kimler ve savcilar bulundugu gozlemlendigi ifade edilmektedir.

Yasalardaki Degisimin Yargi Kararlarina Yansimast

Yargi kararlar1 kanunlardaki degisimin kadinin yasantisina yansimasi ve haklarin somut ola-
rak kullanilmasinda kilit rol oynamaktadir. Zira sadece bazi emarelere dayanmak suretiyle
kadin aleyhine emsal nitelikli ve kesin hiikiim igeren genel yorumlar yapilmasi, degisen yasa-

larin fiili olarak akamete ugratilmasina neden olmaktadir.

Sonugta pozitif hukuk, yiirtirliige girdigi anda heniiz biitiiniiyle belirlenmis bir anlama sahip
olmayip nihai bi¢imlenisini uygulama asamasinda kazaniyorsa, uygulamaya dair kurallar
(yontem kurallar1) da bir hukuk diizeni i¢in en az hukuk normlar1 kadar 6nemlidir. " Hukuk
normlarinin anlamini belirleme, somut olayda bu normlarin gergegini ve smirlari hakkinda
baglayici karar verme imkani, yarginin “ gercek veya filli yasama” ya da “ derin yasa koyucu”
olarak nitelenmesine bile yol agmistir. Yarginin, bu islevini kamunun gézlerinden 1rak siireg-
lerde, toplumun biiyiik bir kisminin anlamakta zorlandig: bir liigatle ve elestirilere kars1 gele-
neksel algilardan ve/ veya yasalardan kaynaklanan “koruma duvarlar1” i¢inde icra etmesi,
onun bir tiir “sessiz iktidar” haline getirmektedir. Uzun siireden beri degisiklige ugramamis
normlar karsisinda, bu iktidar, nispeten siirlidir. Bu sinir, normun anlaminin ve benzer olay-
larda uygulama seklinin, tekrarlanan ve boylece istikrar kazanan igtihatlar nedeniyle dnemli
Olciide belirginlesmesinin bir sonucu olarak ortaya (;1kmaktad1r.8 Buna karsin (su an kadin
haklar1 ya da genel insan haklar1 lehine oldugu gibi) hukuk diizeninde kapsamli degisiklikle-
rin yapildig1 reform zamanlarinda, “yarg: erki” nin hareket serbestisi artarak etki alan1 genis-
lemekte ve siyasal islevi one ¢ikmaktadir). Reformlar karsisinda yarginin takinacagi tavir da,
bu ¢er¢evede hayati 6nem kazanmaktad1r).9

Bu nedenle yarginin degisen yasalara olan bakis agisini ortaya koymak iizere sirasiyla, cinsel
saldiri, kadinin ev i¢i emegi ve yiiksekogretim kurumlarinda basini orten dgrencilerle ile ilgili
ti¢ farkli temal1 karar incelenmistir.

" Sancar Mithat, Umit Eylem, age.s.5
® Sancar Mithat, Umit Eylem, age. s16
® Sancar Mithat, Umit Eylem, age. s16




Ancak oncelikle ifade etmemiz gerektigi lizere emsal nitelikte olmasi agisindan 6nem arz
eden bu kararlarda elestiri konusu yapilan, yargi makamlarinin hukuki degerlendirmesi degil-
dir. Bu makalenin nihai hedefi, Yargitay ve Danistay’in temyizin incelenmesi sonucu tesis
ettigi kararlarda kullanilan yorumlar ve genel olarak kadinin insan haklari aleyhine varilan
sonucun degisen yasalardaki esitlik¢i bakis agisiyla celistiginin ortaya konmasidir.

Somut Delil Olmayan Durumlarda Yarginin Cinsel Saldir1 Suglarina Bakis Acisi

Yargitay’in cinsel saldir1 (tecaviiz) sucuna bakis agisini1 gosteren bir kararda, Bafra Agir Ceza
Mahkemesi, cinsel saldir1 ve geceleyin konut dokunulmazligini ihlal sugunu isledigi gerekce-
siyle 15 yil agir hapis cezasina hiikmettigi bir kararda, Yargitay “kadin bagirmadigina gore
eylem rizaya dayalidir” yorumuyla ceza verilmemesi gerektigini ifade etmistir.

Olay

Olay, Samsun Alagam ilg¢esindeki bir koyde, sikayet¢i kadinin esinin il disinda oldugu bir
donemde gergeklesmistir. Yerel mahkeme kararinda,'® sanik A.B.nin akrabasi ve komsusu
olan ti¢ ¢ocuk annesi N.D.'nin evinin mutfak camini kirarak zorla evine girdigi ve cinsel iliski
teklifinde bulundugu, bu teklifi kabul etmeyen N.D.'ye saldirdigi ifade edilmistir. A.B.’in iKi
kez daha zorla evine girdigi N.D.’ye cinsel saldirt sucunu isledigi iddia edilmektedir. N.D.
olaydan duydugu rahatsizlik sonrasi durumu esine anlatmistir. N.D. ve esi Bafra Cumhuriyet
Bassavciligi’na bagvurarak A.B. hakkinda su¢ duyurusunda bulunmustur. Tecaviize ugradigi-
n1 iddia eden N.D., kendisine cinsel iliskiyve girme teklifinde bulunan A.B.'vi reddettigini,

kovdugunu ancak cocuklarinin uyanmasindan ve kendisini tecaviize ugrarken gormelerinden

cekindigi icin bagiramadigini belirtmistir. Esinin ve cevresinin tepkisinden cekindigi icin ya-

sadig1 olayi kimseve anlatamadigini belirten N.D. sehir disinda olan esinin eve dondikten

sonra kendisinin durgun halinden siiphelendigini ve bunun iizerine esine A.B.'nin vaptiklarini

anlattigini ifade etmistir. Sanik A.B. ise durusmada verdigi ifadede N.D.’nin kendisini, evine

lamba tamir etmesi i¢in davet ettigini ve o sirada birliktelik teklif ettigini iddia etmistir.

N.D.’yi iligkiye girmek i¢in zorlamadigini belirten A.B. ii¢ kez birlikte olduklarini kaydetmis-

tir. Bafra Agir Ceza Mahkemesi, sanik, sikayetci ve taniklarin ifadesinin ardindan A.B.'yi
(cinsel saldirt sugundan 12 yil, konut dokunulmazligini ihlal sugundan 3 yil) toplam 15 yil
agir hapis cezasina garptirmistir.

Ilk derece Mahkemesi karart;

“Sanik A.B.’nin savunmasi ile N.D.’nin sikayetini igerir beyanlar1 arasindaki ihtilaf ise,
A.B.’nin sikayet¢i N.D. ile cinsel iligskiye rizayla m1 girdigi yoksa, sanik A.B.’nin N.D.’ye yo-
nelik organ sokmak suretiyle viicut dokunulmazIligini ihlal sugunu mu isledigi yoniindedir. Si-
kayetcinin kendi rizas1 ile A.B. ile cinsel iliskiye girdigi kabul edilmesi halinde, y6renin sosyal
ve kiiltiirel yapis1 karsisinda, evli ve ¢cocuk sahibi namuslu bir kadinin baskaca kimse tarafin-
dan goriilmeyen ve bilinmeyen rizasi ile girdigi cinsel iliskiyi, olaydan daha sonra, esine an-

10 Bafra Agir Ceza Mahkemesi, 13.10.2006 tarihli karar




latmasini1 gerektirecek herhangi bir olgu yasanmadigl halde, esi Y.D.’ye anlatmasi hayatin

olagan akisi ile ortiismemektedir. Sikayetei N.D. nin iliskiye rizayla girdigi kabul edilmesi ha-

linde bunun herhangi bir sebep olmadig1 halde ¢cevreninde duyacagi asikar olacak nitelikte esi-

ne anlatmasinda bir menfaat ya da beklentisi de bulunmamaktadir. Bu nedenlerle sikayet¢inin

beyanlarina itibar etmek olaylarin olusuna, hayatin olagan akisina, yorenin sosyal ve kiiltiirel

yapisina, hak ve nesafete uygun diisecegi anlasilmigstir.
seklindedir.
Ayni sekilde kararda;

Sanik A.B. savunmalarda, olaydan once, sikayetci N.’nin kendisinin etrafinda dolastigini, sa-
bahin erken saatlerinde dahi bahcede ¢alistiginda bakkala giderken N.’nin sigara almaya, ¢ay
almaya gidiyorum diyerek kendisinin yanindan gectigini sdyledigi, sanigin bu beyanlarindan

da, N.’nin esi Y.’nin C.’ye gitmesinden oncede, sikayetgi N.’ye yonelik mesru olmayan dii-

siinceler icerisinde oldugu goriilmektedir. Ayrica sanigin bu distinceler ile Y.’vyi birlikte yasa-

diklar1 kdyden uzaklastirmak amaciyla C. iline, S.’a g6tiiriip, cebine 500,00 YTL para vererek

otobiise bindirecek sekilde caba ve gayreti gostererek gonderdigi anlasilmaktadir. Ayrica sani-

gin olay tarihinde sikayet¢i N.’nin evine elektrik lambasinin tamiri i¢in gittigini, tamirden son-

ra N. ile ¢ay igtikleri sirasinda tahrik olarak N. nin rizasiyla N. ile cinsel iliskiye girdigini sa-

vunmasina ragmen, sorusturma agsamasindaki olay giinii sabah saatlerinde N.’nin kendisinin

yanina geldigi ve kendisini sevdigini, iliskiye girmek istedigini, saat 22:00 de ¢ocuklarimin
uyudugunu, bu saatten sonra kendisinden eve gelmesini istedigini, erkek kisi olarak bu teklife

hayir diyemedigini belirttigi goriilmiistiir. Sanigin N.’nin rizayla cinsel iligskiye girdigi yoniin-

deki anlatimlar1 da kendi aralarinda birbiri ile celiskili ve tutarsizdir, bu nedenlerle de sanigin

rizayla cinsel iliskiye girdigi yoniindeki savunmalarina itibar edilmemesi gerektigi anlasilmis-

ER]

tir.

ifadelerine yer verilmistir. Karar sanik tarafindan temyiz edilmistir.

Yargitay’in Yorumu

Yargitay 5. Ceza Dairesi, “nitelikli cinsel saldir” degisik zamanlarda 1rza gecme ve 1rza gec-
me eyleminde ¢evreden yardim istememe hususlarini degerlendirdigi kararnda® Bafra Agir
Ceza Mahkemesi’nin kararini oy birligi ile bozmustur. **Yargitay’in kesinlestirdigi karar dzet-
le asagidaki sekildedir;

" Yargitay 5. Ceza Dairesi, E. 2007/1161, K. 2007/2039, T. 19.3.2007

2 Magdure muhtemelen bu konuda Barodan iicretsiz avukat temin etme hakkindan haberdar olmadig: icin
davada miidahil degildir. Bu durumda degisen yasalar hakkinda kamuoyunun daha fazla bilgilendirilmesi ge-
rektigini ortaya koymaktadir. Soyut olarak haberdar olunmayan ve fiili olarak kullanilamayan haklara, sahip
olmanin bir anlami1 yoktur. Barolarin Kadin haklar1 Merkezlerinin gii¢lendirilmesi, kadin haklar1 merkezi bu-
lunmayan illerde “adli yardim servislerin” daha isler hale getirilmesi, yeterli hukuki bilgiye sahip olmayan
kadinlarin {icretsiz avukat yardimindan yararlanmasim ve haklarini daha iyi kullanmasini saglayacaktir (ya-
zar notu)




“Evinde ¢ocuklar1 bulunan magdurenin 1irza ge¢me eyleminin gerceklestirildigi zamanlarda

bagirip cevreden yardim istememis olmasi, eylemin birden ¢ok degisik zamanlarda tekrarlan-

masina ragmen hic¢ kimseye anlatmamasi ve sikayetci olmamasi, durgun halinden siiphelenen

esine olaydan yaklagik iki ay Sonra ac¢iklama yapmasi gézetildiginde: 1rza gegmenin cebir sid-

det kullanarak yapildigina dair iddiasinin durumunu ¢evresine mazur gosterme diisiincesinden

kaynaklandig1 1rza ge¢menin zorla yapildigi hususunda magdurenin anlatimi diginda sanigin

cezalandirilmasi i¢in kesin ve inandirict baskaca da delil elde edilemedigi, dolayisiyla eylemin

rizaya dayali olarak islendiginin kabulii yerine, olusa uygun diismeyen gerekcelerle yazili se-

kilde hiikiim kurulmasi, yasaya aykiridir”

Kararda Yer Alan ifadelerin Degerlendirilmesi

Cinsel saldir1 suglari, niteligi geregi tiglincii kisilerin tanikliginda gergeklesmeyen ve genel
olarak bilgisizlik, tecriibesizlik ve magdurun ruh hali nedeniyle, olay sonrasi derhal karakola
ve Adli Tip Kurumuna gidilemediginden somut bulgularin temin edilemedigi delillerin temin
edilemedigi, bu nedenle daha ¢ok magdurenin ve sanigin anlatimlarina dayanarak hiikiim ve-
rilen bir sug tipidir. Yargmin konuya bakis agisini gostermesi agisindan bu karar 6nem arz
etmektedir. Zira toplumdaki genel yargi, kadinin cinsel saldiriy1 kendi istedigi, en azindan
kendisinin etken oldugu yoniindedir.™

Yargitay sadece dosyadaki ifadelere bakarak genel yorumlarla sikayet¢i kadini suglamustir.
Zira Yargitay’a gore “kadinin bagirmamasi” ve “olaydan iki ay sonra olay1 agiklamas1” eyle-
min rizaya dayali olarak islendiginin kabulii i¢in yeterlidir. S6z konusu kararda cinsel saldir
sucunun olusumunu engelleyen iki ana kriter kullanilmistir. Bundan sonraki davalarda, bu
kriterlerin yoksunlugu sugun islenmedigini ve “kadinin rizasi oldugunu” gosterir bir delil ka-
bul edilecektir.

Nitekim Yargitay, “sucun ispatlanmadigi” ya da “yeterli delil olmadigi” gerekgesiyle sanigin
beraat etmesi gerektigi sonucuna varmamistir. “Siipheden sanik yararlanir” ilkesi uyarinca
saniZa ceza verilemeyecegi” seklindeki bir ifade ile dosyayr bozmamistir. Eksik gordiigii ko-
nularda gerekli incelemenin yapilmasi i¢in dosyayr yerel mahkemeye de gondermemistir.
Maddi olaymn arastirilmasi, gerceklerin net olarak ortaya ¢ikmasi yoniinde bir talepte bulun-
mamigtir.

Yargitay Ceza Dairesi, “kadinin rizas1 oldugunun kabulu gerekir” ifadeleriyle olayin olus sek-
linden yorum ¢ikartmak suretiyle kadinin cinsel saldiriya rizasi oldugu sonucuna varmstir.

B “Hicbir kadin tecaviize ugramak istemez”, Melek Kirmaci, http://www.ucansupurge.org/index. php?
option=com_content&task=view&id=4020&Itemid=74. Tecaviiziin kadinin degil erkegin sorunu olarak (ka-
bul eden bakis agis1) kurbanin sugun olusmasinda pay1 oldugu yani kadinin tecaviize davetiye ¢ikardig yo-
niindedir. Kriminolojinin alt dallarindan kurban-bilin (victimology) bir¢ok durumda kurbanin sugluyu kigkirt-
tigin1 ifade eder. ... Buna gore kadin bilingli ya da bilingdis1 olarak kendini sugluya sunar yani onunla igbir-
ligi yapar... (Bu nedenle) kadinin kars1 koy(a)madigi durumlar ¢ogu zaman kadinin aslinda istekli oldugu yo-
rumlanir.



http://www.ucansupurge.org/index.%20php?%20option=com_content&task=view&id=4020&Itemid=74
http://www.ucansupurge.org/index.%20php?%20option=com_content&task=view&id=4020&Itemid=74

Gergekte ise taraflarin iddialariin dogrulugu konusunda en saglikli hukuki degerlendirmeyi
yapabilecek olan, ilk derece mahkemesidir. Agir Ceza Mahkemesi sanigin kendi anlatimlari-
nin ¢eligkili oldugunu, mahkeme ve sorgu esnasinda ¢eligkili beyanlarda bulunuldugunu, olay
sabahi sikayet¢inin kendisini davet ettigini sdylemesine ragmen, sonra bundan bahsetmedigi-
ni, san1@in ifadelerinden magdurun esine para verip ve is bularak kdy disina gitmesini temin
ettigi ayrica evli ve ¢ocuk sahibi (otuz sekiz yasindaki) bir kadinin, bagka kimse tarafindan
goriilmeyen, bilinmeyen, rizasi ile girdigi cinsel iliskiyi esine anlatmasinin hayatin olagan
kosullari ile ortiismedigini beyan etmistir.

Bafra Agir Ceza Mahkemesi, sugun olusmadigi, gerg¢ekte kadinin riza oldugunu ifade etseydi,
hakimin delilleri dogrudan degerlendirdigi, taraflarin anlatimi ve delilerin takdiri neticesi bu
sonuca varabilecegini kabul etmek gerekirdi. Sonugta yargilamanin temel amaglarindan bir
tanesi maddi gercegin ortaya ¢ikmasidir. Taraflar1 karsilikli dinleyen ve gerekli gordiigiinde
taraflarin birbiriyle olan iliskisini tespit etmek i¢in ¢cevredeki kisilerin tanikligina bagvurabile-
cek olan, ilk derece mahkemesidir. Bu nedenle agir ceza mahkemesinin verdigi karar magdur
aleyhinde olsayd1 yargicin delilleri serbestge inceleme ve degerlendirme yetkisi bulundugun-
dan “hakimin takdir yetkisini sorgulamamiz dogru degildir.” sonucuna varilabilirdi.

Ancak zaten sikayetci kadinin gergekleri sdyleyip sdylemedigini en iyi degerlendirecek olan
i¢ kisilik hakim heyeti sanigin 15 sene hapsine hiikkmetmistir. Delillerin dogrudanlhigi, sozli
tanik ifadelerini dinleyen Agir Ceza mahkemesinin goriislerine itibar edilmesini gerektirmek-
tedir. Sonucta {i¢ kisilik mahkeme heyeti, taraflar1 dinledikten sonra magdurun sikayetinin
dogruluguna iligskin kanaat olusturup ceza vermistir.

Yargitay ise, dosya iizerinde inceleme yapan bir {ist yargi organidir. Taraflardan hangisinin
dogru soyleyip sdoylemedigini gozlemleyebilecek, “olay aninda aynmi1 yerdeymisgesine” rizanin
olup olmadig1 hakkinda yorum yapabilecek bir noktada degildir. Buna karsin Yargitay, olay
orgiisii icinde kadinin eylemleri {izerinde yorum yaparak sugun olusmadigina karar vermistir.

Ustelik gercekte olayda maddi gergegin ortaya cikartilmasi, eylemin rizaya dayali olup olma-
digin1 tespit etmek miimkiinken bu yolu tercih etmemistir. Yeni bir inceleme yapilip, kadinin
iddia ettigi tizere “kirik bir camin sonradan tamir edilip edilmedigini” arastirmak ve “tarafla-
rin olay 6ncesi ve sonrasi birbirine karsi tutumlarini tespit etmek igin tanik dinlemek” bu ko-
nuda tereddiitleri onleyecektir. Bunlar taraflardan hangisinin dogru séyledigini ispat edebile-
cek maddi olgulardir.

Yargitay kesin hitkme varmak i¢in, arastirma yapmak tizere dosyay1r Agir Ceza mahkemesine
gondermek yerine “evinde ¢ocuklart bulunan magdurenin wrza ge¢me eyleminin gergeklesti-
rildigi zamanlarda bagirip ¢evreden yardim istememis olmasini” magdurenin rizasinin varli-
gin1 kanitlayan yeterli bir delil kabul etmistir. Halbuki miisteki kadin, “kars: koydugunu, sal-
dirgam itekledigini ancak giictiniin yetmedigini ¢ocuklarimin kendisini tecaviize ugrarken
gormesinden ¢ekindigi icin bagirip yardim isteyemedigini” ifade etmektedir. Yargitay ise
eylemi degerlendirirken kadinin bu ifadelerini dikkate almamistir. Gergekte ise hi¢bir annenin
bu durumda iken kendisini g¢ocuklarmin gérmesini istemeyecegi agiktir. Nitekim mahkeme




kararindan anlasildig1 kadariyla ¢ocuklardan en biiyligii on yasindan kiigiik olup, fiilen soz
konusu saldirtya engel olabilecek durumda degildirler.

Kadmin eylemi degerlendirilirken kadin i¢cinde bulundugu psikolojik durum g6z ardi edilmis-
tir. Yargitay bu konuda bir inceleme ve degerlendirme yapma ihtiyaci hissetmemis, psikolojik
rapor istenmemistir. ** Bu davada psikolojik rapor istenseydi incelenecegi iizere, bagirmama
ya da fiziksel olarak karsi koymama, cinsel iliskiye rizanin var oldugunu ispatlamaz.
“Dissosiasyon” yani “ketlenme” ve “donma refleksi*>”, travmatik bir olayla karsilasan kisinin
donup kalmasina ve tepki verememesine neden psikolojik bir durumdur. Dissosiasyon, ani
beklenmedik, iistesinden gelinmesi zor olan korku heyecan ya da 6tke durumlarinda insanlar-
da ortaya ¢ikan diisiince duygu ve davraniglar arasindaki baglantinin ortadan kalkmasi anla-
mina gelmektedir. Bu durum sadece cinsel saldwr1 gibi agir travmatik bir durumda degil, hir-
sizlik, konut dokunulmazlhigini ihlal gibi beklenilmeyen durumlarda dahi kisinin tepkisiz kala-
rak yardim istemini engellemektedir. Ketlenme (donup kalma) durumunda, bagirip, ¢agirma
yardim isteme gibi davranislarin gosteremeyen bir tiir baglantisizlik durumu olustugundan
kisi beklenen davranis yerine tamamen farkli davranig gosterebilmekte, 6rnegin oglunun 6l-
diigiinii 6grenen bir kadin halay ¢ekmeye baslayabilmektedir. Zira bu durumdaki kisiler yasa-
diklar travma ile ilgili zaman, mekan ve kisi gibi ayrintilar1 hatirlamamakta ve bellek bozul-
masinin yani sira dehset verici olay karsisinda gosterilmesi gereken duygusal reaksiyonlari
gosterememektedirler.

¥ Bu dava dosyasinda magdur agisindan psikolojik raporun aldirilmamis olmasi en biiyiik eksiklik ve hatalar-
dan biridir.Tecaviiziin delili her zaman fiziki bulgular veyahut bagirma seklindeki yardim ¢agrilar1 degil-
dir.Bagka bir deyisle bu bulgularin olmayist veyahut magdur kadinin Yargitay’in belirttigi sekilde bagirma-
mis olmasi tecaviiziin olmadigt anlamima gelme(mektedir). Tecaviiz magdur agisindan korkung bir deneyim-
dir ve aradan uzun yillar gegse dahi izlerini tasir; Bu hususun tespitine yonelik olarak bir psikolojik raporu-
nun (alinmasi) gerekmektedir. Mahkemeler ise, cinsel saldirinin ispatinda Adli Tip Kurumlarinin fiziksel
muayene sonucunda verdigi raporlari delil olarak kabul etmektedirler. Oysa magdurlar, yasadiklari travma
nedeniyle doktora gitmekte zorlanmakta ya da olaydan ¢ok sonra hekime bagvurmaktadirlar. Bu da, fiilin fi-
ziksel izlerinin silinmesine yol agmaktadir. (Ancak) magdur travma sonrasi stres bozuklugunu ise olayin iize-
rinden ne kadar zaman gegerse gec¢sin yasamaya devam etmektedir. (Buna kargin) iilkemizde Cinsel saldiri-
nin ispat1 i¢in psikolojik raporlarin alinmasinda ¢esitli zorluklar yasanmaktadir.Derdest dava ve sorusturma
dosyalarinda magdur taraf ve vekilince talep edildigi halde bu talepler yargi makamlarinca ¢ogu kez red
edilmektedir. Halbuli ATHM "Siikran Aydin / Tiirkiye" davasinda Siikran Aydin'in gdzaltinda iskence gordii-
giine ve Tiirkiye'nin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin (ATHS) 3. ve 13. maddelerini ihlal ettigine hiik-
metmistir. Mahkeme kararinda, "iskence iddialariyla ilgili olarak kapsamli ve tarafsiz bir sorusturma yiiri-
tiilmedigi" sonucuna varmis ve "tecaviiz iddialariyla ilgili eksiksiz bir sorusturmanin, bagimsiz tip uzmanla-
rinca yapilacak psikolojik muayeneyi de igermesi gerektigi" 6zellikle belirtilmistir. "Sorusturma konusu su-
¢un dogas1 goz Oniine alindiginda, tibbi kanitin elde edilmesi bigimi ve tibbi raporlarin igerigi" yetersiz bu-
lunmugtur. Cinsel saldir1 iddialarina iligkin davalarda psikolojik raporlarin bulunmasini talep eden tek kurum
AIHM degildir. “Istanbul Protokolii” de cinsel iskence iddialarinin degerlendirilmesinde psikolojik muaye-
nenin gerekli oldugunu belirtmektedir (Bu nedenle uygulamada) cinsel saldir1 sonrasinda, muayene genellikle
bekaretin durumu ve livataya iliskin bulgular aranmakta ve fiziken bir tahribat bulunmadiginda (ruhsal tahri-
batin varligr aragtirilmaksizin) saldirinin olmadigi yoniinde kanaat olugsmasi hatalidir. Av. Semire Nergiz
Toz.

http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=16280
Bu argiiman Avrupa Insan Haklari Mahkemesi(AIHM)’e yapilan MC v. Bulgaristan basvurusunda
psikiyatrist raporlari esliginde ileri siiriilerek kabul gérmiistiir. ATHM’in fiziksel olarak tepki verilmeyen hu-

suslarda dahi cinsel saldir1 sugunun gergeklesebilecegine her olayin ayr1 degerlendirmesi gerektigine dair ka-
rarlar1 mevcuttur.
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http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=16280

Aym sekilde Yargitay cinsel iliskinin ti¢ defa gergeklesmesini kadinin rizasi olduguna dair
iddiasina dayanak olarak gostermistir. Ancak olay tarihinde kadinin kocasi, sanigin miidaha-
lesi sonucu il disindadir. Saldin ilk defa gerceklestiginde tepki veremeyen bir kadinin, daha
sonra bagkalarindan yardim istemesi kolay degildir. Sanigin eger herhangi birisine bu olaydan
bahsederse Yargitay’in da kabul ettigi gibi “kendisinin cinsel iliskiye rizasi oldugunu” soyle-
mesi, kadinin bu olaydan kimseye bahsetmemesi ile sonuglanacaktir.

Yargitay kadinin “durgun halinden siiphelenen esine olaydan yaklasik iki ay sonra anlatmis
olmasindan”, “irza gegmenin cebir siddet kullandigina dair iddiasinin durumunu mazur gos-
terme diisiincesinden kaynaklandigi” sonucuna varmaktadir. Bir kadinin, “esi kendisine dur-
gunlugunun sebebini sordugunda, komsusu tarafindan saldiriya ugradigini” sdylemesinin,
durumunu mazur gésterme amacina matuf olmadig agiktir.

Tiirk toplumunun genel yapisi ve hatta Yargitay kararinda dahi dile getirilmekten ¢ekilmeyen
“kadm kendisinin rizasinin olduguna” iligkin yorum tarzi dikkate alindiginda, cebir siddet
kullanilarak cinsel saldir1 suguna maruz kalan kadinin, yargilama asamasinda tekrar magdur
olacagi ve tiim hayatinin olumsuz degisecegi asikardir. Olay toplum tarafindan bilinir hale
geldiginde ¢evrenin olas1 tepkisi, cinsel saldir1 sugunun derhal ihbar edilmesini engellemekte-
dir. Sonugta ¢ogu tecaviiz magduru kadmin, toplumdan diglandig1 ve bazen oldirildigi di-
stiniildiiginde, konunun karakola hemen aksetmemesi toplumsal agidan anlasilabilir bir se-
beptir.

Nitekim olayimizdaki kadin eger rizaya dayali bir cinsel beraberlik gergeklestirseydi, bu du-
rumu kimseye sdylemeden ¢ok rahatlikla gizleme imkanina sahipti. Magdurenin komsusunu
sikayet ederek elde edecegi maddi ya da manevi bir yarar bulunmamaktadir. Aksine olayin
aciga cikmasi kadinin hayatini olumsuz etkilemistir. Komsusunu sikayet ettigi i¢in tlim aile
hayat1 tehlikeye diismiis ve biiylik ihtimalle ayn1 ¢evrede yasamaya devam edememistir. So-
nugta bir kdyde yasamaktadir, olayin savciliga aksetmesinin kadin aleyhinde pek ¢ok soylenti
cikmasina neden olacagi agiktir. Herkesin siiphe dolu bakislar1 “rizasiyla mi esini aldatti,
komsusuna iftira m1 atiyor” seklinde olacaktir.

Yargitay kararinda yer alan ifadeler de, bu sdylentilere mesruiyet kazandirmaktadir. Zira biz-
zat yargi karari, “kadinin rizasiyla esini aldattigi” yoniinde olmustur. Bu yorum, sikayette bu-
lunan magdureyi “suclu” konumuna getirmistir. Zina bosanma nedenidir. Magdurenin esi,
sadece Yargitay kararini gerekce gostererek bosanma davasi agabilecek ve ¢cocuklarin velaye-
tini alabilecektir. Bunun yan1 sira miisteki kadin hakkinda, “iftira” atarak yargi organlarini
yanilttig1 gerekgesiyle ceza davasi agilabilecektir. Karar sadece toplumsal agidan degil, ceza
ve tazminat hukuku agisindan kadinin zarar gérmesine neden olmustur.

Sonug itibariyla Bafra Agir Ceza Mahkemesi taraflar1 dinlemis ve delil serbestisi i¢inde vic-
dani kanaatini kullanarak sanigin suglu olduguna hitkmetmistir. Yargitay ise sadece dosyadaki
belgeleri inceleyerek dosya iizerinden genel bir yorum yapmuistir. Delillerin serbestligi ilkesi
ve yargicin vicdanini kanaatini sorgulayan bu degerlendirmeyi hukuki agidan pek ¢ok yoniiyle
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elestirmek miimkiindiir. kadinin insan haklar1 yoniinden kabul edilemez husus, Yargitay sanik
hakkinda “siiphenin siibutu yok” “siipheden sanik yararlanir, delil olmadigi i¢in beraate hiik-
medilmesi gerek” seklinde bir ifade ile karar1 bozmak yerine, direk bu durumda cinsel saldir
sugunun muhatab1 olan kadin hakkinda “rizast oldugu kabul edilmelidir” seklinde goriis beyan
edilmesidir. Bu yorumun da “tamam tecaviize ugradigini iddia ediyorsun, ama énce orada ne
isin vardi, onu ag¢ikla” tarzindaki bir soylemden farki bulunmamaktadir.

Hukuki denetim mekanizmasi olan Yargitay’in maddi meselenin takdirinde hata olup olmadi-
gin1 degerlendirirken kadin aleyhine bir bakis agisiyla hareket etmesi, tarafsiz olma niteligini
zedelemistir.

Belirtildigi {izere cinsel saldir1 sucgu, genel olarak {igiincii kisilerin tanikligina gergeklesen,
somut delilleri bulunan bir sug tipi degildir. Delil olmadigi i¢in cinsel saldirinin rizaya dayan-
digin kabul edilmesi, her davada kullanilabilecek bir argiimandir. Bu karar magdurun ispat
edecegi bir fiziksel karsiligin verilemedigi durumlarda, 6rnek sunulacaktir. Bu surette baska
sikayetlerin de, ayni sekilde rizaya dayali oldugu ve su¢ olusmadigi iddiasiyla sonugsuz kal-
mast s6z konusu olacaktir. Zaten ¢ogu zaman yarg siireci ¢cok yipratict oldugu saniga ceza
verilme ihtimali ¢ok diisiik olmadigi i¢in tecaviiz magdurlart adli makamlara bagvurmamakta-
dirlar.’® Cezasizlik da, sugu tesvik etmekte, baskalarinin da ayni sugu islemelerine imkan ta-
nimaktadir.

“Ceza yasa taslaginda tecaviize sucuna suga kendisinin sebebiyet verenin de sucun faili ola-
cagima dair bir hiikiim bulunmaktayd:. *" Kisinin hem magdur hem sanik olmas: kabul edile-
meyeceginden yasa koyucu bu hilkme yeni yasada yer vermemis, devrim olarak kabul edilen
diizenlemeler yapilmistir. Yasa koyucu Tiirk Ceza Kanununda yaptigi degisikliklerde, “evlilik
ici cinsel saldiriy1” dahi sug¢ haline getirerek, kadinin bedensel biitiinliigiine koruma yoniinde
iradesini ortaya koymustur. Buna ragmen Yargitay yine de “fiziksel olarak kars: koydugunu
ispat edemedigine gore kendisinin de rizasi vardir” tarzinda karar tesis etmistir. Bu durum
kanunlardan ziyade, kararlardaki “zihniyetin degismesi” gerektigini gostermektedir.

Bahis konusu karar, yasalarin uygulanmast i¢in bu yondeki yargi kararlarin da yasanin ana
mantigina uygun hale getirilmesi ve temel alginin degismesine yonelik ¢calismalar yapilmasint
zorunlu hale getirmektedir.

Yargitay'in Mal Rejimine ve Kadinin Ev I¢i Emegin Degerine Iliskin Bakis Acist

Mal rejiminin degismesinde ana amag, fiili esitlik ve adaletin saglanmasidir. Yeni Medeni
Kanun mal rejimi ile ev i¢i emegi, ekonomik karsilig1 olan bir deger olarak kabul etmektedir.
Ev i¢i emege verilen bu anlam evlilik birligine sadece mal varlig1 ile degil emek ile de katkida
bulunulabilecegini ortaya koymaktadir. Kadin, iicret karsiligi caligmasa ve ev kadini bile olsa

16 Kisilerin birebir 6zdeslik kurabildigi i¢in toplumsal algiy1 etkileme giicline sahip televizyon dizilerinde ger-

ceklesen cinsel saldir1 olaylarmin sikayet konusu edilmemesi de medyanin sorumlulugu agisindan dikkate

alimmasi gereken bir husustur. (Yazar notu)

" Tiirk Ceza Kanunu taslagi 315. maddenin 3. fikrasi
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evlilik i¢i edinilen mallardan pay almasini saglandig: i¢in maddi anlamda korunmaktadir. Es-
lerin evlilik birliginde mal varligina maddi katkida bulunmasina gerek yoktur. Esin ev islerini
yapmasi ve ¢ocuklara bakmasi bir emegin bulundugunu gostermektedir. Zira Tiirk Medeni
Kanunu’nun 186. maddesi “esler evlilik birliligi giderlerine gii¢leri oraninda emek ve malvar-

l1g1 ile katilirlar” seklindedir.

Ancak “mal paylagiminda esitlik” ilkesini 6ngdren yeni Medeni Kanun, yiiriirlige girdigi 1
Ocak 2002 tarihinden itibaren gegerlidir. 3 Aralik 2001 tarihli “Tiirk Medeni Kanununun

Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun'® Medeni Kanuna “ge¢mise etkili olmama

kuralr” getirilmistir. 1. madde;

“Tiirk Medeni Kanununun yiiriirlige girdigi tarihten dnceki olaylarin hukuki sonugla-
rina, bu olaylar hangi kanun yiiriirliikte iken gergeklesmisse kural olarak o kanun hii-
kiimleri uygulanir. Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten dnce yapilmis
olan islemlerin hukuken baglayici olup olmadiklar1 ve sonuglari, bu tarihten sonra da-
hi, yapildiklar1 sirada yiiriirliikte bulunan kanunlara goére belirlenir.”

hiikmiinii icermektedir. 19

2002 yilindan once evlilik i¢inde edinilen mallar agisindan yasada herhangi bir istisna yoktur.
Bu tarihten sonrasi i¢in Tiirk Medeni Kanunu'nun 202. maddesi uyarinca “esler arasinda edi-
nilmis mallara katilma rejiminin uygulanmast asildir.” Bu durumda yasanin yiiriirlilk madde-
si, Medeni Yasa yiirtirliige girdiginde evli olan yaklagik 17 milyon evli ¢iftin, daha once evli-
lik igerisinde sahip olduklart mallar agisindan esit bir kazanim elde edemeyecegini gostermek-
tedir.

Bu nedenle yasadaki bu diizenleme, yerel ve uluslararasi kuruluslar tarafindan elestiri konusu
olmaktadir. Kadinlara Kars1 Ayrimciligin Kaldirilmas: Komitesi (CEDAW), tavsiye kararla-
rinda Tiirkiye ile ilgili Medeni kanunda yapilan edinilmis mal rejimin iliskin degisikligin
gecmise yonelik istenmemesinden endise duydugunu beyan etmektedir.?’

Konunun tazminat hukuku acisindan degerlendirilmesi

Tiirk Medeni Kanunu'nundaki mal rejiminin 2002 yilindan itibaren gecerli olmasi, 6zellikle
uzun siiren evlilikler i¢in genel olarak mal varligina sahip olmayan kadinlara aleyhinde fiilen
hakkaniyetsiz bir duruma yol agmaktadir. Ancak bu sorunun ¢oziilmesi igin hukuki bir diizen-
leme yapilmasi oluk¢a zordur. Yeni bir kanun gikartilmasi ve kanunun yiiriirliik tarihinin evli-
liklerin baglangicina kadar ¢ekilmesi de, hukuk kurallarinin geriye yiirtimezIligi ilkesini ihlal

18 Kanun no 4722

9 http://www.ntvmsnbc.com/news/413850.asp, Av Habibe Kayar, Yasa heniiz parlamentoda goriilme asama-
sinda iken,Meclis Alt Komisyonunda tasar1 “Eger esler aksi bir s6zlesme yapmazlarsa yasa evlilik tarihinden
itibaren gecerlidir” seklinde kabul edilmesine ragmen Meclis Genel Kurulunda degistirilmistir.

20 CEDAW/C/2005/I/CRP.3/Add.8/rev.1 ADVANCE UNEDITED VERSION, 28 January 2005 Original:
English, 05-21758 (E) *0521758*, Committee on the Elimination of Discrimination against Women Thirty-
second session 10-28 January 2005, Kadinlara Karsi Ayrimciligin Kaldirilmasi Komitesi (CEDAW), 32.
Oturum, 10-28 Ocak 2005, parag 33, 34, 43
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edecektir. Hukuki giivenlik, kisinin mevcut duruma gore hak ve borg altina gitmesini, daha
sonradan yapilacak diizenlemelerin hak kaybina neden olmamasim gerektirmektedir. Bu ne-
denle gegmise yonelik yeni bir diizenleme yapilip, gecmisteki tasarruflar etkileyen bir sistem
getirmek hukuki giivenlik ilkesini zedeleyecektir. Yasa yiiriirliige girdikten sonra bes yildan
fazla zaman gegmesi ve bu donem zarfinda gerceklesen bosanmalar ve mallarin el degistirme-
si teknik agidan da bu sorunun yasa ile ¢oziilmesine engel teskil etmektedir.

Bu noktada konunun tazminat hukuku agisindan degerlendirilmesi, mevcut hakkaniyetsizligi
ortadan kaldirabilecek bir ¢oziimdiir. Yeni Medeni Kanunun bakis agisini tasiyan Kararlar
tesis edilmesi halinde, evlilik igerisinde kadmin c¢alismasinin, yasa yiiriirlige girene kadar
esinin maliki oldugu ara¢ ve gayr1 menkul gibi kayitli mallar tizerinde ne derece katki yapti-
g1 belirlemek miimkiindiir. Nitekim bu konuda agilan bir davada bilirkisiler s6z konusu
olayda kadinin katkisinin %31 oldugunu tespit etmislerdir.

Basina yansidig iizere?'; Ankara'da bir ev kadiny, esinin iizerine kayitli olan ev ve otomobilin
satisindan elde edilen paranin yarisini talep eden bir dava agmistir. Kadin, evlendiklerinde hi¢
mallar1 olmadigini, kendisinin ev kadin1 olmasina ragmen, evde yaptig isler ve paray1 idareli
kullanmasiyla 2002 yili 6ncesi mallarin alindigini ileri siirmistiir. Erkek, ev ve otonun kendi
maagstyla alindigini, hi¢ caligmayan ve miras gibi bir geliri de olmayan esinin bunlarda hakki
olmadigini savunmustur. Ankara 27. Asliye Hukuk Mahkemesi'nde goriilen davada bilirkisi-
ler, kadinin evde yaptig1 islerin ekonomik degerini ayr1 hesaplamistir. Bu teknik hesaplamanin
sonunda, ev disinda caligmasa bile kadinin, evde yaptig isler ve aile i¢indeki giderlerin kont-
roliiyle aile biitcesine yiizde 31 oraninda katkisi oldugu belirlenmistir. Dava temyiz edilmistir.
Kadimin edinilen mallarda katkisinin yiizde 31 mi, yoksa yar1 yariya mi hakki oldugu konu-
sunda son karari, Yargitay’in tim hukuk dairelerinden olusan Hukuk Genel Kurulu verecek-
tir.? Bu karar Medeni Kanun’da yer alan ev i¢i emegin degerlendirmesini éngdren emsal bir
nitelik tagimaktadir.

Yargitay’in EVlilik I¢i Edinilen Mallarda Hakk: Olmadigina Iligkin Karart

Yargitay 2.Hukuk Dairesi ise tamamiyla farkli bir yorumla hareket etmis ve 2002 yili ncesi
alinan mallarla ilgili bir davada lehteki Ankara 5. Aile Mahkemesi kararini bozmustur. “Ye-
mek yaptin diye benden mal bekleme” basligi ile basinda yer alan® kararda, kadinin ev i¢inde
ki ¢calismasinin tazminat sebebi olamayacagini ifade etmistir.

Yargitay karart;

“Taraflar 27.04.1989' da evlenmigler, bosanma davasi 18.04.2003 tarihinde a¢ilmig bosanma
yoniinde olusan hiikiim 06.07.2005 tarihinde kesinlesmistir. Kecidren’deki ev 11.04.1995' ta,

! Davada taraf ya da vekili olunmadig1 ve karar yayimlanmadigi miiddetce mahkeme kararlarini temin etmek

miimkiin degildir. Bu nedenle degerlendirme yazisinda konu ile ilgili gazete yazilarindan yararlanilmistir.
(Yazar notu)

22 «By kadin aile servetine yiizde 31 katki yapiyor”, http://cep.sabah.com.tr/haber,40@F14...056E40292.html

2 «Yargitay'dan kadini iizen karar ¢ikt1”, Hiirriyet Gazetesi, 7 Temmuz 2007,
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otomobil ise 19.08.1997 tarihinde alinmistir. Dinlenen taniklar, davali kadinin 2000 yilinda
hediyelik esya yapip sattigin1 zaman zaman da temizlige gittigini ifade etmislerdir. Davacinin
davaliya ait evin ve otomobilin edinilmesine katkida bulunduguna iliskin bir beyan ve delil bu-
lunmamaktadir. Kadinin, ev kadni olarak, evin yemek, temizlik gibi islerini yapmasi ve ¢ocuk-
larin bakimuni iistlenmiy olmasi, Tiirk Medeni Kanununun 227. maddesi anlaminda katki Sayi-
lamaz. O halde, istegin reddi gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru goriil-

memistir.” 24

seklindedir.

Kararin Degerlendirilmesi

Tiirk Medeni Kanunu’nun 227. maddesi, 1 Ocak 2002 yili sonrasi i¢in evliliklerde edinilen
mallarda eslerin birbirine yaptigi katkinin neden oldugu artig payinin hesaba katilmas ile ilgi-
lidir. Yasa koyucunun bu maddedeki ana hedefi yapilan somut katkinin degil, bu katkinin yol
actig1 artisin hesaba katilmasi ve daha hakkaniyetli bir sonuca ulagilmasidir. 2 Ana hedef es-
lerin birbirlerinin mal varlig1 konusunda eslerin eylemlerinin mal varlig1 {izerinde dolayl1 kat-
kisinin kabul edilmesidir. 227. madde de bir malin edinilmesi, iyilestirmesi hatta korunmasina
yapilan katkidan bahsetmektedir. Bu katkinin her sekilde ger¢eklesmesi miimkiindiir.

Vaki olayda kadinin, tlicret karsilig1 calismasa da ev kadini olarak, evin yemek, temizlik gibi
islerini yapmasi ve ¢ocuklarin bakimini iistlenmis olmasi, o evlilik igerisinde esinin para bi-
riktirerek ev ve araba almasini saglamigtir. Her iki tarafin da 6zverisi olmasaydi bu mallarin
edinilemeyecegi gercegi, bu mallarin da hakkaniyetli sekilde paylasimini gerektirmektedir.
Sonugta Yargitay'in ifade ettigi gibi “ev isi yapmak dikkate alinmasi gereken bir katki olma-
sayd1” yasa koyucu 2002 den sonra alinan mallarin esler arasinda boliinmesini 6ngérmezdi.

Medeni Kanun, eslerin ev i¢indeki ve disindaki ¢aligmasi, aile ekonomisi acisindan ‘esit eko-
nomik degerde’ kabul etmektedir. Ancak Yargitay bu degisiklikteki bakis agisin1 kabul etme-
mekte direng gosterir bir tavir takinmistir. Yargitay “kadinin ev emegini kiicimseyen, deger-
siz ya da yok sayan” bir anlayigla hiikkiim vermistir.

Kararda elestirilmesi gereken husus, kadinin ev i¢i emeginin degerlendirmesi agisindan kulla-
nilabilecek tazminat, haksiz zenginlesme gibi araglar1 ortadan kaldiran bir bakis agisini yan-
sitmaktadir. Ana sorun, kararda yer alan genel ifadeler ve kadinin ev iginde yaptigi katkinin

hige sayitimasidir.

Yasa koyucu ev i¢i emegi kabul ettigi i¢in yeni Medeni Kanunu’nda edinilmis mal rejimini
kabul ederek, bosanma ve 6liim halimde mallarin boliisiilecegini ongérmiistiir. Zira yeni Me-

# Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2007/8774Esas, 2007/9394 Karar, 06.03.2007 tarih

% Medeni Kanun Madde 227 — eslerden biri digerine ait bir maln edinilmesine iyilestirilmesine veya korunma-
sina hi¢ ya da uygun bir karsilik olmaksizin katkida bulunmussa, tasfiye sirasinda bu malda ortaya ¢ikan de-
ger artis1 icin katkis1 oranda alacak hakkina sahip olur ve bu alacak o malin tasfiye sirasindaki degerine gore
hesaplanir; bir deger kayb1 s6z konusu oldugunda katkinin katkinin baglangigtaki degeri esas

Boyle bir malin daha 6nce elden g¢ikartilmis olmasi halinde hakim, diger ese ddenecek alacagi hakkaniyette
uygun olarak belirler.
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deni Kanun “Kadimin evde veya disarida ¢alismast esit ekonomik degerdedir, herkes emek
giicii oraminda ailenin gelismesi i¢in ¢alisir. Evde kalip cocuk yetistirmek, yemek yapmak da
aile i¢in emek vermektir” anlayisina gore hazirlanmistir. Bu yorumu 2002 oncesi evlilik i¢inde
alinan mallar i¢in tazminat hukuku agisindan degerlendirmek gerekmektedir. Sonugta 2002
oncesi alinan mallar i¢in adaletsiz bir durum s6z konusudur. Uygulamada da kars tarafin agik
kusuru olmadik¢a tazminata hiikkmedilememektedir. Kadinlarin Tiirkiye’deki gayrimenkulle-
rinin yiizde onuna dahi sahip olmamasi, evliliklerde birikimin genel olarak erkekte toplanma-
s1, O6zellikle uzun siiren evliliklerde kadinin magdur olmasi ile sonug¢lanmaktadir. Yargitay
biraz genis bir yorumla yetkisini asmadan Medeni kanunun 2002 yilindan itibaren yiirtirliige
girmesinin neden oldugu sakincayi giderebilirdi.

Bu noktada kadmnin evlilik i¢inde mal edinilmesine bulundugu katki oraninin, bilirkisi rapor-
lar1 ile tespit edilmesi ve hakkaniyete uygun bir tazminata hitkkmedilmesi miimkiinken, keskin
ifadelerle bu yolun kapatilmasi ve 2002 6ncesi hukuki durumun farkli araglarla giderilmesini
engellenmesi yeni Medeni Kanunun ana bakis agist ile gelismektedir.

Niyet Okumast Yoluyla Kadin Aleyhine Sonuca Varilan Yargi Kararlar

Anayasa ve yasalar, yargi organlarinin kanun koyucu yerine ge¢mesini acik¢a yasaklamakta?®
ve kanun koyucunun gbriisiine uygun olarak kanunlarin yorumlanmas: gerekliligini®’ éngor-
mektedir. Buna kargin yargi organlarinin bazi kararlari, yasalart hak ve hiirriyetler aleyhine
yorumlama ve zihin okuma seklinde ile sonug¢lanmaktadir.

Basortii tiniversite 6grencilerinin egitim gorme taleplerinden hareketle “bu konuda kendi top-
lumsal ¢evrelerine uyma zorunlulugu duymayacak veya onlarin etkisi altinda kalmayacak
olgiide egitim goren kizlarumizin, sirf laik cumhuriyet ilkelerine karsi ¢ikarak dine dayali bir
devlet diizenini benimsediklerini belirtmek amaci ile cogu zaman aym bigimde baslarin 6rt-
tiikleri bilinmektedir. Bu kisiler icin basortiisii masum bir aliskanlik olmaktan cikarak kadin
ozgiirliigiine ve Cumhuriyetimizin temel ilkelerine karsi bir diinya gériisiiniin simgesi haline

2,28

gelmektedir.”*" ifadelerine yer veren Danistay karar1 da bu duruma ayr1 bir 6rnek olusturmak-

tadir.

Ayni bakis agisina stajyer avukatin basini 6rtemeyecegini ifade eden Danistay kararinda da
rastlamak miimkiindiir. Kararda “Tiirkiye Cumhuriyetinin temel ilkelerinden en basta gelenle-
ri, Atatiirk ilke ve devrimlerine baglilik ve laikliktir. Bu ilke ve devrimlerin her biri ile cagdas

26

13

Anayasa 153. maddesinin 2. fikras1 “ Anayasa Mahkemesi bir kanun veya kanun hiikkmiinde kararnamenin
tamamini veya bir hitkmiinii iptal ederken, kanun koyucu gibi hareketle, yeni bir uygulamaya yol acacak bi-

¢imde hiikiim tesis edemez.” seklindedir.

27 Anayasa Mahkemesi’nin bir kararina gére “Yasalar her seyden dnce sozii ile uygulanir. Yasa metinlerinde

kullanilan sozciiklerin hukuk dilindeki anlamlara gore anlasilmasi gerekir. Yasa kuralinin, giiniin sosyal,
ekonomik gerekleriyle ¢elistigi sanilsa bile yiiriirliikte kaldig: stirece uygulanmasi hukukun geregidir. Kimi
diisiince ve gerekcelerle bu kuralin disina ¢ikilmasi, metinlerin anlamlarindan bagka bi¢cimlerde yorumlanma-
s1, metnin bir tiir diizeltilmesine kalkisilmasi aslinda yasada olmayani yasaya yakistirmak ve yorum yoluyla
amacin1 degistirmek ya da yasa koyucunun yerini almak olur”(12.03.1992 tarih,21169 sayili R.G.,
28.01.1992 tarih, 1992/7E., 1992/2 K. Sayili Anayasa Mahkemesi Karar1)

% Damgtay 8. Dairesi 23.2.1984 tarih, 1984/207 E., 1984/330 K.
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ve uygar insanlik diizeyine ulasabilmek amaglanmistir. Giyim kusam, hi¢ kuskusuz, insanlarin
geleneklerine, cevre kosullarina, kiiltiir yapisi ve diizeyine gore sekillenir. Ulkemizde de, ge-
leneksel yagamin egemen oldugu kimi kesimlerde kadinlarimiz, hi¢bir siyasi ya da ozel amacg-
lart olmadan baslarinin ortmektedirler. Ancak bir kisim kadin ve kizlarimiz ise ¢cagdas giyim
ve kusama dissal bir tepki ve Atatiirk ilke ve devrimleri ile laiklige karsi koyma eylemi olarak
baslarint ortmektedirler. Bu diinya goriisiinde olanlarin, din kurallarini vicdanlardan alarak
bir yasam bicimine déniistiirmek ve devleti de yine din temellerine dayamak istedikleri bilin-
mektedir. Cumhuriyet Devrim ve Ilkeleri sayesinde ézgiirliik, egitim-6gretim yurttaslik hakla-

rint kullanabilme olanagini elde etmis olmalarina karsin, bazi meslek sahibi kadin ve kizlari-

mizin da, demokrasi ve temel ozgiirliiklerle bagdasmayan bu diinya goriistinii benimsedikleri
ve bunun simgesi olarak baslarim orttiikleri goriilmektedir. Oysa, laik ve demokratik toplu-

mumuzun bazi kurumlarinda kamu gorevi yapan, dava konusu olayda oldugu gibi avukatlik
meslegini secip bu meslegin hazirlik asamas: olan staj dénemindeki kadin ve kizlarimizin,
bagimsizlik ve Ozgiirliigii simgeleyen laiklige ve Atatiirk Ilke ve Devrimlerine en fazla sahip
¢tkanlardan olmalari gerekir. Bununda otesinde avukatlik mesleginin yarg diizeni i¢indeki
cok onemli yeri ve verilen kamu hizmetinin niteligi nedeniyle cagdas Anayasa Ilkelerine
uyulmasi bir zorunluluktur. 1136 sayili Avukatlik Yasasimin 5/C maddesinde yer alan "avukat-
ik meslegine yarasmayacak tutum ve davranislar” ifadesi, meslegin yiiriitiilmesi ile birlikte,

avukatin tiim 6zel yasamini, bu arada giyim kusamini da kapsamaktadir. Dava dosyasinin
incelenmesinden, stajyer listesine yazilarak staja baslayan avukat adayiin basortiilii olarak

staja geldiginin saptanmasi iizerine ilgili baro yonetim kurulunca 1136 sayili Yasamn 5/C

maddesi uyarinca staj listesinden kaydinin silinmesine karar verildigi, bu karara yapilan iti-

razin reddine iligkin 9.5.1991 giinlii 664-6 sayili Tiirkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulu Ka-
rarmmin Adalet Bakanliginca onanmayarak geri gonderildigi anlasiimistir. Avukat adaylari,
stajlarimi 1136 sayili Avukathik Yasast kurallarina gére yaptiklarindan, meslek kurallarina
aykirt davranmiglarimin da aym yasa kurallarina gore belirlenecegi ve haklarinda gereken ig-
lemlerin yapilacagi kuskusuzdur. Ilgililerin uyarmalarina karsin tiirbanli olarak staja devam
eden stajyerin bu davramsimin laik hukuk devleti ilkesine aykiri, avukatlik meslegi ile bag-
dasmaz nitelikte ve 1136 sayili Yasanin 5/C maddesinde tanmimlanan avukatliga engel bir du-

29 [fadeleri yer almaktadir. Damstay’a gore basmi 6rtmek dini vic-

rum olusturdugu aciktir.
danlarindan alarak yasam bi¢imine doniistiirmek ve devleti din temellerine dayandirmak iste-
menin bir tezahiiriidiir. Ayrica avukatlik mesleginin yaragmayacak tutum ve davranislar avu-

katin tiim 6zel yasamini kapsar.

Yarginin yorum yoluyla kisileri itham ederek kanunlar1 yorumlamasi, uygulamadaki aksaklik-
larin daha fazla 6zgiirliik¢ii tutumlar igeren yeni yasalara ragmen devam etmesine neden ol-
maktadir. Sonugta kararlar, basortiilii kadinlar1 sadece ataerkil baski ya da aile baskis1 altinda-
ki cahil kadinlar olabilecegini ifade etmektedir. Egitim goren kisilerin mutlaka baglarinin agik

olmasinm1 ongdérmekte ve bu Ongodriiye aykirt hareket edenlerin de hepsini taniyormuscasina

» Danistay 8. Dairesi 02.03.1994 tarih, 1993/843 E, 1994/686 K.
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genel ve keskin yorumlar yaparak, toplumun biiyiik bir kismina hakaret sayilabilecek yakis-
tirmalarda bulunmaktadir.

Bu yorumlar, aslinda beden dili lizerinden gerceklesen bir siddet olusturmaktadir. Zira kadinin
sadece bir 6zelliginden yola ¢ikilarak genel hilkkme varilarak hak kaybi mesru addedilmekte-
dir. Ustelik olmayan bir seyin ispatina da miimkiin olmadigindan, kisi kendini savunma ve
genellemeci bir tavirla yapilan bu yorumlarin dogru olmadigini sdyleyebilme imkanina sahip
degildir.

Amerika Yiiksek Mahkemesi bir kararinda gegen “Seytan bile insanin kafasindan gegeni bi-
lemez™
cikaracak giicte olmadiklariin bilincinde olmasini gerektirmektedir.

ifadeleri, yargi¢larin insanin kafasindan gegeni, agiklamamis zihni islemleri ortaya

Hukuk “olan™ esas aldigindan yargiglarin da somut olaylara dayanarak hiikiim vermesi gere-
kir. Yargi organlarinin kigilerin kafasinin i¢indeki diislincelerini biliyormusgasina, keskin yar-
gilarla kars1 tarafi mahkum eden kararlar vermesi de, tiim hukuk diizenine zarar vermektedir.

Sonugta objektif tespitlerden ziyade, “siibjektif” degerlendirmeler, hukuk bilimi ile asla bag-
dagmas1 miimkiin olmayan genellemeler, hukuk dis1 saptamalar, Anayasa’nin 38. maddesinde
yer alan “Sug¢lulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.” hiikkmiiniin hige
sayllmas1 anlamina gelmektedir.

Sonu¢ ve Genel Degerlendirme

Tiirkiye'de yapilan hukuk kurali degisikliklerinin uygulamay1 degistirip degistirmedigi siirekli
tartisilan bir konudur. Yasanin degigmesi lizerine son tahlilde kuralin uygulanmasindan bagka
bir sey olmayan yargi kararinin da degigmesi gerekir, dogru olan budur.** Ancak yargiglar
acik yasa hiikiimlerinden ziyade var olan zihinsel kaliplari ile kisiye gore degisen yorumlarla
kararlar ihdas ettiklerinde, sonu¢ her zaman bu yonde olmamaktadir. Yarg: organlarinin ka-
nunlar1 kanun koyucunun 6ngérdiigiinden daha dar yorumlamasi yasalarin toplumsal hata
doniisiimiinii olumsuz etkilemektedir.

Kadmin insan haklar1 lehine yasalarda degisiklik yapilmasi, yapilan degisikliklerin hayata
gecirilmesi ile 6nem kazanmaktadir. Buna karsin yasalardaki temel degisim, yarg: kararlarina
degisik sekillerde yansimaktadir. Tiirk Ceza Kanununun uygulamasinda Antalya 3. Agir Ceza
Mahkemesi’nin kadmin ruhsal dengesini bozdugu ve bundan sonraki yasamini etkileyecegi
gerekgesiyle dini nikahli esini riza disi ters iligkiye zorlayan sanig1 10 yil 5 ay hapse mahkum
etmesi® ve tore saikiyle islenen cinayetlerde samiga verilen agirlastirilmis miiebbet cezalari-

% Amerika Birlesik Devletleri Yiiksek Mahkemesi Karari NLRB v.Donnelly Garmet Co. 330 US 219,
229,1947

http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=619788, Mustafa Sentop, Devletin onceligi devleti korumak
degildir.
“Karisina tecaviiz eden kocaya 10 yil hapis cezas1”, Vatan Gazetesi, 11 Temmuz 2007

31

32

18


http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=619788

nin verilmesi**, mal varligin1 kumara yatiran esin kisitlanmasr®* gibi 6rnekler yasa koyucunun
ve sivil toplumun yasa degisikliklerinde hedefledigi olumlu yonde gelismelerdir.

Ancak bu makalede inceleme konusu yapilan Yargitay’in bagirmayan kadinin cinsel saldiriya
rizast oldugu sonucuna varmasi, 2002 yili 6ncesi ev i¢i emegin tazminata esas olunmayacagi-
na iliskin kararlari, egitim gormiis Ortiilii kadinlarin aslinda laik cumhuriyet ilkesine karsi
¢ikma amaciyla ortiindiikleri iddiasi, yasalardaki kadinin birey olarak korumay1 hedefleyen
bakis agisinin, her zaman igin kararlara yansimadigini1 géstermektedir.

Elbette ki bir ka¢ Yargitay kararindan yola ¢ikarak yasalarin uygulanmadigini ya da “Yargi da
kadin diigmanlarinin!” olup olmadigini sorgulamak dogru degildir. Ancak basina yans1yan35
emsal nitelikteki kararlar, yasalardaki degisimin sadece sekilsel olarak degil, esas acisindan da
kararlara daha fazla yansimasi gerektigini gostermektedir. Onemli olan yasalardaki ana man-
tigin gecerlilik kazanmasidir.

“Tecaviize ugramigsa kadinin da bunda bir pay1 vardir” ya da “evlilikte edinilen mallarda
kadmin herhangi bir hakki yoktur” tarzi “basini orttiigiine gore hakki da kisitlanabilir” tarzi 6n
kabuller sonucu yargi kararlarina yansiyan yorumlar, sadece yasal mevzuatin degismesinin
yeterli olmadigini ve bu alanda 6zel ¢alisma yapilmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Sonugta yarg: kararlari, degisen yasalarin toplum tarafindan ic¢sellesmesinde dnemli rol oy-
namaktadir. Kadinin kuvvetlendirilen yasal konumun pratik yasamada yansimasi i¢in kararla-
rin da ayni yonde olmasi gerekmektedir. Nitekim bahis konusu hatali yorumlar i¢eren karar-
lardan basin yoluyla haberdar olan kisilerin 6rnegin olasi bir cinsel saldir1 sugunda “bunu is-
pat edemem, delil olmadig: i¢in beni haksiz bulurlar bu nedenle hi¢ karakola miiracaat ede-

2

rek daha kotii bir duruma diismeyeyim”, ya da “nasilsa benim ev i¢i emegimin maddi bir de-
geri yokmus” veya “ne kadar agwr bir ayrimciliga muhatap olursam olayim basortiilii oldugu
icin mahkeme beni haksiz bulacaktir” dislinceleriyle hukuki yollara miiracaattan vazgegmesi

olasidir. Bu durum da adaletin tesis edilmesini engellemektedir.

Nitekim TESEV’in “Algilar, Zihniyet Yapilar1 ve Kurumlar: Yargi Kurumu Raporu”nda orta-
ya konan “temel hak ve hiirriyetlerden ziyade devleti” korumanin gérevi oldugunu ifade eden
yargiclarin varligi, 6rnegin Yargitay eski bagskant Osman Arslan’in emekliye ayrilirken yapti-
g1 konugsmada “yarginin da taraf olacagini ama Tirkiye Cumhuriyeti’nden yana, Cumhuri-

3 “Giildiinya davasinda karar”, 15 Kasim 2007,
http://www.ucansupurge.org/index.php?option=com_content&task=view&id=4025&Itemid=74

¥ http://www.forumex.net/guncel-olaylar/122534-yargitaydan-savurgan-ese-kisitlama.html, Yargitay'dan
"savurgan" ese kisitlama, Habertiirk 12.07.2007

% Bireysel nitelikteki 6zellikleri itibariyla sadece taraflar1 baglayan kararlari pervazsizca “Yargitay teca-
viizcliyll sevindirdi,” “Yargitay’da kadin diismani m1 var”, “Tecaviiz Olsaydi Bagirirdin™ tarzi yorum-
larla kamuoyu ile paylasan basin yayin organlarinin daha sorumlu yayincilik yapmalar gerekliligi de
ayr1 bir inceleme konusu yapilmalidir. Zira genel medyanin kadinlarla ilgili haberleri yansitis sekli de,
toplumsal agidan oldukg¢a 6nemli etkilere yol agmaktadir.
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yet’in temel nitelikleri konusunda taraf olacagina” % iliskin beyanlari, yargiCin yalnizca ve
sadece hukuktan taraf olmasi gerektigi yoniindeki tartismalar1 da beraberinde getirmistir. 3

Tarafsiz bir noktada durmasi gereken yarginin belli sartlar altinda hukuku g6z ardi edilebile-
cegine iliskin bir bakis a¢isina sahip olmasi, bir sonraki asamada her yargicin her konuyu hu-
kuki normlardan once kendisi bakis agisina gore degerlendirilmesi tehlikesini beraberinde
getirmektedir. Devletin yiiksek menfaatleri icin evrensel hukuktan her sapma hukuk dev-
leti ilkesine zarar verdiginden fayda yerine zarar vermektedir.

Nitekim TESEV’in yargi mensuplari ile goriiserek gergeklestirdigi calismayr degerlendiren
Do¢ Dr. Mustafa Sentop’un da ifade ettigi iizere, yargi¢larin kendilerini, bir tiir "memur" ola-
rak gormeleri sorunun temelini olusturmaktadir. Yargi bir biirokratik kurum haline gelmistir.
Hukuk sistemi i¢inde yargici yiicelten, vicdanina atiflar yapan, kanaatine deger veren kurallar
biirokratik isleyis i¢inde bir mana tasimamaktadir. Yargi¢, hukuk kuralina, olayin 6zellikleri-
ne, taraflarin iddia ve savunmalarina, vicdani kanaatine degil, Yargitay'in uygulamasina gore
karar vermeyi tercih etmekte; yine raporda kullanilan ifade ile "yliksek yargi oligarsisi"ne tabi
olmay1 se¢cmektedir. Bu noktada karar1 temyiz asamasinda Yargitay tarafindan bozulan yar-
giglardan hemen hemen tamami, kararinda "israr" yerine Yargitay goriisiine uymak zorunda
hissetmektedir. Zira Yargitay tarafindan bozulan her karar yargicin yiikkselmesinde olumsuz
etki yapmaktadlr.38

Tek basma yasa degisiklikleri ile bir {ilkenin ve fertlerin 6zgiirlesmesi ve haklarini engelsiz
olarak kullanabilmeleri miimkiin degildir. Bunun i¢in yasa uygulayicilarinin ve yarginin da
fiillen 6zgiirlesmeleri ve kararlarina bunu yansitmasi gerekmektedir.

Buna karsin "Tehdit algi"lar1 kendini devleti korumakla gorevli bir memur olarak diisiinen
yargiclar failler karsisinda farkli tutumlara sahip kilmaktadir. Yargiglar hukukun kesinlik
tasiyan, objektif ve tarafsiz yiiziinden ziyade yorumlarla esnetilmis, goreceli ve siibjektif yak-
lagimlara yatkin gortinmektedir.

Yargiglar da iilkenin biitliin vatandaslar1 gibi bir siyasi goriis tagima, hayatlarini bir diinya go-
riisii, bir siyaset anlayisi iginde yagama hakkina sahiptir. Ancak yargiclart digerlerinden ayiran
husus, karar verirken adalet ideali bakimindan tartisilir derecede, bu siyasi goriislerini kararla-
rina yansitmaktan kacinma miikellefiyetleridir. Bu kolay bir is olmamakla beraber, yargic
olmak bdyle bir zorlugu tahammiil kudreti icap ettirmektedir.

Mutlak manada devleti koruma fikrine kimsenin bir itiraz1 yoktur. Ancak devleti korumanin
tamamen keyfi, kisisel degerlendirmelere kalmis, durumdan vazife ¢ikartilarak icra edilecek
bir is olmadig1 aciktir. Nitekim TESEV ¢alismasina katilmis yargiglardan birinin ifade ettigi,

% http://www.stargaze te.com/index. asp?haber|D= 135283

Eser Karakas, Yarg: sadece hukuktan yana taraf olur, 26.12.2007,

http://www.boyuthaber.com/haber/20071226/Y argi-sadece-hukuktan-yana-taraf-olur.php, bknz bu
yondeki tartismalar icin http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=22245

http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=619788, Mustafa Sentop ‘“Hakimin onceligi devleti korumak
degildir”
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"Benim tek dnceligim adalettir ve ben adaletin hakimiyim... Devletin kendini koruma-
st i¢cin o kadar ¢ok aygit1 var ki, o kadar ¢ok yontemi var ki". Yargicin hukuku uygu-
lamasi, adaletle karar vermesi devleti koruyacaktir; devlet, hukuk kurallarinin adil bir
sekilde uygulanmasi ile korunur ve kollanir.”

seklindeki ana bakis agisinin yargiclarda hakim olmasi gerekmektedir. 39

Bu noktada yargi bagimsizligi ve hakimlerin yapmasi gereken ilkeler olarak Tiirkiye‘nin de
kabul ettigi “Bangalor Prensipleri’nde yer alan esitlik ana esaslarini kullanmak miimkiindiir.
Buna gore; “Hakim, toplumdaki ¢esitliligin ve sinirli sayida olamamakla birlikte 1rk, renk,
cinsiyet, din, tabiiyet, sosyal siif, sakatlik, yas, evlilik durumu, cinsel yonelim, sosyal ve
ekonomik durum ve benzeri diger sebeplerden neset eden farkliliklarin (davaya mesnet olma-
yan sebepler) suurunda olmak ve bunlar1 anlamak zorundadir. Hakim, yargiglik gorevini yeri-
ne getirirken, davaya mesnet olmayan sebeplere dayanarak herhangi bir kisi ya da gruba karsi

sOzle veya davranislariyla meyilli ya da dnyargili olarak hareket edemez”*

Sonugta yargiglar kendi yasalardan ziyade kendi yorumlarini kararlara yansittiklarinda bu
durum her konuda adalete aykir kararlara verilmesi ile sonuglanmaktadir. Kararlarda yer alan
genellemeler ve yorumlar da, sadece olayin taraflarina degil tiim topluma zarar vermektedir.
Kararlarda yapilan yorumlar kisiye gore degistiginden hukuki giivenlik ilkesini zedelemekte
ve yasalarla getirilen olumlu kazanimlarin pratikte yargi kararlari ile geri alinmasina neden
olmaktadir.

Bu noktada degisen yasalarin topluma doniisiimii igin yargi¢c ve savcilarin tekrar ve tekrar
meslek i¢i egitimden gegmesini gerektirmektedir. Hakimler sadece degisen maddeler degil,
kanunlarm ana mantalitesi hakkinda da bilgilendirilmelidir. Ozelikle Tiirk Ceza Kanunu ve
Tiirk Medeni Kanunu degisikliklerine neden olan bakis agis1 6n plana ¢ikartilmali ve hukuki
esitligin disinda fiili esitligi saglanmasi ve adaletin tesis edilmesi i¢in ¢caba gosterilmelidir.

Elbette ki yasalar konusunda toplumu bilin¢lendirmek, hatali yorumlara karsi uluslararasi
mahkemeler dahil gidilebilecek tiim yollar1 denemek ve yasalardaki haklar1 yanlis yorumla-
yan kararlar1 kamuoyuna aktararak gerekli tepkinin olugmasi ve kadin aleyhine yapilan bir
bakis acisiyla kararlar tesis edilmesinin onlenmesi i¢in ¢aba gostermek ve iicretsiz hukuki
yardim i¢in adli yardim miiessesesinin daha etkin hale getirmekte, genel olarak tiim birey ve
sivil toplum kuruluslarina diismektedir. Sonugta bir yasanin kadin ve genel olarak insan hak-
lar1 agisindan olumlu diizenlemeler getirmesi, kisilerin haklarindan haberdar olmalari, bir so-
run ve keyfilikle karsilastiklarinda 1srarc1 davranmalari, gidebilecekleri her tiirlii mekanizmay1

¥ Mustafa Sentop agm.

0 http:/www.turkhukuksitesi.com/ showthread.php?t=22245, Hindistan Bangalor eyaletinde yapilan uluslara-
ras1 bir toplantida alinan “Bangalor Prensipleri” Tiirkiye tarafindan da kabul edilmistir.
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denemeleri sonucu yasaya islerlik kazandirilmasi ve yarginin bu yénde kararlar vermesi igin
kararlardaki olumsuz yorumlarin elestirilmesi ile pratik yasama yansiyacaktir.

KAYNAKCA

SANCAR Mithat/ UMIT, Eylem: TESEV Demokratiklesme Programi, * Algilar, Zihniyet
Yapilar1 ve Kurumlar : Yargit Kurumu Raporu, Istanbul 2007, s. 3- 4.
(http://www.tesev.org. tr/etkinlik/alg...kasim_2007.pdf)

KIRMACI, Melek. “Higbir kadin tecaviize ugramak istemez”, (http://www.ucansupurge.
org/index.php?option=com_content&task=view&id=4020& Itemid=74)

SENTOP, Mustafa: “Devletin Onceligi Devleti Korumak Degildir.” (http://www.zaman.
com.tr/haber.do?haberno=619788)

KARAKAS, Eser: “Yargi Sadece Hukuktan Yana Taraf Olur”, http://www.boyuthaber.
com/haber/20071226/Y argi-sadece-hukuktan-yana-taraf-olur.php (26.12.2007).

European Stability Initiative (ESI), “Sex and Pover in Turkey Feminism Islam and the
Maturing of Turkish Democracy”, Berlin-Istanbul (02.06.2007).
(http://www.esiweb.org/ pdf/esi_document_id_90.pdf).

Kadinlara Kars1 Ayrimciligin Kaldirilmast Komitesi (CEDAW), 32. Oturum, 10-28 Ocak
2005, prg.33,34,43. (CEDAW/C/2005/1/CRP.3/Add.8/rev.1 ADVANCE UNEDITED
VERSION, 28 January 2005 Original: English, 05-21758 (E) *0521758*, Committee
on the Elimination of Discrimination against Women Thirty-second session 10-28
January 2005)

Tiirkiye I¢in Kadin Konulu AB Ilerleme Raporu 2007 (http://www.ucansupurge.org/index.
php?option=com_content&task=view&id=4022&Itemid=72).

http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=16280 (TOZ, Semire Nergiz)
http://www.ntvmsnbc.com/news/413850.asp (KAYAR, Habibe)
http://www.stargaze te.com/index. asp?haberID= 135283
http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=22245
http://www.turkhukuksitesi.com/ showthread.php?t=22245

“Ev Kadin1 Aile Servetine Yiizde 31 Katki Yapiyor”: http://cep.sabah.com.tr/haber,
40@F14...056E40292.html.

“Giildiinya Davasinda Karar”: http://www.ucansupurge.org/index.php?option=com_content
&task=view& 1d=4025&Itemid=74 (15 Kasim 2007).

“Yargitay'dan kadini iizen karar ¢ikt1”, Hiirriyet Gazetesi, 7 Temmuz 2007.

“Karisma Tecaviiz Eden Kocaya 10 Y1l Hapis Cezas1”, Vatan Gazetesi, 11 Temmuz 2007.

22


http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=619788
http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=619788
http://www.boyuthaber.com/haber/20071226/Yargi-sadece-hukuktan-yana-taraf-olur.php
http://www.boyuthaber.com/haber/20071226/Yargi-sadece-hukuktan-yana-taraf-olur.php
http://www.esiweb.org/pdf/esi_document_id_90.pdf
http://www.ucansupurge.org/index.%20php?option
http://www.ucansupurge.org/index.%20php?option
http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=16280
http://www.ntvmsnbc.com/news/413850.asp
http://www.stargazete.com/index.asp?haberID=135283
http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=22245
http://www.turkhukuksitesi.com/%20showthread.php?t=22245
http://cep.sabah.com.tr/haber,40@F14A6FA860224D5EBAE6E34056E40292.html
http://cep.sabah.com.tr/haber,40@F14A6FA860224D5EBAE6E34056E40292.html
http://www.ucansupurge.org/index.php?option=com_content%20&task=view&%20id=4025&Itemid=74
http://www.ucansupurge.org/index.php?option=com_content%20&task=view&%20id=4025&Itemid=74

“Yargitay'dan ‘Savurgan’ Ese Kisitlama”, http://www.forumex.net/guncel-olaylar/122534-
yargitaydan-savurgan-ese-kisitlama.html (Habertiirk 12.07.2007).

Kararlar

AHIM

GOLDER v. Ingiltere s.35.
LUEDICKE/BELKACEM/KOC v. Almanya , s.42.
MARCKZ v. Belgika, 13.6.1979, A 31, 5.31.

TURK YARGISI

Bafra Agir Ceza Mahkemesi, T.13.10.2006.

Yargitay 5. Ceza Dairesi, E. 2007/1161, K. 2007/2039, T. 19.3.2007.

Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2007/8774, K.2007/9394, T.06.03.2007.

Anayasa Mahkemesi, E.1992/7, K.1992/2, T.12.03.1992 RG. S.21169 T.28.01.1992
Danistay 8. Dairesi, E.1984/207, K.1984/330, T. 23.2.1984.

Danistay 8. Dairesi, E.1993/843, K.1994/686, T. 02.03.1994.

ABD YUKSEK MAHKEMESI
ABD Yiiksek Mahkemesi Karari, NLRB v.Donnelly Garmet Co. 330 US 219, 229,1947

23


http://www.forumex.net/guncel-olaylar/122534-yargitaydan-savurgan-ese-kisitlama.html
http://www.forumex.net/guncel-olaylar/122534-yargitaydan-savurgan-ese-kisitlama.html

