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KLASIK ANAYASACILIKTAN DIJITAL ANAYASACILIGA:
ANAYASA HUKUKUNUN DONUSUMU

Dr. Ogr. Uyesi Sezen KAMA ISIK"

OZET

Modern anlamda anayasa kavrami 18. Yuzyilda ortaya ¢ikmigtir. Bunun temel
nedeni, ilgili donemde tek mesru giic kaynagr olan devlet iktidarmm smnirlandiril-
mast fikridir. Bu simirlama, devletin temel organlarinm, bunlarm birbirleri ile iligki-
lerinin ve temel hak ve 6zgiirlikklerin diizenlendigi temel bir metin ile gercekles-
migtir. Mutlak monargilerin mesruti monarsilere déntsimuniin hikayesi olarak da
ele alimabilecek bu stire¢ modern anlamda anayasanin dogus 6ykisidir. Tim bu
anlayis ise, klasik anayasaciligin temelini ortaya koymaktadir.

Cagdag toplumlarin gecirdigi dijital donisiim ise s6z konusu klasik anlayigin
hayal dahi edemedigi gelismeleri beraberinde getirmektedir. Bu ¢ercevede di-
jital anayasacilik da en temelde, yaganmakta olan dijital devrimin yarattig1 hu-
kuki sorunlara anayasal diizeyde yanit vermeyi amaclamaktadir. Klasik anaya-
sacilikta tek mesru giic kaynagi olan devlet iktidari, giintimiizde dijitallesme ile
devlet dis1 6zel aktorlerin de birer giic odagr oldugu bir siirece evrilmektedir.
Hatta devlet digt bu 6zel aktorler kimi zaman modern anlamdaki devlet olgu-
sunun da 6niine gegebilmektedir. Bu yeni giic odaklari, bir yontiyle temel hak
ve 6zgurliklere midahalede bulunabilmekte, hatta temsili demokrasinin teme-
lini etkileyebilecek bir giice sahip olabilmektedir. Dolayisiyla dijital anayasaci-
lik en genel ifade ile, dijital ¢agda temel haklar1 ve kamusal degerleri nasil da-
ha 1y1 koruyabiliriz sorusuna yanit aramaktadir.

Belirtildigi tizere, biligim teknolojileri ¢aginda temel hak ve 6zgtirliikleri korumak
ve hem devletin hem de bu teknolojiler neticesinde giderek 6n plana ¢ikan 6zel ak-
torlerin giictiniin uygun sekilde sinirlandinlmasim saglamak meselesi, yakin za-
manda anayasa hukukunun temel meselelerinden biri olmak yolundadir. Dijital
anayasaciigin amaci, dijital toplumun amaglari ile modern anayasacihg@: birlest-
rebilmektir. Son yillarda dijital teknolojiler toplumu temelinden dénustiirmiis ve
donustirmeye devam etmektedir. Bireyler artik temel haklarim kullanma konu-
sunda esi gérulmemis olanaklardan yararlanabilirken aym zamanda yeni tehditler-
le de bag etmek durumundadir. Aym zamanda temsili demokrasiye katthm yollar:
artmakta ve belki de dogrudan demokrasiye bir yonelim dogmaktadir. Iste dijital
anayasacilik, dijital ortamin yeni zorluklariyla yiizlesmek i¢in uyarlanmug gelenek-
sel anayasal degerleri temsil etmektedir. Bu sebeple bildirinin temel gayesi, anaya-
sa hukukunun klasik anlayigmin dijitallesme ile ortaya cikan tehlikelere kargi
evrilebilecegi yoniin ortaya konulmasidir.

Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Anayasa Hukuku Ana-
bilim Dali, sezen.kama@medeniyet.edu.tr, ORCID: 0000-0001-9654-9118.



40

Sezen KAMA ISIK

Anahtar Kelimeler: Klasik Anayasacihk, Dijital Anayasacilik, Anayasal
Teori, Ozel Aktérler, Internet Haklar Bildirgesi.

FROM CLASSICAL CONSTITUTIONALISM TO DIGITAL
CONSTITUTIONALISM: TRANSFORMATION OF
CONSTITUTIONAL LAW

ABSTRACT

The concept of constitution in the modern sense emerged in the 18th century.
The main reason for this is the idea of limiting the power of the state, which
was the only legitimate source of power in the relevant period. The
constitution, which is a basic text in which the main organs of the state, their
relations with each other and fundamental rights and freedoms are regulated,
ensured the limitation of the state. This process, which can also be considered
as the story of the transformation of absolute monarchies into constitutional
monarchies, is the birth story of the constitution in the modern sense. All this
understanding reveals the basis of classical constitutionalism.

The digital transformation of contemporary societies brings with it
developments that classical constitutionalism could not even imagine. In this
context, digital constitutionalism basically aims to respond to the legal problems
created by the current digital revolution at the constitutional level. State power,
which is the only legitimate source of power in classical constitutionalism, is
evolving into a process where non-state private actors are also main powers with
digitalization. In fact, these non-state private actors can sometimes prevent the
state phenomenon in the modern sense. These new powers can interfere with
fundamental rights and freedoms, and even have a power that can affect the
basis of representative democracy. Therefore, in the most general terms, digital
constitutionalism seeks to answer the question of how we can better protect
fundamental rights and public values in the digital age.

In the age of information technologies, protecting fundamental rights and
freedoms and limiting the power of the state and private actors will soon be
one of the main issues of constitutional law. The aim of digital
constitutionalism is to combine the aims of the digital society with modern
constitutionalism. In recent years, digital technologies have fundamentally
transformed society and continue to do so. While individuals can now enjoy
unprecedented opportunities to exercise their fundamental rights, they also
have to cope with new threats in this digital age. At the same time, the ways of
participation in representative democracy are increasing and perhaps a trend
towards direct democracy is emerging. In this framework, digital
constitutionalism represents traditional constitutional values adapted to face
the new challenges of the digital environment. For this reason, the direction in
which the classical understanding of constitutional law can evolve against the
dangers that arise with digitalization and the solutions related to it will be
discussed in this paper.

Keywords: Classical Constitutionalism, Digital Constitutionalism, Constitutional
Theory, Private Actors, Internet Bill of Rights.
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GIRIS

“Anayasacilik hareketlerinin sonug belgeleri olan yazili anayasalar” 18.
Yiizyilda ortaya ¢tkmustir!. Temelde mutlak monarsilerin giicliniin sinirlanma-
sin1 amaglayan bir fren ve denge metni olan anayasa, ilgili déonemdeki tek mes-
ru gili¢c kaynag olarak devleti ele almaktadir. 21. Yiizyila geldigimizde ise 6zel-
likle bilisim teknolojilerindeki gelismeler adeta bir dijital devrim yaratmis ve
aradan gegen zaman {i¢ yiizyildan ¢ok daha oteye tasimistir. S6z konusu dev-
rim, tipk1 1789 Fransiz Thtilali sonrast ortaya gikan yeni kavramlar gibi birgok
yenilige sebebiyet vermekte ve anayasaciligi da derinden etkilemektedir. Bu
cercevede devletin, smirlanmast gereken tek gii¢ kaynag: olarak gortldiigii
fikri, 6zel aktorlerin de snirlanmasi gereken bir gii¢c odag: olarak devrede oldu-
gu, demokrasinin ve temel hak ve 6zgiirliiklerin de dijitallesmenin tehlikelerine
kars1 korunmas: gerektigi biciminde farkl bir anlayisa evrilmektedir.

Glintimiizdeki anayasal diizenlemeler, dijitallesme siirecinin hayal bile
edilmedigi dénemlerin eseri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Iste bildirimizin
odagimi olusturan “dijital anayasacilik” da en temelde, yasanan bu dijital
devrimin dogurdugu hukuki problemlere anayasal diizlemde yanit vere-
bilmeyi amaclamaktadir. Bu gercevede klasik baglami ile anayasa hukuku-
nun ele aldig1 temel hak ve ozgiirliikler ile devletin temel organlarinin bu
dijital dontisiimden hangi bigcimlerde etkilenmekte oldugu ve yakin gelecek-
te hangi anayasa hukuku problemleri ile karsilasma ihtimalimiz oldugu
bildirinin temel bagliklarindandar.

I. Temel Hak ve Ozgiirliiklerdeki Déniisiim

21. Yiizyihin dijital devrimi temel hak ve 6zgiirliiklerde biiytik bir donii-
sim yaratmaktadir. Bu cercevede haklarin siniflandirilmasinda kusaklan-
dirmanin esas alindig1 Vasak’in hak kusaklar: teorisi 6ne ¢cikmaktadir. Buna
gore 1979 yilinda Karel Vasak, insan haklarmin ortaya ¢iktig1 donemleri ve
temelde her donemin insan onuruna yonelttigi tehditlerin farklilastig1 husu-
sunu sistematize etmistir. Glintimiizde yasanan teknolojik ve bilimsel gelis-
meler de insan onurunu belli bigimlerde tehdit etmektedir ve bu durum
“Dordiincti Kusak Haklar”in dogusuna sebep olmaktadir?.

Teknolojik gelismelerin insan onuruna Oncelikli tehdidi mahremiyet
yoniinden gerceklesmis ve bu cercevede kavrama yonelik koruma meka-

1 Bertil Emrah ODER, Avrupa Birligi'nde Anayasa ve Anayasacilik, Anahtar Kitaplar, 2004, s. 37- 40.

2 Oktay UYGUN, “Cagimizm Insan Onuruna Yénelttigi Tehditler Karsismda insan Haklarmm
Onemi”, Kamu Hukuku Incelemeleri, On Iki Levha Yaymalik, 2013, s. 71; Mehmet AKAD,
Bihterin VURAL DiNCKOL & Nihat BULUT, Genel Kamu Hukuku, Der Yaymnlari, 2019, s. 300.
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nizmalar1 dogmustur. Kisisel veriler de bu cercevede Onceleri, bir semsiye
hak olan 6zel yasamin gizliligi korumasindan faydalanirken®, zamanla tek-
nolojinin hizi neticesinde meydana gelen yeni sorunlar sebebiyle daha 6zel-
likli bir korumaya ihtiya¢ duymustur‘. Bu ¢ercevede kisjye ait verilerin ko-
runmasi icin dorduincu’ kusak haklardan olan “kisjisel verilerin korunmasi
hakki1” ortaya ¢ikmistir®. Pozitif diizenlemelere bakildiginda kisjsel verilerin
korunmasinin ayr1 bir hak kategorisi olarak duzenlenmesi, duhya genelinde
hem yasal hem anayasal bircok metinde goriilmektediré. i¢ hukukumuz ba-
kimindan da kisisel verilerin korunmasini isteme hakki, 12 Eylul 2010 tari-
hinde gerceklesen referandum sonrasi kabul edilen Anayasa Degisjkligi” ile
1982 tarihli Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nin 20. maddesinin 3. fikrasina
eklenmis ve ardindan 7 Nisan 2016 tarihinde 6698 sayili Kisjsel Verilerin
Korunmasi Kanunu'nun yururluge girmesi ile giivence altina alimmugtirs.

Yukarida bahis konusu edilen dijital devrimin temel hak ve 6zgiirliik-
lerde yarattigr dontisiimiin bir diger getirisi de “unutulma hakki”dir®. En

3 Sultan UZELTURK, 1982 Anayasasi ve Insan Haklari Avrupa Sézlesmesine Gore Ozel
Hayatin Gizliligi Hakki, Beta, 2004, s. 3-5; Daniel J. SOLOVE, “A Taxonomy of Privacy”,
University of Pennsylvania Law Review, Y. 2006, Vol. 154, No: 3, s. 486; Oliver
DIGGELMANN, & Maria Nicole CLEIS, “How the Right to Privacy Became a Human
Right”, Human Rights Law Review, Y. 2014, Vol. 14, s. 442;

4 Sezen KAMA ISIK, Avrupa Veri Koruma Hukukuna Anayasal Bir Bakis, On iki Levha
Yaymcilik, 2020, s. 34.

5> Oguz SiMSEK, Anayasa Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi, Beta, 2008, s. 4; Oktay
UYGUN, Devlet Teorisi, On Iki Levha Yaymailik, 2014, s. 569- 571; Elif KUZECI, Kisisel
Verilerin Korunmasi, On iki Levha Yayincilik, 2020, s. 67 vd.

6 "...2008 tarihli Hollanda Anayasasi’nin 10. maddesinin ilk fikras1 her ne kadar ozel yasama
sayg1 hakkini iceriyor olsa da ikinci ve tcuncu’ fikralarinda bagimsiz bir hak olarak kisjsel
verilerin korunmasi hakki duzenlenmektedir. 2005 Degisjklikleri ile Portekiz Anayasa-
st’nin “Bilgi Edinme Hakk1” yan baslik ve “Bilgisayarlarin Kullanimi” baslikl1 35. madde-
sine bakildiginda, kisjsel veri kavramimin hem otomatik hem de manuel bicimde tutulan
dosyalarca korunmasini diuizenledigi gotiilmektedir.” Sezen KAMA ISIK, Avrupa Veri Ko-
ruma Hukukuna Anayasal Bir Bakis, On iki Levha Yaymcilik, 2020, s. 37.

7 07.05.2010 tarih ve 5982 sayili Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin Bazi Maddelerinde
Degisjklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ile yapilan Anayasa degisiklikleri, 12.09.2010 tari-
hindeki referandum ile kabul edilmistir. 22.09.2010 tarih ve 846 sayil1 Yuksek Secim Kuru-
lu Karar1 da 23.09.2010 tarih ve 27708 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmistir. Resmi” Gaze-
te, 23.09.2010 Persembe, S. 27708, Yuksek Secim Kurulu Karari, Karar No: 846,
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/09/20100923-10.htm, Erisim Tarihi: 21.07.2021.

8 Sezen KAMA ISIK, Avrupa Veri Koruma Hukukuna Anayasal Bir Bakis, On Iki Levha
Yayincilik, 2020, s. 202.

° Meg LETA JONES, Ctrl+Z: The Right To Be Forgotten, New York University Press, 2016;
Eren SOZUER, Unutulma Hakki- Insan Haklar1 Hukuku Perspektifinden Bir inceleme, On
Iki Levha Yaymecilik, 2017.
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kisa haliyle internet ortaminda mevcut ve hukuka uygun bir igerigin kaldi-
rilmasi veya erisime kisitlanmasini talep etme hakki olarak tanimlanabilecek
hak'?, 2014 yilinda Avrupa Birligi Adalet Divani'nin, kisaca Gonzalez Karar1
olarak anilan hiikmti ile “bireyin ge¢gmiste hukuka uygun olarak yayilmis ve
dogru nitelikteki bilgilerinin zamanin gegmesine bagh olarak erisimden kal-
dirilmasini ya da giindeme getirilmemesini talep edebilmesi” seklinde orta-
ya cikmustir!!. Her ne kadar istisnai bir hak olarak dogmus olsa da unutulma
hakki, dijitallesmenin insan haklarina etkisi ve temel hak ve 6zgiirliiklerdeki
dontistimii gosteren onemli 6rneklerden biri olarak karsimiza ¢gikmaktadir.

Bilisim teknolojilerinin temel hak ve ozgiirliiklerde yarattigi doniisii-
miiniin ilk ve simdilik nispeten cercevesi daha belirli haliyle kendini goster-
digi alan veri koruma hukuku olmustur. Ancak ¢ok yakin bir gelecekte diji-
tallesme ile iliskili diger tiim haklarin temelinde “internete erisim hakki”
tartisilacak ve Ozellikle internete erisimin bir anayasal hak olup olmadig:
sorusuna anayasa hukukunun verecegi yanit 6nem kazanacaktir. Avrupa
Parlamentosu’nun 2008/2160(INT) Sayili “Internette Temel Ozgiirliiklerin ve
Giivenligin Giiglendirilmesi” baslikli kararinda dijital demokrasinin 6niin-
deki engellerin devletlerin tam ve giivenli internet erisimi saglamasiyla kal-
dirilabilecegi belirtilmistir'2. 2016 yilinda ise Birlesmis Milletler Genel Kuru-
lu, Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’'nin 19. maddesinde diizenlenen ifade
hiirriyetinden hareketle “internete erisimin temel bir insan hakki” oldugunu
belirten bir karar1 hiikiim altina almigtir'. Fakat s6z konusu karar baglayici
olmadig1 ve devletlerin bireylerin internet erisimini yalnizca “ellerinden
almamas1” (taking away) gereginden bahsettigi igin istenilen etkiyi yarata-
mamistir'%. Daha agik bir ifadeyle karar, herkesin internet erisiminin sag-
lanmasinda devletlerin sorumlulugundan bahsetmemektedir.

10 Meg LETA JONES, Ctrl+Z: The Right To Be Forgotten, New York University Press, 2016, s.
172; Eren SOZUER, Unutulma Hakki- insan Haklar1 Hukuku Perspektifinden Bir Inceleme,
On ki Levha Yayncilik, 2017, s. 42-43.

1 Google Spain SL, Google Inc. v. Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, Mario Costeja
Gonzalez (C-131/12).

12 European Parliament 2008/2160(INI) Strengthening security and fundamental freedoms on the
Internet, https://oeil.secure.europarl.europa.eu/oeil/popups/ficheprocedure.do?id=565303, Eri-
sim Tarihi: 25.07.2021.

13 The United Nations (UN) General Assembly, 27.06.2016, The promotion, protection and
enjoyment of human rights on the Internet, https://www.articlel19.org/data/files/Internet_
Statement_Adopted.pdf, Erisim Tarihi: 22.07.2021.

% Jack J. BARRY, Information Communication Technology and Poverty Alleviation,
Routledge, 2019, s. 201.
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Uluslararas: hukuka bakildiginda, internete erisim hakki genel olarak bilgi
toplumuna katilma hakki baglaminda bir 6n kosul olarak degerlendirilmektedir.
Bu cergevede hakkin 6zerk niteligi g6z ardi edilebilmektedir. Oysa s6z konusu
hak, bagka temel haklarmn kullanilmasmda bir 6n kosul olmakta iken, ayrica miin-
hasiran internet hizmetinin almini da karsilamaktadir'>. On kosul olmak husu-
sunda ifade Ozgiirliigii ve bilgi toplumuna demokratik katihmi saglamak agisin-
dan internet erisimi oldukga 6nemlidir. 2020 yilinda BM, Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Tegkilat;, Amerikan Devletleri Orgiitii ve Afrika Insan ve Halklarin Hakla-
11 Komisyonu'nun “Gelecek On Yilda Ifade Ozgiirliigii Oniindeki Engeller” bas-
Ikl 20. Y1 Ortak Bildirisinde internete erigsim ve interneti kullanma hakki, bir
insan hakk: olarak, ifade 6zglirliigiiniin kullanilmasi igin temel bir kosul olarak
kabul edilmistir’é. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi de Ahmet Yildirim v. Tiirki-
ye kararinda, Fransiz Anayasa Konseyinin 10 Haziran 2009 tarihli kararmna atif
yaparak ifade ozgiirliigiiniin artik internete erisim hakkini da kapsadigimni'” ve ayri-
ca internetin {ilkelerin anayasalar tarafindan korunmasi gerektigini belirtmistir!®.

Goriildigii tizere uluslararas: cergevede internete erisim genel itibariyla
diger temel haklarin uygulanmasmin 6n kosulu olarak degerlendirilmekte-
dir. Ancak giiniimiizde ti¢ farkli tilke uygulamasi (Yunanistan, Portekiz ve
Ekvador) internete erisimini anayasalarinda diizenleyerek ifade 6zgiirligii-
niin korumasi kapsamindan ¢ikartmakta ve ona bagimsiz bir statii tanimak-
tadir®. Ozellikle Ekvador Anayasasi, Yunanistan ve Portekiz Anayasalarina
gore?’ oldukga kapsayici bir metin icermesi sebebiyle biraz daha yakindan
bakmay1 gerektirmektedir. Ekvador Anayasasi'nin 16. Maddesine gore?!;

15 QOreste POLLICINO, ‘The Right to Internet Access: Quid Iuris?”, The Cambridge Handbook on
New Human Rights. Recognition, Novelty, Rhetoric, Andreas von ARNAULD, Kerstin von der
DECKEN, Mart SUSI (eds), Cambridge University Press, 2020, s. 265

16 The United Nations (UN) Special Rapporteur on Freedom of Opinion and Expression, the
Organization for Security and Co-operation in Europe (OSCE) Representative on Freedom
of the Media, the Organization of American States (OAS) Special Rapporteur on Freedom
of Expression and the African Commission on Human and Peoples’ Rights (ACHPR)
Special Rapporteur on Freedom of Expression and Access to Information, Twentieth
Anniversary Joint Declaration: Challenges to Freedom of Expression in the Next Decade,
https://www.osce.org/files/f/documents/9/c/425282.pdf, Erisim Tarihi: 22.07.2021.

17 French Constitutional Council, 10.06.2009, Decision No. 2009-580 DC.

8 Ahmet Yildirim v. Turkey, App. No: 3111/10, 18.12.2012, par. 32- 33.

19 Oreste POLLICINO, ‘The Right to Internet Access: Quid Iuris?”, The Cambridge Handbook on
New Human Rights. Recognition, Novelty, Rhetoric, Andreas von ARNAULD, Kerstin von der
DECKEN, Mart SUSI (eds), Cambridge University Press, 2020, s. 267.

2 Yunanistan Anayasasi’nin 5A/2. Maddesi:

“Herkesin bilgi toplumuna katilma hakki vardir.
Elektronik sekilde iletilen tiim bilgilere erisim, {iretim, degisim ve yayilmasmin kolaylasti-
rilmas1 devletin yiikiimliiliigiidiir.” The Constitution of Greece- As revised by the
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“Herkes bireysel veya toplu olarak asagidaki haklara sahiptir:

2. Bilgi ve iletisim teknolojilerine evrensel erigim.

3. Medyanun yaratilmas: ve esit kosullar altinda, kamu, 6zel ve topluluk
radyo ve televizyon istasyonlarinin yonetimi i¢in radyo spektrum frekansla-
rinin kullanimi ve kablosuz aglarin kullanima igin ticretsiz bantlara erigim.

4. Engellileri dahil etmeyi miimkiin kilan her tiirlii gorsel, isitsel, duyu-
sal ve diger iletisim bigimlerine erisim ve kullanim.

5. Tletisim alaninda Anayasa'min éngordiigii katilim alanlarina dahil olmak.”

S6z konusu madde, bilgi ve iletisim teknolojilerine evrensel erisimin
ancak devlet nezdinde gerceklesebileceginden hareketle, iletisim amacl tiim
alanlara dahil olmanin devletin sorumlulugunda olacag: seklinde diizen-
lenmistir. Dolayisiyla Ekvador Anayasasi, gliniimiizdeki diger anayasal
orneklere baktigimizda internete erisim hakkini bagimsiz ve temel bir hak
olarak anayasa diizeyinde en kapsaml ele alan 6rnektir.

Dijitallesme ile temel hak ve 6zgiirliiklerdeki doniisiimiin 6nemli 6rnekle-
rinden olan internete erisim hakkinin anayasa hukukunun ilgilendiren bir diger
sorunsali da hakkin ¢ok boyutlu olusudur. $oyle ki, internete erisim hakk: bir
yoniiyle medeni ve siyasi haklar baghig: altinda 6zellikle ifade hiirriyeti teme-
linde ele alinabilirken, diger yoniiyle sosyal ve ekonomik bir hak yoniiyle 6zel-
likle egitim hakki eksenli bir diizenlemeye imkan taniyabilir. Tkinci ihtimal,
Covid-19 pandemisi ile oldukga hizlanan dijitallesme neticesinde egitimini ¢ev-
rimigi platformlardan almak durumunda olan bir 6grencinin internet altyapisi-
nin maddi ya da teknik sebeplerle mevcut olmadig ihtimalinde siklikla giin-
deme gelmektedir. Covid-19 pandemisi ile evden ¢alisma imkanlari, ¢evrimigi
toplantilar, egitimin ¢evrimici platformlara yonelmesi, saghkla ilgili resmi inter-
net siteleri, viriisiin yayilim hizinin, pozitif vakialar ve temashlarmn takip edildi-
gi uygulamalar gibi birgok bakimdan bilgiye erisim her zamankinden ¢ok daha
hayati bir goriiniimdedir. Ancak su anki konjonktiirde devletlerin internet eri-
simini saglamak bakimindan pozitif bir yiikiimliiliikleri bulunmamaktadir. Ote

parliamentary resolution of May 27th 2008 of the VIIIth Revisionary Parliament, Hellenic
Parliament, 2008, https://www.hellenicparliament.gr/UserFiles/f3c70a23-7696-49db-9148-
f24dce6a27c8/001-156%20aggliko. pdf, Erisim Tarihi: 11.12.2021.
Portekiz Anayasasi'nin 35/6. Maddesi:
“Herkesin kamuya agik bilgi teknolojisi aglarmna ticretsiz erisimi garanti edilir...” Constitution
of the Portuguese Republic, https://dre.pt/constitution-of-the-portuguese- republic, Erisim
Tarihi: 11.12.2021.

2 Constitution of the Republic of Ecuador National Assembly Legislative and Oversight
Committee, Published in the Official Register 20.11.2008, https://pdba.georgetown.edu/
Constitutions/Ecuador/english08 html, Erisim Tarihi: 11.12.2021.
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yandan bu ihtimallerde devletlerin yiikiimliiliigtiniin ne olacag1 sorusu, dijital-
lesmeden etkilenen anayasa hukukunun, doniisen temel hak ve ozgiirliikleri
sorunsalmin diger 6nemli meselelerinden olacaktir.

II. Temsili Demokrasinin Doniisiimii

Dijital devriminin anayasa hukukuna getirdigi bir diger doniistim de
temsili demokrasinin dontisiimiidiir. Bilisim teknolojileri ile katilimci de-
mokrasi araglar1 artmakta, dijitallesen bir demokrasi anlayisini ortaya ¢ik-
maktadir?2. Bu sekilde anayasa metinlerinin igerigindeki bir diger alan olan
devletin temel organlarinda da bir doniisiim tetiklenmektedir.

Dijitallesmenin demokrasi teorisine sundugu temel yenilikler, ilk planda
temsili demokrasiye katiim imkanlarmi arttirmak bigiminde karsimiza cik-
maktadir. Ozellikle internet ile bireylerin kendilerini ifade edebilecekleri alan-
lar genislemekte ve temsili demokrasinin dogrudan demokrasiye yoneldigi
katihma gortiniimii artmaktadir?®. BM'nin elektronik katihm (e-katilim) tam-
mina baktigimizda; “Bilgi iletisim teknolojileri yoluyla politika, karar alimi ve
hizmet tasarimu ile dagitiminda yurttaglar1 katilimei, kapsayici ve miizakereci
kilmak tizere kullanma siireci” olarak nitelendirildigi goriilmektedir. Kisa bir
ifadeyle siyasal katilimin gevrimici versiyonu olan e- katilim, elektronik bilgi,
elektronik danisma ve elektronik karar alma mekanizmalarini icermektedir?.
Bu bakimdan e- katilim ve e- karar almaya iliskin giderek yayginlasan iki temel
anayasal kurum mevcuttur: Elektronik oy ve elektronik siyasi partiler.

Covid-19 pandemisi nedeniyle secimlerin yiiz yiize yapilamadig1 pek ¢ok
tilkede oylamalarin sekline iliskin ¢oziim arayiglari son yillarin 6nemli temsil
sorunlarmdan birini olusturmaktadir?®. Bilisim teknolojilerinin temsili demok-
rasinin katim imkanlarmi arttirmak icin yaratti$i mekanizmalardan biri olan
elektronik oy, bu sebeple siklikla giindeme gelmektedir. Elektronik oylama,
elektronik cihazlar ya da internet destegiyle segmenler tarafindan herhangi bir
denetmen olmaksizin denetimli bir ortamda oy kullanilmasini karsilamaktadr.
Ancak oy kullanildiktan sonra oylarin takip edilebilirligi, anayasal bir ilke de
olan gizli oy ilkesini zedelemektedir®. Dolayisiyla 6zellikle internet iizerinden
oy kullanimu ilk planda oy gizliligini ve takiben serbest oy, esit oy, genel oy,

2 Alper ISIK, Dijital Demokrasi, On iki Levha Yaymcilik, 2020.

2 Alper ISIK, Dijital Demokrasi, On iki Levha Yayincilik, 2020, s. 82, 116.

2 David Le BLANC, E-Participation: A Quick Overview of Recent Qualitative Trends, DESA
Working Paper No: 163: UN Department of Economic and Social Affairs, 2020, s. 4

% Detayli bilgi i¢in bkz. Feyzan OLGUNSQY, “Tehlikeli Salgin Hastaliklar Nedeniyle Se¢im-
lerin Ertelenmesi”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2020, C. 10, S. 2, ss. 584- 637.

% Alper ISIK, Dijital Demokrasi, On iki Levha Yaymalik, 2020, s. 121; Bihterin VURAL
DINCKOL & Alper ISIK, “Katilimc1 Demokrasi ve Online Karar Alma Baglaminda E-Oy ve
Estonya Ornegi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakultesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Y.
2019, Cilt 25, Say1 2, Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal Armagany, s. 721.
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kisisel oy ve acik sayim dokiim ilkelerini dolayh bigimde etkilemektedir?. Bu
cercevede Avrupa Konseyi de elektronik oy hakkinda 2017 yilinda “E-Oy igin
Standartlar” baghkli bir Tavsiye Karar1 yaymlamistir. Bu karara gore, Konsey,
elektronik oyda oylamanin her asamasinda oy gizliligine sayg1 gosterilmesini
esas alacak uygulamalari tesvik etmektedir?.

Elektronik oy sistemi simdiye dek Estonya, Isvigre, Amerika Birlesik
Devletleri, Kanada, Hindistan, Brezilya, Venezuela, Fransa, Hollanda, Birle-
sik Krallik gibi pek ¢ok iilkede yerel veya genel pek ¢ok secimde uygulama
bulmustur. Bunlar arasinda Estonya, tilke ¢apinda internet oylamasini kul-
lanan ilk iilke olmasi bakimindan énemlidir®. flaveten Estonya’da elektro-
nik oy sec¢imlik bir usuldiir ve anayasal bir diizenleme kapsaminda degil-
dir®. Ote yandan elektronik oyun kullanildig1 bircok iilkede uygulamaya
mesafeli duran gruplar ortaya ¢ikmakta ve siber giivenlik endiseleri ile oy
hakkinin demokratik ilkeleri bakimindan anayasaya aykirilik ¢ekinceleri dile
getirilmektedir. Simdilik goriilmektedir ki oy hakkina iliskin temel ilkeler ile
elektronik oy iliskisi uyumlu degildir. Fakat doktrinde bazi yazarlara gore
dijital teknolojilerin gelisim hizi, blockchain gibi seceneklerle, yakin bir gele-
cekte bu endiseleri nihayete erdirebilecektir3!.

77 Esref Baris BOREKCI, “Oy Hakkinin Internetten Oy Kullarumui ile Déniisiimii”, Dokuz
Eylil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2021, Cilt: 23, Say1: 1, s. 616 vd.

B Ayrica:
flgili e-oy sisteminin yalmzca segimin yiiriitiilmesinde ihtiyag duyulan kisisel verileri
islemesi ve bunlarin gerekli oldugu siirece saklanmasi,

Mlgili e-oy sisteminde yetkili kisinin, s6z konusu verilerin kétitye kullanilmalarmi/ degisti-
rilmelerini engellemesi ve baska bir sekilde bilgi edinilmemesi i¢in kimlik dogrulama veri-
lerinin yetkisiz kimselerden korunmasi geregi,

E-oy sisteminde kullanilan se¢men kiitiiklerinin yalnizca yetkili kisilerce erisilebilmesi,
E-oy sisteminin kullanilan oyun igerigine dair se¢mene, tiglincii taraflara ileri siirebilecegi
bir kanit saglamayacak olmasi,

E-oy sandig1 kapatilana kadar kullanilan oy sayisinin kamuya agiklanmamast,

E-oy sisteminin se¢menin nihai oyunu kesinlestirmesinden 6nce verdigi ve sildigi oylarin
gizliligini saglayacak bi¢cimde olmasi,

E-oy siirecinin 6zellikle sayim asamasinda segmen ve kullanilan oy arasinda baglant: ku-
rulmayacak bi¢cimde anonim olacak ve anonim kalacak bicimde diizenlenmesi

hususlarimi 6zellikle vurgulamaktadir. Reccomendation of the Committee of Ministers to member
States on standards for e-voting, CM/Rec(2017)5, 14.06.2017, https://rm.coe.int/0900001680726f6f,
Erigim Tarihi: 12.12.2021.

»  Bihterin VURAL DINCKOL & Alper ISIK, “Katilimer Demokrasi ve Online Karar Alma
Baglaminda E-Oy ve Estonya Otrnegi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakultesi Hukuk
Arastirmalar1 Dergisi, Y. 2019, Cilt 25, Say1 2, Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal Armagan, s. 722.

% Alper ISIK, Dijital Demokrasi, On iki Levha Yayncilik, 2020, s. 127, 130

3 Haibo YI, “Securing e-voting based on blockchain in P2P network”, Journal on Wireless
Communications and Networking, Y. 2019, Article No: 137, https://jwcn-eurasipjournals.
springeropen. com/track/pdf/ 10.1186/s13638-019-1473-6.pdf, Erisim Tarihi: 12.12.2021.
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Temsili demokrasinin bir diger temel kurumlarindan biri de siyasi par-
tilerdir. 19. Yiizyi1lda modern anlamu ile ortaya ¢ikan siyasi partiler, 21. Yiiz-
yilin dijital dontisiimiinden cesitli bigcimlerde etkilenmektedir. Daha agik bir
ifade ile geleneksel siyasi partiler i¢ ve dis isleyisleri bakimindan bu donii-
simden etkilenmekte iken yeni bir siyasi parti tiirii olan elektronik siyasi
partilerin de dogumu gerceklesmektedir®.

Geleneksel siyasi partilerin dijitallesmeden etkilenmeleri temelde ig is-
leyislerinde olagelmektedir. Bu ¢ercevede geleneksel siyasi partiler Covid-
19 pandemisi siirecinde gerek Tiirkiye’de gerek bir¢ok yabanci tilkede ku-
rultay, merkez karar yonetim kurulu toplantilari, il/ ilge yonetim kurulu
toplantilari, belediye baskanlar1 toplantilar1 vb. tiim toplantilarini ¢evrimi-
¢i platformlar sayesinde gerceklestirmistir®. Geleneksel siyasi partilerin dis
isleyislerinde, daha acik bir ifade ile se¢menle iligkilerinde de dijitallesme
oldukca 6nemli bir konumdadir. Artik propaganda araglarinin ve alanlari-
nin degistigi, secmenle dogrudan iletisim kurulabilen bir sosyal medya
mecrast mimkiin hale gelmistir. Antik Yunan’in agoras: artik sosyal med-
yadir. Bu durum hem siyasi partilerin hem de bagkan, tiye, vekil gibi kisi-
lerin resmi sosyal medya hesaplarinin giderek artmasi, se¢cmenlerle dogru-
dan ve hizli bicimde iligki kurulan bir ag yaratmas: sonuglarini dogurmak-
tadir. Ayrica geleneksel siyasi partilerin kimi durumlarda yazilim firmala-
rindan profesyonel yardimlar aldigr da goriilmektedir. Ancak Ozellikle
Cambridge Analytica skandali sebebiyle se¢menlerin iradesini dogrudan
etkileyebilecekleri ortaya ¢ikan bu tiir sirketlere bir yoniiyle de siipheyle
bakilmaya baslanmistir34.

32 Sezen KAMA ISIK & Alper ISIK, “Yeni Bir Siyasi Parti Tiirli Olarak Elektronik Siyasi Parti-
ler”, istanbul Hukuk Mecmuasi, Y. 2021, Cilt. 79/2, s. 680

3 Sezen KAMA ISIK & Alper ISIK, “Yeni Bir Siyasi Parti Tiirti Olarak Elektronik Siyasi Partiler”,
Istanbul Hukuk Mecmuasi, Y. 2021, Cilt. 79/2, s. 681; Tiirkiye zelinde siyasi partilerin i¢ isleyis-
lerinde iptal edilen grup toplantilar1 ve ¢evrimigi toplantilara bagvuruldugu yoniinde ¢esitli ha-
berler i¢in bkz. https://www.aa.com.tr/tr/koronavirus/siyasi-partiler-grup-toplantilarini-iptal-
etti/1766772;  https://www.sakarya  yenihaber.com/perde-arkasi/akpde-online-toplanti-
;h110797 html;  https://www.evrensel. net/haber/404554/akp-myk-video-konferans-ile-toplandi;
https://www.ozgurkocaeli.com.tr/haber/5715662/siyasete-korona-ayari; https://www.mersinhaber.
com/haber-chpli-11-buyuksehir-belediye-baskanindan-online-toplanti-sonrasi-ortak-imzali-talep-
ve-degerlendirmeyazisi/39 3976; Erisim Tarihi: 12.07.2021.
Ingiltere Grnegi: https://www.local.gov.uk/our-support/financial-resilience-and-economic-
recovery/online-and-hybrid-meetings, Erisim Tarihi: 20.07.2021.
Hindistan 0Ornegi igin bkz. https://www.thehindu.com/news/national/tamil-nadu/with-
lockdown-in-force-political-parties-and-govt-offices-take-to-video-conferencing-
apps/article31354664.ece, Erisim Tarihi: 20.07.2021.

3% Sezen KAMA ISIK & Alper ISIK, “Yeni Bir Siyasi Parti Tiirli Olarak Elektronik Siyasi Parti-
ler”, istanbul Hukuk Mecmuasy, Y. 2021, Cilt. 79/2, s. 682.
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Halihazirda gerceklesmekte olan dijital devrimin temsili demokrasiye
getirdigi en yenilik¢i kurumlardan biri de hi¢ kuskusuz, yeni bir tiir olan
elektronik siyasi partilerin ortaya ¢ikisidir®>. Elektronik siyasi partiler, dog-
rudan dijital ortamda orgiitlenmekte ve kendi katilim portallarini gelistire-
rek tim oOrgiitlenme, parti i¢i ve dis1 tiim karar alma mekanizmalarmi bu
portallar, uygulamalar tizerinden gerceklestirmektedir3®. Katilimci demokra-
sinin bu yenilik¢i kurumunun diinya genelinde bir¢ok 6rnegi bulunmakta-
dir. Isveg cikigh ve hali hazirda 43 iilkeye yayilmis bulunan Pirate Party
(Korsan Parti)¥’, Arjantin merkezli Democracia en Red® Italya’da hiikiimet
ortag1 da olmus olan Italia a 5 Stelle®, Ispanya’da Barselona ve Madrid bele-
diye baskanlarinin se¢ilmesine yardimci olan ve genel secimlerde iiglincii
parti olmus Podemos Hareketi®® baglica elektronik parti ornekleridir. Bu
ornekler, elektronik parti kavraminin dogusuna kaynaklik etmekte ve temsi-
li demokrasiyi oldukga temelinden degistirmektedir*. Ozellikle biitiiniiyle
elektronik ortamda kurulup tiim karar alma mekanizmalarinda uygulama-
lar kullanan bu parti tiirii, yakin bir gelecekte klasik anlamda siyasi partiler
ve se¢im hukukunu da temelinden degistirecek ve daha fazla sayida insan
siyasete katarak belki de dogrudan demokrasiye kap1 aralayabilecektir.

III. Dijital Anayasacilik

Bilisim teknolojilerinin klasik anlamu ile anayasacilikta gergeklestirmekte
oldugu doniistimiin yukarida anilan temel iki boyutunun yaninda, doktrinde
dijital anayasacilik olarak adlandirilan ve bu iki boyutu icine alan yeni bir kav-
ram goze ¢arpmaktadir. Bu cercevede dijital anayasacilik kavrami en temelde
dijital cagda temel hak ve 6zgiirliikler ile kamusal degerlerin nasil daha iyi ko-
runabilecegi arayisma bir yanit olarak ortaya gikmaktadir. Dijital teknolojiler

% Paolo GERBAUDO, The Digital Party: Political Organisation and Online Democracy, Pluto
Press 2019, s. 23.

%  Paolo GERBAUDQO, The Digital Party: Political Organisation and Online Democracy, Pluto
Press 2019, s. 105.

% Paolo GERBAUDO, The Digital Party: Political Organisation and Online Democracy, Pluto
Press 2019, s. 8.

% Ozgur KURTULUS, ‘Demokrasi Bir Yazilim Olabilir mi? LiquidFeedback ve
DemocracyOS’ i¢inde Nergiz Ercil Cagiltay (eds) Bilisim ve Demokrasi Tutkiye Bilisim
Dernegi 33. Ulusal Bilisim Kurultay: Bildiriler Kitaba: Tiirkiye Bilisim Dernegi, 2016, s. 5.

% Paolo GERBAUDO, The Digital Party: Political Organisation and Online Democracy, Pluto
Press 2019, s. 2

#  Elisa LEWIS, & Romain SLITINE, Le coup d’Etat citoyen: Ces initiatives qui réinventent la
démocratie, Editions La Découverte, 2016, s. 28.

4 Sezen KAMA ISIK & Alper ISIK, “Yeni Bir Siyasi Parti Tiirti Olarak Elektronik Siyasi Parti-
ler”, Istanbul Hukuk Mecmuasi, Y. 2021, Cilt. 79/2, s. 686- 693; Alper ISIK, Dijital Demokra-
si, On iki Levha Yayincilik, 2020, s. 152- 159.
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toplumu stirekli olarak doniistiirmektedir. Bu baglamda gilintimiizde dijital-
lesme bireylerin ve devletlerin {izerinde dogrudan temel bir etkiye sahiptir.

S6z konusu doniisiim anayasal ekosistemi derinden etkilemektedir. Mevcut
anayasalar ve anayasal normlar deyim yerindeyse “analog” topluluklar icin olus-
turulmusken, en basta hi¢ dngoremedikleri bir dijital devrimin zorluklariyla bas
etmeye c¢alismaktadir. Anilan devrimin {irettigi sorunlarin kiiresel ve ulusotesi
karakteri sebebiyle anayasal karsiliklar da devlet boyutunun otesinde ortaya ¢ik-
maktadir. Bu gergevede dijital anayasacilik, klasik anlamda anayasaciigin temel
degerlerinin kiiresellesmis dijital topluma entegresini amaglamaktadir.

Klasik anayasacilik, tek mesru gii¢ olan devletin giiclinii sinirlamak igin
temel hak ve ozgiirliikler ile devletin temel organlarini ele almaktadir. Oysa
giintimiizde dijitallesme ile devlet dis1 6zel aktorler, daha acik bir ifadeyle
ulusotesi sirketler bir giic odag: olarak kimi zaman modern anlamdaki devlet
olgusunun da oniine gecebilmektedir. Buna gore 6zel sektor aktorleri bir yo-
niiyle temel hak ve ozgiirliiklere miidahalede bulunabilmekte, hatta temsili
demokrasinin temelini etkileyebilecek bir giice sahip olabilmektedir (Bkz. Sir-
ketlerin veri kaynakl giicii ve Cambridge Analytica.)*.

Bu yeni teknolojik cergevede, dijital ortamda faaliyet gosteren ulusotesi sir-
ketler, ulusotesi baglamda yari-kamusal islevleri yerine getirmektedir. Boylece
anilan sirketler kamu aktérleriyle rekabet etmektedir®3. Ozellikle bilgi ve veri aki-
sinm yeni bir alani olarak dijital ortam, sir 6tesi hizmetler sunma ve bireysel
ozgiirliikleri kullanma firsat1 olustururken 6zel sekttriin temel haklara ciddi mii-
dahaleleri gerceklesmekte ve 6zel yetkilerle giderek giiclenmesine yol agmakta-
dir. Bu sebeple ulusotesi 6zel sirketlerin dijital ortamda faaliyeti artik yalnizca
ozel hukuk alanin ilgilendirmemekte, kamu hukuku perspektifini ve daha spesi-
fik olarak dijital anayasal perspektifi de igerisine almaktadir. Belirtildigi {izere
klasik anlamda anayasacilik, bir yandan temel haklar1 korumayi, diger yandan da
herhangi bir kontrol dist gliciin ortaya ¢tkmasiu simrlamayr amaclar*. Dijital
anayasaciik da dijital ortamda cevrimici platformlarin keyfi giic kullanimima
karg: bir kalkan vazifesi gormek gayesindedir. Dolayisiyla bu kavramla birgok

2 Andras SAJO, Limiting Government: An Introduction to Constitutionalism, Budapest:
Central European University Press, 1999, s. 271- 272; Anne PETERS, “Compensatory
Constitutionalism: The Function and Potential of Fundamental International Norms and
Structures” Leiden Journal of International Law, Y. 2006, Vol. 19: 579-610, s. 582; Jeremy
WALDRON, “Constitutionalism: A Skeptical View”, Scholarship @ GEORGETOWN LAW,
2010, http://scholarship.law.georgetown.edu/hartlecture/4, Erisim Tarihi: 10.11.2021.

#  Giovanni De GREGORIO, “The Rise of Digital Constitutionalism in the European Union”,
International Journal of Constitutional Law, Y. 2021, Vol. 19, Issue 1, s. 1.

44 Jeremy WALDRON, Constitutionalism: A Skeptical View, NYU School of Law, Public Law
Research Paper No. 10-87, 01.05.2012, https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_
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farkl gii¢ odagm iceren karmasik bir sistemde gilictin kotiiye kullanimimin smnir-
lamast igin yeni yollar gelistirilmektedir®. Bu ¢ercevede ag baglantili bir toplum-
da iktidar kullanimimin siurlarim belirleme fikri odak noktasidir#.

Anayasa hukuku perspektifinden bakildiginda, gii¢ kavrami geleneksel
olarak kamu otoritelerine verilmistir. Ancak dijitallesme ile veri isleme ve
icerigi diizenleme konusundaki muazzam kapasite 6zel sektorii yeni bir giic
olarak ortaya ¢ikarmaktadir. S6z konusu bu yeni giic, 6zellikle yerelden ¢ok
kiiresel bir bicimde ortaya ¢iktig1 i¢in, artik yalnizca kamu aktorlerinin dijital
ortami diizenlemedeki rolii temel kayg1 noktasi olmamalidir. Aksine anaya-
sa hukuku artik bu yeni giiciin, temel haklara yonelik tehditlerine ve yiikse-
lisine kars1 bir reaksiyon almak durumundadir?.

Cevrimici platformlarn giiniimiize kadarki kural ve ilkeleri, klasik anayasaci-
ligin liberal perspektifinden de kaynakli olarak, 6zerk bir bigimde belirlenmistir. Bu
platformlarm biiyiik 6lgekli veri islemeleri ve bu sekilde ulusotesi sirketlerin yeni
bir gii¢ odagma doniismeleri sebebiyle 6zellikle AB sathinda GDPR ile birlikte libe-
ral yaklasim degismis ve dijital alanda dtizenleyici bir strateji benimsenmistir. Bu
durumun temel sebebi ise, yeni otomatik teknolojiler ile cok miktarda veriyi olduk-
ca kisa stirelerde isleme modelleri sunan platformlarm, seffaflik ve hesap verebilir-
lik baglaminda yarattig1 ciddi endiselerdir®®. Ote yandan ulusdtesi sirketlerin s6z
konusu durumu yalnizca temel hak ve 6zgiirliikleri tehdit etmekle kalmamaktadir.
Yapay zekanin da sahneye ¢ikmasi ile birlikte bu sirketlerin edindikleri gii¢, basta
hukukun stiinliigii olmak tizere demokratik sisteme dair de endiseleri artirmak-
tadir®. Anilan platformlarm yiiriitiiclisii olan sirketler de bu endiseleri destekleyici
bigimde, zamanla daha fazla hiikiimet roliinii almay1 amaglamakta ve bdlgesel
egemenlik mantigini islevsel egemenlik denilen sisteme gevirmeyi hedeflemektedir-
ler. Islevsel egemenlik sayesinde bu sirketler tarafindan yénetilen online platformlar
yalnizca insanlarm nasil etkilesime girecekleri konusunda degil, dijital altyapilarmi
ayarlama bicimleri ile hangi haklarin mevcut olacag1 ve bu haklarn ne sekilde ileri
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stirtilebileceklerine de 6zerk bicimde karar verebilecektir. S6z gelimi Amazon gibi
ulusotesi sirketler, kendi yarg: yetkisini dahi kullanabildigi charter sehirlerini®
kurabilecektir®!. Bu alanda herhangi bir diizenlemenin olmayist da bu sirketlerin
kiiresel diizlemde dijital ortam hukukunu yaratmalarina sebep olmaktadir2.

Diger taraftan ulusotesi sirketlerin bu denli giiclenmelerine devletler ve
kamu idaresi de katki saglamaktadir. S6z gelimi yeni kamu hizmetleri sun-
mak veya dijital ¢oziimler yoluyla katilimc1 demokrasi yollarmi giiglendir-
mek i¢in biiyiik teknoloji sirketlerinden destek almaktadirlar. Boylelikle da-
ha ilk planda, kamu sektdriinden gelen oldukg¢a biiyiik miktardaki veri ani-
lan sirketlere gecmektedir. Ustelik bu iliskide etken rol sahibi ulusétesi tek-
noloji sirketleri oldugu icin, bu sirketler kamu sektorii ile yapilan sozlesme-
lerde istedikleri sartlar1 kabul ettirerek daha baskin hale gelmektedirler®.

Dolayistyla dijital anayasacilik en genel ifade ile, dijital cagda temel haklar
ve kamusal degerleri daha iyi korumammn yollarin1 aramaktadir. Bu kavram,
bilisim teknolojileri ¢aginda temel hak ve ozgiirliikleri korumak ve devletle
birlikte, bu teknolojiler neticesinde giderek 6n plana gikan 6zel sektor aktorleri-
nin giiciinii de uygun sekilde smmirlandirmay1 kargilamaktadir. Dijital sifats,
bilisim teknolojilerini ifade ederken, anayasacilik en kisa haliyle, 18. ytizyilmn
sonlarma dogru mutlak monarsilerin giicliniin sinirlanmasini sonuglayan bir
ideolojidir. Bu iki ifadenin birlesiminden olusan “dijital anayasacilik” ise, dijital
bir anayasa degil; dijital ortamin dogurdugu tehditleri ve bu tehditlere yonelen
¢Oziim arayiglarmi igeren bir anayasaciligr karsilamaktadir®. Dolayisiyla amag,
dijital toplumun hedefleri ile modern anayasacilig1 birlestirebilmektir.

SONUC

Son yillarda dijital teknolojiler toplumu temelinden doniistiirmiis ve dontis-
tiirmeye devam etmektedir. Bireyler artik temel haklarmi kullanma konusunda
esi gortilmemis olanaklardan yararlanabilirken ayn1 zamanda yeni tehditlerle de
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bas etmek durumundadir. Bu sebeple dijital ortamin yeni zorluklariyla yiizles-
mek igin, uyarlanmis geleneksel anayasal degerlerin dikkate alinmasi gerekmek-
tedir®. Gerek temel hak ve 6zgiirliiklerdeki doniisiim, gerek de temsili demokra-
sinin dontisiimii giin gegtikge anayasa hukukunun ana konularindan olmaktadr.
Bu baglamda bilisim teknolojilerin toplumumuzda bugiine kadar hukuki agcidan
yarattig1 degisiklikleri analiz etmek, dijital devrimle birlikte hangi anayasal ilkele-
ri stirdiirebilecegimiz ve gelecek igin hangi ¢oztimleri sunabilecegimize 1s1k tut-
mak dijitallesme siiresindeki anayasaciigin da temel gergevesini olusturmalidir.
Bu baglamda dijital anayasaciligm yolu heniiz baslangi¢c asamasmndadir ve insan
onuruna karsi yonelen s6z konusu tehditlere karsi alinabilecek 6énlemlerin temeli
olarak degerlendirilmelidir®. Spesifik ve AB cergevesinden drnekler olarak “Telif
Hakk Direktifi”, “Terorist Igerik Yonetmeligi” veya “GDPR” gibi somut adimlar,
temel hak ve oOzgiirliiklerin korunmak istendigi ve 6zel sektor aktorlerinin de
sirlanmast gereken bir giic odag: olarak anayasa hukukunun etki alanina girdi-
gini gostermektedir. Ancak bu 6nlemler yalnizca klasik anayasacihigin alisilagel-
mis devlet merkezli hukuk metinlerini degil, 6zel sekttr aktorlerinin ulusotesi
Olgekteki yeni enstriimanlarim da karsilamahidir®.

Bu baglamda giintimiiz demokratik sistemini dijital cagda da stirdiirmek
istiyorsak, mevcut anayasal diizendeki tiim garantileri dijital teknolojinin getir-
digi zorluklara uyarlamak ve bu noktada 6nde gelen anayasal degerlerimizi
belirlemek 6nem tagimaktadir. Anayasacilik her zaman bir fren ve dengeler
sistemidir. Bu sistemi dijital topluma terctime edebilmek, gelecegin insasinda
hukukun {tstiinliigiinden ayrilmamak adina énem arz etmektedir. Dijital ana-
yasacilikla kiiresel baglamda insan merkezli bir teknolojik modelin olusturul-
masi da anayasa hukukunun teknoloji ile imtihanmin olumlu neticesi olmalidur.
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