FUTUHAT-1 MEDENIYE
Dr. Yusuf KAPLAN

Muharrem Balct (A¢is konusmasty): Evet arkadaslar, hos geldiniz. Bu hafta
Ramazan’n ii¢iincii haftasini yapiyoruz burada, Insallah iki hafta daha buradayiz. Simdi
bu aksamin ayri bir énemi var. Kaplan hoca ¢ok uzun zamandir hoca uzun zamandir
“Islam Medeniyeti” iizerinde bir ¢alisma yapiyor biliyorsunuz; ama kitaba bir tiirlii isim

bulamiyordu, 6yle mi hoca?
Yusuf Kaplan: Alt bagligin1 bulamiyorduk.

Muharrem Balct: Evet, bir ilhamla bunu buldu; bu aksam siirpriz olarak kitabin
ismini de sizlere ilk defa burada agiklamis olacak. Evet, ben hepinizin adina tesekkiir
edeyim ve mikrofonu da vereyim.

Yusuf Kaplan: Ha, bunlar abuziddin seyler; bunlari ne yapacagiz? (Mikrofon igin)
Muharrem Balci: “Sesimi duyururum” dersen sorun yok.
(Bu arada disaridan siren sesleri geliyor)

Yusuf kaplan: Tabi ki, sesim bundan daha iyi bos verin. Arkadaslar, hepiniz hos

geldiniz. Saat ona kadar m1 dedin abi?
Muharrem Balci: 10°a kadar.
Yusuf Kaplan: Soru-cevap olacak mi1 abi?
Muharrem Balci: Top sende, ne yaparsan..
Yusuf Kaplan: Yok yani, beni biliyorsun; ben sabaha kadar konusurum.
Muharrem Balci: Yok, dyle yok. (giiliismeler)
Yusuf kaplan: 5-10 dakika belki vakit kalirsa olabilir.
Muharrem Balci: Olabilir tabi.

Yusuf Kaplan: Simdi arkadaslar, tizerinde c¢alistigim sey, (13-14 senedir) biraz
daha mazisi (gegmisi) var; ama 13-14 senedir yogunluklu olarak ¢alistigim bir sey. Bu
“medeniyet” fikri iizerinde simdiye kadar yapilmis ¢alismalarin; yani medeniyete iligkin
gelistirilen teorilerin, yaklasim bi¢imlerinin bir defa ¢ok problemli oldugunu goérdiim,
onu ortaya koymak istedim. ikincisi de, yani bizim yasadigimiz krizin (Islam diinyas1
olarak  yasadigimiz  krizin)  nerden  kaynaklandigini; bu  krizi  nasil
anlamlandirabilecegimizi, nasil tarif edebilecegimizi, tasvir edebilecegimizi anlamaya

calismakti yapmaya calisigim sey. Ugiinciisii de, dolayisiyla buradan aslinda bir,



gelecege projeksiyon yapacak olursak; aslinda gelecegin diinyasinda nasil bir insan tipi,
nasil bir kollektivite tipi (toplum tipi degil de) diye sdyliiyorum ozellikle. Yani
dolayisiyla, “Nasil bir diinya insa edebiliriz ve bu insa edecegimiz, gelistirecegimiz
insan tipinin, kollektivite tipinin ve dolayisiyla diinyanin sadece bizim degil, ayni
zamanda da insanligin karsi1 karsiya kaldig1 sorunlar1 da hal yoluna koyabilecek bir (ne
diyelim) vaadi nasil gergeklestirebiliriz?” sorusuydu.

Ug tane temel soru var, iizerinde yogunlastigim. Yani buradan vardigim nokta su;
bir defa medeniyet kavrami ¢ok ciddi bir sekilde sorunlu bir kavram. Yani Ismet
agabeyin (Ismet Ozel) yazilarmi hatirlarsaniz; dzellikle “Ug Mesele nin sonunda buna
biraz dikkat ¢ekiyor. Gergi “Ug Meseleyi bitirirken de biraz ucu agik bir sey sdyliiyor
gerci, kesin bir sonuca varmiyor orda; ama “Miisliimanlarin vazifesi medeniyet insa
etmek mi?” diye bir soru soruyor, boyle bir makalesi var. Yani oradan aslinda biraz
kafamizda “medeniyet” fikrine iliskin, Ismet agabeyin yazilar1 c¢ok etkili oldu ve
dolayisiyla medeniyeti de Bati uygarligi; dolayisiyla teknoloji, bilim-teknoloojiyle
(falan-filanla) 6zdeslestirdigimiz i¢in Ismet agabeyin sdyledigi seyler bize cazip geldi.
Burada aslinda 0Ozellikle Sezai Karakog¢’la birlikte acilan bir damar vardi; yani
1960’larda, 70’lerde agilan, olusturulan bir damar vardi. O medeniyet fikri tizerinden
gelistirilen, miinhasiran Sezai beyin kendine 6zgii bir dille gelistirdigi o damar bir
sekilde hasiralti edilmek zorunda kalindi. O zamanki sdylemler de, Ismet agabeyin tek
basina gelistirdigi bu medeniyet karsit1 fikriyattan kaynaklanmasa da; o zamanki sosyo-
psikoloji, kiiltiirel psikoloji, insanlarin halet-i ruhiyesi, siyasi sdylemler, sosyolojik
yapilanma biraz ister istemez bu Bati karsit1 (Bati’ya kars1) bir sdylem gelistirdigimiz
icin sonucta cazip geldi bize. Simdi bu seyi biraz asmis durumdayiz; yani Ismet
agabeyin kaynaklarini, gelistirdigi sdylemin problemli bir sdylem oldugunu daha net bir

sekilde gorebilecek durumdayiz.

Simdi ben burada acikcasi bu meseleye de girecegim (simdi birazdan girerim);
burada sorunumuzun bu diinyada Miisliiman’ca yasayip-yasayamayacagimiz, nasil
Miisliiman’ca bir hayat kurabilecegimiz sorunu (meselesi) oldugunu diisiiniiyorum. Yani
bu, bos bir laf; i¢ci bos bir laf, bunun i¢ini doldurmak zorundayiz. Bunun igini
doldurmakta sorun yasiyoruz; yani en ciddi problem bu. Dolayisiyla sadece kendimize
O0zgii bir hayat/diinya (diinya tasavvuru/hayat tasavvuru) gelistirmek degil,
“Gelistirdigimiz bu hayat, diinya tasavvurunun; icinde baska kiiltiirleri de, bagka
inanclar1 da veya inangsizliklar1 da barindirabilecek, yasatabilecek bir diinya tasarimi,
diinya tasavvurunu nasil gelistirebiliriz?” sorusu, sadece bize diisen bir miikellefiyet.
Yani bizim disimizdaki insanlarin, Miisliimanlarin disindakilere (Hindularin, Japonlarin,
Avrupa ve Amerikalilarin filan degil); kesinlikle bize diisen bir miikellefiyet. Bunu
aslinda Batililar ¢ok iyi kavradilar; bunu kavradiklari i¢in, 6zellikle son 150-200 yildir

cok feci bir sekilde, Islam diinyasmin iizerine geliyorlar. Yani diinyanin her tarafini



somiirgelestirdiler de; yani burada bir paranoya falan gelistiriyor degilim, burada bir
tarih suuruna, tarihi derinlige sahip oldugumuz zaman aslinda sdylemek istedigim seyin

ne kadar 6nemli oldugunu o zaman fark edebiliriz.

Simdi tarih, 2000 yildir iki aktor tarafindan yapiliyor; birincisi islam, ikincisi Bati,
tiglinci bir aktor yok. “Bat1” diyorum, bu Bati’dan kastettigim sey Grek, Helen; yani
dolayisiyla Atina-Iskenderiye’den olusan iigiincii ayagini da Roma’nin olusturdugu bir
uygarlik biitiiniinden bahsediyorum. Birincisi Bati’dan, bunun da tarihsel tezahiirleri
olarak; iste Antik Yunan uygarhig1 (diisiincesi), arkasindan Iskenderiye’de kurulan sey,
Roma, Avrupa ve dolayisiyla Amerika tecriibesidir. Simdi bu tecriibeye baktigimiz
zaman (Islam’a, Islam’in tarih sahnesine ¢ikmasindan bu yana) Islam; biz su an farkinda
olmasak da aslinda hala diinya tarihinin akisin1 degistirebilecek kadar 6zne konumunda,
biz bunun farkinda degiliz. Biz, Miisliimanlar olarak nesnelesmis durumdayiz; ama
Islam’1n “6zne” oldugunun biz heniiz farkinda degiliz. Yani Batililar, Islam medeniyeti
Osmanli’yla birlikte tarih sahnesinden ¢ekilmesine ragmen, durdurulmasina ragmen bu
esprinin farkindalar; ve o yiizden kendi gelistirdikleri (gerek bolgesel, gerek ulusal,
gerek kiiresel) projelerinde aktor olarak karsilarinda sadece rakip olarak Islam’1 gérerek
hareket ediyorlar, Islam’a gére hareket ediyorlar. islam’a kars: gelistirdikleri projelerle
ayakta durmaya calistyorlar. Yani bir Bati kimligi icat edebilmek i¢in; yani c¢agdas,
modern veya post-modern Bati kimligi, Bati hakimiyeti (entitesi) icat edebilmek igin,
kesinlikle karsilarinda bir “Oteki” icat etmeleri gerekiyor. Bu “6teki’nin, kendilerine

kesinlikle en giiglii rakip olmasi gerekiyor.
(bir seyin devrilip ses ¢ikartmasi iizerine Yusuf Kaplan, miidahale ediyor)
Yusuf Kaplan: Orda bir sey yok; yani bir Bat1 numarasi falan yok...
(giiliismeler)

Yusuf Kaplan: Evet, simdi; yani bu 2000 yillik tarihe baktigimizda ne var
karsimizda? Mesela bir Hind’in veya bir Cin’in veya bir Rus tecriibelerinin ne kadar
etkili oldugunu diisiinebiliriz? Yani mesela bir Hind medeniyeti, ¢ok derinlikli bir
medeniyet, kesinlikle, Cin medeniyeti ¢ok derinlikli bir medeniyet; hatta Hz.
Peygamberin bir hadis-i serifi var (yani hepimiz biliriz asagi-yukar1) “Ilim Cin’de bile
olsa, gidiniz alin1z” hadisi-i serifi. Hz. Peygamber o hadisi sdylerken neye isaret ettigini;
dolayisiyla nerden yola ¢ikarak o hadis-i serifi sOyledigini pek fazla
bilmeyiz/diislinmeyiz. Yani ilim ne kadar uzak bir yerde olursa olsun, diinyanin
neresinde olursa olsun, “Gidiniz, aliniz” degil sadece; ayni zamanda bizatihi tanik
oldugu bir seye dikkat gekmektedir. Yani Hz. Peygamber’in Kur’an’1 Kerim’deki “Sahit,
Miibessir ve Nezir” tarifleri/tanimlar1 var; Kur’an’t Kerim’de Hz. Peygamberin iig
onemli 6zelliginden bahsediliyor, ardi ardina: Sahit (tanik), Miibessir (miijdeleyici),
Nezir (korkutucu, 6zne, ikaz edici, hatirlatict). “Korkutucu” deyince, bir korku filminin



korkutuculugundan falan bahsetmiyoruz; bunlar1 agiklamaya gerek yok. Yani sonugta
ozellikle Hz. Peygamber’in o taniklig1 bizim i¢in 6nemli. Hz. Peygamber, ¢aginin tanigi
bir figiir. Yani o yilizden vahiy 6ncesi donemi, vahiy sonrasi donemi anlamak i¢in, vahiy
sonrasi doneminden daha 6nemli bizim i¢in. Vahiy 6ncesi donemi, vahiy sonrasi1 dénemi
anlamak ic¢in daha o6nemli. Simdi orda Hz. Peygamber’in, dogrudan hayatin igine
girdigini goriiyoruz; ama Hz. Peygamber’in ismi “El-Emin”, biliyoruz bunu. Ama
vahiyden sonraki lakabi nedir? Mi’min. Yani “El-Emin”, “El-Mi{i’min”; yani
dolayisiyla bunlar ayni kokten tiireyen kelimeler. Ayni1 anlam diinyasina ait kavramlar
hatta; yani dolayisiyla bir emniyetin tesis edilmesi gerekiyor. Simdi orda daha 6nceki
peygamberlerin; yani en yakin tecriibe de Hiristiyanligin temsilcilerinin, havarilerinin
bizatihi hayatin igine girmemeleri. Manastirlardan biz bunu anlayabiliriz; yani
Manastirlara baktigimizda, Manastirlar hayattan tecrid edilmis, toplumdan uzak duran,
izole, fildisi kuleleri andiran mekanlar. Yani dolayisiyla bir sekilde Hz. Peygamber’in,
dogrudan hayatin i¢ine girmesi isteniyor. Neden? Ciinkii Islam “Ed-Din” dedigimiz sey;
sadece “Din” degil, Ed-Din. Ozellikle ilahi kaynakli Din, Hz. Adem’den bu yana gelen
Din’in tamamlayicis1t olabilmesi i¢in, Hz. Peygamber’in kesinlikle ¢agin1 tanimasi
lazim. Cagini tanimasi lazim, biitiin caglar1 tanimasi lazim; ¢aginin tanidig1 ve biitiin
caglarin tanmidigi bir figiir olmasi lazim. Yani bu dort ozellik; ozellikle “Sahid”
kavraminda karsimiza ¢ikiyor. Orada Hz. Peygamber; mesela iste kuzeyden Bizans
(Sasaniler), giineyden de 6zellikle Yemen Krallig1 ¢ok giiglii, yani o donemin medeni
diinyasi. Orda igiine de gidiyor; yani iiglinde de istelik ticaret kervanlariyla giderek
bulunuyor. Yani burada ¢ok onemli bir sey var, dikkatimizi ¢ekmesi gereken; yani
sadece fiziksel olarak, fiili olarak bu ¢aginin medeni diinyasinin zirvesini temsil eden
cografyalara gitmekle kalmiyor, ayn1 zamanda daha spesifik olarak da Hz. Peygamber,
cagina ticaret kervanlariyla taniklik ediyor. Bu da oOnemli bir sey; yani ticaret
kervanlariyla taniklik etmek ne demek? Yani Hicaz yoOresinde hayat, ticaret iizerinde
doniiyor; yani hayatin merkezinde ticaret var. Daha spesifik olarak, burada enteresan bir
sey var; Hz. Peygamber dogrudan ticaretle ayn1 zamanda kendi kisiliginin imkanlar1 ve
zaaflarini, insanin imkanlarim1 ve zaaflarini parayla tanigma, para iizerinden de aslinda
iktidarla tanisma imkanlarin1 da yakalamis oluyor. Yani buradaki taniklik (sahitlik)
gercekten ¢cok kapsamli, ¢ok boyutlu bir taniklik. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in, “ilim
Cin’de bile olsa, gidiniz aliniz” hadis-i serifi; bizatihi Bahreyn’de, Yemen’de tanistig
Hindli, Cinli tiiccarlar lizerinden yola ¢ikarak Cin’de nefis bir medeniyet oldugunu

ogreniyor.

Benim bu yaptigim zihni, entelektiiel yolculuk aslinda beni sdyle bir noktaya
getirdi. Yani tasavvuf literatiirinde yogun olarak kullanilan; genel olarak Islami

literatiirde de yaygindir, “vaktin ¢ocugu” deriz ya, “vaktin ¢ocugu olmak” deriz. Yani



biz, “vaktin ¢ocugu’nu nasil anliyoruz? Onu bilmiyorum; yani nasil anliyoruz, onu

bilmiyorum, simdi sorsam enteresan seyler ¢ikabilir.
Bir dinleyici: Zamane ¢ocugu ...
(giiliismeler)

Yusuf Kaplan: Zamane ¢ocugu diye anliyoruz; ¢agdas olunmadan zaten ¢aga
acilamaz, kesinlikle. Yani eger “cagdas” olamazsak biz, bu ¢aga bir sey sdyleyemeyiz;
ama sadece “gagdas” olursak (kalirsak) (Pakternak’in sOyledigi gibi) caga tutsak
olmaktan kendimizi kurtaramayiz. Burada benim oOnerdigim sey su agikgasi; biitiin
zamanlar1 seferber edebilecek, biitiin zamanlar1 kendi ¢ocugu kilabilecek ve biitiin
zamanlarin ¢ocugu olabilecek bir yolculuga ¢ikmak. Yani “IIm’iil vakt” dedigimiz sey;
Ozellikle tasavvuf literatiiriindeki  karsiligiyla, biitlin zamanlar1  asabilecek
(kusatabilecek, kucaklayabilecek) ve biitiin zamanlarin kucaklayabildigi, tanigi olan bir
figiir. Yani, “Ne diyorsun sen?” diyebilirsiniz bana. Bu is o kadar zor degil; yani
kendimizi kandirmaya falan gerek yok, icinde yasadigimiz ¢ag sadece ise yaramaz bilgi
y1gininin zihnimizi, hayatimizi bir ¢opliige dontistiirdiigii, arizi seylerle mesgul ettigi bir
cag. Yani o yiizden acikcast bizim “Ilm’iil Vakt” olmamiz lazim; yani bizim “Ilm’iil
Vakt” olabilmek i¢in de, figiir olarak Hz. Peygamber’i kendimize kalkis noktasi ve varis
noktasi olarak almamiz lazim. Yani sadece “kalkis noktas1” veya sadece “varis noktasi”
olarak alirsak, burada ¢uvallariz. Yani bu “kalkis noktas1”, “varis noktas1” olarak almak
nedir? Onu bilmiyorum; yani onu vakit olursa/kalirsa aciklar miyim? Yani giris
yapmaya c¢alistyorum ha!

(giiliismeler)

Muharrem Balci: O zaman sdyle bir agiklama yapayim; saat 10’dan itibaren,

gitmek isteyenler gidebilir, biz 10.30’a kadar buradayiz, dinleriz. Yarim saat kazandin.

Yusuf Kaplan: Yo, derdimi anlatayim diye hani; madem buraya geldik. Arkadaslar
simdi ¢ok nazik bir sey, ¢ok Ozel bir tecriibe; ama (Muharrem agabeyimi de cok
Onemsiyorum; yani bu yaptig1 calismay1 da cok dnemsiyorum) gercekten cok dnemli bir
sey yapiyor. Nitelikli, dncii insanlar1 yetistirecek bir ¢aba icersinde. Bugiin bir sey daha
o0grendim, Ankara’da da ayni sey yapiliyormus ve Ankara’ya her hafta gidiyormus bu
yastyla. Kag¢ yasindasiniz abi?

(giiliismeler)
Ya, diisiin; 50 var, degil mi?
Muharrem Balci: 58

Yusuf Kaplan: Siiper abi, Allah uzun 6miir versin. Giizel yani; ama tutturmusum,

bos laf etmemisim yani. 58, kolay degil; yani her hafta gitmek kolay degil abi.



Simdi, “kitabin baslig1” diye dikkat ¢ektigi sey su; onu sizinle paylasayim. Yakin
zamanlarda (birka¢ ay Once) bir ikindi namazi kilarken, ti¢iincii rekatta kendimi

tutamadim; namazi bozmamak i¢in kendimi zor tuttum, daha dogrusu bozmadim.
Muharrem Balci: Ben, “Bozdum” anladim.

Yusuf Kaplan: Hayir abi, olur mu? O zaman bir esprisi kalmiyor zaten. O zaman

espri, gercekten bozuluyor. Namazi bozmadim, kitabin alt baslig1 ¢ikti.
(giiliismeler)

Kitabin alt baslig1 ¢ikti; yani biitiin yaptigim-ettigim seyleri 6zetleyen bir sey.
Yani bu “Fiituhat-1 Medeniye”, “Fiituhat-1 Mekkiye’ye gonderme yaparak. Yani birkag
senedir de Ibni Arabi’yle 6zellikle, yogun olarak hasir-nesirim. Yani dolayisiyla, Ibni
Arabi’nin de mektuplarinda; birilerinin ¢ikip kendisinin Fiituhat-1 Mekkiye yazdigini,

birilerinin Fiituhat-1 Medeniye yazmasi gerektigini soyliiyor.

Sonugta, bir sekilde bir ¢caba gdsteriyoruz; o ¢abanin belki sonucu olarak, “geldi”
yani “sey”.
Muharrem Balci: “Ilham” geldi.

Yusuf kaplan: Evet, “Ilham” geldi. Arkadaslar dediler; yani “Namaz1 boz, ondan

sonra tekrar kazasini falan yaparsin” esprisi oldu.

Simdi bu “Fiituhat-1 Medeniye” meselesi; yani bugiin sizinle paylasacagim sey,
biraz da korkarak acikgasi. Kitapla birlikte sey yapayim diyordum ama. Muharrem
agabeyle hatta baska bir baslik konusmustuk; sonunda “Tamam” dedim ya, bunu burada
paylasalim arkadaslarla.

Muharrem Balci: Yani bu guruba has bir paylasim bu; onu belirtmek istiyor.

Yusuf Kaplan: Normalde yapmayacagim bir sey, yapmamam da gerekiyordu. Yani
meselenin agirhigindan otlirii sdylilyorum arkadaslar; o agidan soyliiyorum. Yani
altindan kalkip-kalkamamakla ilgili bir sey. Simdi yaptigim seyin ne oldugunu
biliyorum; ama biraz da, Misliiman’in biraz adimini atarken haddini bilmesi lazim,
soylemek istedigim sey o.

Muharrem Balci: Sonugta bunu birisi yapacak; taa o zaman, “Bunu birisi

yapmali1” demis, biri yapacak.

Yusuf Kaplan: Simdi, ha ben onu bilmiyordum; Ibni Arabi’nin, “Fiituhat-1
Medeniye’yi birisi yazsin” dedigini bilmiyordum. Bu seyden sonra bir arkadas soyledi
bana; kaynagini da verdi. Baktim; ha, tamam dedim.

Simdi arkadaslar, basinda bir sey soylemeye c¢alistim dikkat ederseniz; tarihin

yapilmasinda iki aktoriin kilit rol oynadigini, insanlik tarihi yapilmasinda. Yani burada



hangisinin niteliksel olarak, hangisinin niceliksel olarak kilit rol oynadigini, tarihe
dikkatle baktigimizda zaten bunu goriiyoruz. Yani bu “niteliksel-niceliksel” hikayesi
¢ok onemli, iizerinde durulmasi gereken bir sey. Yani Avrupa’nin 6zellikle Ronesans ve
reformasyonla birlikte gelistirdigi meydan okuma, ¢ok biiyiik bir meydan okuma. Bu
felsefi olarak, entelektiiel olarak, zihni olarak; yani daha derinlikli, daha gii¢lii, daha
esasli oldugu i¢in Avrupa biitiin diinya iizerinde bu kadar ¢apli (yayginlasma anlaminda;
nitelik anlaminda ¢aptan bahsetmiyorum; paradikmatik anlamda degil), bu kadar
yayginlasabilecek bir hakimiyet bigimi tlretmesi, ¢ok giiglii felsefi temellere sahip
oldugundan/olmasindan kaynaklanmiyor. Yani bugiin, &zellikle 20. yiizyilda, ikinci
Sanayi Devrimi’yle birlikte hatta biz bunu net bir sekilde gordiik; yani bizzat Batili

diisiintirler bunu gordiiler.

Ortaya ¢ikan sey nedir? Mesela Heidegger’in bize soOyledigi seyi hatirlayin.
Heidegger bize ¢ok 6nemli bir seyi hatirlatiyor, diyor ki; “Felsefe, Sokrat’la birlikte
bitmistir” diyor. Yani adamin birisinin kalkip, felsefenin Sokrat’la birlikte bittigini
sOylemesi Oyle yabana atilacak bir sey degil. Yani, felsefenin Sokrat’la birlikte bittiginin
sOylenmesi; aslinda “Batililarin insanliga tarih boyunca hakim olduklar1 dénemler
siiresince, insanliga gercekten niteliksel olarak bir sey verip-vermedikleri” sorusunu
ister istemez glindeme getirtiyor. Yani burada ille de bir Batilinin falan sdylemesi
gerekmiyor; ama Heidegger, ciddiye alinmasi gereken bir adam, onun i¢in ondan 6rnek
verdim.

Yani biz Mislimanlar olarak kendimizi, kendi kafamizdan, kendi
paradigmalarimizdan yola ¢ikarak; iste Bati’ya iliskin bir dil gelistirebiliriz, bir sdylem
gelistirebiliriz, bir elestiri gelistirebiliriz. Ama sonugta Batililarin, bizatihi kendilerinde
gordiigii bir sey bu. Ve Heidegger’in gene bize sdyledigi bagka bir sey var; yani biitiin
bu siirecin sonucunda geldigimiz noktada “varolugsal bir varliga, varolussal bir saldir1”
oldugundan s6z ediyor. “Varliga, varolussal bir saldir1”; ¢ok 6nemli bir sey, yani giizel
bir tespit, biitiin aslinda yasanan tecriibeyi 6zetliyor. Yani bize, felsefenin Sokrat’la
birlikte bittigini sdyleyen adamin lafin1 biz bu iilkede sdyledigimiz zaman; bize, “Bu
adam ne diyor ya!” falan, “gerici, orimcek kafali” diye algiliyorlar. Tirkiye’deki,
ozellikle “aydinlanma disiincesinden”, “aydinlanma devrimi” diye adlandirdiklar:
seyden yana olan kitle; “Ya bu adamlar 6riimcek kafali” diye hemen yaftay: basiyorlar.
Adamlarin, kendilerinin bu diinyada yasamadiklarini; yani gectik “ilm’iil Vakt i olmayi,
i¢cinde yasadiklar1 cagin farkinda bile olmadiklarini, kendileri bile bilmiyorlar. Cok
trajikomik bir durum bu.

Bizim yasadigimiz tecriibe, zaten trajik bir tecriibe degil; trajikomik bir tecriibe.
Yani trajik tecriibe insani ayiltir, yani sonugta siz oradan ders alirsiniz; ama trajikomik

tecriibe insan1 bayiltir. Yani sizi acayip sekilde hem Bati hayrani yapiyor, hem de bizzat



biitiin algilama big¢imlerinizi yitiriyorsunuz. Algi1 kapilar1 kapaniyor; biitiin diinyaya
iliskin, kendinize iliskin alg1 kapilar1 kapaniyor. Yani dolayisiyla mesela bizde o yiizden
bir Avrupa kiltiri yoktur, Avrupa hayranligi vardir; yani bir Bat1 kiiltiirii filan yoktur
bizde. Diinyanin en kendi igine kapali tilkesi Tirkiye’dir, hi¢ abarti yok; diinyanin,
kendi igine kapali en son en Komiinist devleti Tiirkiye’dir. Kesinlikle; hi¢ abart1 yok.
Yani 6rnek vereyim, bunu somut drnekleyerek gideyim; yani oradan asil konuya giris
yapayim. Simdi diinyada sOmiirgelestirilemeyen tek iilke biziz; ama kendi kendini

somiirgelestiren tek iilke de yine biziz.

“Kendi kendini sOmiirgelestirme” fasli, ¢ok ciddi fasil; yani bu iilkeden
gayrimiislimlerin siiriilmesi, bizim basimiza biiyiik ¢oraplar 6rdii arkadaslar. Yani biz,
gayrimislimlerle (Miisliman olmayan) bir arada, birlikte yasamaktan iirken, korkan
insanlar degiliz ki! Yani biz, hayat1 boyunca Islam tarihinin basindan itibaren siirekli
gayrimiislimlerle birlikte yasadik zaten. Hz. Peygamber’in Medine’de yaptig1 sey neydi?
Medine’de yaptig1 sey, hayat hakki tanimayan insanlara; gergekten oturup esit sartlar
altinda, o istedikleri hayati (nasil bir hayat istiyorlarsa) Oylece yasamalarini
saglayabilecek bir diizen ve dilizenek kurmak. Yani kendisini (Hz. Peygamber’i) ve
Islam’1 yok etmeye calisan insanlara yapilan sey, bu insanlik tarihindeki en biiyiik
devrimlerden birisidir. Simdi Avrupa tarihinde mesela “¢ok kiiltiirliliik”, “demokrasi”,
“esit haklar”, “insan haklar1” 6zgiirliikler zart-zurt diyorum yani. Gergekten, ¢ok oziir
dilerim, bu ifadeleri kullanityorum; ama gergekten zart-zurt. Ciinkii adamlarin bir defa
insan tasavvurunda sorun var; yani insan yok ki! Insani yok etmissin, Tanri’y1 yok
etmissin, tabiat1 yok etmissin; yani diger varliklari, diger kiiltiirleri, diger medeniyetleri
yok etmigsin, ondan sonra “insan haklar1”, “6zgirliikkler” falan-filandan bahsediyorsun.
Bombaliyorsun, yok ediyorsun, bir milyon insani katlediyorsun; “Oraya demokrasi
getirecegim, insan haklar1 getirecegim” diyorsun. Bdyle bir sey yok ki; yani, bu tarihte
olmus bir sey degil, bu insanlik tarihiyle, insanin kendiyle dalga ge¢mektir. Yani
birilerinin kalkip bunu, bir sekilde adam gibi ¢ok ciddi bir sekilde arastirip bu lafi
etmesi lazim. Yani Avrupa tarihinde, Bati tarihinde farkli kiltiirlerle bir arada
yasanildigina dair bir tecriibe yok, bir zaman aralig1 yok; yani farkliliklarla bir arada
yasamadi bu adamlar. Yani o ylizden Oniimiizdeki diinyanin geleceginin nasil sekil
alacagini biz, Batililardan ¢ok daha nefis bir sekilde, daha net bir sekilde gorebilecek
durumdayiz ve bu alabilecek sekli de sekillendirebilecek durumdayiz. Yani, “Ne
diyorsun sen!” falan demeyin bana; yani biz bu zihni donanima, tarihsel tecriibeye ve
tarihsel derinlige sahip tek aktdriiz, Miisliimanlar olarak. Ozellikle de Selguklularla
birlikte, Osmanl: tecriibesiyle birlikte biz, bu Anadolu cografyasinda (kabaca) yasayan
insanlariz; yani biziz. Broder’in sdyledigi ¢ok onemli bir sey var, “Bir insanin
hayatindaki (bu insan tekil veya ¢ogul insan olabilir) en uzun Oomiirli sey, kolektif
hafizadir” der. Yani 300 sene, 500 sene, 1000 sene, 1500 sene, 3000 sene, 5000 senede



olusan bir sey; yani kiiltiirel genetik kodlarin olusmasindan falan bahsediyoruz. Yani bu
anlamda bizim kolektif hafizamiz, diger Miisliiman toplumlarla karsilastirildiginda;
Batil1 ve bagka toplumlarla falan karsilastirildiginda kesinlikle en sihhatli, en ezilmemis,
en zedelenmemis kolektif hafiza bizde var. Yani bu yasadigimiz tecriibeye bakip da (80,
100, 150 seneye), “Ya, millet para, kariyer, bilmem ne pesinde kosturuyor falan” diye,
sathi gerekgelerle bu sdyledigim seyi ¢lirlitemeyiz; yani boyle bir sey yok. Bir de soyle
bir sey var; mesela bunu Ornekleyecek somut oOrneklerden birisi de su, mesela
Avrupa’daki giimriiklere falan gittiginizde bize ait Tiirklerin, Kiirtlerin, Lazlarin,
Cerkezlerin; bu topraklarda yasayan insanlarin anlattig1 yalan hikayelerdir. Yani adam
alt1 ayda bir gidiyor diyelim; birinde acayip bir hikaye anlatiyor, ondan sonra dbiiriinde
baska bir hikdye anlatiyor. Adam diyor ki, “Ya bak sen alt1 ay 6nce bana ¢ok manyak bir
sey soyledin, simdi baska bir sey sOyliiyorsun; bu nasil bir sey” diyor; “ikisini de
yasadim” diyor. Higbirini yasamadi aslinda, abartiyor biraz. Yani yalan sdyleme
konusunda tstliimiize yok bizim. Bu aslinda (baska iilkelere gidip uzun siire kalanlar
bilirler), bu toplum acayip dinamik bir toplum, kabina sigmayan bir toplum; inanilmaz
hareketli bir toplum, kolay kolay yerinde duramayan bir toplum. Yani dolayisiyla bu
kolektif hafizanin rayindan c¢ikmasindan kaynaklanan; yani Tiirkiye’nin medeniyet
ruhunu, rityasini yitirmesinden kaynaklanan bir savrulma, bir basibosluk hikayesi var. O
yiizden ¢ok acayip mecralara dogru gidiyor. Ve orda da gene kendimizi; yani hiyarlik
yapilacaksa, hiyarligin (biraz hafifleterek soylityorum) dik alasini biz yapiyoruz. Ha, bu
kolektif hafizayla ilgili mi kesin? Ilgili bir sey.

Simdi arkadaslar ben soyle giris yapayim... Soyle bir laf edeyim size. Yani i¢i bos
bir laf degil, sdyledigim zaman i¢i bos bir laf; ama i¢ini doldurdugumuz zaman, anlaml
hale gelebilir:

“Toplumu yok etmedigimiz siirece, insan1 var edemeyiz!”

Yani, “Bunun ‘medeniyet’ fikriyle ne alakasi var?” diye sorabilirsiniz. Simdi
arkadaslar, bu “Futuhat-1 Medeniye” faslina sdyle giris yapayim; yani medeniyet
tasavvuru: “Fiituhat-1 Medeniye”. Fiituhat, “fetihler” demek; yani fiituhat, fethin ¢ogulu.
Yani agilmalarin; yani “kalbi, ruhi, fiziksel (fizik-metafizik) biitiin agilmalarin, alg1
kapilarinin ac¢ilmasi1” falan diye diislinebilirsiniz. “Medeniye” de, tahmin ettiginiz gibi
“Medine” sozcligiinden {retilen; yani Medine sodzciigiiniin kendisi, aslinda. Simdi
arkadaslar, ben size burada ne sdyleyecegim o sekilde toparlamaya g¢alisayim; burada

sdyleyecegim sey su.

Birincisi, bu medeniyet, sivilizasyon, uygarlik kavramlarina iliskin bir sey
sOyleyecegim; ikincisi, bu “Fiituhat-1 Medeniye” dedigim seyin esprisini, ruhunu
olusturacak argiimanlara iliskin bir-iki sema ¢ikaracagim burada size. Yani burada bir,
medeniyetlerin eksenlerinden bahsedecegiz; ikincisi de, medeniyetlerin motoriklerinden,



isleyis bi¢imlerinden. Medeniyetlerin eksenlerinden bahsederken o&zellikle, “Kelime-i
sahadet”ten yola ¢ikacagiz; veya dogrudan “Bismillahirrahmanirrahim”, ilk ayetten veya
“Elham”dan yola ¢ikabiliriz. Ayn1 sekilde, medeniyetlerin motoriklerinden bahsederken
de, Hadid Suresindeki 25. Ayet-i Kerime ve Cibril Hadisinden 6zellikle yola ¢ikiyoruz.
Yani buradan aslinda soyle bir sey soyleyeyim; biraz {fiiriicii gibi bir sey olsun, bu da
bayagi a¢ilmasi gereken bir sey. Benim burada ibni Haldun’un gelistirdigi “Umran ilmi”
dedigi bir sey var ya; yani o “Umran” ilmine benzer, gelistirmeye calistigim bir sey
oldu. Yani adi, “Ulum-u Medeniye” (medeniyet bilimleri) diyebilecegimiz bir sey
gelistirdim agikgasi; Ve o, fizikle metafizik arasindaki biitiin ilimleri agikliyor
arkadaslar. Yani bdyle bir, isin tarafi da var; o yiizden “Fiituhat-1 Medeniye” seyi biraz

oturuyor, biraz hakkini verebilecek bir seye benziyor burasi.

Kabaca li¢ baslik altinda 6zetleyecegim. Yani bu medeniyet, illizasyon, uygarlik
meselesi; uygarlik, uyduruk bir mesele biliyorsunuz, hi¢ konusmaya gerek yok. Yani
“Uygurlagmak™tan, “Uygur’dan gelen bir sey, Uygurlasinca uygarlasiyorsunuz;
gercekten rezil bir kavram. Yani bu kavrami, Rahmetli Cemil Meri¢’in dedigi gibi ¢op
tenekesine atmak lazim; yani ¢ok Kilit bir kavram, kurucu bir kavram, anahtar bir
kavram. Ve anahtar bir kavram, yok bir kavram; ama karsil1g1 olmayan bir kavram. Yani
boyle bir sey olabilir mi? Yani gercekten bir milletin intihar1 i¢in bundan iyi bir sey
olamaz. Sivilizasyonla medeniyet arasindaki iliski, bizim i¢in énemli. Sivilizasyon’dan
kastedilen sudur arkadaslar; sivilizasyon kabaca, sekiiler alanlarin genisletilmesi
demektir. Sivilizasyondan kastettigimiz sey spesifik olarak, iste city’den, surdan burdan
falan-filan bahsediyoruz; ama mesela bunu “kefere-i fecere” de gormiis durumda. Yani
“kefere-i fecere”den kastettigim de; mesela bazi arkadaglar bunu hatirlayabilir, degisik
yerlerde buna dikkat ¢ekiyorum yeri ve zamani gelince. Mesela “Deléz” diye bir adam
var, manyak bir adam, su an yasiyor; Del6z’iin mesela “Bati Uygarliginda Sehir ve
[slam Medeniyetinde Sehir” kavramlarina iliskin yaptigi tanimlama, bu benim
gelistirdigim seyi de destekliyor. Burada, mesela Bati1 uygarligindaki City kavramini
neyle agikliyor?

Bir dinleyici: .....

Yusuf Kaplan: Yuh ya; sen benden daha berbatsin. Garnizon, garnizon. Bati
uygarligindaki City kavramini “garnizon”la agikliyor. Islam Medeniyetindeki “sehir”

kavraminda sehir, Medine...
Muharrem Balci: Garnizon, kapali, ¢itle ¢cevrilmis ....

Yusuf Kaplan: Tabi ki, yani o tam manastir esprisine uygun; tecrit edilmis,
diinyadan kendi i¢ine kapanan. Ama su; soyle bir tarifi var, 1stilahtaki tarifi, liigattaki

tarifi degil de, Istilahtaki tarifi, “Kendi i¢ine kapanan, kendi iistiine kapanan; dig

10



diinyayla iliskileri, dolayisiyla kopan bir entite”’den bahsediyoruz, garnizon. Islam
medeniyetindeki seyi neyle agiklanabilir?

(Dinleyicilerden cevap bekliyor; belli bir zaman geg¢ip de cevap gelmeyince)

Yusuf kaplan: Bu arada bir ¢ay igebilirim. Hadi ya... Ne... Galaksiyi de “sehirler
sebekesi” diye agikliyor. Yani mesela bunu soyle agiklayabiliriz; bu tanimlama ¢ok
gicik bir tanimlama ama. Yani medeniyeti, sivilizasyonu, City’yi ve Medine’yi anlamak

icin ¢ok dnemli bir sey; kiskirtic1 ve ufuk agici bir tanimlama.
Muharrem Balc:: Mukayese bile kabul etmez

Yusuf Kaplan: Kesinlikle. Yani biz bunu seyden anlayabiliriz; mesela ne diyelim?
Dekart; adam kendi iilkesinden ¢ikamiyor, 500 sene, 600 sene oncesine gittigimiz zaman
(Batr’da diisiiniirlerden bahsediyorum 6zellikle). Mesela Ibni Arabi; ta seyden kalkiyor
(bu biitiin Islam diisiince geleneginde yaygin olan bir sey), Endiiliis’ten kalkiyor biitiin
Kuzey Afrika’y1 dolasiyor, Horasanlara falan kadar gidiyor.

Bir dinleyici: .....

Yusuf Kaplan: Hayir yani, burjuva dedigimiz sey zaten modern bir fenomen;
aristokrasiyi belki kastedebiliriz. Tabi dogru, dogru; yani vatandaglar1 kendi iilkelerinin
disina ¢ikan insanlar degil. Neyse arkadaslar; yani burada soylemek istedigim sey su:
“Sivilizasyon, sekiiler alanlarin genisletilmesi demektir”. Yani o garnizonlarin iginde
yasayabilmek ic¢in ister istemez, baska garnizonlarm da kozmopolit bir seyin
olusturulmasi1 gerekiyor; bir hayat alaninin olusturulmas: gerekiyor, Ozetle ¢ok
kiltirliiliikk. Dolayisiyla dyle bir sey yapmaya calisiyor; ama bu sehrin, bu city’nin ruhu
falan yok. Yani adam ne diyor? “Cehennemde bir mevsim” diyor. Yani sonugta modern
sehri anlatirken adam, modern kentin aslinda nasil bir yer oldugunu, insanin nasil burada
yok oldugunu (varolmak yerine) ¢ok nefis bir sekilde 6zetliyor. Neyse, buradan soyle bir
seye geliyorum arkadasglar; yani burada sivilizasyon, modernlikle birlikte icat edilmis bir
kavram, asil vurgulamak istedigim sey bu. Yani sivilizasyon sézciigii, 18. yiizyilda icat
edilmis bir kavramdir, Dr. Johnson denen bir adam vardir; Dictionary’si ¢ok meshurdur
onun, sozligiine almamistir. Nedeni de; yani diisiiniin, neseb-i gayri sahih bir sdzciik

diye, bunu sézligiine almiyor.
Muharrem Balci: Bizdeki uygarlik gibi.

Yusuf Kaplan: Gibi, bizdeki uygarlik gibi; ama gene bir karsilig1 var yani Bati’da
abi. Bizde higbir karsiligt yok yani; adam uydurmus, ifiirmiis yani. “Tenekeden
tayyare” bir sey yani. Simdi yani burada aslinda sunu anliyoruz; yani sivilizasyonla
birlikte modern toplumun temel paradigmalarini, o paradigmalar dogrultusunda

olusturulan insan tipini, toplum tipini, devlet algisini, anlayigsini, esya-Tanri-insan
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arasindaki iliskileri dolayisiyla anliyoruz. Medeniyet kelimesi, 19. yilizyilda icad

ediliyor; sivilizasyonun karsiligi olarak icad ediliyor.

Fakat buradaki sey su; yani burada benim sdyledigim sey yeni bir sey. Yani burada
orijinal bir sey var, ona Ozellikle dikkat ¢ekmek istiyorum; medeniyet-din arasindaki
iliskileri de anlayabilmek igin, fikri bakimdan vaat edecek bir sey var burada. Simdi
ikisinde de (kent veya sehir) merkezli bir varolus bi¢iminden bahsediyoruz; tamam mi?
Fakat simdi medeniyeti, sivilizasyonun karsiligi olarak Osmanli entelijansiyasi
cevirirken, kullanirken; birincisi, yani Bati’da bir uygarlik var, sivilizasyon var, bu
sivilizasyon maddi bir sivilizasyon (yani maddi boyutu iktisadi, siyasi, kiiltiirel; bunlarin
hepsi aslinda maddi boyutu 6n plana ¢ikan varolus bi¢cimleri) boyutu 6n plana ¢ikmis
durumda ve dolayisiyla diinya iizerinde hakimiyet yiiriitiiyor. Yani ortak bir entite de
iiretiyor sonucta. Yani Bati uygarlig1 dedigimiz, ulus fikri iizerinden varolabilmis tarihte
pagan (barbar) kavimler ister istemez belli bir seyden sonra; iste ilkonce Hiristiyanligin
miidahalesiyle birlikte, daha sonra da Dekart’la birlikte, Dekartla-modernlikle birlikte
siipheyi sistematize ederek bir sekilde Avrupa’y: biitiinlestirecek bir diizenek kuruyorlar.
Dolayisiyla bu diizenek de diinya lizerinde bir sekilde Avrupalilarin “diinya diizeni
dedigimiz” bir hakimiyet kurmalarina imkan taniyor; yani bunun zeminini falan
olusturuyor. Yani bu, diinya iizerinde hakimiyet kurmalar1 dolayisiyla Osmanli iizerine
gelmelerinden otiirii bir sekilde o sivilizasyon (bati sivilizasyonu kavrami) Bati’da
oturuyor; ve dolayistyla Osmanli entelijansiyasi, “medeniyet” diye bunu aktariyor. Fakat
“sivilizasyon” kavraminin iretildigi vasat sekiiler bir vasat; sekiiler vasatin trinidir
sivilizasyon. Medeniyet kavraminin iiretildigi vasat, sekiiler bir vasat degil; sekiilerligin,
hayatin her alanina ¢ekidiizen verdigi, hakim oldugu bir vasat degil. Burasi ¢ok 6nemli,
bunun altin1 Ozellikle ¢iziyorum; yani ikinci gerekg¢esi, medeniyet kavramini
tiretmesinin, sivilizasyon karsiligi Osmanli entelijansiyasinin esprisi biraz da burada
gizli.

Burada arkadaslar o zaman soyle bir sey sOyleyeyim; bu sormak istedigim seyi
burada toparlayim, daha iyi anlatmis olacagimi zannediyorum. Sivilizasyon fikri, kaos
fikrine dayanir; sivilizasyon kavrami, kaos fikrine dayanir. Kaos fikri de, ii¢ temel

ilkeden olusur:

1- Catisma,
2- Diizensizlik,
3- Uyumsuzluk.

Catisma: “Insanin kendi icindeki catisma; yani onunla bedeni arasindaki catisma,
insanla tabiat arasindaki, insanla Tanri1 arasindaki g¢atisma; farkli uluslar arasindaki
catisma” diye bunu makro ve mikro diizenlere kadar yayabiliriz. Yani Bati tarihinde biz

bunu fiilen goriiyoruz.
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Diizensizlik: Yani bu catismanin, kaginilmaz olarak getirdigi sey;
Ugiinciisii de uyumsuzluk.

Medeniyet fikri, kozmoz fikrine dayanir; yani dolayisiyla biitiinliik fikrine dayanir.
Burada insan, kainat ve dolayisiyla yaraticidan olusan biiyiik varlik zinciri esastir; yani
bu biiyiik varlik zinciri ilizerinden biitiin esyanin, insanin, varligin algilanmasi, idrak
edilmesi, kavranmasi soz konusu. Yani kurulacak diizen ve diizenek de ister istemez o
biitiinliik ve kusaticilig1 yansitacaktir; dislayici degil. Kaos dislayicidir (eksilozivisttir);
kozmoz inkilozivisttir (kucaklayicidir) bu ¢ok 6nemli bir sey. Yani bu ayirim, ciddi bir
ayirim; ve bizim diinyaya, gelecekte sunabilecegimiz en Kilit paradigmalardan birisi
burada gizli. Hem Miisliiman sahsiyetin olusmasinda, hem de o kollektivitenin falan
olusmasinda. Dolayisiyla bugiin mesela, ¢agdas islam diisiincesi dedigimizde, aklimiza
kim geliyor?

Dinleyiciler: ..... Fazlurrahman geliyor....

Yusuf Kaplan: Yani Cabiri, Hanefi, Arkun falan gelmiyor mu? Cagdas Islam
diisiincesinin asil baba adamlar1 bunlar arkadaslar. Asil baba onlar da; ariza adamlar.
Simdi mesela soyle; “Tiiras” hareketinin, Tiiras kiiltiirel miras hareketinin (“Nakda”

diyorlar ya Tunus’da), medeniyet karsiti olarak kullandigi kavram ne?
(kimseden ses ¢cikmiyor)

Yusuf Kaplan: Hadariye, hadariye, hadariye; algak adamlar, bunlar algak tamam
mi1? Ya, bunlar 6zellikle medeniyet sozciigiine 6zellikle birka¢ dergide rastladim Arap
diinyasinda; Islami g¢evreler bile, bu esprinin farkinda degiller. Kilit bir kavram bu;

buradan bir diinya kurulmas1 s6z konusu.
Bir dinleyici: Ibni Haldun da ayni1 seyi séylemiyor mu?

Yusuf Kaplan: Ama o simdi, Ibni Haldun’a girmeyelim. Bence Ibni Haldun ayni
seyl sOylemiyor, miimkiin degil; yani hadari, bedevi falan diyorsun ya, o konteks c¢ok
farkli. Yani mesela sdyle bir sey sdyleyeyim, bir iki ciimleyle sey yapayim; mesela Ibni
Haldun déneminde yasanan sikint1 nedir? Ibni Haldun asabiyeden bahsediyor, degil mi?
Ama iki tiir asabiyeden bahsediyor; bir, neseb asabiyesi, bir de sebep asabiyesinden
bahsediyor. Metnine baktiginiz zaman, ibni Haldun’un metninde neseb asabiyesi yiizde
80-85 civarinda yer tutuyor; ¢iinkii o donemde, yani Endiisiil’li, biitiin Magrib’i goz
oniinde bulundurun. Hatta Kahire’yi, Bagdat’1 falan onu da dahil ederek; yani inanilmaz,
gercekten burada dikkatle iizerinde durulmasi gereken, kafa yorulmasi gereken g¢ok
enteresan bir sey var. Ozellikle Endiiliis’den yola ¢ikarak sdyleyeyim; Endiiliis’de (siz
bunu baska cografyalara tesmil edebilirsiniz) gercekten kabile savaslar1 var, 400-500 y1l
insanlar, kabileler birbirleriyle bogusuyorlar. Ya Osmanl: tecriibesi; Osmanli tecriibesi

gercekten iiretilmis ¢ok muazzam, miikemmel bir tecriibe. Yani Osmanli tecriibesi Islam
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diinyasindaki, yani Islam medeniyetinin yasadigi birinci krizin asilmasinda, eksen
degistirerek medeniyetin kendisini yenilemesinde ¢ok ciddi bir rol oynuyor ve ¢ok esash
bir sey lretiyor. Ehl-i Siinnet vel Cemaat tlizerinden akidevi biitiinlesmeyi sagliyor,
ictimai-sosyolojik biitiinlesmeyi sagliyor ve siyasi biitiinlesmeyi sagliyor; dolayisiyla
entelektiiel biitiinlesmeyi de sagliyor. Ilk defa Islam diinyasi; yani islam medeniyeti,
Osmanli {izerinden yiizde 70-80 civarinda Ehl-i Siinnet iizerinden tesekkiil etmeye
basliyor. Ilk defa olusuyor ve o siiregte Antik Yunan diisiincesinden, Hind
diisiincesinden, Mezopotamya’daki diger medeniyetlerin etkilerinden arinmis Gazali-
Razi gelenegi dedigimiz, bir diisiince gelenegi ¢ikiyor ortaya. Ve Ibni Haldun, iste bu
gelenegin ¢ocugu; Magrib’de yasiyor olmasina ragmen bu gelenegin ¢ocugu, bu ¢ok
onemli bir sey. Cabiri’nin neden ¢uvalladigin1 buradan ¢ikarabilirsiniz; yani ne demek
istiyor Cabiri? Ayr1 bir mesele de; yani Magrib’de yasiyor olmasina ragmen, adamin
neseb asabiyesi iizerinde ¢ok kafa yormasi, cok dnemli. Yani millet ne diyor? Ibni
Haldun’la ilgili yapilan ¢alismalarin cogu yanlis, cogu sagma arkadaslar. Nedeni de su;
adam diyor ki, mesela Siileyman Uludag 6ns6zde uzunca bir sunusu var seyin Tiirkge
cevirisinde; zaman zaman attigi dipnotlar var. Yeri gelmisti; diyor ki, “Bu fikir,
Ricardo’da da vardir; bu fikir ....’da da vardir; bu fikir Marks’ta da vardir...” Lan,

manyakmisin sen!
(giiliismeler)

Yusuf Kaplan: Bana ne ya; yani Marks’a m1 dogrultacagim ben. Yani Marks’a,

Ricardo’ya sunmakla m1 dogrultacagim.

Bir seyi, hatirami anlatayim. Sam’da bir tarihgiye gittik; bir gurup arkadasla
gitmistik bir defasinda. Tarih¢i, Osmanli tarihiyle ilgileniyormus; 6zellikle gittik yani,
tamam gidelim dedik. Bir soru sordum; dedim ki, “Hz. Peygamber ne yapmistir?”
dedim, “Yani tarihte Hz. Peygamber ne yapmistir?” Bana dedi ki, (o kadar canim sikildi
ki) ¢iktik hemen ordan; “sen ise yaramazsin” diye ¢iktik. Adam dedi ki, “Hz. Peygamber
‘liberte, fraternite, legalite’ yapmistir” dedi.

(giiliismeler)

Yani, “Yuh!” ya; bu kadar olabilir mi? Ben dedim ki, “Sen bana aydinlanma
diisiincesini anlatma arkadas, Fransiz devrimini anlatma; Hz. Peygamber ne yapmistir?
Bu, Fransiz devriminin yaptig1 sey; Hz. Peygamber’in yaptig1 seyi sOyle bana?” Gene
aynm1 seyi sOyledi. Dedim ki; “Hz. Peygamber bir sey yapmamis o zaman” dedim,
anlatabiliyor muyum. Yani Fransiz devrimini ne kadar 6znelestirdigini, Hz. Peygamberi
burada nesnelestirdigini anliyor musunuz? Ya bu 6nemli bir sey; yani burada ¢ok ciddi
bir algi kaymasi var, zihin kaymasi var. Adam anlamadi, ne dedigimi anlamadi;
enteresan bir sey. Yani dolayisiyla sunu sdylemis oluyorsunuz; Osmanli entelijansiyasi

medeniyet kavramini gelistirirken, Islami bir vasat var. Yani bu Islami algilama
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bigimleri hakim oldugu, bu Islami algilama bigimleri iizerinden medeniyet kavramini

iiretiyor; medeniyet kelimesini iiretiyor, bu ¢ok ciddi bir sey.

Yani bu Ibni Haldun ile ilgili sdyledigim sey de yarim kalmasin. Yani Ibni Haldun
asabiye teorisini gelistirirken (Hadariye/bedeviye meselesi de bunun i¢inde onemli bir
yer tutuyor) yiizde 80-85 civarinda, kitabinda sOyledigi seyler neseb asabiyesi
olusturuyor; geri kalan1 da sebeb asabiyesi olusturuyor. Ve orada ibni Haldun aslinda,
“Neseb asabiyesinin anlam ifade edebilmesi ig¢in kesinlikle sebeb asabiyesinden
mesruiyetini almas1 gerekir” diyor. Yani asil yaratici ruh sebeb asabiyesidir, kurucu
irade neseb asabiyesidir; burada simdi birazdan ona iliskin bir iki climle sdyleyecegim.
Medeniyetlerin eksenlerinden bahsetmis oldum burada. Hemen oraya da isterseniz gegis
yapayim; yani ben aslinda ilk fasla giris yaptim, fiituhatin ilk kapisindan igeri giriyoruz;

ama sey bitiyor, arkadaslar...
Muharrem Balci: Ben sahur yemegini soyleyeyim mi?

Yusuf Kaplan: Olur; benim igin no problem. Abi, arkadaslar, o zaman soyle
yapalim, sOyle bir toparlayayim ben. Simdi insanlik tarihinde gelmis ge¢mis ii¢ tiir
medeniyet var arkadaslar:

Uc Tiir Medeniyet

Pagan sivilizasyonlar diyoruz;
Ikincisi, Dogu Hikmet gelenekleri;
Ucgiinciisii de, Vahiy gelenegi.

- Simdi Paganlarda (¢ok kabaca soyliiyorum bunu) fizik gerceklik

mutlaklastiriliyor; fizik 6tesi gergeklik (insanin i¢ diinyasi) imha ediliyor.

- Dogu Hikmet geleneklerinde fizik otesi gergeklik mutlaklastiriliyor; fizik
gergeklik ihmal ediliyor, boyle bir problem var. Yani dolayisiyla Paganlarla, Dogu
Hikmet gelenekleri karsilastiklar1 zaman; Paganlar, Dogu Hikmet geleneklerine mensup
medeniyetleri iki strateji tizerinden yok oluyorlar. Birinci strateji, asimilasyon stratejisi;
ikincisi de, eliminasyon stratejisi. Yani siddete dayali iliski bi¢imleri gelistiriyorlar.
Yani diger medeniyetlerle kurduklari iliski bi¢imi, kesinlikle siddete dayali;
asimilasyona ve eleminasyon siireclerine dayali iliski bi¢imleri. Yani dolayisiyla burada
vahiy, fizik ve fizikdtesini ayni anda meczediyor. Yani insanin i¢ diinyasini ve
dolayisiyla dis diinyasini (zahirle batin1) ayn1 anda meczediyor. Insan, ruhla bedenden
olusan bir biitiin; yani ruhu bedenden, bedeni ruhtan ayri diisiinebilmek, dolayisiyla
oradan insan tanimi yapabilmek miimkiin degil. Yani Batililarin bu ikibin yillik tarihi

seriivende geldigimiz noktada Islam’1 bu kadar 6tekilestirici konuma yerlestirmelerinin
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nedeni; felsefi olarak Bati uygarliginin yasadigi krizdir. Daha dogrusu kendileri bunun
farkindalar; yani mesela insan1 tarif edemediler. Insan tarifleri, Tanri tarifleri
(tasavvurlar1), Tanr fikirleri, kdinat-insan arasindaki iliskiler ger¢ekten karikatiirize;
yani insani da, Tanriyr da, kainati da karikatiirize eden, tahrip eden bir algilama
bi¢gimine sahip. O yiizden “her seyin miibah oldugu, her seyin esitlendigi” (Tanriyla
seytanin esitlendigi) post-modern algilama big¢imlerinin esigine girmis durumdayiz.
Buradaki problem (onun altin1 6zellikle ¢iziyorum) esyayr biiylik varlik zinciri
tizerinden; varligi, hakikati bir biitlin olarak algilayabilecek derinlikten, ¢ok
katmanliliktan yoksun oldugu i¢in; bu derinlige, ¢cok katmanliliga (hem fizige, hem fizik
otesine ayn1 anda) hitap edebilen, iki tarafa da agilabilen tek tecriibe Islam medeniyeti
tecriibesi oldugu i¢in (bunu bildikleri i¢in) ister istemez karsilarindaki rakibi yok etmeye
calistyorlar. Yani o yiizden hatta John Bodrier, 6lmeden once kendisiyle yapilan en
son roportajda (bunu bir iki defa yazdim ben gazetede) kendisine sorulan bir soru
lizerine soOyliiyor; diyor ki, “Biz, Oniimiizdeki tek secenegi yok ediyoruz” diyor,
“Insanhigin dniindeki tek segenegi kendi elimizle yok ediyoruz” diyor. Yani Bati’daki
disiintirler, aslinda bu seyin farkindalar. Yani bu medeniyet tipolojilerine iliskin, kabaca

sdyleyecegim sey de bu olsun.

Medeniyetlerin eksenleri ve medeniyetlerin motoriklerine iliskin de soyle bir sey
sOyleyeyim; yani bunlarin hepsi ayr1 sey konulart Muharrem abi, bunu nasil yapacagiz
bilmiyorum. Bir fiituhat-miitihat hikayesi olmayacak ama. Simdi medeniyetlerin
eksenlerinden; biitiin medeniyetlerin iki ekseni vardir arkadaglar. Birincisi, yaratici ruh;
ikincisi, kurucu irade. Biitin medeniyetlerin, tamam mi? Bu yaratici ruh, asil; bu da
usiil, .... Tenzil, tegbih. Bunlar girift kavramlar; yani dolayisiyla etika, estetika; yani

bunu biz ...

Yusuf Kaplan: Bunu islam medeniyetine uyguladigimizda/uyarladigimizda (daha
spesifik olarak) yaratici ruh, Kur’an; kurucu irade, Hz. Peygamber. Medeniyetlerin
eksenleri; medeniyetlerin iki ekseninden, dolayisiyla bahsetmis olduk.

Aslinda yani Islam medeniyetine uyarlayacak olursak, burada 6zellikle suradan
gitmemiz lazim; Mekke ve Medine siireglerinden, dolayisiyla bahsetmis oluyoruz. Yani
Mekke, yaratict ruhu olusturuyor; Mekki ayetleri hatirlayin, Mekki ayetler insan
ingasidir, tamam mi1? Yani Miisliiman prototipinin insa edilmesidir. Medeni (Medine’de
nazil olan) ayetler de o kollektivitenin insasidir. Yani medeniyetlerin eksenleri; ama bu
sadece medeniyetlerin eksenlerinden yola ¢ikarak bir medeniyeti insa edebilmek, yani
bir flituhat-1 medeniyeden s6z edebilmek imkansiz. Yani ister istemez bunu asmamiz
gerekiyor. Medeniyetlerin motorikleri diyebilecegimiz (veya isleyis diizenekleri) bir
ticlii seyden bahsediyoruz. Yani burada aslinda birinci seyde (unuttum) asil kaynak;
birinci sahadet “Eshediienlailaheillallah” (kelime-i tevhidden yola ¢ikabilirsiniz) yaratici
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ruh, ikinci sahadet de “Muhammediirresuliillah”. Kelime-i tevhidin ikinci ayagi, kurucu
iradeyi olusturuyor. Bu neden Onemli? Birazdan sey yaptigimda anlasilabilir.
“Medeniyetlerin motorikleri” diye bir sey sdyledim; ama bu ¢ok pis bir kavram, “isleyis

bicimleri.” Simdi burada, burada ne var? Yani kabaca {i¢c asamadan olusuyor:
- Tevhidi diizlem,
- Tenzihi diizlem,
- Tesbihi diizlem.
Burada Mekke siireci var, burada Medine siireci var; burast da medeniyet siireci.
Muharrem Balci: Fiituhat siireci.

Yusuf Kaplan: Evet fiitiihat dedigimiz yer burasi. “Cibril hadisi”ni hatirliyor
musunuz? Meshur, ¢ok sahih bir hadistir. “Cibril hadisi” diye gecer, meshurdur. Yani
biitiin sahih kitaplarin basinda vardir; mesela “Miislim”i actiginizda goriirsiiniiz. Hz.
Cebrail, bir insan suretine giriyor; dizlerini boyle Hz. Peygamber’i sarsacak sekilde
geliyor, dizinin dibine oturuyor. Degil mi? Yani Hz. Peygamber’e soruyor teker, teker:

“Islam nedir?” diye soruyor, Hz. Peygamber Islam’1n sartlarini anlatiyor.

“Iman nedir?” diye soruyor; iigiinciisii de, “Thsan nedir?” diye soruyor. “Ihsan”
bizim i¢in ¢ok O6nemli burada; yani bu Mekke siirecinde (arkadaslar, burasi 6nemli)
“ilahi suur” olusuyor. Medine siirecinde, “Peygamberi suur” olusuyor. Burada,
medeniyet siirecinde “beseri suur” olusuyor. Simdi yani Mekke siireci: Islam (kiigiik
1’le), Medine siireci: iman; medeniyet siireci: ihsan. Simdi burada, yani bunu soyle
aciyoruz: Mekke siirecinde, “miinferit Miislim sahsiyet” olusuyor. Medine siirecinde,
“miisterek miimin sahsiyet” olusuyor. Medeniyet siirecinde, “kiirevi Muhsin sahsiyet”
olusuyor. Burada Allah-ii Teala’nin iki sifati tecelli ediyor. Nasil tecelli ediyor? Bu,
adam1 cildirtan bir sey, onu sdyleyeyim; eger vakit olsa miithis, sizleri costururum

ama...
(giiliismeler)

Yusuf Kaplan: Acayip kafay: yedirtirim. Fakat buradaki sey su arkadaslar; simdi
surada bakin, bu ilk asamada Allah-ii Teala’nin “Celal” sifat1 igliyor, tamam mi1? “Celal”
sifat1 isliyor. Uciincii medeniyet asamasinda, Allah-ii Teala’nin “Cemal” sifat1 isliyor;
Yani diisiiniin, “Ihsan”1 nasil tarif ediyordu Hz. Peygamber? “Biz O’nu goérmiiyorsak da,
daima O’nun bizi gordiigii bilinciyle/suuruyla hareket etmemiz.” Yani dolayisiyla biz,
Mekke siirecinde “emaneti” teslim aliyoruz. Medine siirecinde “ubudiyeti” yerine
getiriyoruz, Medeniyet siirecinde de “Hilafeti” tesis ediyoruz.

Muharrem Balci: Insa siireci
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Yusuf Kaplan: Efendim... Insa siireci. Yani Hilafet; hem miinferit diizlemde, hem
miisterek diizlemde, hem kiirevi diizlemde... Yani sadece, Hilafet deyince siyasi
organizasyonu algilamamak gerekiyor. Yani siyasi organizasyonu da anlamamiz
gerekiyor; ama sadece siyasi organizasyona indirgedigimizde, ¢uvallariz. Yani burada
sOyle bir seyden de bahsedebiliriz; simdi bu iiglemeleri ayr1 ayr1 ¢eptirlar (boliimler)
halinde isledim. Birinci siiregte (Mekke) viicud, ikinci siiregte (Medine) vicdan, tiglincii
siiregte ne var? Vecd. Simdi Ayet-i Kerime nedir? Ayet-i Kerime’de Allah-ii Teala ne
buyuruyor? insana emaneti yiikliiyor, bir; ikincisi, insana ruhundan iifliiyor. Bu iki ayeti
eksene alarak sunu sdylemek istiyorum; insan, insan olarak varolabilmesi i¢in kesinlikle
vecdi tahakkuk ettirmek zorunda. Yani eger vecdi yasayamiyorsa insan, kesinlikle insan
degildir; insan olamaz! Vecdi bir sekilde yasamak zorunda. Yani vecdi yasayabilmesi
igin kesinlikle vicdanin tesis edilmesi lazim. Vicdanin tesis edilmedigi bir yerde vecd
yasanamaz; yani dolayisiyla vicdanin tesis edilebilmesi i¢in de viicudun (varligin)
tahakkuk etmis olmasi lazim. Yani varligin tabiatina ve fitratina miidahale etmeden (bu
kainat, esya, seytan olabilir) tahakkuk ettirilmesi; ne ise, o olarak varolabilmesi. Ibni
Arabi’nin...

(Muharrem Balc1 bir sey sOylemek istiyor)

Yusuf Kaplan: Pardon, pardon; 6ziir dilerim tam gazlandim, bir dakka abi. Simdi
burada Ibni Arabi’nin miithis bir seyi var; yani bir takildim bdyle acayip bir sekilde,
kendimi toparlayamadim. Diyor ki, “Iyilik varliktadir, kétiiliik yokluktadir” diyor. Ne
demek bu? Yani biitiin insanlik tarihini kurtarabilecek, 6zetleyebilecek; karsi karsiya
kalinan sorunlari agiklayabilecek miithis bir tespit bu. “lyilik varliktadir” Yani siz
varliga miidahale etmediginiz siirece; varligin, kendisini tahakkuk ettirmesine imkan
tanidiginiz siirece Ayet-i Kerime ne? Hiicurat Suresi, 13. Ayet-i Kerime ne? “Litearefu”
esprisi var orada; yani, “Insanlarin birbirlerini tanimalari icin, farhiliklar halinde
yarattik” diyor. “Litearefu”; bu ¢ok dnemli, “Tearefu” marifet, irfan seyi bizim i¢in ¢ok
onemli, yani Kilit kavramlardan birisi. Burada da miithis seyler var; ama neyse
girmeyim. Burada farkliliklarin taninmasi esastir; yani bir Islam antropolojisinden falan
s0z edeceksek, bu anlamda “biz ve onlar” gibi 6tekilestirme (iste uygar-barbar; Bat1 ve
digerleri gibi) ikili karsitliklar kurmak yerine kendimizi merkeze yerlestirip, 6tekini de
nereye giderse gitsin atmak yerine (tamam mi) ikisini de 6znelestirecek; neyse o olarak
kabul edebilecek bir diizlemden, dolayisiyla bahsetmis oluyoruz. Ustelik de Miisrik-
Mii’min ayrimi, Miinkir-Mii’min ayrimi yapiliyor olmasina ragmen; bu ¢ok dnemli bir
sey. Yani sdyle sdyleyebiliriz (tirnak iginde sdyliiyorum), “Insanlar epistemolojik olarak
mi’min, epistemolojik olarak miisrik olabilirler, tamam mi1? Ama ontolojik olarak
sonugta, aslinda insandir yani sonugta; yani insanin, insan olmak bakimindan bir

noktada bulusuyoruz. Bu yiizden...
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Muharrem Balci: Adalet diizlemi orada gecerli.

Yusuf Kaplan: Kesinlikle; yani asil adalet burada tesis ediliyor. Yani burada kitap,
mizan, hadid; yani bu ayetteki karsilig1 bu. Kitap, mizan, hadid; tamam mi? ilim, irfan,
hikmet; yani hikmeti, burada felsefe anlamindaki hikmetten bahsederek almiyorum.
Ozellikle “ihsan”a gonderme yapmak i¢in daha ¢ok, “vecd”’e gonderme yapmak icin;
veya siire, veya siire. Soyle, burada bu tiglemeyi soyle de gelistirebiliriz: “Siar”, Medine
doneminde “suur”, medeniyet siirecinde de “siir”. Siire duruyor, varlik siire duruyor
medeniyet siirecinde; tamam mi1? Ciinkii Allah-ii Teala’nin “Cemal” sifat1 tecelli ediyor.
Ciinkii vahiy yok, ¢iinkii Peygamber ¢ekilmis; yani dolayisiyla Peygamberin olmadig,
vahyin olmadig1 bir zaman diliminde bir insanin, insan oldugunu hatirlamasi, hakikati
hatirlamasi, varligi viicuda getirebilmesi, baska varliklara hayat hakki taniyabilmesi
gercekten muhtesem bir sey. Yani olaganiistii bir sey; yani birisi rehberlik etmiyor size,

o yiizden “ihsan” tecelli ediyor orada. Yani o yiizden...
Muharrem Balci: Dil gelistiriyorsunuz...

Yusuf Kaplan: Tabi, tabi, tabi. Yani benim aslinda burada séyledigim sey; iyi ki,
hatirlattiniz abi onu. Yani burada medeniyetlerin eksenlerinden bahsederken iki seyden

bahsettim; yani dil ve iist dil, medeniyet iist dildir arkadaglar. Yani bu ikisinin...

Ama suraya da dikkatinizi ¢ekmek isterim; yani bu, simdi bakin soyle diyebiliriz:
Islam, Mekke siirecinde hayat buluyor, Medine siirecinde hayat oluyor; hayatin kendisi
oluyor, tamam mi? Medeniyet siirecinde de baskalarinin, kendi Medinelerini
kurmalarina imkan taniyor. Miisliimanlarin Medeniyet siireci, Miislimanlarin digindaki

insanlarin (gayrimiislimlerin) Medine siirecidir. Yani kendi... Efendim...
Bir dinleyici: Fiituhat donemi mi oluyor?
Yusuf Kaplan: Stper!
(giiliismeler)
Yusuf Kaplan: Bizim arkadaslardan biri mi diye baktim da.
Muharrem Balci: Kaya, Kaya.

Yusuf Kaplan: Giizel, tam fiituhat donemi; aslinda fiituhat burada basliyor.
Vicdan; yani burada sunu diisiinebilirsiniz. Bakin, varlik kavrami yasadigi siirece; varlik
kavramindan yola ¢ikarak biz Islam diisiincesi gelistiremeyiz, boyle bir sey yok. Yani
bizim gercekten islami bir diisiince gelistirebilmemiz i¢in, medeniyet dilini kurmamiz
lazim. Medeniyet dilinin kaynagi da dogrudan Islami dildir; Kur’an’dir yani. Biz
Kur’ani terminolojiyi attigimiz zaman bir tarafa; oradan diisiince de kuramayiz, felsefe
de kuramayiz, hayat da kuramayiz, boyle bir sey yok. Yani viicud (dikkat edin bunlar
ayn1 kokten tiiriiyor; yesillik olsun diye yazmadim bunlari), vicdan, vecd; ancak o zaman
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tecdidi iretebilirsiniz. Yani o zaman ancak bir seyi icad edebilirsiniz, viicuda
getirebilirsiniz. Yani burada, 6zetle insanlik tarihi agisindan baktigimizda bu vicdanin;
yani post-modern sosyal teorideki en ciddi sorunlardan birisi budur, vicdan sorunudur.
Yani bu vicdan sorunu; “Nasil olacak da biz vicdani, bu yeryiiziinde hayatta tesis
edebilecegiz?” sorusu tizerinde kafa yoruyor adamlar. Ciinkii insan, gercekten kalp
gOziinl yitirdigi i¢in i¢ diinyasina agilan algilama bigimlerini, algi kapilarini falan
kapattig1 icin ister istemez olup-biten seyleri géremiyor. Yani dolayisiyla kalbi, ruhu
taslagiyor insanin. Mesela Niche’nin, en Oonemli eserleri ne zaman verdigini biliyor
musunuz?

Bir dinleyici: Yas araligin1 m1 soruyorsunuz?
Yusuf Kaplan: Tabi, yas..
Ayni dinleyici: Zaten 40-45 yaslarinda 6liiyor adam.

Yusuf Kaplan: Onemli degil, énemli degil; benim burada sdyledigim seyden
cikarabilirdiniz.

Muharrem Balci: Islam’la tanistigi. ..

Yusuf kaplan: Yok, yok... Nietzsche, gozlerini kaybettikten sonra asil baba
eserlerini veriyor.

Bir dinleyici: Cemil Merig veya .... gibi mi mesela?
Yusuf Kaplan: Cemil Merig, uyduruk bir adam; ya simdi...
(giiliismeler)

Yusuf Kaplan: Yani Cemil Meri¢ tamam, eyvallah saygi duyuyoruz, o baska da;
bir diistiniir degil. Cemil Meri¢ bir entelektiiel; yani diisiiniir degil, bize bir iddias1 olan
birisi degil. Burada insanin alg1 kapilar1 i¢ diinyasina agiliyor; yani i¢ diinyas1 derin bir
diinya, ¢ok derinlikli bir diinya. O diinyadan yola ¢ikti§iniz zaman zaten disariyi

aydinlatabiliyorsunuz.

Bakin arkadaslar; simdi problem nerede biliyor musunuz? Problem su: Batililarla,
hatta diger medeniyetlerle Islam medeniyeti (islam diisiincesi daha spesifik olarak)
arasindaki temel sorun surada gizli bakin. Bat1 diislincesi “mevcut” iizerinde kafa yorar,
tamam mu1? Islam diisiincesi “viicud” {izerinde kafa yoruyor. Viicud ne? Vacibiil Viicud,
“zorunlu varlik”; tamam mi? Yani Vacibiil Viicud, Tanri! Yani burada yaratan ve
yaratilmislar; simdi vatandaglarin sikintis1 burada gizli. Yani diger medeniyetlerin
sikintis1 da burada gizli; sadece Batililarin degil. Yaratilmiglar izerinden/i¢inden,
mevcud icinden bir viicud ¢ikar ortaya. Yani panteizmle, vahdet-i viicudculuk da;
mesela panenteizmi biz, birbirine karistiriyoruz, ¢ok ucuz bir sekilde. Diimdiiz bir
sekilde gidiyoruz; yani “vahdet-i viicud = panteizm” diye diigliniiyoruz, hig ilgisi yok.
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Yani dolayisiyla buradan bir panteizmin ¢ikmasi kaginilmaz. Yani Spinoza gibi
kafali/baba bir adamin, ¢apli bir adamin burada beynini catlatmasi; yani dolayisiyla
Tanr1’y1 tabiatta aramasi... SOyle bir sey sOyleyebiliriz, aradaki fark su: Vacib-iil Vucud
tizerinden hakikati, varlig1 (varolosu, esyay1) algilama bi¢imi ilahi hakikatlere dayali

olarak...
Bir dinleyici: Marifet arayisi.

Yusuf kaplan: Efendim! Marifet arayisi diyebiliriz evet; ama Bati’daki (digerlerini
de Kkatabiliriz) tabii hakikatlere dayanir. Birisinde ilahi hakikatler, hakikatin
anlasilmasinda kilit/belirleyici bir kalkis noktasidir; Obiiriinde tabii hakikatler kalkis
noktasidir, bu ¢ok 6nemli bir sey. Yani yaratilmig {izerinden, bir yaratici ruh iiretmeye
calisiyoruz; iiretemeyiz, sadece yikariz. Yani varolan her seyi yikariz; yani bugiin
insanligin geldigi nokta, bize bunu gosteriyor zaten. Ben hatta sunu soyliiyorum,
buradan yola ¢ikarak; yani ezbere/i¢i bos bir laf simdi de, bunu agmamiz lazim gene.
Yani 6niimiizdeki siirecte kesinlikle bugiin insanlik tarihinde i¢inde yasadigimiz zaman
dilimi, daha Onceki zaman dilimleriyle karsilastirdigimizda; daha oOnceki zaman
dilimlerinde yasanmamis bir zaman dilimi. Yani ne demek istiyorum? Sunu demek
istiyorum: I¢inde yasadigimiz ¢cagda sadece tek bir zaid gays1 “zamanin ruhu” algisi var.
Daha 6nceki zamanlarda her medeniyetin, her kiiltiiriin kendine 6zgii zaid gays1 vardi;
ve biitiin bu zaid gayslar, birbirleriyle iliski halinde. Yani insan da bdyledir; varlik,
kendisi disindaki varliklar iliskiyi kopardigi zaman yokluga mahkim olmaktan
kurtulamaz. Varlik, kendisi disindaki varliklarla iligkiye, irtibata, temasa ge¢medigi
sirece kesinlikle yokluga mahkim olmaktan kurtulamaz. Yani dolayisiyla iyilik
varliktadir, kotiilik yokluktadir esprisini; bir sekilde, buradan yola ¢ikarak da
anlayabiliriz.

Simdilik ben bunlar1 arkadaslar, soylemis olayim.
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