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OZET

Tiirkiye demokrasisi gegmisten bugiine dek bircok kez iilkede meydana gelen
askeri miidahalelerden otiiri sekteye ugramistir. 28 Subat Postmodern Darbesi de
bunlardan birisini teskil etmektedir. Bu meyanda so6zii edilen askeri miidahaleye iliskin
ayrima varilan noktalardan biri 28 Subat’in acgik bir sekilde gergeklestirilen ve siirece
yayllan bir Ozellik tagimasindan ileri gelmektedir. 28 Subat’a dair s6zii edilen
farkliligin bir diger noktasini ise askeri miidahalenin meydana gelmesinde siiregte rol
oynayan aktorler olusturmaktadir. Dolayisiyla TSK ile birlikte 28 Subat aktorlerinin
de dahil oldugu bir askeri miidahale s6z konusu olmaktadir.

Ancak tiim bu belirtilenlerin yaninda 28 Subat’ta diger askeri miidahalelerden
farkli olarak fiili bir miidahale gerg¢eklesmemesinden Otirl askeri bir darbe olarak
goriilmeyebilmektedir. Dolayisiyla 28 Subat’in  demokrasiye aykiri bir nitelik
tasimadigi, aksine demokrasinin Oniinli agan bir siire¢ten ibaret oldugu olgusu bu
doneme dair tartigma konusu yapilan bir husus olmustur.

Bu calismada 28 Subat'in Tirkiye'nin yakin tarihinde énemli bir siyasi olay
oldugu, ardindan 28 Subat'n demokratik yasami zedeleyen bir siire¢ oldugu
kabuliinden hareketle 28 Subat ve siirecin aktorleri ele alinacaktir. Calisma her ne
kadar genelde TSK-siyaset iligskisine temas etmis olsa da, 6zelde ¢alismanin esas
konusunu 1993-2000 yillarin1 kapsayan 28 Subat ve siirecin aktorlerinin

degerlendirilmesi olugturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: 28 Subat, TSK, Demokrasi, Postmodern Darbe, Siire¢, AKP.
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ABSTRACT

From past to present, Turkish democracy has been interrupted many times by
military interventions in the country. The February 28th Postmodern Coup is one of
them. In this context, one of the points of distinction regarding the military intervention
mentioned is that has a feature that was carried out openly and spread throughout a
process. Another point of the difference mentioned is the roles that played by the actors
of the military intervention. Therefore, there is a military intervention involving the
Turkish Armed Forces and the February 28th actors.

However, in addition to all the mentioned aspects it may not be seen as a
military coup since unlike other military interventions because of it did not take place
in an actual intervention. Therefore, the fact that February 28th was not against to
democracy on the contrary was a process that paved the way for democracy has been
a subject of discussion regarding this period.

In this study, February 28th and it’s actors will be discussed assuming the case
that was a process that undermined democratic life and then the importance in
Turkey’s recent history will be explained. Although this study generally touched on
the relationship between the TAF and politics the main subject of this study in
particular is the evaluation of the February 28th process and it’s actors between 1993-

2000.

Key words: February 28, TAF, Democracy, Postmodern Coup, Process, JDP.
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GIRIS

Tiirkiye’nin siyasal hayatinda TSK’nin rolii olduk¢a dnem tasimaktadir. Zira
meydana gelen askeri miidahaleler iizerinde TSK’nin tarihsellikten gelen siyaset
tizerindeki belirleyiciligi bunun en net ifadesidir.

Cumbhuriyet tarihine bakildiginda Tirkiye’nin 27 Mayis 1960, 12 Mart 1971,
12 Eyliil 1980, 28 Subat 1997 ve 15 Temmuz 2016 gibi bir¢ok askeri miidahale ile
karst karsiya kaldigr goriilmektedir. Ancak 28 Subat 1997 belirtilen askeri
miidahalelerden gerek bir silireci teskil etmesi, gerekse miidahalenin
gerceklestirilmesinde siirecin aktdrlerinin rol oynamasi itibariyle farklilik arz
etmektedir.

Bu kapsamda 28 Subat’in demokrasiye aykiri bir olgu olup olmadigi literatiirde
tartismali bir husus olarak yer bulmustur. Bununla birlikte 28 Subat ve siirecin
aktorlerinin kapsamli bir bigimde degerlendirmesini yapabilmek i¢in TSK-hikiimet
iligkilerini ele almak gerekmistir. Dolayisiyla bu yolda 28 Subat’a gidene kadar
birtakim basarili basarisiz askeri miidahale girisimlerinden baslamak icap etmistir.

Bu c¢ercevede calismanin “Cumbhuriyet tarihinde TSK’nin rolii” adli birinci
boluminde TSK-siyaset iliskisine dair bir alt yap1 olusturulmaya ¢alisilmakla birlikte,
askeri miidahalelere iliskin kavram tartismalari, askeri miidahalelerin nedenleri ve
sonuclarma iliskin kuramsal bir ¢er¢eve olusturulmaya calisilmistir.

Calismanin “28 Subat siirecine dek askeri miidahalenin arka plani1” adl ikinci
boliimiinde bahse konu miidahaleye giden yolda birtakim basarili, basarisiz askeri
miidahalelere yer verilmis, akabinde 28 Subat askeri miidahalesine dénuk olarak alt
yap1 olusturulma yoluna gidilmistir.

“28 Subat miidahalesine gidilen yol” baslikli {i¢iincli boliimde 28 Subat askeri
miidahalesine doniik olarak siiregte gerilim olusturan birtakim olaylar silsilesi
belirtilmeye ¢alisilmis, yine bu boliim basligiyla yakindan ilgili oldugu diisiiniilen
miidahale siirecinde yapilan uygulamalar ve TSK’nin yeniden siyaset arenasinda
kendisini gostermesine yonelik aciklamalar yapilmistir.

Calismanin “Bir donemin kapanmasi ve 28 Subat siirecindeki aktorler” adli
dordunct bolumiinde ise REFAH-YOL Hiikiimeti’nin iktidardan uzaklastirilmasiyla

beraber birbirini ardi sira izleyen olaylar ile 28 Subat askeri miidahalesinin niteligini



olusturan, so6zii edilen siiregte rol oynadigi diisiiniilen birtakim aktorlere yer
verilmistir.

Son olarak sonug¢ boliimiinde ise 28 Subat siirecinin bir neticesi olan AKP’nin
2002-2007 aras1 donemi sozii edilen siireg ile baglant1 kurularak ¢aligmanin konusu ve

amacina dair genel bir degerlendirmeye varilmaya calisiimistr.

Amag

Tiirkiye, cumhuriyet tarihi boyunca bir¢ok askeri miidahale ile kars1 karsiya
kalmistir. 27 Mayis 1960°ta cunta tarafindan dogrudan hiikiimete el koyularak, 12
Mart 1971°de muhtira ile hiikiimetin istifa ettirilmesiyle, 12 Eyliil 1980°de emir-
komuta zinciri gergevesinde TSK’nin yonetime el koymasiyla, 28 Subat 1997°de
MGK’da alinan “tavsiye” niteligindeki kararlarin mevcut hiikiimeti yonlendirme islevi
gormesiyle ve 27 Nisan 2007°de ise TSK’nin internet sitesinde yer alan bildiride
cumhurbagkanligi se¢imine miidahil olarak TSK, siyaset tlizerindeki etkinligini
gostermistir. Son olarak 15 Temmuz 2016’da da bir askeri miidahale tesebbiisii
gergceklesmistir. Netice itibariyle 28 Subat siireci de, askeri miidahalelerden birisini
teskil etmektedir. Bu ¢ergevede ¢alismanin amaci;
1- 28 Subat'in Tiirkiye'nin yakin tarihinde onemli bir siyasi olay olup olmadigini
incelemek.
2- Devaminda 28 Subat’in demokratik yasami zedeleyen mi yoksa demokrasinin
onilinii agan bir siire¢ mi oldugunu ortaya koymak.
3- Belirtilen hususlarin 28 Subat ve siirecin aktorleri iizerinden degerlendirmesini

yapmaktir.

Onem

28 Subat, lizerinden yirmi bes y1l gecmis olsa dahi giincelligini koruyan, tilke
siyasetinin degisiminde Onemli bir doniim noktasini olusturan bir siireci tegkil
etmektedir.

28 Subat gergeklestirilis bicimi itibariyle TSK’nin direkt olarak devreye
girmemesinden otlirli diger askeri miidahalelerden farklilik arz etmektedir. 28 Subat’a

dair sozlii edilen farkliligin meydana gelisini siiregte rol oynayan aktorler



olusturmaktadir. Bunun yaninda séz konusu farkliligin bir diger noktasini ise 28
Subat’in agik bir sekilde gerceklestirilen ve siirece yayilan bir nitelik tasimasindan ileri
gelmektedir. Bu miinasebetle mevzubahis askeri miidahale “postmodern darbe” olarak
da tanimlanmaktadir. Ancak bu belirtilenlerin yaninda 28 Subat’ta, diger askeri
miidahalelerden farkli olarak fiili bir miidahale ger¢eklesmemesinden 6tiirii askeri bir
miidahale olarak goriilmeyebilmektedir. Dolayisiyla 28 Subat’in demokrasiye aykir
bir nitelik tasimadigi, aksine demokrasinin Oniinli agan bir siiregcten ibaret oldugu
olgusu bu doneme dair tartigsma konusu yapilan bir husus olmustur.

Bu baglamda 28 Subat ve siirecin aktorlerinin bu olgu c¢ercevesinde
degerlendirilmesi, 28 Subat’in mahiyetini anlamak agisindan 6nemli olup ayni
zamanda TSK-hiikiimet iliskilerinin anlagilmasi agisindan da gegmise doniik yol

gosterici olacaktir.

Simirhiliklar

Calismada oncelikle 28 Subat siirecine yonelik kuramsal bir ¢ergeve ¢izmek
maksadiyla TSK-hiikiimet iligkileri kavramsal ve tarihsel olarak ele alinacaktir. Bu
kapsamda ilgili literatiirde yer alan temel goriis ve tartismalar incelenecektir. Ayrica
28 Subat askeri miidahalesine gidilen yolda belirli olaylar ve uygulamalar ile siirecte
rol oynayan aktorler degerlendirilecektir. Bu ¢cergevede ¢aligma 1993-2000 yillar arasi
28 Subat askeri miidahalesine doniik olarak gergeklesen olaylar ve bu siirecte rol

oynayan aktorler baglaminda sinirlandirilmastir.

Yontem

Arastirmada konuya dair literatiir taramas1 kapsaminda kitap, makale, tez,
belgesel, arastirma raporu, internet arastirmasi ve doneme ait gazetelerden olusan
kaynaklar kullanilacaktir.

Calismada nitel arastirma yoOntemlerinden igerik analizi tekniginden

faydalanilarak genel siyaset agisindan bir degerlendirme yapilmaya calisilacaktir.



1.BOLUM
CUMHURIYET TARIHINDE TSK’NIN ROLU

Tiirkiye’nin siyasi tarihinde en miithim konulardan bir tanesini Tiirk Silahli
Kuvvetleri (TSK)-sivil iliskisi ve TSK’nin siyasi tarihteki yeri ve 0Onemi
olusturmaktadir. Tiirkiye’de TSK nin bu denli 6nem arz etmesi ordu bir millet olmakla
ovunmesinden ileri gelmektedir. Bu durumu ise askerlik hizmetini yerine getirme
olgusu giincel tutmaktadir. Boylece TSK’ya olan tarihsellikten siiregelen kutsiyet
devam etmistir (Erdogan, 2007: 26).

TSK’nin hemen hemen on yilda bir ger¢eklestirmis oldugu darbelerden otiirii
siyasal sistem iizerinde oldukca etkili bir konumda bulundugu sdylenebilir. Fakat
TSK’nin s6z konusu belirleyiciligi yeni var olmus bir sey degildir (Akinci-a, 2013:
95). TSK’nin belirleyiciligine yonelik olarak Asaf Savas Akat, miidahalelere iliskin
Tiirk toplumunun demokrasi, sivil toplum ve hukuk devleti konularinda
kiglmsenmeyecek Olciide tecriibeli oldugunu ifade etmektedir (Akat, 1991: 206).

TSK’nin s6z konusu zihniyeti, yapmis oldugu her askeri miidahaleden sonra
daha da pekigmistir (Bayramoglu, 2004: 74). TSK’nin tarihsellik tasiyan roliiniin
disinda, Tiirkiye’yi i¢ tehlikelerden korumak adi altinda gergeklestirmis oldugu askeri
miidahalelerle, 6zerkligini arttiric1 bir etki yaptig1 soylenebilir (Burak, 2011: 46).

Tiirkiye, TSK tarafindan meydana gelen hiikiimet darbelerine aliskin bir
tilkedir. Zira Osmanli Déneminde meydana gelmis taht kavgalari, “siyaseten Katl”ler,
sair ve yazarlar ile beraber, Ittihatcilarin gerceklestirmis oldugu Babiali Baskin1 buna
ornek olarak verilebilir. Bu olguyu da bir ¢esit Darbe-i Siyasi olarak adlandirmak
mimkundur (Cavdar, 2013-a: 35).

TSK’nin siyaset Uizerindeki etkinligi Tiirk-Islam devletlerinde de yer almistir.
Fakat yiikselisi, daha ¢ok ordu ile ilgili basarisi iizerinde temellenmis olan Osmanli’da
ger¢eklesmistir. Daha sonra askeri yenilgiler ve Bati’nin karsisinda gerilemeye
baglama ile birlikte bu durum, Osmanliy1 bazi1 yeniliklere dogru itmistir. S6z konusu
reformlar padisahi tek otorite olmaktan g¢ikarmis, aydin-birokrat ziimreyi 6n plana
gecirmis ve cumhuriyet ile beraber batililasma bir devlet ideolojisi halini almistir
(Sogiitlii, 1996: 1).

Osmanli Devleti doneminde Yenigeriler adiyla, daha sonraki donemlerde farkl



isimlerle parlamenter demokrasiden uzaklasma oldugu diisiintilen durumlarda siyasi
alana miidahale meydana gelmistir (Safi, 2019: 142). Boylece TSK’nin tarihsel olarak
etkinligi gbz Oniinde bulunduruldugunda, ordunun sivil hayata olan miidahalesinin
kacinilmaz oldugu sdylenebilir.

Bu kapsamda kuramsal gergevenin daha net anlagilmasini saglamak amaciyla
bu birinci boliim baslig1 altinda ordu-siyaset iliskisi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde askeri
miidahalelere iliskin kavram tartismalari, askeri miidahalelerin nedenleri ve askeri
miidahalelerin sonuglar1 konularina yer verilecektir. Akabinde ifade edilen basliklar

kendi aralarinda ayristirilacaktir.

1.1. Ordu-Siyaset Iligkisi

TSK’dan ilk milletvekili ¢iktigi dénem Ittihat Terakki Donemine denk
gelmektedir. Ittihat Terakki’nin igerisinde kiigiik riitbeli subaylar yer almaktayken,
daha sonrasinda yiiksek riitbeli subaylar da yer almaya baslamis ve cemiyet icerisinde
siyasete karisarak etkinliklerini arttirmiglardir. Subaylarin  bu denli siyasete
karigmalar1 tepkiye neden olmus, bu nedenle yiiksek riitbeli subaylarin siyasetle ilgili
olmamalari, kiiciik riitbeli subaylarin cemiyeti desteklemesi istenmistir. Bu istek TSK
tarafindan karsilik bulmadigi i¢in, orduyu cemiyet igerisine almama karar1 alinmustur.
Fakat donem sartlar1 geregi savaslar siirdiiglinden TSK daha ¢ok 6n plana ¢ikmis, bu
sekilde cemiyet icerisinde ordu ve siviller arasinda siyasi ¢atisma baslamistir (Oztiirk,
2000: 43-44).

Bu kapsamda dénem kosullarinin ve ordunun yapisal 6zelliginin, TSK’nin sivil
hayattaki etkinliginde birer etken oldugu goriilebilmektedir.

Mustafa Kemal Atatiirk komutan olup aymi zamanda milletvekili gorevi
bulunanlardan, ordu ve siyaset yonunden birisi arasinda tercih yapmalar
dogrultusunda istekte bulunmustur. Gerekgesini ise su sekilde ifade etmistir:
“Komutanlarin milletvekili de olmalarimin orduda ve komuta islerinde beklenilen
diizen bagi ile bagdasamadigi kanmisina varimistir. Birinci ve ikinci ordu
miifettislerinin gérevilerinden ¢ekilip meclise donerek ordulart elverissiz bir zamanda
bassiz birakmis olmalart bu goriisii pekistirir” (Nutuk, 2012: 1145).

Boylelikle Ali Fuat Cebesoy ve Kazim Karabekir’in ordudan istifasi ile

Atatirk, her iki gorevi birden bir kisinin icra etmesi sonucu ortaya ¢ikacak tehlikeyi



gbérmiis, iilkenin gelecegi i¢in bu yonde karar vermistir (Kayali, 1994: 45). Kazim
Karabekir ve Ali Fuat Cebesoy ise tercihlerini siyasetten yana kullanmis ve
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasini kurmuslardir (Batur, 1985: 555).

Savas stirecinde Tiirkiye i¢in miihim kararlarin alinabilmesinde TSK’nin
siyaset igerisinde olmasinin kuskusuz etkisi olmustur. Lakin daha sonrasinda bu
durum, iilkenin bekasi a¢isindan Mustafa Kemal Atatlirk tarafindan riskli goriilmiis ve
ordu ile politikanin ayri olmasi gerektigi kararini vermistir. Bu dogrultuda kendisi, 30
Ekim 1924’te milletvekili ve ayn1 zamanda komutan olanlara “askeri gorevierini
birakmalarimi ve milletvekilliginden ayrilmamalarmi” ifade eden birer telgraf
cekmistir. (Oztiirk, 2006: 57-58).

Yine Mustafa Kemal Atatiirk, ordu-siyaset ayrimina iliskin olarak diigiincesini

su sozlerle dile getirmistir:
“Komutanlar, askerlik gérevi ve geregini diisiiniirken ve uygularken, dimagini* siyasi
diisiincelerin etkisinde bulundurmaktan ka¢immalidr. Siyasi gerekleri diisiinen baska
goreviiler oldugu unutulmamalidir. Memleketin genel yasaminda orduyu siyasetten
arindirmak ilkesi, Cumhuriyet’in daima soziinii ettigi bir esas noktadir. Simdiye kadar
izlenilen bu yolda, Cumhuriyet Ordulari, vatanin emin ve metin hamisi olarak, hiirmet
ve kuvvet mevkiinde kalmiglardwr” (Batur, 555).

Her ne kadar ordu ile politikanin ayri olmasi geregi savunulsa da, gerek
Mustafa Kemal Atatlirk, gerekse Ismet Inénii gibi 6nderlerin ordu kokenli olmalart
siyaset alanin1 da bir noktada etkilemistir. Benzer sekilde konu ile ilgili olarak Tirk
siyasal hayatindaki darbeleri degerlendiren Akinci, TSK’nin siyaset zerindeki
etkinligine dikkat ¢ekmistir. Bu kapsamda Kurtulus Savasi verilerek (Ulkenin
bagimsizliginin kazanildigini, bu nedenden otiirli ydneticilerin birgogunun ordu
kokenli oldugunu ve dolayistyla almis olduklar: askeri egitim dogrultusunda hareket
ettiklerini ifade etmistir (Akinci, 2013-b: 55).

Nitekim Tiirkiye’de demokrasi ve Cumhuriyet’in kurulmasi ordunun varhigiyla
saglanabilmistir. Zira mevcut ddonemde cumhuriyetin kurulmasini saglayacak herhangi
bir gii¢ bulunmamaktadir (Bozdemir, 1982: 169).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin, Osmanli’nin devlet gelenegini devam ettirdigini,

! Dimag: Beyin, zihin.



Osmanli’nin etkisinde kaldigini1 ifade eden, Tirkiye’de TSK-siyaset iliskilerini
inceleyen Duman, bu nedenden dolayr TSK-sivil iliskileri anlaminda siirekli sorun
yasandigini dile getirmektedir. TSK, siviller tizerindeki hakimiyetini kaybetmemek ve
demokrasinin gii¢lendirilmesi adina siirekli miicadele etmistir. Micadelesini ise Geng
Osmanli Doneminden baslayarak giliniimiize kadar genellikle darbe yaparak
gergeklestirmistir (Duman, 2019: 156).

Bu noktada Serif Mardin’e ait olan Tirkiye’de sivil toplum yoksunlugu
bulundugu ibaresi akla gelmektedir. Bahse konu ifade, idareciligi Osmanli’dan gelen
ve devletin merkezde oldugu bir yonetim anlayisina dayanmaktadir. Aydin kesimi
olusturan topluluklar ve iletisim araglarinin gelisme gostermemesi gibi sebepler,
devlete karsilik bir kurumun olusmamasina neden olmustur. Bu nedenle Mardin, 1961
Anayasast’nin Bati’nin sivil toplum diizeyinde hazirlandig i¢in Turkiye ile uyum
saglayamadigin1 savunmaktadir (Mardin, 1990: 17).

Orduya atfedilen 6nem eski Turklerden beri var olmustur. Savasmak, cephede
O0lmek gibi durumlar kutsal goriilmiistiir. Tarihi unsur olma 6zelligi tasiyan bu olgu,
TSK’nin basat bir role sahip olmasinda etkili olmustur (Oztiirk, 2000: 131).

Esasinda Goktiirklerden beri Tirklerle ilgili diinyada bilinen ilk hususlardan
birisi orgiitlii bir orduya sahip olmalaridir. Tiirklerde ordunun rolii yasam kosullar
itibariyle basat onem arz etmistir. Gidilen yerlerin yurt edinilmesi ve bulunduklari
yerleri muhafaza etmenin dogurdugu savasma zarureti, Turklerin savasgi niteligini
gelistirmistir. Dolayisiyla Tiirkler, ordu millet olduklar1 igin de ordunun rolt Turklerde
baslica mithim bir yonii olusturmustur (Cetin, 2018: 164).

Goriildiigi  tizere ordu-sivil sorunu Osmanli DOneminden daha 0Onceye
dayanmakta olup, yakin tarihe kadar etkisini devam ettirebilmistir. Ordu-sivil
sorununu inceleyen gazeteci-yazar Cemal’e gore Tirkiye’nin ordu sorunu, askeri
kanadin gergeklestirmis oldugu miidahalelerin sistemi tikadigini1 kabul etmeyerek,
mudahale nedeni olarak sivilleri gérmelerinden kaynaklanmaktadir. Sivil sorunu ise,
ordu sorununu goren siyasilerin TSK’ya cevap verme cesareti gostermeyip,
demokrasinin varligin1 sadece se¢imlerden ibaret varsaymalarindan ileri gelmektedir
(Cemal, 2010: 290). Bu agidan TSK-sivil iliskisi, tarihi bir birikimden gelen iki ayri
alanin karsilikli olarak birbirlerini etkiledikleri seklinde belirtilebilir.

TSK’nin toplumsal mesruiyetini inceleyen akademisyen Demirel’e gore



TSK’nin gorevi siyasal ve toplumsal nizami koruyup kollamaktir. Bu agidan
bakildiginda ordunun siyaset dig1 kalmasi ger¢ek olmaktan uzak géziikmektedir. Bir
diger yonden bakildiginda ise, demokrasinin var oldugu rejimler TSK’nin siyasi alana
miidahale etmesini dogru bulmamaktadir (Demirel, 2004: 346). Hukuk devleti
olmanin geregi islenen sugun yaptirrmma mahkemelerin karar vermesidir. Askeri
miidahaleler ile hukuk basta olmak lizere demokrasi ve toplum yara almaktadir
(Ozdemir, 1993: 30).

Bu baslik altinda Tiirkiye’deki ordu-siyaset iliskisini kapsamli bir bi¢cimde
aktarabilmek amaciyla ¢ok partili diizene gegis, silahli kuvvetler arasinda ayrilik, 27
Mayis 1960 miidahalesine yonelik farkli goriisler, 12 Mart muhtira-darbe
nitelendirmesi, 12 Eylil ile 27 Mayis ve 12 Mart’in iligkisi, 28 Subat’in 6nceki
miidahaleler ile karsilagtirmali analizi ve sessiz kalinmayan miidahale e-muhtira

konularina yer verilecektir.

1.1.1. Cok Partili Diizene Gecis

23 Nisan 1920’de Tiirkiye Biyik Millet Meclisi (TBMM) agilmis,
cumhuriyetin kurulmasiyla beraber 1945 yilina kadar iilke tek parti ile yonetilmistir.
Daha oncesinde ¢ok partili hayata gegebilmek icin tesebbiisler olmus olsa da, farkl
sebeplerden o6tiirii basarili olunamamistir. “Esasen bu donemde Tiirkiye'nin dis
cevresindeki olusumlar ¢cok partili demokratik olusumlar igin uygun bir ortam
olusturmamigsti. Ayrica bu donemde var olan tek parti anlayisindan dolayr boyle bir
hedefin olmadig da ileri siiriilmiistiir” (Dursun, 1995: 77).

II. Diinya Savas1 meydana geldiginde Tiirkiye’nin ekonomik durumu savasa
girmeye elverigli degildir. Silah basta olmak iizere askeri ara¢ gerecler bakimindan da
iilke hazirliks1z yakalanmistir. Bu gibi gerekgelerden 6tiirii Tiirkiye, savasan taraflarin
kendisine olan gereksinimini kullanarak savas disi kalmay1 tercih etmis, fiilen savasa
girmemistir (Seydi, 2014: 259-269).

Tiirkiye fiillen savasa girmemis olsa dahi, s6z konusu ortam savas
gerektirebileceginden, TSK olarak hazirlik icerisinde olmak gerekmistir. Bu minvalde
120.000 olan ordudaki asker sayisi 1.500.000’e ¢ikarilmis, bu durum ekonominin
yetersizlik diizeyini arttirmis ve bu zorlu ekonomik kosullar halk iizerinde bir kiilfet

olusturmustur (Toprak, 2004: 9).



Mevcut ortam igerisinde savastan yeni ¢ikmis bir lilke s6z konusu oldugundan,
bu durum ekonomik sikintilar1 da beraberinde getirmistir. Dolayisiyla halk, 6zellikle
ekonomik anlamda bunalima diistiikce memnuniyetsizlikler ve bununla beraber bir¢ok
sorun bas gostermistir.

Netice itibariyle savagtan sonra Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu ortam, ¢ok
partili diizeni gerekli kilmistir. Akademisyen-yazar Kongar bu anlamda, tek parti
doneminde halkin Oniine alternatif partiler sunulmamasindan dolay1 ger¢cek manada bir
siyasetin olmadigini ileri stirmektedir (Kongar, 2002: 198).

Buna paralel olarak Tiirk siyasal hayatini inceleyen Borkliioglu ¢ok partili
diizene gecisi, “Milli sef doneminin ruhuna hakim olan merkeziyetgi, otoriter ve devlet
odakli siyasal soylem terk edilerek, tek parti doneminde su veya bu sebepten otiirii
Kendisini diglanmig hisseden tiim toplumsal kesimin taleplerini karsilamaya yonelik
kapsayici bir politikaya gegis ” olarak degerlendirmistir (Borkliioglu, 2019: 60).

Diger taraftan Sevket Siireyya Aydemir ise tek parti rejimini “halka ragmen
fakat halk igin” takip edilen bir siyasetin yiirttiildiigli devir olarak tanimlamistir
(Aydemir, 1993: 203).

Bu durumda ¢ok partili ortam gerek i¢, gerekse dis konjonktiiriin saglanmasiyla
dogrudan ilgilidir. Ulke icerisinde tek parti yonetimi varken, iktidar igin yarisacak
baska bir partinin olmayisi toplumu memnun edebilecek politika yarislarina
girilmemesine, dolayisiyla halkin refahi1 i¢in daha fazla ¢alisma ortamimin
olusmamasina neden olacaktir.

Bu minvalde gazeteci-yazar Taha Akyol’un demokrasi ve muhalefet partisi

arasindaki kurdugu iliski 6nem arz etmektedir:
“Demokraside mutlaka seg¢imler vardir. Ve bu segimlere zit fikirde olan insanlar
girerler... Demokrasi de mutlaka muhalefet de vardir. Muhalefet biitiin basin hiirriyeti
ve teskilatlanma hiirriyetine sahiptir. Daha da onemlisi iktidara gelme hakkina
sahiptir. Demokrasinin bildigimiz, alistigimiz mekanizmalari iglerken bir gérevi daha
vardwr. Demokrasi problem ¢éziimii demektir. Problem ¢ozemeyen demokrasi biiyiik
krizlere giriyor, darbeler oluyor” (Akyol-Alatli, 1997: 22).

Akyol’un sdyleminden yola g¢ikilacak olunursa, bu durumda demokrasinin
varligindan s6z edebilmek i¢in birden fazla siyasi partiye, yani muhalefet partisinin

varligina ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir.
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Cok partili doneme iliskin yukarida belirtilenlerin yani sira akademisyen-yazar
Caylak, “Tiirk siyasal hayatinda yapici bir muhalefet gelenegi ve icerigi doldurulmusg
bir siyasal iktidar-muhalefet iliskisi yerlestirilemedigi ve sistemden sapma yolundaki
aligkanliklarin baslangicini olusturdugunu” belirtmektedir (Caylak, 2014: 48).

Demokrat Parti (DP) ile birlikte gecilmis olan ¢ok partili diizeni “bigcimsel
demokrasi” olarak nitelendiren Erogul ise s6z konusu sistemi halkin halk tarafindan
halk igin yonetiminden ziyade, “dort senelik tam bir yetki devri” olarak tasvir etmistir
(Erogul, 1990: 181-182).

Diger taraftan Tiirkiye’de askeri vesayetin demokratiklesmeye olan etkisini
degerlendiren Akinci’ya gore, eger bir iilkede halkin se¢cmis oldugu kisilerin yerine
biirokratlar yonetimde ise, o lilke demokratik degildir. Halkin se¢mis oldugu
temsilciler, TSK-sivil birokrasisi icerisinde otorite saglayabilmisse o zaman
demokrasiden so6z edilebilmektedir (Akinci, 2013-a: 111).

Bu minvalde akademisyen-yazar Dursun’un su alintisina yer vermek yerinde

olacaktir:
“Ashinda demokrasi, iktidara yénelik hosnutsuzluklarin ve elestirilerin megru
secimlere yonlendirildigi bir sistemdir. Se¢ilmis iktidarlarin belli periyotlarla halkin
ontine ¢tkmasi ve hesap vermesi sistemin temelindeki ana ozelliktir. Bu bakimdan
demokratik bir toplumda iktidarin degismesi hususunda bir kargasa ve siddetin
vasanmasi, demokratik sistemin iyi islemedigini ortaya koyan bir durumdur.
Demokrasilerde halkin iktidara yonelik memnuniyetsizliginin olmayacagini séylemek
miimkiin degildir; onemli olan memnuniyetsizligin olmamast degil, bunun mesru
yontemlerle dile getirilmesi ve se¢imlere yonlendirilmesidir” (Dursun, 2018: 363).
Bununla iliskili olarak demokrasinin var olmasinin, sistemin daima iyi isleyecegi
anlamin tasimadig1 sdylenebilir.

Yukarida ¢ok partili diizenin arka planina yer verilerek, bunun demokrasi ile
olan iligkisi ortaya koyulmaya calisilmistir. Buradan itibaren Tiirkiye nin ¢ok partili
hayata gecis yapmis oldugu seriiven, ordu-siyaset iliskisi ¢ercevesinde ele alinacaktir.

Tiirkiye ¢ok partili hayata 1945 yilinda Nuri Demirag’in kurucusu oldugu Milli
Kalkinma Partisi (MKP) ile girmis ancak pek fazla varlik gésterememistir. Ardindan
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)’den ayrilan dort politikaci Celal Bayar, Adnan
Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii bir araya gelerek 1946°da DP’yi kurmustur
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(Basgil, 2017: 52-53). Lakin Tiirkiye’nin ilk demokrasi deneyimi 27 Mayis 1960
askeri darbesiyle sona ermistir (Kongar, 173).

DP, iktidar yolculugunda halkin dini duygular iizerinden politika yiiriitmiistiir.
Daha sonrasinda ise sag kesimdeki partiler bu hususun oy getirdigini gormiis ve bu
durumu kullanmislardir. Cami yaptirmak, siyasi sOylemler arasinda dini kelimelere yer
vermek, daha fazla insana hac ziyareti saglamaya ¢alismak bunlar arasindadir (Erol,
2003: 148).

Neticede DP iktidarmin uygulamalarinin bir sonucu olarak 27 Mayis 1960
Darbesine giden yolda Tiirkiye demokrasisinin yok olma tehlikesiyle karsi karsiya
kaldigini goren bir geng subay, 1954 yili itibariyle hiikiimeti yakinen takibe baglamigtir
(Erol, 2003: 168).

Cumbhuriyet doneminin ilk darbesi olma 06zelligini tagiyan 27 Mayis 1960
Darbesi ile TSK igerisinde orgiitlenmis bir grup geng¢ subay tarafindan Menderes
Hiikiimeti iktidardan indirilmistir. Ittihat Terakkide Mahmut Sevket Pasa 6rneginde
oldugu iizere, 27 Mayis askeri darbesinde geng subaylar olusturduklar1 yapilanmanin
basma pasa olarak Cemal Giirsel’i getirmislerdir. Deyim yerindeyse s6z konusu
subaylar Orgeneral Giirsel’in altina sigmmuislardir (Tatlilioglu, 2017: 284).

TSK ve siyaset arasindaki iligkiyi irdeleyen Hamit Emrah Beris’ten yapilan su
alint1 s6zii edilen darbenin basina nigin Cemal Giirsel’in getirildigini net bir bi¢cimde
ortaya koymaktadir:

“Lider olarak iist diizey bir komutanin segilme nedeni, darbeci subaylarin hem
kamuoyuna kendilerinin giicii hakkinda fikir vermek hem de cogunlugu ayni riitbelerde
bulunmalar: dolayisiyla aralarindaki muhtemel iktidar kavgalarint onlemek amaciyla
tist diizey bir komutan bulma ihtiya¢larindan dogmugstur” (Beris, 2006: 437-438).

Yapilan darbe neticesinde ise Bagbakan Adnan Menderes ve iki Bakan Fatin
Riistii Zorlu ile Hasan Polatkan idam edilmistir. Akademisyen-yazar Ates’e gore 27
Mayis’ta idam cezalarinin uygulanmasi yanlhstir. Fakat idam kararlarinin yanlhishig,
DP Hiikiimeti’nin uygulamalarinin hatali oldugu sonucunu degistirmemektedir.
Bunlara gazetecilerin haksiz olarak hapishanelere konulmasi, diisiince 6zgiirliigiiniin
yerini demokratiklikten uzak baskici eylemlere birakmasi ve Ulkenin ana muhalefet
partisinin kapatilmaya ¢alisilmasi 6rnek olarak verilebilir (Ates, 1994: 23).

Tarih¢i yazar Karpat, belirtilen askeri miidahalenin CHP’yi kapatilmaktan
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kurtarmak adina gergeklestirildigine dair net bir bilgi bulunmadigini ileri siirmektedir
(Karpat, 2010-a: 242).

1950 secimleriyle el degistirmis olan iktidar on yil iilke yonetiminde kalmus,
1960 yilinda ise Tirkiye siyasetinin olagandisi giici TSK sahnede yerini almistir.
Cumhuriyet tarihinin ilk darbesiyle tanigan Tiirkiye boylelikle 27 Mayis 1960
tarthinden yeni anayasa kapsaminda olusturulan parlamentonun ilk toplantisinin
gerceklesmis oldugu 25 Ekim 1961 tarihine dek askeri rejim ile yonetilmistir
(Ozdemir, 1995-a: 191-197).

Sonug olarak TSK, 4 Ocak 1961 tarihli 211 sayili Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢
Hizmet Kanunu’nun 35. maddesinde yer verilen “Tirk Yurdunu Anayasa ile tayin
edilmis olan Tiirkive Cumhuriyetini kollamak ve korumak” hikmunu, 27 Mayis 1960
Darbesine ve daha sonra yasanacak olan askeri mudahalelerde gerekge olarak
kullanmustir (Kogak, 2001: 156-157).

Fakat TSK’nin siyasi alanda gergeklestirdigi miidahalelere neden olarak, bash
basina TSK I¢ Hizmet Kanunu’nun 35. maddesini gdstermek pek dogru olmayacaktir.
Bununla beraber TSK’nin almis oldugu egitimin etkisi yadsinamaz bir gercektir.
Mesele icerisindeki 6nemli bir diger nokta da, toplumun siyasi kiiltiir algisinin
degismesi gerektigidir. Bununla alakali olarak kott giden siyasi ortamda, TSK’nin
mevcut durumu diizeltecegi algisinin degismesi gerektigi diisiiniilmektedir (Oztiirk,
116). 27 Mayis 1960 miidahalesi meydana gelene kadar, 1924 Anayasasi 36 yil
varligin1 korumustur. Fakat 1946’da ¢ok partili diizene gegilmesine karsin, 1924
Anayasasinda herhangi bir degisiklik s6z konusu olmamistir. Bununla iligkili olarak
Cumhuriyet tarihinde TSK (izerine inceleme yapan Ozdemir, 1924 Anayasas iizerinde
mevcut ortama uygun degisikliklerin yapilmamasimi S0z konusu miudahalenin
gerceklesmesinde bir etken olarak ileri siirmiistiir (Ozdemir, 1993: 224-225).

Karpat da, Ozdemir’le aym sekilde diisiinmektedir. Bu dogrultuda, Adnan
Menderes DP iktidara gelmeden 6nce 1924 Anayasasini elestirirken, iktidara geldikten
sonra ise Anayasa’da degisiklige gitmemistir (Karpat, 283). Bu kapsamda ¢ok partili
dizene gecilmesinden itibaren tek parti yOnetimi eseri olan 1924 Anayasasinin
degistirilmemis olmasindan DP sorumlu tutulmustur. Dolayisiyla bu hususun da ifade

edilen askeri miidahale lizerinde bir etken teskil ettigi sdylenebilir.
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1.1.2. Silahlh Kuvvetler Arasinda Ayrilik
27 Mayis, TSK igerisinde bir grup tarafindan yapildigindan emir-komuta

zinciri gergevesinde gergeklestirilmemistir. Bu anlamda TSK igerisinde ast-Ust
baglaminda ordu biinyesinde bir ayrilik oldugu sdylenebilir. Cok partili hayata
gectikten sonra TSK igerisinde yer alan hiyerarsi bozulmus, riitbesi diisiik olan
subaylar istlerine kars1 farkli tavir sergileyebilmislerdir. Bu kapsamda 27 Mayis
Darbesini gergeklestirenlerin diisiik riitbeli subaylar olmasi, TSK i¢inde hiyerarsinin
bozuldugunu gostermektedir (Akinci, 2013-a: 101).

S6z konusu askeri miidahaleyi gergeklestiren subaylar arasindaki iliskiden,
TBMM Komisyon Raporunda su sekilde bahsedilmistir:

“27 Mayis ta kendilerine Milli Birlik Komitesi (MBK) adini veren bir grup geng
subayin, TSK adina iilke yonetimine el koyarak gerceklestirdikleri ortak girisime
ragmen aralarinda bir goriis birligi bulunmamaktadir. MBK ’nin tiyeleri arasinda kisa
stire sonra iktidarda kalig siiresi, segim tarihi, reformlar vb. konularda anlasmaziiklar
¢ctkmigtir” (TBMM Komisyon Raporu, 2012-a: 273).

MBK’nin darbeden sonrasini planlamamis olmasi, yapilmasi gereken
hususlarin icraata ge¢mesini engellemekle beraber, problem olarak kalarak daha
sonraki miidahalelerin ger¢eklesmesine neden olmustur (Kayali, 207).

Bahsedilen durumu akademisyen-yazar Cavdar su sozlerle akarmistir:

“MBK c¢esitli egilim ve diigiincelere sahip tiyelerden olusmustu. Calismalar ilerledikge
bunlar arasinda iki ayri grup ortaya ¢ikti. Birinci grubun egilimi, iilkede temel
reformlart ve yapisal degisimleri tamamlayicaya kadar iktidarda kalmakti. Diger
grup ise olusturulacak bir Kurucu Meclis’in Anayasa’yr hazirlamasindan sonra
iktidar1 secimlerde kazanacak partiye devretmeyi diisiiniiyordu” (Cavdar, 2013-b: 92).

Netice itibariyle Alparslan Tiirkes’in basini ¢ektigi 14’ler olarak adlandirilan
grup, komite icerisinden tasfiye edilmistir. Karpat, komite icerisinde daha radikal
olduklar1 bilinen 14 subayin tasfiye edilmis olmasinin, miidahalenin daha kokten
olmasina engel oldugunu ileri siirmektedir (Karpat, 287). 14 MBK (yesi tasfiye edilip
yurt disma gonderildikten sonra geriye kalan 23 kisi yasama faaliyetini
gerceklestirmistir (Erol, 176). Bununla ilintili olarak emekli General ve yazar Erol,

ihtilallerin basarili olmasinda planl, birlik icerisinde ve grup icindeki biitiinliigi



14

olusturacak liderin bulunmasinin etkili oldugunu ileri stirmektedir (Erol, 183).

Nitekim 22 Subat 1962 ve 21 Mayis 1963 tarihinde Albay Talat Aydemir ve
arkadaslarinin gercgeklestirmeye ¢alisip, basarili olamadiklar1 miidahale girisimleri de
TSK igerisinde yer alan ayriliga 6rnek olarak verilebilir. Aydemir ve arkadaslarinin
miidahale kalkismasinin nedeni, 27 Mayis miidahalesinin basarili olamadigini
diistinmelerinden kaynaklanmaktadir. Bu diisiincede 27 Mayis miidahalesinden sonra
DP’nin devami olarak gorulen Adalet Partisi (AP)’nin iktidara dogru yiiriimesinin
etkisi oldugu soylenebilir (Cakmak, 2008: 30).

Gergeklestirilen iki kalkismadan sonra TSK, 1963-1965 yillar1 arasinda orduda
disiplini saglayabilmek adina tasfiyede bulunmustur. Her iki miidahale girigimi
hiyerarsiye dayanmadigindan, tasfiyelerin s6z konusu emir komuta zincirini temin
edebilmek maksatli oldugu okunabilir (ilyas, 2016: 174).

1.1.3. 27 Mayis 1960 Miidahalesine Yonelik Farkh Goriisler

27 Mayis miidahalesine iliskin olarak yazarlar tarafindan bir¢ok fikir 6ne
stirilmiistiir. Bu kapsamda 27 Mayis’a iliskin ortaya koyulan diisiincelerin, temelde
demokrasiyi hasara ugratip ugratmadig1 olgusu iizerinden sekillendigi goriilmiistiir.
Dolayisiyla bu baglik altinda mevzubahis askeri miidahaleye yonelik bu dogrultudaki
gorislere toplu bir sekilde yer verilmeye ¢alisilacaktir.

Akademisyen-yazar Nilifer Gole, Turk siyasi tarihinin en biiyilik yaray1 1960
Darbesiyle aldigini, s6z konusu miidahalenin Atatiirk Cumhuriyeti’nin idealinin ilk
defa rayindan ¢ikmis olmasi demek oldugunu savunmaktadir. Gole’ye gore, eger 27
Mayis Darbesi gergeklesmeseydi, lilke igerisinde askeri miidahalelere iligkin birgok
sorun yasanmamis olacakti (Gole, 2013: 248). Yer verilen diisiincede 27 Mayis’in
cumhuriyet tarihindeki ilk askeri miidahale olmasinin oldukga etkili oldugu
gorulmektedir.

Benzer sekilde Cemal, askeri miidahaleler ile demokrasinin korunamayacagini
savunmaktadir. Bu goriis ¢ergevesinde laiklik, demokrasi ya da hukuk devleti, askeri
miudahaleler ile gergeklestirilemez. Tam tersine iilkeyi daha zor durumda birakarak

kan ve gozyasina neden olmaktadir (Cemal, 41).
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Askeri darbelerin arka planini degerlendiren Mahir Kaynak? da yukaridaki
diistincelere paralel olarak Tirkiye’de askeri miidahaleler son buldugunda iilkenin
gucll bir hal alabilecegini ve problemlerin ¢oziimiiniin ancak demokrasi ile
saglanabilecegini belirtmektedir (Kaynak, 2006: 78).

Oysa Erol’a gore, ihtilal ve darbeler Tiirkiye’yi geriletmemistir. Fakat uygun
ortamda gerceklesmesi gereken devrim meydana gelemedigi i¢in Tiirkiye miihim
yiikselisi gergeklestirememistir (Erol, 202).

Askeri darbelerin sakincasina yonelik goriislerin 15181nda gazeteci-yazar
Birand’a gore 27 Mayis, demokratik rejimin derin yara aldigi bir dénemi teskil
etmektedir. Bu baglamda yazara gore “Ucgurumun esiginde kurtarilmayr bekleyen
ulkeyi, demokrasinin kurallarimin uygulanarak krizden kurtarilabilecegi” olgusu
kimsenin aklina gelmemisti (Birand-Capli-Diindar, 2017-a).

Yine Birand konuya iliskin diisiincelerini su sekilde paylasmustir: “Bugiin
geriye doniip bakiyorum ve icimde bir burukluk hissediyorum. Insan kendine bu
sekilde olmamaliyd, boyle bitmemeliydi diyor” (Birand-Capli-Dindar, 2017).

Benzer sekilde gazeteci-yazar Altug, 27 Mayis 1960 askeri miidahalesini
“Se¢ilmis bir parlamentoyu, milli iradeye dayanan bir parlamentoyu zorla is basindan
uzaklastirdilar” bigiminde ifade etmistir (Altug, 1993: 22).

Yer verilen fikirlere paralel olarak 27 Mayis déneminde savci-emekli Yargitay
iyesi Saim Dingaslan’a gore ise “27 Mays Tiirkiye 'nin en az elli yil geri kalmasina
sebep olmustur. Halen demokrasinin rayina oturtulamamasuun sebebi 27 Mayis 'tir.
Madem demokrasi diyoruz, demokratik hareketin disinda iktidarin degigmesini tasvip
etmek miimkiin degil” (Dingaslan, 2011: 35).

Oysa 12 Mart 1971 Muhtirasinda imzas1 yer alan donemin Hava Kuvvetleri
Komutan1 Muhsin Batur, 27 Mayis miidahalesine yonelik olarak, Tiirkiye’yi igerisine
diismiis oldugu demokrasi tikanikliindan kurtarmak maksadiyla TSK’nin iilke
yonetimine el koydugunu ileri siirmektedir (Batur, 561). Benzer sekilde Kongar’a gore
27 Mayis’ta i¢ giicler ile ilgili olarak Tiirkiye’de demokrasiye sahip ¢ikacak herhangi

bir Orgutlenme var olmadigi igin, bu gorevi TSK Ustlenerek demokrasinin

2 Mahir Kaynak ayni zamanda 9 Mart 1971 tarihindeki sol egilimli darbe girisimini desifre eden Milli
Istihbarat Teskilat1 (MIT) ajanidir (Anadolu Ajans1, 2015). Mevzubahis konuya, bu béliimde yer alan
12 Mart muhtira-darbe ¢ekismesi basligi altinda yer verilmistir.



16

saglanabilmesi anlaminda 6nemli bir rol oynamistir (Kongar, 94).

Tiirkiye ve Tiirkiye politikas1 {lizerine calismalar yiiriiten Hale’ye gore 27
Maysis ile beraber ililkede “Demokratik kurallar: géz ardi etmeye hazirlanan sivil bir
hiikiimet devrildi ve olast bir i¢ savas engellendi” (Hale, 2014: 191). Buna iliskin
yazar, 27 May1s askeri miidahalesi gerceklesmemis olsayd: dahi donemdeki mevcut
kosullarin tilkeyi zaten felakete stiriikkleyecegi olgusu iizerinde durmaktadir.

Kenan Evren ise, 27 Mayzs ile ilgili “27 Mayis’t daima savunmusumdur. Hakli
nedenle yapimistir. Karsisinda degilim” seklindeki ifadesiyle mevzubahis darbeye
yonelik destek i¢eren sdylemde bulunmustur (Milliyet, 1988: 6). Ancak Evren’in sozl
edilen darbe yanlisi tavrinin yaninda, 27 Mayis 1960 miidahalesinin emir komuta
zinciri  gercevesinde gerceklesmemis olmasindan o6tiiri de elestirel bir tutum
sergiledigi goriilmiistiir.

Bu minvalde Evren’in 27 Mayis 1960 miidahalesinin niteligine doniik
diislincelerini daha net bir bi¢imde ortaya koymak agisindan su sdylemlerine yer
verilmistir:

“Milli Birlik Komitesi iiyeleri ilan edilince sahsen bende olumlu bir etki yapmadigi
gibi biiyiik bir cogunluk tizerinde de ayni gériis hakim oldu. Tiirk Ordusu Afrika nin
bircok iilkesi gibi yeni kurulmus bir ordu degildi ki yiizbasi ve binbasi
riitbesindekilerin de bulundugu bir komite tarafindan yonetilsin!” (Evren, 1990: 124).

1978-1979 yillarinda Biilent Ecevit Hiikiimetinde Kiiltir Bakani gorevi
yapmis, akademisyen-yazar Kislali’ya gore 27 Mayis 1960 askeri miidahalesiyle Tiirk
demokrasisi ilerici bir anayasaya tasmmistir (Kislali, 2001: 69). Benzer diisiinceleri
paylasan Ugur Mumcu’nun avukati olarak gérev yapmis, hukukgu-yazar Deger’e gore
ise “27 Mayis, Kemalist devrimi yadsiyan, demokrasiyi parlamento diktatorliigiiyle
bogmaya kalkisan bir kadroya karsi gerceklestirilmis gercek bir demokratik sisteme
gecisin anayasasini getirmig bir asker el atmasidir” (Deger, 2002: 47).

Borkliioglu ise 27 Mayis Darbesiyle TSK’nin 6nemli adimlar attigina iliskin
su degerlendirmeyi yapmustir:

“27 Mayis hangi perspektifien ele alinirsa alinsin olagan siyasetin akisindan keskin
sayilabilecek sapmanin gergeklestirildigi bir tarihsel siirece isaret eder. Bu siirecte
siyasetin yapicisi konumundaki subay kadrosu ¢ok genis ayricaliklarla donatilmus,

devlet idaresi Qibi ¢ok da asina olmadiklar: bir alanda onemli kararlara islerlik
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kazandwmiglardir” (Borkliioglu, 82)

Kongar’a gore, “27 Mayis 1960 Darbesinin sorumlusu, TSK’dan ¢ok,
demokrasi yoluyla ele gecirdigi iktidar:, demokrasiyi yok etmek igin kullanan
Demokrat Parti’dir” (Kongar, 1999: 115). Kongar ile ayni fikri paylasan Karpat da
DP’nin, 6zgiirlik anlaminda muhalif kanadi kisitlama yoluna giderek siyasal gerilime
yol agtigin1 savunmustur (Karpat, 242). Dolayistyla her iki goriisiin temelinde, 27
Mayis askeri miidahalesine iliskin sorumlulugun iktidarda oldugu fikrinin yer aldig:
gorulmektedir.

Kongar ve Karpat’a paralel olarak Erol’a gére DP iktidar1 doneminde akil,
bilim, teknolojiden uzakta vatan cephesi ve tahkikat komisyonu ile toplum bélinmeye
ugratilmistir. S6z konusu ihtilal ile Tiirkiye bu karanliktan ¢ikarilarak kurtarilmistir.
Buna iligkin 1960 Darbesinin gerceklesmesi noktasinda Tirkiye boélinme riskiyle
kars1 karsiya kaldigindan ve demokratik laik hukuk devleti olma niteliginin tehlikeye
girmesi s6z konusu oldugundan, TSK’nin darbe gergeklestirmesi kaginilmaz olmustur
(Erol, 141-167).

Tiim bu goriiglerin yani sira 27 Mayis’1 degerlendirmeye kalkmanin tutarsizliga
ulastiracagmi savunan Ozdemir’e gore “27 Mayis, bir hukuk devieti ve ozgiirliik¢ii
demokrasiyi kurma girisgimidir. Eger hareketin ger¢ek anlami béyle idiyse, hukuk
devleti ve 0zgurlikeii demokrasi diizeni olusturma ¢abalarimin yanm sira, olaganiistii
giidiimlii yargt mercileri kurmak gibi, halkoyu ile se¢ilmis meclisi kapatip, anayasayi
tek tarafli ve tek sesli bir tislup icinde hazirlamak gibi diger onemli davranislart
aciklamakta sorun ¢ikacak demektir” (Ozdemir, 1995-b: 245-246).

Goriildiigti tizere 27 Mayis Darbesine iliskin bir¢ok degerlendirme soz
konusudur. Yukarida yer verilen alintilardan da yola ¢ikarak konuya doniik bir fikir
beyan etmek gerekirse, sozu edilen askeri midahalenin Turkiye demokrasisi tizerinde
yara agtig1 diislinilmektedir. Belirtilen bu fikrin temelinde ise 27 Mayis askeri
miidahalesinin, daha sonraki miidahalelerin yasanmasinin baglangic noktasini

olusturdugu kanis1 yatmaktadir.

1.1.3.1. 27 Mayis’in ifade Edilis Bicimleri

27 Mayis’in tanmimlanmast noktasinda farkli kavramlarm yer aldig:

gozlemlenmektedir. S6z konusu kavramlarin kullanilisinin, hareketin demokrasiye
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engel teskil edip etmedigini ortaya koydugu soylenebilir. Genel itibariyle mevzubahis
askeri hareket olumlu yonde degerlendirildiginde “devrim”, “ihtilal”, “inkilap” ya da
“miidahale” gibi kavramlar kullanilmaktadir. Hareket olumsuz yonde degerlendirildigi
takdirde ise “darbe” kavrami kullanilmaktadir. Ancak istisna olarak “ihtilal”
kavramina karsilik “darbe” sozciligliniin kullanildigi da goriilmektedir (TBMM
Komisyon Raporu, 199).

Bu dogrultuda Asaf Savag Akat, 1960 yilinda gerceklestirilen 27 Mayis
mudahalesini iilkenin siyasi gelisimine vurulmus bir darbe olarak nitelendirmektedir.
Ayn1 zamanda Akat, CHP nin gerceklestirilen darbeye yonelik olarak cephe almamis
oldugunu ve kamuoyu iizerindeki sayginligini iktidarin yaninda yer alarak veya
darbecilerin karsisinda durarak kullanmadigini ileri siirmektedir (Akat, 199).

Benzer sekilde 27 Mayis’1, darbe olarak nitelendiren Birand’a gore 27 Mayis
askeri miidahalesiyle “Demokrasi kapanmasi uzun yillar siirecek bir yara almistr. O
swrada bunun ne getirip ne gotiirecegi pek hesap edilmiyordu. Her sey giilliik
giilistanlik olacak samiliyordu. Tiirk siyasi tarihinde ilk gercek demokrasi
denemesinde, ilk kez TSK se¢imle gelmis bir iktidara el koymus, tiimiiyle bir kadroyu
tasfiye etmisti” (Birand-Capli-Dlndar, 2017).

Yine 1960-1980 donemi Tiirk siyasal hayatini inceleyen Halis Cetin’e gore de
27 Mayis, “Demokrasinin tam da ziddi olan ve hi¢bir mesru, hukuki ve ahlaki
dayanagi olmayan” bir darbeyi ifade etmektedir (Cetin, 2016: 40). Devaminda Cetin,
s0z konusu diisiincesini su climlelerle stirdiirmiistiir:

“TSK siyasetin emrinde bir kurum ise demokratik isleyig olumlu iken tam tersi yani
TSK siyasetin iistiinde veya yaminda bir ayrik giic olarak tahakkiim ediyorsa orada
demokrasiden bahsetmek miimkiin degildir”” (Cetin, 64).

Bunlarin yani sira Altug ise 27 Mayis’1 ihtilal olarak tanimlamis ve s6z konusu
diistincesini "27 Mayis 'ta segilmis bir parlamentoyu, milli iradeye dayanan bir
parlamentoyu zorla is basindan uzaklastirdilar” ifadesiyle aktarmistir (Altug, 22).

Yukaridaki fikirlerle paralel olarak Akyol, deginilen askeri hareketi darbe
olarak nitelendirmekle beraber, TSK’da hasil olan darbe olgusunun sorumlusunun da
27 Mayis oldugunu ileri siirmektedir (Akyol, 2011: 68).

Oysa Kongar, 27 Mayis Darbesinin bir anlik gelisen bir hadise olmadign,

DP’nin iktidar oldugu on yil gibi bir siire icerisinde demokrasinin yozlastirilmasi
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stirecine karsilik olarak TSK’nin, aydinlarin ve bilhassa iiniversitenin destegi ile
verilmis demokratik bir tepki oldugunu dile getirmistir (Kongar, 2002: 186).

Kongar’a paralel olarak 27 Mayis’in demokratik yonlerinin oldugunu savunan
Hikmet Ozdemir 27 May1s 1960 askeri miidahalesini, 12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980
miidahalelerinden tamamen ayr1 tarafa koyarak darbe olarak nitelendirmistir.
Ozdemir, 27 Mayis’n sivillere karsi yapilmis darbenin disinda, TSK hiyerarsisine
kars1 gerceklestirilmis bir darbe oldugu yoniinde altin1 ¢izmistir.

Ozdemir aym zamanda 27 May1s askeri miidahalesinin demokratik yoniinii su
sozlerle ifade etmistir:

“27 Mayis¢ilar Tiirkiye'de rejimin demokratiklesmesi yoniinde 1946°da agilan yolu
genisletmislerdir. 1961 Anayasast ile koktenci politikalar: benimseyen aydinlar ve
ogrencilerin, biitiin engellemelere ragmen is¢i sinifi ile siyaset yapabilmelerine ortam
hazirlamislardir. Yeni anayasadaki diizenlemeler rejimin sol diisiinceye a¢ilmasina
katkida bulunmustur. Aymi sekilde, 27 Mayis 1960 sabahi hiikiimeti ve ordu
hiyerarsisini etkisiz duruma getiren subaylarin, kendi aralarinda ¢ogu kez tehlikeli
boyutlara varan anlasmazliklarin iizerine kararlilikla giderek, Ekim 1961
secimlerinden ¢tkan parlamentoyu savunmalar: ve TSK 'nin sivil yonetime gecilmesini
isteyen kesimi iginde yer almalart olumlu davramislardir” (Ozdemir, 1995-a, 192).

Karpat ise, 27 Mayis’t CHP tarafindan sivil agirlikta yapilan bir midahale
olarak degerlendirmistir. (Karpat, 2010-b: 287).

Kislali’ya gore “Askeri darbelerin her tiiriine karsi ¢cikmak dogru! Ama 27
Mayis in getirdikleri ile 12 Mart ve 12 Eyliil’iin getirdikleri arasindaki farka goz
yummak da yanhg!..” (Kiglali, 1993: 363). Bu kapsamda yazar, 27 Mayis askeri
miidahalesini diger miidahalelerden ayr1 tutarak bahse konu miidahalenin ilerici ve
ozgiirliik yanlist oldugunu savunmaktadir.

Tiirk siyasal hayatiyla ilgili birgok ¢aligma gergeklestirmis tarih¢i yazar Feroz
Ahmad, 27 Mayis’1 TSK’nin hiyerarsik dizgesi disinda gerceklestirilmis ilk ve son
basarili darbe olarak nitelendirmistir. Ahmad, 27 Mayis 1960 Darbesine iliskin
TSK’nin iktidar1 devirmesine gerekge olarak su ifadeleri kullanmistir:

“DP yasal olarak iktidara gelmis olabilirdi ancak bir hiikiimetin yasalligi iktidara
gelis bi¢iminde degil, onun anayasaya, baswn, ordu, iiniversite gibi kurumlara olan

saygisinda yatryordu. Demokratlar bu saygui gostermemisler ve bu nedenle
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iktidarlart mesrulugunu kaybetmigti” (Ahmad, 2012: 147-154).

Yer verilen diisiincelerden ayri olarak 27 Mayis 1960’1, devrim olarak
nitelendiren Deger’e gore 27 Mayis her ne kadar darbe olarak tanimlansa da, getirmis
oldugu yeniliklerle Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yapilmis bir devrim statiisii tasimaktadir
(Deger, 187).

Gazeteci-yazar Selguk da, tipki Deger ile benzer sekilde 1960 miidahalesini
TSK ve aydinlarin gerceklestirmis oldugu bir devrim olarak nitelendirmektedir.
Yazara gore 1961 Anayasasi, Avrupa’da var olan cagdas hukuku Tiirkiye’ye
ulastirmistir (Selguk, 2010: 34).

Tiim bunlarin disinda Kongar 27 Mayis’1 farkli bir agidan degerlendirmistir.
Ona gore “27 Mayzs, ii¢ sivil politikacimin asilmast dolayisiyla, demokrasi adina
“kara” bir eylemdir. Ama ayni 27 Mayts, getirdigi ve gelistirdigi 6zerk kurumlarlia,
diistince ozgiirliigiiniin - genisletilmesiyle, is¢i haklaryla sosyal refah devleti
anlayisiyla  ¢ogunlugun  baskisina  karsi  aldigi  onlemlerle  Tiirkiye deki
cagdaslasmanin oniinii acan, yine demokrasi adina “ak” bir eylemdir” (Kongar,
1999: 115).

Yukarida 27 Mayis askeri miidahalesine iligkin her goriisten diislinceye yer
verilmeye calisilmigtir. Edinilen kanaate gore, bahsedilen askeri miidahalenin
mahiyeti ve sonuglar1 da gz Oniinde bulundurularak gerekcesi ne olursa olsun 27

May1s’in demokratik diizeni sekteye ugrattigi diistiniilmektedir.

1.1.3.2. 27 Mayis’in Diger Miidahaleler Uzerinde Etkisi

27 Mayis miidahalesi, cumhuriyet rejimi igerisinde gerceklesen ilk askeri
miidahale olmasi sebebiyle inceleme alani agisindan olduk¢a Onemli oldugu
diistiniilmektedir. 27 Mayis’in askeri miidahaleler iizerinde bir etken teskil edip,
etmedigi konusunda yazarlar birgok fikir 6ne siirmiistiir. Bununla alakali olarak bu
baslik altinda deginilen hususa iliskin diisiincelere yer verilmeye ¢alisilacaktir.

28 Subat siirecinin arka planini degerlendiren Yildirim, anayasay: ihlal ederek
27 Mayis Darbesini gerceklestirenlerin yargilanamamalarinin, sonraki meydana gelen
askeri miidahalelere zemin hazirladigini ileri stirmektedir. Dolayisiyla darbeleri
gergeklestiren kisilerin bu nedenden cesaret buldugu sdylenebilir (Y1ldirim, 2010: 30).

Hale bu durumu “27 Mayis Darbesi bu kadar kolay ger¢eklestirildigi icin,
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ikinci bir darbe diisiincesi radikalleri cezp etmeye devam ediyordu” seklinde
aciklamistir (Hale, 193).

Benzer sekilde 27 Mayis’in diger askeri miidahaleler iizerindeki etkisine
yonelik Ahmad’mn “TSK, soz verdigi gibi parlamenter demokrasiye ge¢misti. Fakat
kendilerini politikadan kurtaramadilar, ironik bir sekilde demokrasiyi kurtarmak icin
demokrasinin altint oyar durumda buldular kendilerini” sdylemi de mevzubahis
askeri mudahalenin, kendinden sonraki midahaleler Gzerindeki 6nemini anlasilir
kilmaktadir (Ahmad, 1992: 226). Bu minvalde 22 Subat 1962 ve 21 Mayi1s 1963 askeri
miidahale kalkigmalar1 bu s6ylem kapsaminda 6rnek olarak verilebilir.

Aydin Menderes ise, 27 Mayis Darbesinin etkilerini agmak isterken diger
askeri darbelerle karsilasildigini su sekilde ifade etmistir:

“27 May1s 'tan sonra cereyan eden olaylar Yassiada, mahkemeler, kararlar, infazlarin
yer aldigi dénem bir fetret donemidir. Devletin hi¢bir kurumu ayakta kalmamigti.
Tiirkiye bu fetret devrini yeni askeri miidahalelerle agsmak istedi. Olmadi. Tam tersine
netice verdi. Millete, demokrasiye kosulacagi yerde otoriteye meyledildi” (Akyol, 69).

27 Mays siirecini inceleyen Onal, 27 Mayis Darbesinin yapilmis olmasinin

diger askeri miidahaleler tizerindeki etkisini su sozlerle aktarmistir:
“27 Mayis miidahalesi, diger miidahalelere ornek teskil etmis ve darbe sonrasi
hazirlanan anayasa ile Demokrat Parti iktidarindan, ancak sonraki askeri
miidahalelerde de 27 Mayis’tan intikam alma bilincinin olusumuna zemin
hazirlamistir” (Onal, 2015: 530).

Yine ifade edilen diigiinceler paralelinde Altug, 27 Mayis’tan sonra rejimin
dikis tutmadigini ileri siirmiis ve s6z konusu diisiincesini su sozlerle tasvir etmistir:
“1960 sonrasi ¢ok partili hayat yeniden basladi. Basladi ama agacin dallar: bir hayli
karikti. Ortada korku vardi. Ortam sevkini kaybetmisti. Ciinkii se¢cim ve milli irade 27
Mayis 1960°ta asilinca her zaman agilabilir gibi bir kanaat dogdu” (Altug, 23).

Diger taraftan Deger’e gore 27 Mayis miidahalesi sonucunda olusturulan 1961
Anayasasi’nin Insan Haklarina dayanan 6zgiirliik¢ii nitelik tasimasi, dis giiclerin
cikarma uymadigr igin 12 Mart ve 12 Eyliil gerceklestirilmistir (Deger, 171).

Benzer sekilde akademisyen-yazar Aksin’e gore TSK, 12 Mart miidahalesinde
mevcut kargasa ortamini bitirmeyi ve 1961 Anayasasi’nin saglamis oldugu asiri

Ozgiirliikk¢ti ortami gerekge gostererek siyasete miidahil olmustur (Aksin, 2017: 276).
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Kislali ise 27 May1s 1960 miidahalesinin, 12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980 askeri
miidahaleleriyle ayn1 kapsamda degerlendirilmesinin yanlis olduguna isaret etmekle
beraber, s6z konusu ayrimi 27 Mayis'in oOzglrlik¢li yonline vurgu yaparak
temellendirmistir (Kislali, 363).

Yer verilen goriislerden farkli olarak gazeteci-yazar Oktay Eksi ise 27 Mayis
Darbesinin etkisini iki farkli agidan degerlendirmistir:

“27 Mayis anayasa agisindan, en iyi, en ileri, en demokratik modeli getirdi. Bu arti
yani... Eksi yanina gelince, her askeri miidahale gibi, isleyen, iglemesi beklenen, ama
tikanmig bulunan anayasal sistemi yerle bir eden bir miidahale oldu. Daha sonraki
miidahaleler iginde psikolojik zemin hazirladr” (Eksi, 1994: 99).

Soziin 0zlni sOylemek gerekirse 27 Mayis 1960 askeri miidahalesinin
ardindan Tirkiye’nin koalisyon hiikiimetleri donemine de girdigi gbéz Oniine
alindiginda, 27 Mayi1s’1n Siyasi istikrarsizlig tetikledigi diisiiniilmektedir. Bu hususta
27 Mayis 1960 Darbesi’nin diger askeri miidahaleler iizerinde etkili oldugu kanisi
tasinmaktadir.

1.1.4. 12 Mart Muhtira-Darbe Nitelendirmesi

27 Mayis miidahalesini takiben, literatiirde daha ¢ok muhtira adi ile dile
getirilen 12 Mart 1971 askeri miidahalesi gergeklesmistir. Baz1 kaynaklarda darbe,
bazi kaynaklarda ise muhtira olarak gegcmektedir. Muhtira ve darbe arasindaki fark, bir
sonraki baslikta ayrintili olarak yer alacagindan bu baslik altinda yer verilmeyecektir.

12 Mart 1971 tarihinde meydana gelen muhtira, Tiirkiye’nin siyasal hayatinda
kritik siyasi krizin gergeklestigi bir doneme isaret etmektedir. Mevcut ortamdaki siyasi
siddet ve istikrarsizlik gibi nedenlerden 6tiirii TSK durumdan rahatsiz olmus ve
Genelkurmay Bagkanit Memduh Tagmag, Kara Kuvvetleri Komutam1 Faruk Giirler,
Deniz Kuvvetleri Komutani Cemal Eyiceoglu ve Hava Kuvvetleri Komutan1 Muhsin
Batur’un imzasii tagiyan muhtira, dénemin Cumhurbaskani Cevdet Sunay’a verilerek
hiikiimetin istifa etmesine yonelik mesaj igermistir (Safi, 2019: 151). Muhtira bir uyar1
niteligi tasimaktadir. Direkt olarak hiikiimetin istifas1 istenmemis olsa bile, dolayh
yoldan istifasinin istendigi sdylenebilir.

Muhtira verilmeden 6nce 1965-1971 yillarin1 kapsayan donem igerisinde tek

basina iktidar olan Siileyman Demirel, 1961 Anayasasini kastederek séz konusu
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anayasa ile iilkenin yonetilemeyecegini ileri siirmiistiir. Boylece s6z konusu Siileyman
Demirel Hiikiimeti’nin, rejimden oOtiirii slirekli sikayet etmesi ile TSK, 12 Mart
1971°de siyasete el koymustur (Kongar, 54).

9 Mart tarihinde yapilmasi planlanan miidahale 12 Martta yapilmistir.

Midahale gerceklestiginde s6z konusu muhtiranin sag ve sol kesimden hangisi
tarafindan gergeklestirildigi ilk etapta anlasilamamistir. Netice itibariyle iki ayri
miidahale ortaya ¢ikmistir. Tevfik Cavdar hiikiimete iki ayr1 miidahale eylemini su
sekilde anlatmaktadir:
“1971 yilina girildiginde iki temel darbe istegi ortaya ¢ikti. Bunlar: 1.Dogan Avcioglu,
Ilhan Sel¢uk vb. kisilerin basini ¢ektigi, ilerici genclik gruplarindan da destek bulan
istekler. Bunlarin TSK icinde uzantilart vardi. Hatta Kara Kuvvetleri Kumandani
Orgeneral Faruk Gurler, Hava Kuwvetleri Kumandani Muhsin Batur’un ilerici
gruplara destek oldugu da séylenmekteydi. Bu kumandanlarin, o yillarin é6nemli bir
kitabi olan, Dogan Avcioglu’nun “Tiirkiye 'nin Diizeni” adli eserinin etkisinde kaldigi
da ileri surtluyordu.

1. Tiirkiye’de is¢i ve genclik hareketlerinin yiikselmesinin yarattigi ortami
kendileri acisindan tehlikeli bulan ABD ve onun Tiirkiye deki uzantilari, biiyiik
sanayici ve tiiccarlar, toprak agasi diye nitelenen biiyiik toprak sahipleri de iilkedeki
ilerici, hatta devrimci nitelikteki gelismeleri engelleyecek bir sert (!) iktidarin ozlemini
tastyorlardi. Boyle bir iktidarda ancak TSK 'nin el koymasiyla miimkiin olabilecekti.
Bu iki egilimden ilk harekete gegen birinci gruptakiler oldu. 8-9 Mart 1971 gecesi
Tumgeneral Celil Gurkan (Kara), Tuggeneral Aydin Kirisoglu (Hava) ve Tugamiral
Vedat Bilget (Deniz) onderliginde geng subaylar bir darbe planladilar. Bu subaylar
ve disaridaki aydin gii¢ler Faruk Giirler ve Muhsin Batur’a giiveniyorlard:.” (Cavdar,
191-192).

Netice itibariyle beklenen tarihte miidahale ger¢eklesmemis, vazgegilmistir.
“Beklenen tarihte darbenin olmamasinin nedeni Faruk Giirler ve Muhsin Batur’un
olayin gerceklesmesinden sonra geng ekip tarafindan tasfiye edilecekleri korkusuyla
Genelkurmay Baskani Memduh Tagmag¢’a yaklasmalaridir. Béylece 9 Mart'ta
vapilacak darbe, 12 Mart’ta emir kumanda zinciri uyarinca yapildi. Basta
Genelkurmay Bagkani olmak iizere biitiin kuvvet kumandanlarimin katilimiyla

hazirlanan bir muhtira, égle haberleri swrasinda radyodan okudu” (Cavdar, 193).
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Bununla ilgili olarak 9 Martta yapilmasi beklenen sol bir darbe niteligi tasimaktayken,
sag kesimden gelen 12 Mart’taki darbeye, kars1 darbe hareketi denilebilir (Birand-
Capli-Dindar, 2017-b).

Esasinda Tiirkiye’de sol tabanli ihtilal hareketi bas gostermeye baslamistir. Bu
durumu goézlemleyen ordu Uss, olaya midahale ederek muhtira vermistir. Sonrasinda
ise hareketi ilk baslatanlar1 tasfiye etmislerdir (Kaynak, 67).

12 Martta TSK, 1961 Anayasasinda yer alan birgok hiikmii degisiklige

3 ve

ugratmistir. Degisiklikler sonucu temel hak ve Ozgiirliikler smirlandiriima
ylrtmenin giiclendirilmesi® yoluna gidilmistir (Kogak, 174). Karpat, 1971
midahalesiyle birlikte mevcut anayasa olan 1961 Anayasasinda meydana getirilen
diizenlemeler sonucunda anayasanin daha ¢ok hasara ugradigini ve yeni hiikiimetin
kurulmasina engel oldugunu belirtmektedir (Karpat, 255-256). Bu durumda daha énce
TSK midahalesi ile olusturulmus olan anayasa, ikinci bir midahale ile hak ve
Ozgiirlikleri sinirlandirma adma degisiklige gitmis ve yiiritme biraz daha
giiclendirilmistir.

Batur’a gore 12 Mart’ta iilke yonetimi, yurdu sosyal ve ekonomik kaos, kargasa
ortamma siiriikleyerek Tiirkiye’nin gelecegini tehlikeye sokmustur. Demokratik
ortami tesis edecek hiikiimetin kurulabilmesi i¢in yazili ihtar yapilmakla kalinmus,

devlet yonetimine TSK tarafindan miidahalede bulunulmamistir (Batur, 561-562). Bu

kapsamda 12 Mart’a iligskin olarak, darbe-mubhtira tartigmasi yasandig1 goriilmektedir.

31961 Anayasasti’'nda temel hak ve dzgiirliikiere iliskin belirtilen degisikligi su sekilde ortaya koymak
miimkiindiir: “Madde 11: 1961 Anayasasi’'nda kanun, kamu yarari, genel ahlak, kamu diizeni, sosyal
adalet ve milli givenlik gibi sebeplerle de olsa bir hakkin ve hiirriyetin oziine dokunulamaz ” ifadesi yer
almaktadir.

“12 Mart degisiminde ise madde su sekli almistir: Temel hak ve hiirriyetler, devletin iilkesi ve milletiyle
biitiinliigiiniin, Cumhuriyetin, milli giivenligin, kamu diizeninin, kamu yararinin, genel ahlakin ve genel
saghgin korunmasi amact ile veya Anayasa’min diger maddelerinde gosterilen ozel sebeplerle,
Anayasa’min soziine ve ruhuna uygun olarak ancak kanunla smirlanabilir... Bu Anayasa’da yer alan
hak ve hirriyetlerden hicbirisi, insan hak ve hirriyetlerini ve Turk devletinin tlkesi ve milletiyle
bélinmez butunligiinii veya dil, wrk, sinmif, din ve mezhep ayrimina dayanarak nitelikleri Anayasa’da
belirtilen Cumhuriyeti ortadan kaldwmak kasti ile kullamilamaz” (Cavdar, 2013-b: 209-210).

4Yine 1961 Anayasasi’nda, yiiriitmenin giiglendirilmesiyle ilgili yapilan degisiklikler su sekilde ifade
edilmektedir: “Bakanlar Kuruluna kanun hiikmiinde kararname ¢ikarma yetkisinin verilmesi (m.64);
vergi, resim ve har¢larin muafiyet ve istisnalart ile nispet ve hadlerine iligkin hiikiimlerde degisiklik
yapmaya Bakanlar Kurulunun yetkili kilinmasi (m.61); iiniversite ozerkliginin zayiflatilmast (m.120);
Tlrkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT) 'nin ozerkliginin kaldirilmasi (m.121)” (Gozler, 2000:77-92).
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Ozdemir ise 1971 askeri miidahalesinin niteligine ydnelik su sekilde
degerlendirme yapmustir:

“12 Mart 1971 askeri miidahalesini, toplum, ekonomi ve siyaset alanlarinda
muhafazakar yapidaki Tiirk Parlamentosu ¢izgisinde rejimin pekistirilmesi seklinde
yorumlamak ve hiikiimet degisikligini egemen giiclerin ydnetici segkinleri arasinda
nébet degisimi olarak anlamak gerekmektedir” (Ozdemir, 227).

12 Eylil Harekatinin sebeplerini inceleyen Koni, 12 Mart midahalesinin
diizenleyici bir nitelik tasidigini, darbe igerisinde soldan gelebilecek miidahalenin
onlendigini ve iliml degisiklikler neticesinde siyasetin kisa siirede teknokrat bir
hiikiimetten® olusan sivillere birakildig1 seklinde yorum getirmistir (Koni, 1984: 188).

Tiirkiye’de TSK ve siyaset tizerine kapsamli bir ¢alisma yiirlitmiis aragtirmaci-
yazar Unsaldr’ya gore “12 Mart muhtiras: askeri hiyerarsinin tepesinde Faruk Giirler
ve Muhsin Batur tarafindan temsil edilen sol ‘koktenci’ subaylarin beklentilerine yanit
vermek amaciyla, siddetin artmast ve iilkenin toplumsal-ekonomik sorunlarinin
ciddilesmesinin sorumlusu olarak gorulen Suleyman Demirel hikumetini hedef
alyyordu; ancak bu, Genelkurmay Baskani Memduh Tagmag¢ ve Cumhurbaskani
Cevdet Sunay i¢in, TSK'daki sol egilimli gruplardan gelecek olasi bir darbeyi
engellemek ve sonrada ‘anarsi’ye neden oldugu diisiiniilen 1961 Anayasasi’nin bazi
maddelerini degistirmek icin édenmesi gereken bir bedeldi” (Unsaldi, 2008: 87).

Oysa Birand’a gore “TSK 12 Mart’la bir kez daha devreye girmis ve gidise dur
demigti. Yeni bir hiikiimetin olugturulmaswni isteyen TSK Demirel gekilmezse yonetime
el koyacakti. Bu milyonlarin gézii oniinde TSK 'nin Demirel’e ¢ektigi restti” (Birand-
Capli-Diindar, 2017). Yine devaminda Birand 12 Mart’1 su sekilde ifade etmistir:
“Devrik bir basbakan, devre disi bir cumhurbaskani, bast énde bir meclis ve birbirine
iyi bakmayan komutanlarla hi¢ olmadigi kadar umutsuz bir tablo” (Birand-Caph-
Dundar, 2017).

Cetin’e gore “12 Mart Muhtirasinin bahar havasi yaratacagina ve hiikiimetin

sihirli reform programlari ile tiim krizleri ¢ozecegine dair Genelkurmay karargahinda

5 Teknokrat Hiikiimet: Partiler iistii uzman kisiler tarafindan olusturulan hiikiimettir. Tiirkiye’nin siyasal
hayatinda 12 Mart doneminde Adalet Partisi lideri Siileyman Demirel Hiikiimeti’nin disiiriilmesiyle
Nihat Erim liderliginde olusturulan hiikiimet 6rnek olarak gosterilebilir.
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yvapilan hesaplar siyasete ve demokrasiye uymanugtir” (Cetin, 187).

Altug ise 12 Mart’1, 27 Mayis’in devami olarak nitelendirmistir. Bu minvalde
yazara gore “12 Mart, 27 Mayis gibi degildi ama parlamentoyu yaralayan, milletin
hiir iradesini yaralayan bir olaydy” (Altug, 24).

Hale, 12 Mart’1 sefil bir basarisizlik olarak nitelendirmistir. Bununla baglantili

olarak yazar beyan ettigi diisiincesini su ifadelere dayandirmistir:
“Muhtirada komutanlar, ‘gii¢lii ve giivenilir bir hiikiimet’in kurulmasi ¢agrisinda
bulunmuslardi. Ne var ki Tiirkiye 33 ay siiresince 4 tane zayif koalisyon hiikiimetiyle
idare edildi... Her seyden ote, sikiyonetim yetkililerinin yaptigi kitlesel tutuklamalar,
iskenceler ve sansiir, damaklarda aci bir tat birakt1” (Hale, 257).

Cavdar ise 12 Mart’in darbe ile ilgisi olmadigina dair degerlendirmesini su

sekilde 6zetlemektedir:
“12 Mart siyasi tarihimizin anlamsiz, komik bile denilemeyen bir garip ‘“orta
oyunu”’dur. Su noktamin altint ¢cizmeliyiz. Son yarim asir icerisinde, Tiirkiye'de amaci
belli iki darbe ger¢eklestirilmistir, 27 Mayis 1960 ve 12 Eyliil 1980. Birincisi, TSK 'nin
kendini NATO’ya wyumlandirmasi, modern bir yapiya ulastirmasi amaciyla
gergeklesmistir. Nitekim darbe sonrasi binlerce subay ve astsubay bir gecede emekliye
ayrimigtir.  “Eminsu” ®diye bilinen bir magdur kitlesi yaratimistir. ABD’li
damsmanlarmm giidiimiinde TSK, NATO normlarina wyumlandwilmistir. Tiim bu
ayrintilardan sonra agik¢a ifade edebiliriz ki 27 Mayis Darbesi, TSK min bir i¢
sorunudur, yeni anayasa vb. sadece teferruattir. 12 Eyliil 1980 ise tek amacghdir.
Neoliberal kiiresellesme dogrultusunda Tiirkiye'yi uluslararas: kapitalist diizenle
biitiinlestirme ¢abasidir” (Cavdar, 2013-a: 37).

Yukarida ifade edilenlerden de anlasilacag: iizere esasinda TSK’nin kendisine
kars1 askeri bir miidahalede bulundugu bir gergektir. Ancak bu noktada asil mithim
oldugu disiiniilen husus, TSK’nin gerceklestirdigi askeri miidahaleyi sag-sol kanat
olarak ayirarak bu dogrultuda 12 Mart’a destek verilmesidir.

Gerekgesi her ne olursa olsun, sonug itibariyle 12 Mart 1971°de siyasi alani

5 Eminsu: 27 Mayis miidahalesinden sonra MBK ordu igerisinde genis ¢apli bir tasfiye hareketi
baslatmistir. Adin1 Emekli Inkilap Subaylarindan alan dernekte bir araya gelerek orduya geri donmek
adina miicadele etmiglerdir (Cavdar, 2013-b: 92).
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TSK tekrar etkisi altina alarak sivil yonetimi yonlendirme islevi gérmiistiir (Tung,
1998: 146).

1.1.5. 12 Eyliil ile 27 Mayis ve 12 Mart’n iliskisi

1980’lerin sonlarinda Tiirkiye’de ekonomi zor duruma diismiistiir. Istikrarsiz
koalisyon hiikiimetlerinden otiirii ekonomi ile ilgilenilememistir. Ulke enflasyondan
¢ikamamig, durumu iyilestirecek reformlar saglanamamistir (Cemal, 271). S6z konusu
donemde iilke ikiye boliinmiis, terdr ve ekonomik sikintilar bir araya gelerek sistem
adeta tikanir duruma gelmistir (Yildirim, 30-31).

Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu tiim bu yasananlardan yipranmis olan
yurttaslar, tilkeyi kurtarici olarak goérdiikleri TSK’y1 goreve ¢agirmislardir (Birand-
Bila-Akar, 1999: 168). Boylece 12 Eylul 1980 tarihinde demokrasi bir kez daha kopma
yasamustir. 12 Eyliil, 1960 ve 1971°de meydana gelerek demokratik hayatin kesintiye
ugratilmasma neden olan askeri miidahalelerden daha yogun bicimde etkisini
hissettirmistir (Akat, 192).

Turkiye icerisinde glinden guine artan siddet ve terorii durdurabilmek ve Ulke
yonetiminde demokratik isleyisin tesisini saglamak maksadiyla TSK yonetime
tamamen el koymustur (Batur, 562). Birand’in ifadesiyle “/2 Eyliil yonetimi Ulkede
yasanmig olan anarginin kokeninde siyaseti ve 1961 Anayasasi 'ni gériiyordu. O halde
siyaseti, siyasetcilere teslim etmenin, 1961 Anayasasi’ni da degistirmenin zamani
gelmisti” (Birand-Bila-Akar, 250).

Miidahale igerisinde demokratik hayatin en énemli unsurlarindan birisi olan
siyasi partiler kapatilmig, 1982 Anayasas1 ad1 altinda yeni bir anayasa yapma yoluna
gidilmistir. Aksin’in séylemiyle cunta, 1971 midahalesini pek etkili bulmamis ve yeni
bir anayasa ile “disiplinli demokrasi” yapmak i¢in kollar1 sivamistir (Aksin, 276).

Yazarlar tarafindan 12 Eylul askeri miidahalesinin ne ifade ettigi ile ilgili
birbirinden farkli fikirler 6ne siiriilmistiir. 12 Eyliil’iin Tiirkiye’de yapilan en sert
darbe oldugunu savunan Turk tarihgi Berktay, diisiincesini “Bu darbelerin en agiri, en
acilisi, gerisinde en kotii mirast birakani, amansiziigi, kéktenciligi kural tanmimaz
clireti, nereye kadar gideceginin belli olmamasiyla kuskusuz 12 Eylil 1980
miidahalesi oldu” sdylemiyle desteklemistir (Berktay, 2008: 18).

27 Mayis-12 Mart donemi TSK-siyaset iliskilerini inceleyen Kayali’ya gore
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1960 ve 1971 miidahalelerinde yapilmak istenilenler gergeklestirilemedigi icin, bu
durum 1980 askeri mudahalesini arttirict etki yapmustir (Kayali, 207).

Tiirkiye’de gerceklestirilen askeri miidahaleleri TSK ve iletisim lizerinden ele
alan Yildiz, sonuglari itibariyle degerlendirildiginde 12 Eylil 1980 askeri
miidahalesini TSK’nin gergeklestirdigi en gercekei darbe olarak nitelendirmistir. Bu
kapsamda Yildiz, darbe kavramini en ¢ok 12 Eylil’iin hak ettigini savunmustur
(Y1ldiz, 2007: 269).

Kiglali’ya gore “12 Eylil Tiirk siyasal yasaminda kargasa yaratmuis, Tiirk
demokrasisinin oniinde kocaman engel olusturmugtur” (Kislal, 2001: 340).

Birand’a gore “12 Eyliil donemi iilkede derin izler birakarak kapanmistir”
(Birand, 2017-c). Yukarida yer verilen goriisler sonuglari itibariyle iilkede en fazla
tahribata yol acan bir askeri miidahale olarak 12 Eyliil li isaret etmislerdir. Ancak bahis
mevzusu mudahaleye kimi yazarlarin daha farkli bir ac¢idan yaklastiklar1 da
gorilmistir.

Diger taraftan gazeteci-yazar Erbil Tusalp’a goére bu donemde 12 Eylil
ideolojisinin bir karsilig1 olarak birtakim bedellerin 6denmesi gerekmistir (Tusalp,
1987: 67). “Eylil Imparatorlugunun hukuku agik secik degildi; isteyen istedigini
yapabilme giiciiyle donatilmisti. Imparatorluk belli hukuk kurallar: icinde yiiriimiiyor;
kendi koydugu kurallarin bile disina ¢ikabiliyordu; Eylil Imparatorlugu bir polis
devletiydi... Polis devletleri de diinyanin neresinde olursa olsun, baski demek,
acimasizlik demekti” (Tusalp, 1990: 106).

Yine Tusalp, s6z konusu bedellerin gerekcesini ise su sozlerle tasvir etmistir:
“Eyliil Imparatorlugunun giiciinii gostermek icin baslangicta ¢ok kati davrandilar.
Iyiden, giizelden yana ne varsa eriyip gidecekti, acimasizluklarimn karsisinda. Eski
yanliglar yineleyemezlerdi. Insanlarin beklentileri, giizel giinlere olan inanclari ve
tiim umutlart yikilmaliydi. Imparatorluk amiti, baska yéntemle ayakta tutulamazdi”
(Tusalp, 207).

12 Eyliil harekatinin ardindan yasanan gelismelerin hukuki boyutunu inceleyen
Kemal Dal, 12 Eyliil 1980 miidahalesinin Tiirkiye’yi igerisinde oldugu anarsi ve teror
ortamindan kurtarmak amagl oldugunu ve bu yolda TSK’nin kurtarici rol iistlendigini
savunmaktadir (Dal, 1984: 199-200).

Cavdar ise, 12 Eyliil’tin gerceklesmesi noktasinda sadece TSK’y1 hatali
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gérmenin yanlishigini dile getirmekte ve s6z konusu donemin Bagbakan Yardimcisi ve
aym zamanda Devlet Bakani olan Turgut Ozal’in goz ardi edildigini savunmaktadir
(Cavdar, 33). Bu kapsamda yazar s6z konusu askeri mudahaleye salt TSK cephesi
yoniinden degil, ayn1 zamanda mevzubahis hususta siyasilerin payinin da aranmasi
gerektigi acisindan bakmustir.

Diger taraftan 12 Eyliil’lin, 27 Mayis’la getirilen 6zgiirliik¢li anayasay1 ortadan
kaldirmasina doniik olarak s6zii edilen askeri miidahale elestiri konusu yapilmistir.
Deger’e gore “I12 Eyliil, Tiirk devrimine karst diisiincelerin ilk kez 6rgutli silah
giiciiyle ve Atatiirk adina kars: ¢ikig olayidir. Ama ilk adim degildir. Karsidevrimin ilk
silahlt advmi, 12 Mart’ta atilmistir. 12 Mart’in, 27 Mayis Anayasasi’nt ve Kemalist
devrimi savunanlar: hedefe almasi da rastlanti olamaz. Bu nedenle 12 Mart’, 12
Eyliil’iin bir éncesi olarak ele almak gerekir” (Deger, 48).

Ahmad, 12 Eyliil 1980 askeri miidahalesinin amacin1 “Ulkenin 1960 tan beri
sagladig biitiin siyasal ve sosyoekonomik kazanimlarin geri alinmasindan baska bir
sey degildi” seklinde 6zetlemistir (Ahmad, 2012: 215).

1961 Anayasasi bireye devlet karsisinda daha ¢cok 6nem veren bir anayasa iken,
1971°de getirilen oOzgiirliiklerin tlke icin liiks oldugu savunulmustur. 1961
Anayasasi’nin imza sahiplerinden Soysal, 1971’in de aslinda 1982’nin hazirhig
oldugunu ileri sirmektedir (Soysal, 1994: 278).

1961 Anayasasi’nin ilericiligi yoniine vurgu yapan Coskun’a gore 12 Mart ve
12 Eyliil, 27 May1s’in demokratik 6zelligini gélgelemistir. Bu anlamda 12 Mart ve 12
Eyliil’iin militarist ruhu, 27 Mayis igin bir talihsizlik olmustur (Coskun, 1994: 98).

Kongar, 12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980 darbelerine iligkin olarak, hem 1961
Anayasast’nin getirmis oldugu 6zgiirliikk¢li ortami ortadan kaldirdiklarini, hem de
iilkeyi Islamci egitime teslim edilisin belirli noktalarini temsil ettigini savunmaktadir
(Kongar, 2002: 301).

Bubaglamda Kenan Evren’e gore 1961 Anayasasi’nin verdigi sinirs1z 6zgtirlik
devletin yok olmasina neden olacagindan 1982 Anayasasi ile derneklere, sendikalara
ve kisilerin haklarina simir getirilmistir (Evren, 1994: 455). Evren’in bu sdylemi 1980
Darbesi’nin kosullarinin gerekgesini 1961 Anayasasina dayandirmis, bu minvalde
bahse konu askeri miidahaleyle {ilkenin esasinda kurtarildig: ifade edilmistir.

Hale’ye gore ise 12 Eylil iki farkli agidan degerlendirmeye tabi tutulmasi



30

gereken karma bir Ozellige sahiptir. Bu kapsamda yazarm s6z konusu
degerlendirmeleri su sekildedir:

“Darbe oncesi sivil yonetim topyekiin bir ¢okme noktasina geldigi icin 12 Eylil
miidahalesinin megrulugu, 1960 ve 1971 dekinden ¢ok daha az tartismaliydi. Dahast
iktidara geldikten sonra Evren ve komutan arkadaslart dort onemli hedefe
ulagmislardi. Birincisi TSK icinde rejime yonelik bir tehdidi onlemislerdi. Iktidarda
kaldiklar siirece, normal komuta hiyerarsisi oldukc¢a etkili bir sekilde korunmustu.
Tkincisi, darbenin temel nedenlerinden biri olan korkung siyasi siddet dalgasini hizli
ve etkili bir sekilde bastirmislardi. Ugiinciisii yillar siiren kaos ve durgunlugun
ardindan ekonomiyi tekrar rayina oturtmuslardi. Dordiinciisti, ikisi de kimi
avantajlara sahip yeni bir anayasa ve secim kanunu ¢ikarmis ve baslangigta soz
verdikleri gibi iktidar: se¢ilmig bir yonetime devretmislerdi”... (Hale, 321-322). Bir

diger yonden “Rejimin demokratik ilkelere bagli oldugu iddiasin ciddi bi¢imde
zayiflatan sopa yontemleriyle kanun ve diizen saglanmisti. Onceki kaos durumu ne
olursa olsun, yetkililerin ortadan kaldiramadig: ya da kaldirmak istemedigi sistemli
iskence uygulamasi hakli gosterilemez... Demokrasinin salt segilmis sivil bir
yonetimin kurulmas: demek olmadigi, ayni zamanda radikal ve azinlik goriisleri ifade
etme hakki da demek oldugu diisiincesi Tiirk toplumunun diger kesimlerinde oldugu
gibi TSK arasinda da fazla destek bulmuyordu” (Hale, 321-322).

Biitiin yer verilen goriisler 1s181inda donem kosullar1 geregi kurtarict olarak
gorilen TSK’nin yonetimi ele almasini, 12 Eylil’iin tim sonuglari gbz oniinde
bulundurularak degerlendirilmesi gerektigi diigiiniilmektedir. Dolayisiyla 12 Eyliil
oncesi siddet ve kavgay1 durdurmak i¢in devreye giren TSK’ya, halkin ne kadar fatura
0dedigi olgusunu dikkate almak icap etmektedir. Bununla ilgili detayli bilgi askeri
miidahalelerin sonuglar1 basliginda yer almaktadir.

Gerek 12 Eyliil oncesi gerceklestirilen miidahalelerde, gerekse 12 Eyliil
miidahalesinde halk arasinda bir bolinme olusturma g¢abasi var oldugunu sdylemek
mumkindlr. Bununla iligkili olarak Dursun’un su ifadesi dikkate deger
gOzukmektedir: “Tiirkiye'de demokratiklesmeyi zorlagtiran vatandaslarmn dini ve
siyasi tutumu ve durusuyla ilgili olarak yaratiimak istenen laik/anti laik, Alevi-Sunni
gibi ayrimlar ve kamplagmalarin asimasi, bu tiir kimliklerin demokratik ortamda ve

hukuk devleti ¢ercevesinde ifadesi imkanmimin saglanmasiyla miimkiindiir” (Dursun,
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2001: 294).
Bu tiir ayrimlarin toplumda yer edinmesine izin vermek, teror basta olmak
uzere Ulke igerisinde bircok anti demokratik eylemlerin gerceklesmesine zemin

hazirladigin1 géstermektedir.

1.1.6. 28 Subat’in Onceki Miidahaleler ile Karsilastirmal Analizi

Tiirkiye 28 Subat 1997 tarihinde bir kez daha askeri miidahaleye maruz kalmis
ve 28 Subat glini dokuz saatlik stren Milli Glvenlik Kurulu (MGK) toplantisinin
ardindan igerisinde on sekiz madde yer alan bir bildiri ile kars1 karsiya kalmustir.
Maddeler genel itibariyle inang ve ibadet 6zgiirliigii, diisiince ve ifade 6zgiirliigi, kilik
kiyafet ve egitim ozgiirliigii, basin 6zgiirliigi, siyasi faaliyette bulunma 6zgiirliigii gibi
temel haklarim kullanilamamasi adma, TSK’nin hikimete tavsiyesinden ziyade
dayatmasi olmustur (Kogak, 184).

28 Subatta gergeklestirilen miidahale daha onceki 27 Mayis ve 12 Eyliil
miidahalelerinden biraz farkli olmus, TSK rejime dogrudan el koymadan iktidara
muhalif konumda bulunan gruplar1 harekete gecirerek hiikiimeti islev goremez duruma
getirme yoluna gitmistir (Karatepe, 2015: 83).

27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eylil TSK’nin eylemsel olarak hukimete
midahalesiyle gerceklesmistir. 28 Subat ise, TSK’nin silah giicinden ziyade medya
vasitasityla toplumda mesruiyet kazanmaya calisarak bu gibi kurumlardan destek
almaya ¢alisan bir miidahale olmustur (Bayramoglu, 97).

28 Subat Postmodern Darbesinde daha once alisilagelmis miidahalelerde
oldugu gibi TSK silah kullanarak miidahale ger¢eklestirmedigi i¢in, literatiirde daha
cok postmodern darbe adi ile gegmektedir. 28 Subat’in niteligini ortaya koymasi
acisindan Deniz Kuvvetleri Komutani Giiven Erkaya’nin 28 Subat’a iliskin su sozleri
mihim gézikmektedir:

“Toplum biiyiik bir atalet i¢inde. Nasilsa TSK bu isi ¢ozer rahatligr var. Sivil gii¢ler,
milletvekilleri, meclis... Bu gii¢ler ¢oziim aramali. Bu defa sivil kuvvetler halletmeli”
(Cemal, 234).

Emekli General ve yazar Boliigiray, bu durumu TSK’nin 6nceki donemlerde

meydana gelen askeri miidahalelerde yonetimi devralmanin zorlugunu ve sikintisini

gordiigl i¢in, ililke yonetiminin basina gegmekten 6zellikle uzak durdugu seklinde
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yorumlamuistir (Boliigiray, 1999: 234).

Yazarlar 28 Subat miidahalesine yonelik olarak farkli yorumlar getirmislerdir.
“Kimilerine gore iilkeyi ucurumun kenarindan ¢ekip alan bu miidahale, kimilerine
gore de demokrasiyi bir kez daha engelleyen askeri bir harekettir” (Yildiz, 281).

Bununla ilintili olarak Kongar’a goére soz konusu miidahale kamuoyuna
yansitildig sekilde TSK-sivil catismasindan ibaret degil, ¢ok daha kotii bir durum s6z
konusudur. Asil ¢erceve seriat ve ¢ete devletinden taraf olanlar ile demokratik hukuk
devletinden taraf olanlarin arasindaki ¢atismadir (Kongar, 1999: 66).

Aksin ise s6z konusu miidahaleye iliskin olarak, TSK’nin hazirlamis oldugu on
sekiz maddelik bildirinin aslinda hiikiimete tavsiye niteliginde oldugunu, fakat mevcut
iktidarin kendisinin bu tavsiyeye uyma gerekliligi hissettigini ileri siirmektedir. Ayni1
zamanda TSK’nin hikiimeti istemedigini, fakat bunu psikolojik baski ile
gerceklestirmek istedigini savunmaktadir (Aksin, 301-302).

Oysa Cemal’e gore, TSK’nin baskisi sonucunda imzalanan bu bildiri
demokratik rejimlerde ortaya ¢ikmaz. Demokratik rejimlerde askeri miidahalede
bulunan kisiler hukuk huzurunda hesap vermektedir (Cemal, 245).

Benzer sekilde s6z konusu askeri miidahalenin demokrasi karsiti oldugunu
Ozipek su ifadelerle savunmustur:

“TSK’min agik¢a iktidara el koymayip, el koyma tehdidiyle siyasi siireci belirlemesi
ve bir darbe durumunda yapilacak olanlarin ‘siviller’ eliyle yapilmasi anlaminda
‘postmodern darbe’ olarak adlandwrilan 28 Subat miidahalesi, Tiirkiye’'de ekonomik
ve siyasi anlamda ciddi bir sarsinti ve yikimla sonuclanmigtir” (Ozipek, 2014: 672).

28 Subat miidahalesinde diger bir farklilik olarak 6nceki miidahalelerde oldugu
gibi idam cezalar1 gerceklesmemis, fakat sO0zU edilen midahale Tiirkiye nin
sosyoekonomik yapisini degistirmistir. Sag ve sol aydinlar arasinda goriis ayriliklar
ortaya ¢ikmis, bazilari miidahale taraftari olurken bazilari da miidahaleyi yanlis
bulmustur. Bu anlamda 28 Subat 1997 miidahalesi diger miidahalelerden
gerceklestirilme yontemi, sebep ve sonuglari bakimindan biraz daha farkli bir durum
arz etmektedir (Yildirim, 88-89).

Gole’ye gore, 28 Subat miidahalesinin arkasinda tek basmma TSK
bulunmamaktadir. TSK veya ordu diginda pasalar ¢agirilmigtir. Medyada ve toplumda

yazarlar pasa kelimesini mansetlerde kullanmaya baglamiglardir. Kelime cagrisimi
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itibariyle TSK’nin tanksiz tiifeksiz miidahalesini kolaylastirmistir (Gole, 203).
TSK’nin silahla miidahalede bulunmamis olmasi, se¢imle gelmis hiikiimetin tasfiye
edildigi gergegini degistirmemektedir. Dolayisiyla demokrasinin psikolojik harekatla
bir kez daha kopma yasadig1 sdylenebilir.

Oysa Kongar’a gore 28 Subat gergek demokrasinin bilincine varildigi bir stireci
ifade etmektedir. Yazar ayni zamanda TSK’nin her gergeklestirdigi miidahalenin
demokrasiye zarar vermedigini ifade etmekte, 27 Mayis 1960’ta demokrasinin
cogunlugun diktatorliigiine donlismesinin engellendigini, 28 Subatta ise seriata
yonelmeyi engellemek i¢in miidahale edildigini savunmaktadir (Kongar, 2002: 175).

Boliigiray’da Kongar’1 onaylamakta ve 28 Subat’m, TSK ile birlikte halk ve
sivil orgilitlerin rejime sahip ¢iktiklar1 demokratik bir siire¢ oldugunu ileri siirmektedir
(Bolugiray, 226).

Vatan Partisi’nin Genel Bagkani ve yazar Peringek, 12 Mart ve 12 Eylil’i
alkiglayanlarin 27 Mayis’in diismani olduklarini, bugiin de 28 Subat’1 piiskiirtme
hayaline kapildiklarin1 savunmaktadir (Peringek, 2000: 153).

Kislalr’ya gore 28 Subat askeri midahalesiyle “Ordu 12 Martin, 12 Eylil iin
ordusu olmaktan ¢ikmis... Yeniden 27 Mayis in ordusu olmus... Cumhuriyet’in temel
degerlerini benimsemis olan sivil ve asker aydinlar sahneye ¢ikmislar...” (Kislal,
1999: 186). Bu minvalde yazar 28 Subat’taki TSK ile, 12 Mart ve 12 Eyliil’deki
ordunun ayni olmadigin1 savunmaktadir. S6z konusu diisiincesinin gerekcesini ise su
sozlerle ifade etmistir: “Hem o act ge¢mislerden yeterince ders aldiklari icin... Hem
de diinyanmin Tiirkiye 'nin kosullar: degistigi i¢in... Tiirkiye 1980 nin Tiirkiye’si mi ki,
TSK 1980 °nin ordusu olsun?” (Kislali, 1999: 28).

Diger taraftan Hasan Cemal ise, 28 Subat bildirisini hukuksal uygunluk ve
Bagbakan’in imzasini tasidigi icin elestirmemistir. Fakat tanklarin Sincan’dan gegip,
demokrasiye balans ayar1 yapilmasini ise demokrasiye uygun bulmamistir (Cemal,
246).

Benzer sekilde 28 Subat’in demokrasiye aykir1 bir nitelik tasidigini savunan
aragtirmaci-yazar Dogan, ayn1 zamanda miidahalede yer alan sivil aktorleri iyi hesap
edilmis kusursuz oyunculara benzetmistir (Dogan, 2014: 147).

28 Subat ile toplumun militarize edildigini belirten akademisyen-yazar

Mustafa Erdogan ise s6z konusu diisiincesini su soylemlerle ifade etmistir:
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“Biitiin yurttaslara tiniforma giydirildigi, herkesin tek bir komutla hareket ettigi, ‘yat’
deyince yattigi, ‘kalk’ deyince kalktigi bir toplum onlarin ideal toplum modelinin
somut gostergesidir. Kisla diizenini biitiin bir topluma tesmil etmek, toplumu demirden
bir disiplin altina almak istemislerdir” (Erdogan, 2012: 42).

28 Subat miidahalesine iliskin olarak medyanin oldugu kadar, Sivil Toplum
Kuruluslar1 (STK)’nin da siireg igerisinde etkin oldugu gézlenmektedir. Gole’ye gore,
28 Subat siirecinde STK’lar TSK’y1 da katarak 6rgiit olmaya ¢alismislardir. Yazar bu
sekilde oldugu zaman, toplum hareketi olunabilecegini fakat sivil olunamayacagini
belirtmistir (Gole, 204-205).

Bununla ilintili olarak Eren’in, hak ve 6zgiirlikkler ile demokrasi arasindaki

iliskiyi 6zetleyen su alintisina yer vermenin gerekli oldugu disiintilmektedir:
“Halka, halkin hak ve ozgiirliiklerine, halkin iradesine, halkin istek ve arzularina
aykwri olarak yapilan biitiin ¢cabalar demokratik degil despotiktir. Demokrasiler halka
karst degil halkla beraber ¢oziim iireten rejimlerdir. Coziim iiretilemiyorsa, iiretilen
¢oziimlerde halkin iradesi goz ardi ediliyorsa bu yénetimin demokratik olmast soz
konusu degildir. Biitiin bunlardan dolayi, ozgiirliiklerin en iyi yasanabildigi rejimler
demokrasilerdir” (Eren, 2001: 116).

28 Subat siirecinin aktdrlerinden birisi olan STK’lar demokrasinin bir geregi
olarak yurttaslarin kendilerini ifade edebilme Ozgiirliigiinii temsil etmektedirler.
Dolayisiyla Gole ve Eren’den yapilan alint1 arasinda boyle bir iliski kurulabilir. Bu
anlamda herhangi bir askeri miidahale ile kars1 karsiya kalmmacagi durumda bu
orgutlerin demokrasiye uygun sekilde adimlar atmalar1 beklenmektedir.

Tiim bu yer verilen diisiincelerin disinda, 28 Subat siirecinin neticesine iligkin
tek bir noktada birlesildigi goriilmektedir. Buna iligkin akademisyen-yazar Kongar ve
gazeteci-yazar Yanardag 28 Subat Postmodern Darbe olarak adlandirilan miidahalenin
2002 secimlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP)’nin Oniinii agmak igin
gergeklestirildigini belirtmektedirler (Kongar-Yanardag, 2017).

Kongar ve Yanardag ile benzer sekilde diisiinen Akinci, diisiincesini su sekilde
ifade etmektedir:

“Postmodern Darbe olarak da adlandirilan 28 Subat kararlart ve sonrasi
uygulamalar darbecilerin istediklerinin tam tersi bir sonu¢ dogurmasimin yaninda

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin 2002 se¢imlerinde tek basina iktidara gelmesini de
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sagladi” (Akinci, 2013-b: 40).

Cavdar da, Akinci ile paralel olarak 28 Subat ile AKP arasinda benzer sekilde
bag kurmaktadir. “Ne var ki Erbakan’in kadrosu adim adim yeni liderin ¢evresinde
daha etkin bir harekete hazirlaniyordu. ABD’de Islam’la képriisiinii kurabilecegi
siyaset adami nitelemesiyle Tayyip Erdogan’a alistrilyordu” (Gavdar, 44).

Goriildiigi iizere diisiintirler arasinda AKP’nin iktidar olma nedeni 28 Subat
surecine dayandirilmaktadir. Bununla ilgili toparlamak gerekirse 28 Subat siireci
bahsedildigi gibi AKP’ye iktidar olma yolunda uygun ortam hazirlamistir.

Ancak Cemal’e gore TSK, 28 Subat 1997°de gerceklestirilen askeri miidahale
ile degistirilen Islame1 kadronun takiyye’ yaptigini diisiinmektedir. Bu nedenle de ona

gore TSK, s6z konusu parti grubunun tekrar iktidar olmasini istememistir (Cemal, 54).

1.1.7. Sessiz Kalinmayan Miidahale E-Muhtira

Bir diger askeri miidahale ise 27 Nisan 2007 tarihinde E-Muhtira ad1 altinda
gerceklesmistir. 3 Kasim 2002 tarihinde AKP iktidara gelmis, ddnemin
Cumhurbaskani olan Ahmet Necdet Sezer’in gorev siiresi sona ereceginden, 16 Nisan
2007 tarihi cumhurbaskani se¢imi igin ilk oylama giinii olarak belirlenmistir. Anayasa,
cumhurbagkaninin segilebilmesi icin ilk turda yeterli cogunluk saglanamadigi
durumda tiye tam sayisinin salt ¢ogunlugu yani 276’y1 yeterli gostermektedir. Daha
onceki cumhurbaskan1 olan kisilerde bu sekilde se¢ilmesine ragmen, Yargitay
Cumbhuriyet Bagsavcist Sabih Kanadoglu karar yeter sayisinin disinda, toplant1 yeter
sayisinin da 367 olmasi gerektigi gibi bir formiil ileri stirmiistiir. Hukuka aykirilik
niteligi tagiyan 367 olay1 yargi tarafindan ortaya konulmus, daha sonrasinda CHP
Anayasa Mahkemesine sdz konusu se¢imin iptali i¢in bagvurmustur (Cemal, 36-38).

Akabinde 27 Nisan gecesi internet Uzerinden bir muhtira yaymlanmustir.
Belirtilen olaya doniik Abdullah Gil 27 Nisan gecesi, “Ne 12 Mart taki Demirel gibi
sapkayr alip gidecegiz, ne de 28 Subat ’taki Erbakan gibi elimiz titreyecek. Direnecegiz
direnebildigimiz kadar” ifadesinde bulunmustur (Cemal, 35).

Ertesi giin, hiikiimet sozciisii gorevinde olan Cemil Cigek agiklama yaparak

muhtiranin karsisinda olduklarini belirtmislerdir. Nihayetinde 22 Temmuz 2007

7 Takiyye: Bir kiginin herhangi zor bir durum karsisinda hakiki disiincesini ve amacini agiga
¢ikarmayarak hareket etmesi demektir (Selguk, 2010: 27).
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tarihinde genel segimler gercekleserek AKP tekrar iktidar olmus, 28 Agustos’ta
Abdullah Giil Cumhurbagkani segilmistir (Y1ldirim, 2017: 116-119).

Akinci, 1982 Anayasasi’nda cumhurbaskanina genis yetkiler verildigi igin
Abdullah Giil’tin  Cumhurbagkan: secilmesinin engellenmek istendigini ileri
stirmektedir (Akinci, 51). 27 Nisan miidahalesini 6nemli kilan nokta ise, ilk defa
TSK’nin miidahalesine siyasi kanattan karsilik gelmistir (Agir, 2018: 14).

27 Nisan tarihinde verilen muhtira, cumhurbaskanligi se¢imine miidahale
olarak diistiniilmektedir. Bildiri medya tarafindan “gece yaris1t muhtiras1” olarak da
adlandirilmistir. Bu tanimlama da 28 Nisan tarihli gazetelerin baskisinda, “7SK dan
gece yarist bildirisi” seklinde yer verilmesinin de etkisi bulunmaktadir (Yildiz, 2007:
285).

27 Mayis 1960 Darbesinden itibaren gerceklestirilen askeri mudahalelerin
farkli yontemlerle meydana gelmesi, darbelerin donemsellik 6zelligi tasidigini
gostermektedir. Meydana gelen mudahalelerin genel olarak tamami askeri mudahale
olarak nitelendirilmekle birlikte, hepsinin gergeklestirilme yonteminin ayni olmadigi,
birbirinden farkli usullerle yapildiklar1 gortilmektedir.

Fakat askeri mudahalelerin yontemi ne olursa olsun, ortak noktalari halkin
Ozgur iradesine midahale edilmesidir. Halkin 6zgir iradesini yansitan segimle gelen
herhangi bir siyasi partiye mudahale edilmesi, demokrasiden uzak bir olgudur. Bu
dogrultuda halkin kendisini temsil etmesini istemedigi temsilcileri, yine segimle

gondermesinin daha demokratik oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

1.2. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Askeri Miidahalelere iliskin Kavram

Tartismalar

Askeri midahalelerin isimlerine yonelik kavram farkliliklar1 bulunmaktadir.
S6z konusu kavram farkliliklar1 miidahalenin  gerceklesmesini  destekleyip
desteklememe, ya da herhangi bir amag¢ olmadan kavramlari birbirleri yerine kullanma
gibi nedenlerle farkli farkli kullanabilmektedirler.

Kullanimlar arasinda “Ihtilal”, “Devrim”, “Darbe”, “Postmodern Darbe”,
“Muhtira” ve “E-muhtira” kavramlar1 incelenecektir. Bu sozcukler arasinda “E-

Muhtira ve Postmodern Darbe” daha net olan kavramlar olarak goriilmektedir.
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Birbirleri yerine daha ¢ok kullanilan kelimeler ise “Ihtilal, Devrim, Darbe ve Muhtira”

olarak goziikmektedir.

1.2.1. Ihtilal

“Intilal, bir iilkenin politik, ekonomik ve sosyal bicimini kékten degistirmek
maksadiyla az ya da ¢ok miktarda gii¢ kullanilmasi sonucu iktidarin ve diizenin
degistirilmesi olarak tamimlanmaktadir” (Tung, 128). Ihtilalin tanmimindan yola
cikildiginda, kavrammn meydana getirdigi etki anlaminda darbeden ayrildigi
gorulmektedir.

Ihtilalin giicii, darbede meydana gelen azinlik disinda daha ¢ok genis halk
kesimidir. Darbeden farkli olarak yalnizca yonetici kesim degil, tiim siyasi ve sosyal
yapida kokten degisim s6z konusu olmaktadir. Bu nedenle diinya tarihine bakildiginda
darbe sayisi fazla iken, ihtilal sayis1 azdir. Tiirkiye’de gerceklesen darbelerden 27
Mayis 1960 ve 12 Eylil 1980 kokli degisimden ziyade, yonetici kesimin
degistirilmesi ya da miidahaleyi gergeklestiren kisinin cumhurbagkani olmasi seklinde
gerceklesmistir (Tung, 128). Dolayisiyla 27 Mayis 1960 ve 12 Eyliil 1980 askeri
mudahaleleri anlam itibariyle ihtilal olarak tanimlanmaktan uzaktir.

Yine Tiirkiye’nin siyasal tarihi icerisinde ya da literatlirde darbe yerine ihtilal,
ihtilal yerine darbe kullanildi1 goriilmektedir. Tki kavramn ayrimi agisindan ihtilal ile
ilgili olarak genelde Fransiz Ihtilali 6rnegi verilmektedir. Ihtilal kavranmi ayaklanma,
isyan, darbe gibi sozciikleri ¢agristirtyor olsa dahi, iizerinde mutabakat saglanabilen
bir kavram degildir (Kongar, 1983: 7).

Nihayetinde herhangi bir iilkede ekonomik ve siyasal istikrarsizlik, toplum
icerisinde kargasa ve bunalim, mevcut hitkiimetin yanlis politikasi, S0z konusu tlkenin

refahinin  olmamasi gibi durumlarda ordu igerisinde ihtilalci gruplar hasil

olabilmektedir (Erol, 168).

1.2.2. Devrim

“Dilimizde kullanilan ihtilal ve devrim kelimeleri karistirilmaktadir. Ihtilal
devrimin bir evresini, mevcut otoriteye karsi gelmeyi zora basvurmayi ve diizensizligi
ifade etmektedir. Devrim ise, yerlesik toplumsal diizeni koklii, hizli ve genis kapsamli

olarak niteliksel degistirme ve yeniden bicimlendirme eylemini ifade etmektedir.



38

Devrim kavram olarak bir biitiindiir, eski diizenin yikilmasini ve onun yerine yeni bir
diizenin kurulmasint anlatmaktadir” (Bahgivan, 2005: 6).

Buradan yola ¢ikarak darbe ile devrim kavramlar1 karsilastirildiginda darbenin
kisileri, devrimin ise toplumun yapisin1 kokten degistirmekle ilgili bir kavram oldugu
yorumu Yyapilabilir. Dolayisiyla devrim, ihtilalin tamamlanmamig hali olarak
nitelendirilebilir.

Devrim kavramy, iktidari kaynagindaki gilicte meydana gelen degisimi ifade
etmektedir. Bu giicte degisim ortaya ¢ikmamigsa devrimden séz edilememektedir.
Fakat bu durumun darbe ile karigtirilmamasi gerekir. Darbede hiikiimet degisirken,
devrimde demokrasiye gegis gibi koklii bir degisim olmasi gerekmektedir (Kongar, 8-
9).

Aksin’e gore 27 Mayis, darbe olmakla birlikte aslinda bir devrimdir. Mustafa
Kemal Atatiirk ve Ismet Indnii’niin kurmus oldugu demokrasiyi pekistirmistir. 27
Mayis, sosyal devlet anlayisi, Anayasa Mahkemesi, Devlet Planlama Teskilati,
Yuksek Hakimler Kurulu, Turkiye Radyo ve Televizyon Kurumu gibi yeni kurumlar
getirmistir (Aksin, 265). Bu bagl olarak yazarin, 27 Mayis’1 getirmis oldugu yeni

kurumlar itibariyle devrim olarak nitelendirdigi goriilmektedir.

1.2.3. Darbe
Darbe bir iilkedeki silahli giic olan ordu ya da onun destekledigi bir giic

tarafindan gergeklestirilmektedir. Genel olarak baski ve zor kullanilarak hiikiimetin
degistirilmesini ifade etmektedir. Bu anlamda hak ve hiirriyetleri askiya aldigini
sOylemek yaniltict olmayacaktir (Gililmez, 2014: 31).

28 Subat siirecinin ekonomik yansimalarini inceleyen Kiziltag, darbenin
karsiligini, devletin emri altinda bulunan ordunun zamansiz bir bi¢imde hukuka aykir
olarak hikumeti devirip iktidara gecmesi olarak belirtmektedir (Kiziltas, 2015: 4).
Bunlarla iligkili olarak Osmanli Devletinden bugiine darbe girisimlerini degerlendiren
Safi darbeyi su sekilde tasvir etmistir:

“Devlet mekanizmast icerisinde elinde bulundurdugu silahli kuvveti halkin sivil
iradesine karsi kullanmak yoluyla gerceklestirdigi bu eylemler, aslinda bir hiikiimet
darbesinden ¢ok halkin iradesine yapilan bir etkidir. Bu eylemler yoluyla ordu devletin

ger¢ek sahibi imajini vermekte ve halkin iradesine karsi otoriter bir gii¢ olarak ortaya
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ctkmaktadir” (Safi, 144).

Tiirk siyasal hayatinda gerceklestirilen miidahalelerin en genel tanimiyla darbe
olarak nitelendirildigi gozlemlenmektedir. 1960, 1970, 1980, 1990 ve 2000’lerde TSK
kendisini tilkenin kurtaricist roliinde gorerek, lilkenin askeri miidahaleler tarihine
sahip olmasina neden olmustur (Cemal, 509).

Anarsi ortami toplumda korku, sikdyet etmeme, sOylenileni itiraz etmeden
kabullenme, olaylar1 dogru mukayese edememe gibi etkiler olusturmaktadir. Buna
iliskin halk askeri miidahaleleri ¢ikis yolu olarak gérmekte, kendisine verilen ¢ozim
yollarini kosulsuz kabul etmektedir (Songar, 1984: 313).

Buradaki yaklasimdan, askeri miidahalelerin gelismemis ya da gelismekte olan
iilkelerde meydana gelme ihtimalinin daha yiiksek oldugu gibi bir anlam ¢ikarilabilir.
Gelismis iilkelerde siyasi iktidar, ordu iizerinde oldukga etkilidir. Bu iilkelerde
ordunun politikaya miidahalesinden ziyade, ordu iilkenin savunma ve dis politika gibi
alanlarda etkisini gostermektedir. Ordu daha cok askeri olarak uzmanlasma ile
ilgilendiginden iilkenin siyasi konularna ilgi gosterememektedir. Bu itibarla ordu,
ulkenin savunma agisindan menfaatini diisiinmekte ve politika kapsaminda tarafsiz
davranmaktadir (Oztiirk, 31).

Az gelismis iilkelerde iktidarda yer alanlar ise, genellikle askeri darbe
neticesinde iktidara gelmislerdir. Bu iilkelerde ¢ogu zaman ekonomik gelismislik
seviyesi diisilk oldugundan ve henliz demokratiklesecek bir sisteme sahip
olmadiklarindan siklikla askeri miidahaleler gerceklesmektedir. Askeri miidahalenin
siklikla yaganma nedenleri arasinda s6z konusu iilkede yer alan bireylerin siyasi biling
seviyesinin diisiik olmas1 da bu anlamda etkilidir (Oztiirk, 32). Bu minvalde Hasan
Cemal, Tiirkiye’de siyasetin TSK ile kiyaslandiginda ikincil konumda oldugunu ileri
stirmektedir (Cemal, 185).

Darbe ya da miidahale kavramlarina kars1 her yazarin farkli bir tanim getirdigi
ve kavramlara kars1 ayr1 yaklasimlarda bulunduklari goriilmiistiir. Bu minvalde bu
baslik altinda s6zii edilen hususlara toplu bir sekilde yer verilmeye ¢alisilacaktir.
Demokratik iilkelerde darbe gerceklestirmek su¢ teskil etmektedir. Cemal’e gore
Tiirkiye’deki durumda ise, darbeye neden olmak sucu yer almaktadir. Nitekim 27
Mayis’ta, darbeye neden olanlar asilmis, hapse girmislerdir. Mevcut hiikiimet 12

Mart’ta iktidardan diisiiriilmiis, 12 Eyliil’de ise cezaevine girmis ve siyasetten men
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edilmekle karsilagmistir. Oysa demokrasinin yer aldigi iilkelerde halk sandiga giderek,
kendi geleceginin kararin1 yine kendisi vermektedir (Cemal, 285-286).

Tiirkiye’deki darbelerin demokrasi ve ¢agdaslagsma lizerine etkilerini ele alan
Emiroglu’da Cemal gibi diisiinmekte, miidahalelerin demokrasiyi ihlal ettigini
savunmaktadir. Yazara gore askeri miidahaleler iilkenin demokrasi ve hukuktan
uzaklagsmasina neden olmakta, her miidahale sonrasinda tekrar demokrasinin
saglanmasi ise zaman almaktadir (Emiroglu, 2016: 19-20).

Oysa Bdliigiray’a gore, TSK’nin miidahalesi siyasi sistem normal isledigi
zaman ger¢eklesmemekte, sistemde tikaniklik meydana geldiginde gergeklesmektedir.
Sorunlarin ¢6ziime kavusturulamadigi ortamda meydana gelen miidahale demokrasiyi
kesintiye ugratmis olmamaktadir (Boliigiray, 119-120).

Bu minvalde TSK-politika iligkisinin gelecegi lizerine degerlendirme yapan
Oztiirk’e gdre “TSK; sahip oldugu koklii ve giiclii askeri profesyonellik nedeniyle
hi¢bir zaman askeri miidahaleden yana olmamakla birlikte, genellikle vatanin
biitiinliigtiniin tehlikeye girdigi, Atatiirk ilkelerinin agikca tahrip edilmeye baslandigi
ve laiklige dil uzatildigi ortamlarda miidahale etme zorunlulugunu hissetmistir. Biiyiik
duyarlilik gosterdigi bu konularda ortaya c¢ikan olumsuz gelismeler, TSK’y
miidahaleye itmistir. Bu itibarla askeri miidahaleler, buna elverigli ortamlarin iiriinii
olarak da gériilebilir. Nitekim 27 Mayis 1960 ve 12 Eyliil 1980 askeri miidahaleleri
ile, 12 Mart Muhtiras1 ve 28 Subat Stireci de, biiyiik olgiide bazi siyasilerin ve
partilerin miidahaleye zemin hazirlayan bu yondeki faaliyetlerinden kaynaklanmistir”
(Oztiirk, 2006: 267).

Benzer sekilde Tusalp’e gore anarsi ve terore doniik giigliikleri halletmenin
yolu askeri darbelerden gegmektedir. Bu baglamda yazara goére “Devletin tiim
fonksiyonlart ve orgiitleri ile islemez hale gelmesi yiiziinden, yikici ve boliicii siyasi
parti miicadelelerine yol agilmigs ve neticede 27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eyliil
harekasnnda goriildiigii gibi TSK'min devleti kurtarma hareketlerine mecbur
kalinmuigtir” (Tusalp, 1990: 197).

Bu kapsamda yazar beyan ettigi savunusunu su ifadelerle de desteklemistir:
“12 Eyliil 1980 Darbesiyle huzur ve giiven saglanmig, anarsi ve terdre bir sihirli
degnekle son verilmistir” (Tusalp, 1987: 163).

Tiim bunlarin disinda askeri bir miidahalenin amaci genel olarak mevcut olan
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yonetimi degistirmek, yonetimi devralmak ve yerine bir yonetim kurmak seklinde
ifade edilebilir. Bu agidan TUrkiye’de gerceklestirilen darbe ve darbe girisimlerinin
sebep ve sonuglarmi inceleyen Biger’e gore, 28 Subat ve 12 Mart darbe niteligi
tasimaktadir. Yazarm bu aciklamasindan yola ¢ikilacak olursa 27 Mayis, 12 Mart, 12
Eyliil ve 28 Subat olmak tizere dort askeri harekatta darbe olarak nitelendirilmektedir
(Biger, 2017: 23).

Gazeteci-yazar Bedri Baykam, 28 Subat’1n tipki 27 Mayzs, 12 Mart ve 12 Eyliil
de oldugu gibi somut bir sekilde tesekkiil eden askeri miidahale oldugunu
savunmustur. Baykam’a gore 28 Subat miidahalesiyle seriat¢ilarin ivme kazanimi
durdurulmustur (Baykam, 2001: 31-32). Dolayisiyla Baykam’a gore de bahis konusu
dort hareket askeri miidahale olarak tanimlanmaktadir.

Unsaldr’ya gore “TSK, 1960, 1971, 1980 ve 1997 yillarinda olmak iizere dort
kez ‘ulusun yiice c¢ikarlari’ adina devreye girmis, giindelik yasamda ‘siyasal
vargichga’ soyunmus, siyasal oyunda sinirlari belirleyen ve bunlara uyulmasini
saglayan bir tiir vasi gibi hareket etmigtir” (Unsaldi, 13). Bu kapsamda yazarin yine
her dort harekat: da darbe olarak nitelendirdigi anlagilmaktadir.

Akat’a gore 27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eyliil birer darbedir. Buna bagli olarak
yazar, Ugiiniin ger¢eklesmesi noktasinda sivil toplum ve demokrasinin gelisebilmesi
icin ayn1 goriilmesi gerektigini savunmaktadir (Akat, 228). Boylelikle Akat’in 27
Maysis, 12 Mart ve 12 Eyliil’ii darbe kapsamina aldig1 goriilmektedir.

Beris de Akat’la benzer sekilde 27 Mayis’1 darbe olarak nitelendirmis ve bu
kapsamda 12 Mart ve 12 Eyliil’tin, 27 Mayis 1960 Darbesinin agtig1 yoldan yiiriimiis
olduklarini bildirmistir (Beris, 438). Dolayisiyla yazar her {i¢ askeri miidahaleyi de
darbe olarak nitelendirmistir.

Oysa Kongar’a gore 27 Mayis 1960, 12 Mart 1971 ve 12 Eylil 1980 darbedir,
fakat 28 Subat 1997 miidahaledir. Bununla iliskili olarak yazara gore 28 Subat
miidahale olarak kalmis, darbeye doniismemistir. Darbeye doniismeyip, miidahale
asamasinda kalmasinda ise donemin Cumhurbaskani Siileyman Demirel’in paymin
oldugunu savunmaktadir (Kongar, 1999: 54). Bu noktada Kongar’in darbe ile
mudahale arasinda bir ayrima vardigi gézlemlenmektedir.

Kongar ile benzer sekilde 28 Subat’in bir darbe olmadigini savunan emekli
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Albay ve yazar Alican Tiirk ortada askeri miidahale ya da darbe manzarasinin olmama
gerekgelerini su sekilde ifade etmistir:

“Cumhurbagkani, Basbakan, Bakanlar Kurulu (Hiikiimet) gorevlerinden alinir, meclis
feshedilir; icabinda milletvekilleri dahil biitiin bu isimler gozaltina alimwr, tutuklanir,
tilkede yonetimin basina darbeyi ger¢eklestiren TSK 'dan olusan bir ‘Askeri Konsey’
geger. Anayasa ve yasalar tamamen yiiriirliikten kaldiriir. Biitiin siyasi partiler
kapatilir, her tiirlii siyasi faaliyet durdurulur. Ulkede olaganiistii halin (OHAL)
otesinde genel veya kismi sitkiyonetim ilan edilir, biitiin hak ve 6zgiirliikler (0zel yasam,
calisma, seyahat hakki vb.) askiya alinir, gece ya da giindiiz sokaga ¢ikma yasaklari
konur. Miilki idarelerde valilerin, kaymakamlarin, belediye baskanlarinin gérevierine
son verilir, biitiin idare sikiyonetim komutanliklarina birakilir. Mahkemeler kapatilir,
yargt stkiyonetim mahkemelerine devrediliv. Her tirlii medya, basin ve yaymn
faaliyetlerine el konur, durdurulur, yasaklar getirilir, yaymlarin basin ve dagitimina
ancak ‘sansiirden’ gectikten sonra izin verilir”. Tirk’e gore, 28 Subat’ta bu ifade
edilenler meydana gelmediginden otiirii bu hususta askeri bir darbeden sz
edilmemektedir (Tlrk, 2021: 365-366).

Ancak 28 Subat Postmodern Darbesi’nin mahiyeti de zaten burada ortaya
cikmaktadir. Yukarida yer alan “28 Subat’in 6nceki miidahaleler ile karsilastirmali
analizi” baslig1 ve bir sonraki “postmodern darbe” basliginda bahse konu ayrima
detayl1 bir sekilde yer verilmistir.

Kongar ve Tiirk’iin 28 Subat’in darbe olmadigi sdylemlerini destekleyen
diistincesinin yaninda BoOlugiray’a gore, “REFAH-YOL doneminde, komuta kati, laik,
demokratik, Atatiirk¢ii Cumhuriyet’e yonelik irtica tehdidine karsi kendi tabaninda
olusan yogun tepkiyi géz ardi etmedi; ama bunu bir darbe firsati olarak da kullanmaya
kalkmadi. Bunun yerine sorunlarin anayasal cercevede cozimlenmesine calisti”
(Bolugiray, 122). Bu miinasebetle yazarin 28 Subat’1, siirecte meydana gelen olaylar
karsisinda yasal yollarla gerceklestirilmis hukuki bir ¢6ziim olarak gordiigi
anlasilmaktadir.

Bu baglamda kimi diisiiniirlerin 28 Subat’1 darbe olarak gérmeme nedenini
Candar, alisilagelmisin  disinda yeni hiikiimete gozlerin ac¢ilmis olmasina

dayandirmistir (Candar, 2001: 128).
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Kiglal’'ya gore de 28 Subat bir darbe degildir. Yazar ortaya koydugu
diisiincesini su ctimlelerle de pekistirmektedir:

“TSK darbe yapmamak icin blyuk caba gosterdi. Sivilleri uyarmak ve harekete
gecirmek igin ywrtindi. Ve sonunda da hiikiimet degisip de siviller ¢oziim olasilig
ortaya ¢ikinca rahat bir nefes ald1” (Kislali, 32).

Diger taraftan 27 Mayis’1, darbe olarak tanimlayan yazarlarin yani sira Gole,
1960 Darbesinin Atatiirkciiliigiin aslina donmesi seklinde ilerici bir darbe olarak
bir¢ok tiniversitede okutuldugunu, fakat aslinda bu darbenin bir sapma olarak
elestirilebilecegini savunmaktadir (Gdle, 249).

Yine MBK dlyelerinden Karavelioglu, 27 Mayis’in rejime karsi bir darbe
olmadigini ileri siirmektedir. Devleti diizenlemek, eski haline getirmek icin yapilmis
bir harekettir. Buna iligkin yazara gore 27 Mayis, darbeye kars1 yapilan bir darbedir.
DP’nin baskic1 zihniyetini sona erdirmistir (Karavelioglu, 2007: 171).

Karavelioglu ile benzer diistinceleri paylasan gazeteci-yazar Baykam’a gore ise
“27 Mayis genglik, Atatiirkgii halk kitleleri ve TSK 'min goziinde demokrasi suglarini
agikea isleyip, siyasal rejimi tehdit eden bir partiyi kapatti. TSK, genglerin baslattig
operasyonun yalniz son kepengini indirdi” sdylemiyle de tUlkenin demokrasi tarihine
yonelik yeni bir sayfanin agildigini dile getirmistir (Baykam, 141).

Genel itibariyle degerlendirmek gerekirse askeri miidahaleler gerceklestigi
donemin iletisim araglarina gore degisiklik gostermektedir. 12 Eylil 1980
miidahalesine kadar miidahalelerin gerceklesme araci daha ¢ok radyo olarak yer
alirken, 1980 miidahalesinden sonra ise televizyon ve gazetenin siire¢ icerisinde
onemli yer tuttugu goriilmektedir (Geng, 2017: 238). Dolayisiyla s6z konusu araglar
bu miidahalelerin niteligini de ortaya koymaktadir.

Darbe kismini bu noktada kesip 28 Subat ile beraber ortaya ¢ikan, bir kavram

olarak yeni bir tir olan postmodern darbeye gecilmesi yerinde olacaktir.

1.2.4. Postmodern Darbe
Postmodern darbe sdylemi, 28 Subat 1997 yilinda MGK toplantisinda alinmig

olan kararlar sonucu, ilk olarak Radikal Gazetesi yazar1 Tiirker Alkan’in 13 Haziran
1997 tarihli “’Postmodern Bir Askeri Miidahale’’ baglikli yazistyla giindeme gelmis

ve daha sonrasinda gazeteci-yazar Cengiz Candar’in etkisiyle yabanci basinda
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kullanilmaya baslanmistir. Literatiire de, bu tanimlama ile girmistir (Giilmez, 35).

27 Mayis, 12 Mart, 12 Eylil Darbelerini yasayan Tirkiye, 28 Subat 1997
Darbesiyle birlikte yeni bir deneyim yasamistir. TSK kisladan ¢ikmus, siviller kiglaya
girmistir (Dural, 2018-a).

Yazili basin, medya patronlarmin donemin igerisinde yer almig olmalari
siirecin etkinliginde énemli rol oynamustir (Cemal, 288). Oyle ki Tiirkiye’de askeri
mudahaleler ve kriz yonetimini ele alan Geng, siire¢ icerisinde medyanin etkinlik
derecesine yonelik olarak, TSK ya da siyasi liderlerin gazeteler vasitasiyla iletisim
sagladig1 gibi bir goriinim sergilediklerini ileri sirmektedir (Geng, 234).

Postmodern darbe sivil hayata dogrudan miidahale yerine, dolayli bir bigimde
gergeklesmis olan darbe olmustur (Safi, 144). 27 Mayis, 12 Eyliil, hatta 12 Mart ani
gerceklestirilen darbelerdir. 28 Subat ise siirece yayilarak TSK’nin silah glcini
kullanmadan, kamuoyundan mesruiyet arayan bir girisim olmustur (Kogak, 192).

TSK basin, iiniversite ve STK’lar {izerinde etki ve baski olusturarak segimle
iktidar olmus hiikiimeti diistirmistiir (TBMM Komisyon Raporu, 2012-b: 1324). 28
Subat Darbesiyle postal sesleri bir kez daha duyulmustur. Fakat bu kez postallar1 giyen
TSK degil, siviller olmustur (Dural, 2018).

28 Subat miidahalesinin yontem olarak diger darbe anlayislarindan farkli
olmasi, psikolojik olarak ytiriitiilmiis bir miidahale sekli olmasindan ileri gelmektedir.
Bu nedenle bazi yazarlar tarafindan darbe olarak nitelenmedigi de goriilmektedir.

28 Subat her ne kadar postmodern darbe olarak nitelendirilse de, MGK
tarafindan hazirlanan bildiri g6z Oniine alindiginda muhtira olarak da
gorilebilmektedir. Fakat 12 Mart Muhtirasiyla ayrildiklari nokta, 28 Subat bildirisinin
karsilikl1 olarak imzalanmis olmasidir. Bu agidan bakildiginda hiikiimetin kendi
kendisine muhtira veremeyecegi diisiiniiliirse muhtiradan ayrildig: goriilmektedir. Bu
itibarla 28 Subat, muhtiraya benzer goriintii verse de muhtiranin daha 6tesinde bir
nitelik tasidig1 anlasilmaktadir (Y1ildiz, 282).

28 Subat 1997 Postmodern Darbesini diger askeri miidahalelerden farkli kilan
nokta, TSK’nin sivil gili¢leri harekete gecirerek siyasete dur demesi olmustur (Aydin,
2012: 58). Secimlerle is basina gelmis RP’nin TSK tarafindan silah kullanmadan
demokrasi dig1 yontemlerle iktidardan uzaklastirildigint savunan Beris, bu minvalde

28 Subat’1 postmodern darbe olarak nitelendirmistir (Beris, 446).
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Benzer bir sekilde Biilent Orakoglu da, 28 Subat’t bir darbe olarak
nitelendirmektedir. 28 Subat siirecinde Emniyet Istihbarat Daire Bagkani gdrevini
yuruten-yazar Orakoglu'na goére postmodern ibaresinin kullanilmasi hareketin bir
darbe oldugu gercegini degistirmemektedir. Netice itibariyle darbeler kanunsuzluk,
hukuka aykirilik, haksizlik ve insan haklarma zarar verme durumunu ortaya
cikarmaktadir (Orakoglu, 2003: 313).

28 Subat’m postmodern bir darbe oldugunu ileri siiren Giirses, sz konusu

askeri miidahalenin ayrimini su sekilde yapmuistir:
“Bu stirecte 27 Mayis 1960 °ta oldugu gibi, alt riitbeli subaylardan meydana gelen bir
cunta, kritik mevkileri ele gegirerek yonetime el koymamistir. 12 Mart 1971 'de oldugu
gibi hiikiimet, muhtira verilerek hiikiimetten uzaklastiriimamistir. 12 Eyliil 1980 °de
oldugu gibi, TSK darbe yaparak yonetimi biitiiniiyle ele gecirmemistir. 28 Subat diger
askeri miidahalelerden farklidir. 28 Subat’ta TSK dogrudan yodnetime el koymak
verine, bir el koyma durumunda ne yapilacaksa onlart sivil giiclere yaptirmay:,
boylece bicimsel anlamda demokrasiyi muhafaza etmeyi ve siyaset alaninin ‘sakincall’
siyasi aktorler tarafindan yeniden doldurulmasini onleyecek bir siirekli miidahaleyi
kurumsallagtirmayr amaglamistir. Bu anlamda 28 Subat, ‘postmodern darbe’ olarak
adlandirilabilir” (Gurses, 2012: 190).

Tiirkiye’deki askeri miidahaleleri ordu-siyaset kapsaminda ele alan Kogak, 28
Subatin bir darbe oldugunu, sadece kendisinden dnce yapilmis olan darbelerden bazi
farklar1 oldugunu ve bu nedenle de genel itibariyle 28 Subat siireci olarak anildigin
aktarmaktadir. Ayrica yazar 28 Subatin diger darbelerden farkli 6nemli bir noktasina
deginerek, diger askeri midahalelerde TSK’nin miidahaleyi gergeklestirdikten sonra
geri ¢ekilme zamaninin anlagilabildigini, fakat 28 Subatta bunun pek anlagilamadigini
belirtmektedir (Kogak, 192).

Dolayisiyla 28 Subat, diger miidahalelerden farkli olarak siirece yayildigi i¢in,
mudahalenin sona ermesi ile ilgili net bir tarihin belirli olmadig1 sdylenebilir. Bunun
yant sira bu durum 28 Subat Postmodern Darbesi’nin, 28 Subat siireci olarak da ifade
edilmesini beraberinde getirmistir.

28 Subat Postmodern Darbesi’nin halka ragmen gergeklestirildigini ele alan
Tunahan’a gore, 28 Subat miidahalesi halka ragmen yapilarak toplumdan destek

aramistir. Fakat aranilan destek bulunamamis, sonug itibariyle demokrasi kesintiye
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ugramakla kars1 karsiya kalmistir (Tunahan, 2015: 11).

Birand’a gore 28 Subat, “Modern diinyada, modern darbenin nasil
tasarlandigimin ornegidir” (Birand, 2012: 209). Bu minvalde Birand 28 Subat
miidahalesine yonelik dile getirdigi diislincesini su ciimlelerle detayli olarak ifade
etmistir:

“Tiirk demokrasisinin en énemli yol kazalarindan biri. 28 Subat olayr Tiirkiye nin
eksenini degistirdi. TSK balans ayari yapayim derken laik cumhuriyet kavraminin
kabugunu kirdr” (Birand-¢, 2017).

Beris’e gore “Kamuoyu ozellikle basin tarafindan her ay rutin olarak yapilan
MGK toplantilarinin bu sefer yapilacak olaninda olaganiistii gelismeler yasanacagina
sartlandwilmistir” (Beris, 445). TSK’nin bu sekilde 28 Subat siirecinde aktor rolii
oynamis olan sivilleri devreye sokarak askeri miidahaleye mesruluk kazandirmay1
hedeflemis oldugu diisiiniilmektedir. Unsaldi, 28 Subat 1997 tarihli MGK
toplantisinda hiikiimete yoneltilen bildiriyi  “Tehditkar icerikli bir dizi ‘tavsiye’
karar:” olarak nitelendirmistir (Unsaldi, 112).

Oysa Bedri Baykam’a gore 28 Subat da ayni 27 Mayis da oldugu gibi
moderniteye haiz demokrat bir hareket niteligi tasimaktadir. Bu baglamda Baykam’a
gore tipk1 27 Mayis 1960 askeri miidahalesinde oldugu gibi, 28 Subat miidahalesiyle
de Tirkiye karanlik bir yoriingeye girmekten kurtulmustur. Bununla alakali olarak
Baykam 28 Subat’a iliskin diislincesini, “Postmodern miidahale MGK masasinda
Hact ve Baci’min éniinde yasandi, onlara imzalatildi” seklindeki sdylemiyle de
desteklemistir (Baykam, 143). Dolayistyla yazar 28 Subat miidahalesinin herhangi bir
zorlama yapilmaksizin, déonemin hiikiimetinin bu siirece katilimiyla gergeklestigi
lizerinde durmaktadir.

28 Subat siirecinde Oramiral Giliven Erkaya’dan sonra Deniz Kuvvetleri
Komutan1 olarak gorev yapmis olan Oramiral Salim Dervigsoglu 28 Subat’in
postmodern bir darbe olmayarak son derece yasal bir nitelik tagidigini ileri stirmiistiir.
Dervisoglu s6z konusu diisiincesini su sdylemlere dayandirmistir:

“28 Subat, TSK 'min da fikrini ifade etmesine imkdn veren Milli Giivenlik Kurulu gibi
Anayasal bir forumla sorunlarin ortaya konulmast ve hatta o kurulun tiyesi olan
kisilerin; Hiikiimetin Basbakaninin, Disisleri Bakani, Milli Savunma Bakani, Icisleri

Bakani gibi en énemli bakanlhklarin temsilcilerinin tiye oldugu, Cumhurbaskaninin
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baskanhk ettigi Milli Giivenlik Kurulu’nda miistereken aldiklari karardir. Yani
meseleye bu a¢idan bakmak lazim” (Cevizoglu, 2001: 16-17).

Alican Tiirk, 28 Subat’a iliskin postmodern darbe ibaresini kabul etmemekle
birlikte bu kavramin karsisinda duran bir yaklasimda bulunmustur. Tiirk’e gore
“’Postmodern darbe’ kavraminin ne darbeler siniflamasinda, ne hukuk literatiiriinde
ne de ceza yasalarinda bir tanimi, anlami ve karsiligi yoktur. Yani tamamen birilerinin
yorumuyla ortaya atilan bir kavramdir. Aslinda boyle bir kavram kullanmaya ihtiyag
duyulmas: bile bizce 28 Subat’in bir askeri darbe olmadigimin kanitidir. Oyle ya, bir
darbe olsaydi onun oniine bir ek koymaya gerek olur muydu? Dogrudan ‘askeri darbe’
diye adlandirilir, biter giderdi” (TUrk, 374).

Yine Boliigiray’a gore de 28 Subat bir darbe degil, siiregten ibarettir. Siirecte
mevcut hiikiimeti herhangi bir zorla devirme olay1 ger¢eklesmemistir. Aksine yasal
yoldan mevcut iktidarin imzasi ile hareket edilmistir (Boliigiray, 121-122). Bununla
baglantili olarak yazara gore s6z konusu siire¢ kararlar1 anayasal bir kurum olma
niteligi tasiyan MGK’da alinmistir. Darbe niteligi tasiyan siiregte TSK, siviller
araciligiyla halkin destegini aramamaktadir (Boliigiray, 136-137).

Gazeteci-yazar Yanardag’da, Boliigiray’a benzer sekilde diistinmekte, her
seyin hukuk c¢ergevesinde gercgeklestigini savunmaktadir (Kongar-Yanardag,2017).
Kongar, 28 Subat miidahalesine iligkin olarak demokrasinin ¢okmedigine, ¢coken
diizenin 12 Eyliil demokrasisi oldugunu, seriat ve irke1 tehdite yonelik demokrasinin
Oniinii agtigini savunmaktadir (Kongar, 2000: 24-215).

Benzer sekilde Oztiirk’e gore ise “28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisi,
TSK 'min ve askerin o donemde yasananlardan duydugu rahatsizligi dile getirdigi en
iist ve son nokta” olmustur (Oztiirk, 2006: 104-105).

Ozetle 28 Subat 1997 miidahalesi, 27 Mayis 1960 ve 12 Mart 1971
miidahalelerinde oldugu gibi toplumda ortak bir fikir cercevesinde darbe olarak
nitelendirilmemektedir. Bu anlamda toplumda darbe olarak ortak bir kanaate varilan
12 Eylul 1980 mudahalesi olmustur (TBMM Komisyon Raporu, 918).

1.2.5. Muhtira

TSK’nin siyasal hayata miidahale bi¢cimlerinden bir tanesi de muhtiradir. TSK

sivil hayata dogrudan miidahale etmemekte, hiikiimetin uygulamalarmin gidisatindan
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otiirii duydugu rahatsizlig1 yazili olarak bildirmektedir. Uyarinin iceriginde, icerisinde
bulunulan durumdan 6tiirii duyulan rahatsizlik yer almakta, ayrica sorunlarin
¢oziimiine yonelik olarak duyulan rahatsizligin acil olarak ¢oziilmesine dair ifadeler
yer almaktadir. TSK’nin silah zoru ile direkt olarak gergeklestirdikleri bir miidahale
bicimi olmadigindan, daha ¢ok dolayli miidahale olarak adlandirilmaktadir (Bahgivan,
8). Tirk siyasal hayatindan Ornek olarak 12 Mart 1971 Muhtiras: verilmektedir.
Muhtirada, s6z edilenler gergeklesmedigi taktirde bir sonraki adimin darbe olacagi
ileri siiriilmektedir. Dolayisiyla bu durumda muhtiraya, darbeden 6nceki ilk adim
denebilir.

Belli basli konulardan dolay1 uyar1 niteligi tasiyan muhtirada, nezaket i¢eren
climlelere yer verilmemektedir. Batil1 kaynaklarda Tiirkiye’de tasidigi anlama benzer
nitelik tastyan muhtira kavramina pek rastlanilmamakta, bu durumun Turk siyasi
tarihine 6zgii oldugu diistintilmektedir (Tung, 129).

27 Mayis ve 12 Eyliil Darbelerinde TSK’nin yonetime el koyduguna dair
bildiriler okunmus, halk bu sekilde haberdar edilmistir. 12 Mart’ta ise mevcut
hiikiimet muhtira verilerek tasfiye edilmis ve bu sekilde dolayli bir miidahale s6z
konusu olmustur. 28 Subatta ise icerisinde sivillerin yer aldigi, siirece yayilan on sekiz
maddelik bildiri ile yer edinen bir mudahale vuku bulmustur (Cemal, 300).

Deger’e gore 12 Mart sekil itibariyle darbe gibi géziikkmese de, 12 Eyliil’iin
onciilii olarak goriilmesi ve beraberinde getirdikleriyle tam bir darbe niteligi
tasimaktadir (Deger, 187).

Yildiz ise, 12 Mart’1 Tiirk siyasi tarihi icerisinde kavramasi en gii¢ askeri

muidahale olarak nitelendirmistir. Bu minvalde Yildiz 12 Mart 1971 miidahalesinin
niteligini su sozlerle ifade etmistir:
“’Sol darbe’ yapmak i¢in yola ¢ikan kadrolarin ‘komiinizmi onlemek i¢in’ yapilmis bir
muhtira anlayigina hizmet etmis olmasi kavramsal kargasaya ornektir. Darbe
etkisindeki bu giiclii uyari, Tiirkiye'ye 6zgii TSK-demokrasi iligkisinin karmagsikliginin
da ornegidir” (Yildiz, 267).

Bu agidan 12 Mart 1971 ile 28 Subat 1997 nin her ikisinde de dogrudan bir
miidahale gerceklesmediginden darbe-miidahale cekismesi yasandig1
g6zlemlenmektedir.

Bunun yani1 sira 12 Mart 1971 askeri miidahalesiyle ilgili yukarida bulunan “12
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Mart muhtira-darbe ¢ekismesi” baghigr ile, “12 Eyliil ile 27 Mayis ve 12 Mart’in
iligkisi” basliklarinda igaret edilen tartismaya genis bir bicimde yer verilmistir. Bu

yilizden burada mevzubahis ¢ekisme tekrar ele alinmamustir.

1.2.6. E-Muhtira

TSK’nin farkli bir yontem niteligi tasiyarak gerceklestirdigi bir midahale turi
de E-Muhtiradir. Muhtirada oldugu gibi, TSK’nin dogrudan bir miidahalesi olmadan
dolayl bir sekilde gerceklestirdigi miidahale olarak nitelendirilebilir. Muhtiradan tek
farki internet tizerinden gergeklestirilmis olusudur.

27 Nisan 2007 tarihinde gergeklestirilen miidahale, isminden de anlasilacagi
Uzere elektronik bir muhtiradir. Bahse konu muhtira, Genelkurmay Baskanligi’nin
internet adresinde yayimlanmis olan bir bildiriden miitesekkildir. Dolayisiyla toplum
icerisinde herhangi bir kisinin gorebilecegi ya da haberinin olabilecegi ihtimali azdir.
Fakat s0z konusu miidahalenin gercgeklestirilis yontemine bakildiginda, teknolojik
gelismelerin  takibi dogrultusunda donemin sartlarima gore olusmus oldugu

sOylenebilir (Tatlilioglu, 286).

1.3. Askeri Mudahalelerin Nedenleri

Tiirkiye’nin siyasal hayatinda daha onceki basliklarda da ele alindig: iizere
bircok askeri miidahale meydana gelmistir. Sozii edilen askeri darbelerin TSK
tarafindan gerceklestirilirken farkli gerekcelere dayandirildigr goriilmiistiir. Gerek
TSK’nin Tirkiye Cumhuriyeti tarihindeki konumunu ortaya koyma, gerekse askeri
miidahalelerin niteliginin anlasilmasi, mevzubahis mudahalelerin nedenlerinin
bilinmesini gerekli kilmistir.

Bundan dolay1 askeri mudahalelerin nedenlerinin daha net bir bicimde
anlasilmasini saglamak i¢in sozii edilen basligr askeri nedenler, hukuksal nedenler ve

siyasal nedenler olarak siniflandirarak yer vermek yerinde olacaktir.

1.3.1. Askeri Nedenler

Askeri mudahalelerin gergeklesmesinde TSK’nin siyasilere givenmemesi ve
ordu ile siviller arasinda yakin diyalogun olmamas1 birer faktor olarak sayilabilir.
Bunun disinda TSK’nin toplum disinda i¢ine doniik bir yapisi, kendisine 6zgii disiplin

anlayis1 bulunmaktadir. Bu baglamda TSK ile siviller arasinda yakin bir diyalog pek
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miimkiin degildir. Bu sekilde TSK, sivil hayata farkli bakabilmekte, siyasilerin almis
olduklar1 kararlar1 ve uygulamalar1 dogru bulmayabilmektedir. Bbéylece TSK ve
siyasiler arasindaki farkli bakis acilar1 iki ayr1 kesim arasinda ayriliga yol
acabilmektedir (Oztiirk, 122).

Batur, askeri miidahalelerin olusmasinda TSK ve siyasetin zorunlu olarak bir
arada olmalarinin da, miidahaleler iizerinde etkili olabilecegini ileri siirmektedir.
Politikanin merkezi yeri Ankara’dir. Bununla birlikte Ankara’da bir¢ok askeri okul ve
birlik bulunmaktadir. Ayrica Ankara’da gorev yapan general sayisi fazla oldugundan
ve ayn1 ortam paylasildigindan s6z konusu TSK mensuplari siyasilerin uygulamalarini
yakindan gorebilmektedirler. Bu nedenle hiikiimet politikalarinda herhangi bir eksiklik
gorduklerinde siyasete midahalede bulunabilmektedirler (Batur, 559).

Askeri mudahalelerin gerceklesmeleri noktasinda TSK’nin kendi yapisinin
etkisini de goz ardi etmemek gerekir. Bu kapsamda astin, tstiiniin verdigi her emri
kosulsuz kabul etmesi, iiste gosterilen biiylik saygi, bulunulan ortam sivil hayat dahi
olsa Uste oncelik tanimak zorunda olunmasi gibi 6rnekler géz Oniine alindiginda,
TSK’nin kendi igerisinde ayr1 bir yapi dzelligi tasidigi goriilebilmektedir (Oztiirk, 119-
120). Dolayisiyla TSK igerisindeki hiyerarsi ile askeri riitbeye olan sayginin bu
anlamda olduk¢a miithim oldugu diisiiniilmektedir.

Bicer, askeri mudahalelere neden olan unsurlari su climlelerle ifade etmistir:
“TSK 'nin rejimin ve devletin kurulus ilkelerinin esas koruyucusu, kollayicist olarak
gorev almasi, tilkenin siyasi geg¢misinde askeri miidahalelerin yasanmis olmast,
TSK 'min i¢ ve dis siyasetin belirlenmesinde, siyasi iradenin her donemde dikkate aldig
bir gii¢ olarak kabul edilmesi, siyasi partilerin kendi arasinda veya iktidar ile
muhalefet arasinda uzun siireli ve uzlasma imkani olmayan ¢atisma ortami, darbe
lehindeki uluslararasi konjonktiir ve ekonomik gerilik” (Biger, 26).

Agir, miidahalelerin ¢ok farkli nedenlerinin bulunabilecegini, fakat en 6nemli
sebeplerden bir tanesinin darbeyi yapanlarin halk kanadindan tepki almayacaklarina
olan inang¢larinin oldugunu bildirmektedir (Agir, 5). Bu ifade edilen faktor de esasinda
siviller tarafindan TSK’nin rejimin bekgisi olarak diisiiniilmesinin bir sonucu olarak
g6zukmektedir.

Anlatilan fikrin olusma sebebi ise TSK’nin elinde bulunan gii¢ ile toplumun

kendisini ulusal anlamda emniyette gormesidir. Bunun sonucunda da halkin TSK’dan
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sorunlara kars1 ¢dziim iiretme beklentisine girmesi olarak diisiiniilmektedir (Oztiirk,
120).

Diger taraftan vatandaslarin orduyu giivenilir buluyor olmasi, TSK’nin
kendisine edindigi gorevin yerinde oldugu anlamima gelmemektedir (Demirel, 357).

Sayet konuya baska bir bakis acisiyla bakilacak olursa, askeri midahalelerin
gerceklesmesi TSK’nin toplumda biitlinlestirici rol oynadigiyla ilgili kaninin
artmasina da neden olabilmektedir (Oztiirk, 124).

Askeri miidahale iizerinde TSK’nin ekonomik olarak sikintida olmasi da bir
etken olarak sayilabilir. Karavelioglu'na gére 27 Mayis Ihtilali gerceklesmeden dnce
TSK maddi olarak ¢ok sikint1 ¢ekmistir. Ordu kendisini ekonomik olarak idame
ettirmekte giclik ¢cekmistir (Karavelioglu, 67).

Tiim bunlarin disinda cumhurbaskanlariin ¢ogunlukla TSK kokenli olmalari,
daha 6nce cumhurbaskani se¢imini halkin gergeklestirmemis olmasi gibi unsurlar da
bu nedenler arasinda sayilabilir. TSK kokenli olmayan cumhurbaskanlar1 arkalarinda
ordu gibi bir glic bulamamakta ve konumunun gerektirdigi gorevleri esasli bir sekilde

yerine getirememektedirler (Oztiirk, 158).

1.3.2. Hukuksal Nedenler

1950 yilinda ilk defa 6zgiir segimlerle iktidar degismis ve bircok Snemli
sayilabilecek gelismeler yasanmasina ragmen anayasa degismemis, ayni anayasa ile
devam edilmistir. Akyol, bu durumun anayasanin onemsenmediginin gostergesi
oldugunu savunmaktadir. Nitekim 1924 Anayasasi kuvvetler birligi ilkesini 6ngdren
bir anayasadir (Akyol, 275).

Bu minvalde kuvvetler ayrilig: ile ilgili olarak sunlara yer vermek yerinde
olacaktir: “Hukukun iistiinliigii ilkesi, kuvvetler ayriligini beraberinde getirir. Ciinkii
devletin ve devlet yonetiminde bulunanlarin keyfi uygulamalar: karsisinda bireyleri
korumak icin bagimsiz yargi makamlarina ihtiya¢ duyulacaktir. Yasama, yiiriitme ve
yargi bi¢iminde ortaya ¢ikan kuvvetler ayriligi olan bir sistemde, yiiriitme yargi igin
ve yargi yiiriitme icin bir alt dereceye diigsecektir. Dolayisiyla devletin eylem ve
islemlerinin denetlenmesi miimkiin olabilecektir” (Ozcan, 2001: 61).

Bu miinasebetle tek parti yonetiminden kalan s6z konusu anayasanin, ¢ok

partili yeni diizene gecisle birlikte degistirilmis olmas1 gerektigi diisiiniilmektedir.
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Akat da benzer sekilde, Tlrkiye’nin sivil bir anayasaya ¢oktan sahip olmasi
gerektigini, demokratik iilkelerde TSK’nin anayasayi yazmak gibi bir gdrevinin
bulunmadigini savunmaktadir (Akat, 46-47). Bu acgidan ifade edildigi lizere anayasa
degisikligi yapilmamasinin askeri midahalenin gerceklesmesinde bir faktor oldugu
soylenebilir. TSK’nim I¢ Hizmet Kanunu askeri darbelerin tesekkiil etmesinde bir
neden olarak bas gostermistir. S6z konusu yasanin 35. maddesinde® “T.SK 'nin vazifesi;
Tiirk yurdunu ve anayasa ile tayin edilmis olan Tiirkive Cumhuriyeti’ni kollamak ve
korumak” hikmi yer almistir (Celik, 2019: 204). Yer verilen yasadan da anlasilacagi
iizere bu madde TSK’ya sivillere miidahale etme noktasinda hukuki bir giivence
vermektedir. Bunun sonucunda da gergeklestirilen askeri miidahalelere doniik olarak
TSK’nin durumdan vazife ¢ikarmasi sz konusu olmaktadir.

Askeri darbelerin meydana gelmesinde bir bagka boyut olarak, MGK’nin
hukuki statiisii de etken olarak diistiniilmektedir. Nitekim MGK 1960 mudahalesi ile
kurulmus, 1961 Anayasasi ile de anayasal bir kurum halini almistir (Demir-Uziimc,
2002: 161).

Mevzubahis kurulun, kurulmasinin ardindan asamali olarak daha etkin hale
getirildigi goriilmektedir. 1961 Anayasasinda s6z konusu kurum Bakanlar Kurulu’na
alinacak kararlara yonelik “goriis bildirir” bi¢iminde diizenlenmistir. Ancak
sonrasinda 1982 Anayasasi’nda aymi kurum bahsedilen kararlara iliskin Bakanlar
Kurulu'na “tavsiye eder” seklinde yer almistir. Bunun neticesinde 1961 ve 1982
Anayasalarindaki bu fark, sistemin TSK’nin vesayeti altina alindigini gostermenin
yani sira, askeri darbelerin gergeklestirilme ihtimalini de giiglii kilmistir (Akinci-a,
103).

1.3.3. Siyasal Nedenler
Secimle is basma gelmis hiikiimetin zafiyet gostermesi, siyasete hakim
olamamasi neticesinde ortaya c¢ikan boslugu TSK doldurmaktadir (Agir, 4).

1950 yilinda baslamis olan kdyden kente goc ile birlikte, kentlerde illegal

8 Bahsi gecen madde “TSK 'min vazifesi; yurt disindan gelecek tehdit ve tehlikelere karst Tiirk vatanini
savunmak, caydiricilik saglayacak sekilde askeri giiciin muhafazasini ve gii¢lendirilmesini saglamak,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kararwla yurt disinda verilen gérevieri yapmak ve uluslararas: barigin
saglanmasina yardimci olmaktir” seklinde degisiklige ugramustir (TSK I¢ Hizmet Kanunu,1961:Madde
35 [Degisiklik:13.7.2013-6496/18Md.]).
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hadiseler bas gostermeye baslamistir. Bu kesim arasinda yasa tanimazlik olusmus,
dolayisiyla sehirlerde siddet unsurunun artmasina neden olmustur (Kongar, 76).
Koyden kente goc ile beraber sorunlar kenti kusatmis ve gecekondu mahalleleri
yayilmistir (Birand-Capli-Diindar, 2017-a).

Bundan dolay1 kdyden kente go¢ olgusunun siddet ortaminin artmasina katki
sagladig1 ve bu sekilde s6zu edilen olgunun askeri mudahalelerin meydana gelmesine
neden olan etkenlerden birisi oldugu sdylenebilir. Tiirkiye’de meydana gelen askeri
miidahaleleri salt siddet, terdr, kargasa ortamu ile iligskilendirmek dogru degildir.
Esasinda, gerceklesen askeri miidahaleler mevcut iktidar karsit1 hareket barindiran
orgiitlenmis eylemlerdir (Kaynak, 53).

Merkez-gevre c¢atigmasinin  da miidahalelerin  gergeklesmesinde etkisi
bulunmaktadir. CHP+ordu+birokrasi ile Gniversite ve aydinlar merkez igerisinde yer
almaktayken, cevrede ise halkin se¢mis oldugu hiikiimet ve DP’nin bulundugu
sOylenebilir. Bu sekilde DP iktidar olup hiikiimette yer alsa bile, merkez karsisinda
muhalefet gibidir. Merkezin darbe yapabilecegi endisesini tasimaktadir. Dolayisiyla
27 Mayis 1960 miidahalesinin bu yonde gergeklestigi ifade edilebilir (Akyol, 14-15).

Bunun disinda Tiirkiye, yapist ve konumu itibariyle tarihi ve cografi olarak
onemli bir noktada bulunmaktadir. Buna Ornek olarak Ahmad “Tiirkiye nin
bogazlardaki ve Avrupa ile Asya’yir birlestiren gegis yollar tizerindeki stratejik
konum "una vurgu yapmaktadir (Ahmad, 263). Dolayisiyla askeri miidahalelerin
meydana gelmesinde Tirkiye’nin konumunun da bir etken teskil ettigi soylenebilir.

27 Mayis mudahalesi cumhuriyet rejimi igerisinde gergeklestirilen ilk askeri
midahale olma 06zelligini tasidigindan, bu hususun diger miidahalelerin
gerceklesmesinin Onilinii ag¢tig1t diistinilmektedir. Bunun disinda Karpat, Adnan
Menderes’in TSK’ya kars1 net bir tavir sergilememesinin de midahale tizerinde bir
etken teskil ettigini savunmaktadir (Karpat, 2010-b: 282).

Erol’a gore askeri darbelere kap1 aralayan gerekceler; iktidarin vatandaslarin
refahin1 temin edememesi, hiikiimetin toplumun isteklerini géz oniline almamas1 ve
iktidarin halkin degisimine ayak uyduramamasi olarak yer bulmustur (Erol, 205).

Bollgiray ise askeri miidahalelerin siyasal nedenlerini su sekilde belirtmistir:
“Politikacilarin aymazhgi, ongoriisiizliigi, kisisel hirslart ve parti ¢ikarlarini iilke

ctkarlarimin iizerinde tutmalart vb. nedenlerle iilkeyi ¢tkmaza sokmalari. Siyasal ve
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yonetsel istikrarin yitirilmesi sonucu, sorunlari ¢6zmeye ve iilkeyi yonetmeye muktedir
bir yonetimin bulunmayisindan dogan boslugun doldurulmasi zorunlulugu. Her tirli
SOrununun ¢oziilmesi gereken meclisin kilitlenmesi, ¢oziim iiretememesi, kisir
cekismelerle c¢alisamaz duruma gelmesi gibi nedenlerle halkin ve iilkenin ivedi
sorunlarmin, beklentilerinin ¢oziimsiiz kalmasi ve meclisin denetim gorevini yerine
getirmekten aciz duruma diisiiriilmesi” (Bolugiray, 231).

Esasinda bu ifade edilen sebepler bir taraftan da TSK’nin askeri miidahalede
bulunurken sunmus oldugu gerekgelerdir. Dolayisiyla  siyasilerin ~ Dbirbirleriyle
catisma ve uzlasamama durumlarinda kisisel menfaatten ziyade, iilkenin ¢ikarlariin
daha onde tutulmasinin gerekliligi bu anlamda 6nem teskil etmektedir.

Iktidara gelmis herhangi bir siyasal partinin muhalefette yer alan parti ya da
partilere tahammiilstizligiiniin askeri miidahalelerin gerceklesmesinde etkili oldugu
g0z ard1 edilmemelidir. Nitekim gazeteci ve ayni1 zamanda CHP Milletvekili gorevi

% jle birlikte, donemin iktidarina kars: olumsuz

yapmis olan Hiiseyin Cahit Yal¢in
tenkitte bulunan Millet Partisi (MP) lideri Osman Boliikkbasi’nin dokunulmazligi
kaldirilmistir (Demirel, 2011: 159).

DP’nin muhalefete olan bu tahammiilsiizliigii, MP’yi irtica su¢lamasiyla
kapattirmasi, Kirsehir’den Osman Boliikbasi’nin secilmesi bu yiizden Kirsehir’in ilge
yapilmasi olarak belirtilebilir. Ayrica 79 yasindaki Hiiseyin Cahit’i yazmis oldugu
yazidan Otilirii hapse attirmis olmasi bu duruma ikinci bir 6rnek teskil etmektedir.
(Akyol, 2015: 279).

Bunlara ek olarak siyasal katilim ve STK’nin iilke igerisinde zayif kalmasi
askeri miidahalelerin ger¢eklesmesi noktasinda etkili olabilir (Tatlilioglu, 290). Yine

ilaveten Osmanli imparatorlugundan intikal eden gelenek, iilke igerisindeki siyasi

9 Gazeteci kimlige sahip olan Hiiseyin Cahit Yal¢in, ittihat Terakki doneminden 1957’de vefat ettigi
tarihe kadar bu gorevini siirdiirmiistiir. ittihat Terakki’ye mensup Tanin gazetesinin basyazar olarak
gbrev yapmus, yazdig1 sert yazilarla adindan sik¢a soz ettirmis miihim bir isimdir. “Tanin ve Istanbul
basininin bir boliimii Cumhuriyetin heniiz yeni insa edilmekte oldugu o yillarda, durumun hassasiyetini
yeterince dikkate almadan siyasal iktidari zaman zaman olgiisii kagan bir bicimde elestirmistir. Tanin
ve diger muhalif Istanbul basim Mustafa Kemal Pasa’'min diktatorliige yonelmesinden endise
etmislerdir. Hiiseyin Cahit 'in eski Ittihat¢ilarla olan yakinhigi, siyasal iktidarin ona ve gazetesi Tanin’e
mesafeli bakmasina ve ondan kuskulanmasina neden olmustur” (Yiksel, 2017: 1). Sonrasinda Mustafa
Kemal ile barisan Hiiseyin Cahit Yalgin, esas barismay1 Milli Sef dsneminde Ismet Inénii niin kendisini
CHP’ye davet etmesi ile yasamistir. Bu dénemde milletvekili-gazeteci olarak gorev yapmis olan
Hiiseyin Cabhit, ¢ok partili diizeni desteklemekle beraber ayni zamanda sert kalemiyle de DP Hiikiimetini
elestirmistir (Azman, 1994: 176-179).
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gelismiglik seviyesi, sosyolojik ve kiiltiirel sebeplerde birer faktdr olarak ileri
surdlebilir (Kogak, 194).

Anayasa hukukcusu Burhan Kuzu, Parlamenter Rejimlerde genel olarak segim
sistemlerinden nispi temsil sisteminin uygulanmasi sonucu koalisyonlarin ortaya
¢ikmasina yol agtigin1 belirtmektedir. Bu kapsamda tilkede koalisyonlarin kurulmasi
sonucu sistem istikrarsiz olabilmekte, bunun neticesinde ise genellikle hiikiimet kisa
Oomiirlii olmaktadir. Ayrica koalisyonlarm kurulmasi sonucunda siyasiler arasindaki
tahammulstzlik de artabilmekte ve siyasiler birbirini suglayabilmektedir. Bu
dogrultuda se¢gmen kimi ne i¢in se¢tigi noktasinda kargasaya diisebilmektedir. Sonug
olarak da stirekli sandiga gitmek, secmen i¢in bikkinlik durumu olusturabilecek ve bu
durumda da demokrasiye olan glivenin sarsilmasina neden olabilecektir (Kuzu, 2011:
95-97).

Ayrica Kuzu, koalisyonlar ile ilgili olarak Parlamenter Sistemlerde gegmiste
siyasilerinde yapmis oldugu sekilde doniisiimlii Bagbakanligin kabul goriilmemesi
gereken bir husus oldugunu ve bu durumun Basbakan’in sahip oldugu ya da olacagi
agirligi azalttigini ileri stirmektedir (Kuzu, 95-97).

Demokrasi iizerinden segim sistemlerini ele alan Ozcan konuya katki

saglayacagi diisiiniilen su degerlendirmeyi yapmustir:
“12 Eylil 6ncesinde mecliste ¢ogunluga sahip partiler bulunmadigindan dolay: kisa
stireli koalisyon hiikiimetleri dogmus ve Ulke bir kaosa suruklenmistir. Nihayet TSK bu
kargasa ve anarsi ortamini neden gosterip demokrasiyi belirli bir siire icin rafa
kaldirmigtir” (Ozcan, 98). Dolayistyla bu anlamda secim sisteminin de askeri darbeleri
etkileyen bir husus olabilecegi olgusu ortaya ¢ikmaktadir.

Askeri miidahalelerin siyasal nedenlerine iliskin yukarida yer verilenlerin yanm
sira cumhuriyet tarihinin ilk askeri midahalesi olma 6zelligini tasiyan 27 Mayis’in
gerceklesmesinde dokuz subay olayi iizerinde durulmamasinin da etkisi olmustur.
1960 Midahalesinden dnce TSK icerisindeki sekiz asker tarafindan ihtilal girisimi
olacagini ihbar eden Samet Kuscu isimli Binbasi, hapisle cezalandirilmistir. Akyol,
Adnan Menderes’in $6z konusu olayin tizerine fazla gidilmesini istememis oldugunu
belirtmektedir. Aksine dénemin Cumhurbaskani Celal Bayar’in ise tam tersi yonde
tutum takindigini ifade etmektedir (Akyol, 85).

Bu noktada Cumhurbagkani ve Bagbakan’in goriis ayriligina diismiis olmasinin
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da siyasi bosluk olusturabileceginden, hiikiimetin askeri midahaleye gitme yolunda
etkisi oldugu sdylenebilir. Erol, iilkenin ihtilale dogru giderken, dokuz subay olayimnin
gormek isteyenler i¢in bir uyari niteligi tagidigini fakat bu durumu hiikiimetin iktidar
hirstyla hareket ettigi i¢in gormedigini savunmaktadir (Erol, 169).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 27 Maysis ile vuku bulan ilk darbe sorgulanamadig1
icin daha sonrasinda gergeklesecek olan 1971 miidahalesinin Onciiliigiinii yapmustir.
1971 miidahalesi sorgulanamadigindan, 1980 Darbesi gerceklesmistir. Bunu 28 Subat
1997 Siireci takip etmis ve daha sonrasinda 27 Nisan 2007 Muhtirast meydana
gelmistir (TBMM Komisyon Raporu, 917).

Bu minvalde Ozdemir’in “Tiirk Parlamentosu gibi askeri mudahaleler
karsisinda hep kotii sinav veren, belki bundan dolay: sineye ¢ekme yetenegi fazlaca
gelisen bir parlamento” degerlendirmesi miihim bir 6rnek teskil etmektedir (Ozdemir,
1995-b: 351). Dolayisiyla 27 Mayis’tan itibaren askeri mudahalelerin nedensellik
baglaminda birbirini takip ettigi ifade edilebilir.

1.4. Askeri Miidahalelerin Sonug¢lari

Osmanli Devletinden baglayarak Tiirkiye Cumhuriyeti siyasetinde de varligini
hissettirmis olan askeri miidahaleler, TSK’nin siyaset icerisindeki rolinin
anlasilabilmesi noktasinda 6nem arz etmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti 27 Mayis 1960,
12 Mart 1971, 12 Eyliil 1980, 28 Subat 1997, 27 Nisan 2007 ve son olarak 15 Temmuz
2016'° tarihinde olmak iizere alt1 tane askeri miidahale gegirmistir.

22 Subat 1962 ve 21 Mayis 1963 tarihinde Albay Talat Aydemir ve arkadaslar1
tarafindan askeri kalkigmalar gergeklestirilmis, fakat basarili olunamamis ve girigim
asamasinda kalmistir. Konunun simir1 ikinci AKP donemine, yani 22 Temmuz 2007
secimlerine kadar tutuldugu igin 15 Temmuz 2016 Darbe tesebbiisii dahil
edilmemistir.

Bu kapsamda askeri miidahalelerin sonuglar1 basligi altinda ifade edilen

10 TSK igerisinde Fethullahg1 Terdr Orgiitii (FETO) ile ilisigi olanlar tarafindan 15 Temmuz 2016’da
tank ve silahlarla askeri darbe tesebbiisiinde bulunulmustur. Halkin belirtilen darbe girisimine olan

tepkisi ve FETO’cii olmayan polis ve askeri kuvvetlerin destegiyle girisim tesebbiis olarak kalmistir
(Kars, 2021: 46).
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darbelerin dogurdugu neticelere siyasal sonuglar, hukuksal sonuglar ve toplumsal

sonuglar olarak ayristirilarak yer verilecektir.

1.4.1. Siyasal Sonuclar

Ulke icerisinde meydana gelen askeri midahaleler siyasal partilerin
kapatilmasi, miidahalelerden sonra kurulan yeni partiler ile oylarin boliinmesiyle
birlikte koalisyonlarin yolu agilarak siyasi kargasaya neden olmus ve bu dogrultuda
tlkenin siyasi istikrarsizlik icerisine girmesine yol agnustir (Unay-Dilek, 2017: 11).

Askeri miidahaleler sonucunda siyasi istikrarsizliklardan lilkede var olan siyasi
partiler de olumsuz etkilenerek zayiflamakta, buna karsin nispeten daha radikal partiler
guclenmekte ve ortaya siyasi dengesizlik durumu ¢ikmaktadir (Boliigiray, 235).

27 Mayis Darbesinden sonra diger askeri miidahaleler gergeklestiginden S0z
konusu midahalelerin 27 Mayis Darbesinin bir sonucu oldugu diistintilebilir.

27 Mayis miidahalesinin siyasal sonuglar1 iizerinden devam edilecek olursa,
vurgulanan askeri mudahale sonucunda DP kapatilmistir. Bunun disinda 1961
Anayasas1 yapimi i¢in olusturulan kurucu meclise DP igerisinden kimse se¢ilmemis,
tiyeler CHP agirlikli se¢ilmistir (TBMM Komisyon Raporu, 2012-a: 349).

27 Mayis 1960 miidahalesinden sonra ilk defa Milli Giivenlik kavram ile
beraber, gorev alani i¢ ve dis tehdidi belirlemek olan MGK adinda bir kurum ortaya
¢cikmustir (TBMM Komisyon Raporu, 302). 27 Mayis miidahalesini gergeklestiren otuz
sekiz general ve subay arasindan on dordiit MGK’dan ¢ikarilmisg, geriye kalanlar ise
1961 Anayasasina gore Omiir boyu senatér olmuslar ve 12 Eyliil miidahalesine kadar
bu konumda kalmiglardir (Batur, 564-565).

1961 Anayasasi ile MGK kurulmasiyla, TSK’nin takip edecegi politika hukuki
bir zeminde yer bulmustur. 1971 miidahalesinde ise TSK yonetiminin gidiminde yeni
bir hiikiimet kurulmus ve yiiriitme organini giiclendiren, ordunun yetkilerini arttiran
hiikiimler getirilmistir. 12 Eylil miidahalesi ile MGK igerisinde TSK uyelerinin
istiinliigii saglanmis, kurul kararinin baglayiciligi arttirilmakla beraber karar alani da
genisletilmigtir. 1982 Anayasasi ile sikiyonetime gegis zorlastirilmis fakat 1961
Anayasasina kiyasla sikiyonetime gecildikten sonra daha genis yetkiler taninmistir.
Boylelikle TSK’nin siyasal yasam tizerindeki hakimiyeti arttirilmistir (Kogak, 175).

12 Mart 1971 askeri mudahalesinin sonucu olarak, on bir ilde sikiyonetim ilan
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edilmis, parti, sendika ve dernekler kapatilmig ve gazetelere yayin yasagi getirilmistir
(Unay-Dilek, 13).

Ilaveten Subat 1961°de Saban Yildiz, Kemal Siilker, Kemal Tiirkler, Ibrahim
Giizelce, Ali Demir, Ibrahim Denizcier, Adnan Ardan, Avni Erakalmn, Kemal
Nebioglu, Hiiseyin Uslubas, Ahmet Muslu ve Salih Ozkarabay’dan olusan on iki
sendikacinimn bir araya gelerek kurmus oldugu CHP nin solunda yer alan Tiirkiye Isci
Partisi (TIP), 1971 miidahalesiyle birlikte kapatilmistir (Bérkliioglu, 106).

12 Eylul miidahalesi sonucunda ise Orgeneral Kenan Evren Cumhurbagkani
olmus, miidahalede bulunan diger komutanlar alt1 yilligina Cumhurbagkan1 Konsey
Uyeligine getirilerek dokunulmazliga sahip olmuslardir (Batur, 565).

Bu donemde TSK’nin vesayeti siyasi partilerin yeniden tesekkiil etme
asamasinda da kendini gostermistir. TSK’nin onay vermedigi siyasal partiler
kurulamamuistir. Nitekim bu duruma en iyi 6rnek 12 Eyliil miidahalesinden sonra
sadece Anavatan Partisi (ANAP), Halk¢1 Parti (HP) ve Milliyet¢i Demokrasi Partisi
(MDP)’nin kurulmasma miisaade edilmesi olmustur. TSK tarafindan s6z konusu
partilerin aday listeleri tizerinde veto hakki kullanilmistir. 1983 se¢imlerinde TSK
tarafindan MDP’nin kazanmasi i¢in destek verilmis lakin basarili olunamamustir
(Kocak, 176).

Esasen 1983 secimleri ile TSK ve siviller arasinda déniim noktas1 yasanmustir.
Secim sonucunda Evren, istemeyerek de olsa Turgut Ozal Baskanligindaki ANAP’a
hiikiimeti vermistir (Karpat, 2010-a: 305). Bu noktada TSK’nin hakimiyetinin
kirilmasiyla birlikte sivil siyasetin bir sigrama yaptig1 sdylenebilir.

28 Subat 1997 askeri miidahalesinin neticesi olarak, MGK toplantisinda
birtakim kararlar alinnis, s6z0 edilen kararlarin hiikiimete imzalatilmasindan sonra
Refah Partisi (RP) ve Dogru Yol Partisi (DYP) nin olusturmus oldugu REFAH-YOL
Hiikiimeti iktidardan diistiriilmiistiir. 30 Haziran 1997°de ise icerisinde ANAP, DSP
(Demokratik Sol Parti) ve DTP (Demokratik Toplum Partisi)’nin yer aldig1 koalisyon
olan ANASOL-D Hiikiimeti kurulmustur (Akpinar, 2001: 328-330).

Diger taraftan Yargitay Cumhuriyet Bassavcist Vural Savas’in, RP’ye agtigi
dava sonucunda 16 Ocak 1998’de Anayasa Mahkemesi tarafindan parti kapatilmistir.
Necmettin Erbakan ve icerisinde Adalet Bakan1 Sevket Kazan, Ankara Milletvekili
Ahmet Tekdal, Rize Milletvekili Sevki Yilmaz, Ankara Milletvekili Hasan Hiseyin
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Ceylan, Sanlrfa Milletvekili ibrahim Halil Celik’in bulundugu RP’lilere beser yil
siyasi yasak verilmistir (Anayasa Mahkemesi Karari, 1998).

RP’li Kayseri Biiyiliksehir Belediye Baskani Siikrii Karatepe 28 Subat
siirecinde yapmis oldugu konusmadan 6tiirii bir y1l hapisle cezalandirilmistir. Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Bagkan1 Recep Tayyip Erdogan ise Siirt’teki konusmasinda
okumus oldugu siirden 6tiirii on ay hapse mahktm olmustur (Ensaroglu, 2007: 86-87).
Yine bu donemde Genelkurmay tarafindan irtica tehdidi ve icerisinde bulunulan
durumun nasil asilacagi hakkinda bilgiler igeren brifingler verilmistir (Petek, 2007:
110).

Son olarak 27 Nisan 2007 mudahalesinin neticesinde, 16 Haziran 2007°de halk
oylamasina sunulan kanun teklifi %68.95 ile kabul edilmistir. S6z konusu diizenleme
icerisinde cumhurbaskaninin halk tarafindan secilmesi ve segilme siiresinin bes yil
olmasi, secilen kiginin iki kez cumhurbaskani gorevi yapabilecegi, genel se¢im
suresinin dort yila indirilmesi, TBMM 'nin yapacag1 se¢imlerle birlikte toplanti yeter
say1s1 hususunda iiye tam sayisinin en az 1/3’iinlin aranacagi yer almistir (TBMM

Komisyon Raporu, 2012-b: 1261).

1.4.2. Hukuksal Sonuclar

Askeri miudahalelerin en dikkat ¢eken sonuglarindan birisinin anayasal
diizenlemeler oldugu soylenebilir. 27 Mayis 1960 miidahalesinden 6nce 1924
Anayasasi yiiriirliikteyken, askeri mudahale gergeklestikten sonra yeni anayasa yapimi
yoluna gidilmis ve 1961 Anayasasi kabul edilmistir. 12 Mart 1971 midahalesinde yeni
bir anayasa yapilmamis fakat 1961 Anayasasina bazi hiikiim degisikligi igeren
maddeler eklenmistir. Daha sonra ise 12 Eylul 1980 mudahalesi ile birlikte tekrar
anayasa yapma yoluna gidilmis ve sonug¢ olarak 1982 Anayasasi kabul edilmistir.

12 Mart 1971 mudahalesiyle, 1961 Anayasa’sinin kirk maddesi degistirilmistir.
Insan haklarina, kisi dzgiirliiklerine, toplu sdzlesme ve grev hakkina, iiniversite ve
TRT 6zerkligine darbe vurulmustur. Netice itibariyle 1961°de TSK tarafindan getirilen
yasa, 1971’de ordu tarafindan tekrar geri gotiiriilmiistir (Birand-Capli-Diindar, 2017-
b).

12 Mart askeri midahalesinde meydana getirilen 1971 degisiklikleri sonucu

TSK erki, agirligint daha da fazla hissettirmistir. Nitekim 1961 Anayasasi’nin 138.
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maddesinin 2. fikrasinda siviller 0zel olarak belirtilen askeri suclardan o6tlrd
yargilanabilirken, 1971 degisikliginde 1488 sayil1 yasayla degisiklik yapilarak askeri
yargilama alan1 daha da arttirillmistir. 1971 degisikliginde diger bir husus da MGK’nin,
gorislerini Bakanlar Kuruluna “bildirir” ifadesinin, “tavsiye eder’e doniistiirilmiis
olmasidir (Kardas, 2004: 297-299).

1961 Anayasasi ile birlikte ¢ift meclis, Anayasa Mahkemesi, Devlet Planlama
Teskilati, nispi se¢im sistemi, MGK, grev hakki, Yiiksek Hakimler Kurulu, Tiirkiye
Radyo Televizyon Kurumu gibi yenilikler getirilmistir (Aksin, 265). Yine bu
degisiklikler arasinda 1980 Darbesinden sonra 1982 Anayasasi ile ¢ift meclisli yap1
icerisindeki senato kaldirilmistir. Tiim bunlarin disinda 1982 Anayasasi’nin da
getirmis oldugu kurumlar olmustur. S0zl edilen yeniliklere Hakim ve Savcilar Yiiksek
Kurulu, Bolge Idare Mahkemeleri, Danistay, Yiiksekogretim Kurulu (YOK) ve Devlet
Denetleme Kurulu 6rnek verilebilir (Bayramoglu, 83).

1961 Anayasasi ile beraber toplumda ig¢i mitingleri, sendikalar, tniversiteler
yerini almistir. Toplum yeni ozgiirliiklerle tanismistir. Toplant1 ve gosteri yiiriiyiisi
hakki, orgilitlenme 6zgiirliigii, hak arama hiirriyeti, din ve vicdan 6zgiirligii, toplu
sO0zlesme ve grev hakki, 6zerk {iniversite, tarafsiz televizyon, planli ekonomi gibi yeni
kavramlarla karsilasilmistir (Birand-Capli-Duindar, 2017).

1961 Anayasasi’nin 110. maddesinde Genelkurmay Baskani, Basbakana kars1
sorumlu tutulmustur. Demokratik sistemlerde var olan sivil yonetimlerde ise
Genelkurmay Baskanligi, Milli Savunma Bakanligi’na bagl olarak calismaktadir.
(Kardas, 296).

Burhan Kuzu, 1961 ve 1982 Anayasalarini 6l¢ii alinmadan giydirilmis elbiseye
benzetmektedir. Goriintirde 1961 Anayasasinin %60, 1982 Anayasasi’nin ise %92 gibi
bir oranla kabul edildigi goziikmektedir. Kuzu, 1982 Anayasasindan 6tiirii donem
icerisinde anayasa ile ilgili olumsuz konugmanin ve elestirmenin yasak iken, lehinde
konusulmasinin serbest olduguna dair bir ortam oldugundan bahsetmektedir. Bununla
ilgili olarak, 1982 Anayasasinin gegici 16. maddesinde, gecerli mazereti olmadan
oylamaya katilmayanlarin, halk oylamasimi izleyen ilk bes yil igerisinde
gerceklestirilecek genel ve mahalli se¢cimlere katilma hakkindan yoksun birakildigina
dair hiikkmiin oldugunu belirtmektedir (Kuzu, 77).

Bu baglamda Kuzu 1982 Anayasasinin kabul orani iizerinde ifade edilen
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etkilerin de olabilecegini bildirmistir. Diger taraftan mevzubahis anayasanin kabul
oraninin bu denli yiiksek olmasi, 12 Eyliil doneminde yurttaslarin terér ve siddet
olaylarindan ne o6l¢iide yilgmhiga diigmiis olduklarina da isaret ettigi sdylenebilir
(Beris, 443).

1982 Anayasasinda cumhurbagkani olaganiistii yetkilerle donatilmig fakat ayni
sekilde sorumlu kilmmamistir. Cumhurbaskaninin yiiksek yargi organlarina atama
yapma yetkisi, ylirlitmenin yargty1 denetlemesi olarak yorumlanmistir. Hakimler ve
Savcilar Yiikksek Kurulu’nun bazi {iyelerinin atanmasi, cumhurbaskani tarafindan
gergeklestirilmesi icin yetkili kilmmigtir. Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu,
Yiiksek Askeri Sura, cumhurbaskanmin tek basina yetkili oldugu islemler, yargi
denetimi diginda tutulmus, parlamenter demokrasinin hukukun iistiinliigii prensibi bu
sekilde ihlal edilmistir (Sogiitli, 3).

Ozetlemek gerekirse askeri midahalelerle hukuk ve siyasetin kars1 karsiya

geldigi ve hukukun istiinliigiiniin siyaset karsisinda maglup oldugu sdylenebilir.

1.4.3. Toplumsal Sonuclar

Tiirkiye’de askeri miidahaleleri de igerisine alan siireg itibariyle mevcut ortam
insanlarda korku, endise, ofke, caresizlik ve umutsuzluk gibi duygulara neden
olmustur. Meydana gelen her darbe Ozellikle gencler iizerinde etkisini gostermis,
yikici yaralar almalarina neden olmustur (Tatlilioglu, 288).

Askeri miidahaleler, darbeler, muhtiralar hepsi Ulkeyi zaman kayb1 anlaminda
zarara ugratmistir. Demokrasi, hukuk devleti ve insan haklar1 agisindan alinan hasar
bunlardan bir tanesidir. Ayn1 zamanda s6z konusu miidahaleler boliiciiliige neden
olarak halkin birbirine diismesine yol agmistir. Halk arasinda ¢ikan kargasanin disinda,
devlet ile toplumun yabancilagsmasina yol agmistir (Cemal, 40).

Askeri darbeler sadece yonetimde degil, toplumsal hayatta da karisiklik ortaya
cikarmakta, suglu sugsuz ayirt etmeksizin yapilan koti muameleler iilkedeki
biitiinliigl tahrip edici bir etki yapmaktadir (TBMM Komisyon Raporu, 2012-a: 352).

12 Eyliil déneminde iilke igerisinde sag-sol ayrimi yapilmaksizin gencler
birbirine disiiriilmiis ve hayatlarini1 kaybedenler olmustur (Okuyan, 2010: 177). Yine
12 Eylil Darbesinden sonra toplum siyasetin aktif tarafini olusturamadigindan,

vatandaglar kendilerini ifade edemez hale gelmis ve problemlerini dile
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getirememislerdir. S6zii edilen miidahalenin yapmis oldugu etki ile kitleler kendisine
dayatilan1 sorgulamadan yapan bir yapiya biirlinmistiir (Deger, 171).

Askeri midahaleler, sivil siyasetin aksamasina yol agmak, haklar1 kisitlama
yoluna gitmek, cezaevlerini doldurmak ya da idam etmek ile demokrasinin sekteye
ugramasina neden olmustur (Cemal, 41). Bu kapsamda mevzubahis midahaleler
toplumda diizen saglama ad1 altinda halkin suglu su¢suz ayirt etmeksizin hapishanelere
atildig1, iskencelere maruz birakildiklar1 ve idama mahkim olduklar1 bir dénem
olmustur. S6z konusu donemde kitleler susturulmus, kitaplara el konulmustur (TBMM
Komisyon Raporu, 2012-a: 193).

Diger askeri darbelerde oldugu gibi 28 Subat’ta da insan haklar1 ihlale ugramas,
baski ve zorbalik siirecte kendisini gostermistir. Din 6zgiirliigli basta olmak {izere,
hayatin her alani1 olumsuz etkilenmistir (Ensaroglu, 90).

Bu minvalde imam Hatip Liseleri (IHL)'nde egitim goren basortiilii
ogrencilerin hukuk dis1 yollarla egitimlerine mani olunmustur. Nitekim bagortiisiiyle
egitim gormek isteyen kiz 6grencilerden bu nedenden o6tiirli yurt disinda egitimlerine
devam etmek zorunda kalanlar olmustur (TBMM Komisyon Raporu, 2012-b: 1175).

Askeri midahalelerin ekonomik sonucu ile ilgili olarak ise hepsi i¢in ayni
degerlendirmenin yapilmasi dogru olmayabilir. Bu dogrultuda 27 Mayis 1960 Darbesi
ekonomiyi olumsuz yonde etkilememekle beraber, az da olsa ekonomi Uzerinde
olumlu bir etkisi olmustur. 1959’da enflasyon %19.5 iken, 1960’ta %5.3’e inmis ve
1961°de de %2.9’a inmistir. 12 Mart ve 12 Eyliil Darbelerinde ise ekonomi tam tersi
durum seyretmistir. Her iki miidahalede, ekonomi {izerinde olumsuz bir etki yapmuistir.
Ozellikle 1980 Darbesi kitleler tizerinde fark edilir bir tesir olusturmustur. Son olarak
28 Subat Siirecinde ise ekonominin Onemli Olciide etkilenmedigi kaydedilmistir
(Kugukaslan, 2007: 128-129).

Askeri miidahaleler ile ekonomi arasindaki iliskiyi daha net ifade etmek
gerekirse, yabanci sermaye yatirimmi ekonomik istikrar ve beraberinde ise siyasi
istikrar saglamaktadir. Fakat s6z konusu muidahaleler yapildiginda piyasa tahminleri
gergeklesemeyeceginden bu anlamda ekonomik bir glvensizlik durumu
olusturmaktadir (TBMM Komisyon Raporu, 2012-a: 148).

Genel itibariyle askeri miidahalelerin meydana getirdigi neticeler, toplumsal
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sonuglar bagligr altinda yer almistir. Topluma etki ederek hukuksuzluk anlaminda

ortaya ¢ikan sonuglar ise, karsilastirmali olarak agsagidaki tablolarda sunulmustur:

Tablo 1. 27 Mayis 1960 Miidahalesinin Sonuclari

27 Mayis 1960 Miidahalesi

15 kisi idamla, 31 kisi 6miir boyu hapisle, 418 kisi cesitli cezalara c¢arptirilirken,
bunlar arasinda 123 kisi beraat etmistir. 15 idam cezasindan 4 tanesi kabul edilmis,
fakat aralarindan Celal Bayar’in cezasi yasindan Otiirii miiebbete cevrilmistir.
Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu, Hasan Polatkan Imrali Ada’sinda infaz
edilmistir (Erkanli, 1972: 376). 20 Mayis 1963 kalkismasindan 6tiirii Talat Aydemir
ve Fethi Giircan idam edilmistir (Aksin, 266). MBK tarafindan 147 6gretim tiyesi

tiniversitelerden ihrag¢ edilmistir (Dursun, 2000: 79).

Tablo 2. 12 Mart 1971 Miidahalesinin Sonuglar:
12 Mart 1971 Mudahalesi

Sistemli iskencenin yer aldigi donemde Ziverbey Koskii gibi 6zel iskence evleri
acilmistir. Kitaplar toplatilmis, yazarlar, 6grenciler, isgiler, akademisyenler,
ogretmenler suglanmig, haklarinda cezalandirmalar yapilmistir. Vatandaslar
suclanarak iskence gérmiistiir. [Than-Muzaffer Erdost kardesler sol yaym yapma adi
altinda cezalandirilmislar, Ilhan Erdost kardesi Muzaffer Erdost’un gozii dniinde
doviilmesi sonucu hayatin1 kaybetmistir (Deger, 188-198). Deniz Gezmis, Yusuf
Aslan, Hiiseyin inan idam edilmistir (TBMM Komisyon Raporu, 2012-b: 916).
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Tablo 3. 12 Eyliil 1980 Miidahalesinin Sonug¢lari

12 Eylul 1980 Midahalesi

7 Kasim 1982°de gergeklestirilen halk oylamasi sonucu anayasa kabul edilmekle
birlikte, cumhurbaskan1 se¢imi olmaksizin Kenan Evren Cumhurbaskani olmustur
(Karpat, 2010-b: 269). Temel haklar kisitlanmistir. Basin yayin 6zgiirliigii ortadan
kaldirlmistir. Idam cezalar1 ve iskenceler vuku bulmustur. 3 yildan az hapis
cezalarma temyiz hakki kaldirilmistir. Universitelerin egitim ve yonetim maksadiyla
denetiminin saglanmasi icin kurulan YOK tarafindan en az 2000 dgretim iiyesi
gorevden alinmigtir (TBMM Komisyon Raporu, 2012-a: 640). 17 yasinda Erdal
Eren isimli kisi, 18 yasindan kiiciiklerin idam cezasinin miiebbete ¢evrilmesi hiikkmii
bulunmasina ragmen idam edilmistir. 650.700 kisi gozaltina alinmigtir. 23.700
dernegin faaliyeti durdurulmustur. 927 yaym, 189 film yasaklanmistir. 229 kisi
hapishanede 6lmiistiir. Subaylarin emekliye sevk edilmeleri disinda 3854 6gretmen,
998 guvenlik gorevlisi, 226 din gorevlisi, 120 6gretim iiyesi, 47 yargig, 35 mulKi
amir isten c¢ikarilmistir (TBMM Komisyon Raporu, 2012-b: 839-840).
Tutuklananlar sigmadigi i¢in kislalar cezaevleri haline getirilmistir. Yeni cezaevleri
yapilmistir. Arayis Dergisi’nde Biilent Ecevit yazilarindan 6tiirii 3 kez yargilanip, 3
kez cezaevine girip ¢itkmistir. Cumhuriyet, Milliyet, Hirriyet, Terciman Gazeteleri
300 giin kapatilmistir. 400 gazeteci hakkinda dava agilmis, 31°1 cezaevine girmistir.
Din dersi zorunlu hale getirilmistir. Aralarinda Siileyman Demirel ve Biilent
Ecevit’in bulundugu 16 politikaci Zincirbozan’a siirgiine génderilmistir (Birand,

2017-c).
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Tablo 4. 28 Subat 1997 Miidahalesinin Sonug¢lar:

28 Subat 1997 Midahalesi

9 Ocak 1997 tarihinde Resmi Gazetede, herhangi bir kriz durumunda siyasi sistemin
isleyigini TSK’ya teslim edilmesini ifade eden Bagbakanlik Kriz Masas1 (BKYM)
Yonetmeligi yer almistir (Bayramoglu, 103). Siiregte basortiisii “tiirban” seklinde
isimlendirilerek siyasi bir simge olarak adlandirilmistir. Bununla alakali olarak
kamusal alanlarda basortiisti yasaklanmistir (TBMM Komisyon Raporu, 2012-b:
1174). Imam Hatip Lisesi (IHL) nin orta kismi kapatilmis ve katsay1 uygulamasi
baslatilmistir. S6z konusu uygulama ile birlikte IHL’de okuyan o6grencilerin
istedikleri {iniversite ve boliimde okumalarmin 6niine gecilmistir (Erdogan, 26).
Bat1 Calisma Grubu adinda, Milli Istihbarat Teskilat: ve Emniyet istihbaratin devre
dis1 birakarak, TSK ve toplumun 6zel hayatini yakin takibe alan bir olusum

kurulmustur (Avci, 2007: 183).
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Yukaridaki tablolardan sonra sayisal verileri ortaya koymak daha dogru olacaktir:

Tablo 5. Askeri Miidahalelerin Sayisal Verileri

Miidahale siirecinde 4 kisi olmiistiir*

(TBMM Komisyon Raporu, 2012-b:
27 Mayis 1960 Miidahalesi 365).

Fotografli ve adli tip raporlariyla ispath

olarak 28 iskence olaymin kanitlandigi
. 19
12 Mart 1971 Mudahalesi bildirilmektedir'® (Celenk, 1978: 3). 3

kisi idam sonucu dlmiistiir.

171 kisi iskenceden Olmek iizere, 12
Eylul 1980-11 Eyliil 1982 araliginda 581
kisi Olmistir (TBMM  Komisyon
Raporu, 748-840).

12 Eylul 1980 Midahalesi

YOK Disiplin Kurulu tarafindan Kilik
Kiyafete uyulmadigi gerekgesiyle 1997-
2000 yillar1 arasinda 139 personel kamu

gorevinden cikarilmistr  (TBMM
Komisyon Raporu, 1177). 1997-2001

28 Subat 1997 Miidahalesi

tarihleri arasinda gorevine son verilen
Ogretmen sayist ise 3527 olarak
goriilmiistiir (EGITIM-BIR-SEN, 2014:
42).

TSK’nin tarihsellikten gelen bir olgu olmasi, askeri miidahalelerin

gerceklesmesini onemli Olgiide etkileyen bir unsur olarak goziikmektedir. Bununla

1 Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu, Maliye Bakan1 Hasan Polatkan ve Basbakan Adnan Menderes
haricinde Harp Okulu’nda tutuklu bulundugu sirada DP I¢isleri Bakan1 Namik Gedik intihar etmistir.
12 Literatirde dénemde iskenceye maruz kalan ya da dlen kisiler oldugu yer almaktadir. Ancak Halit
Celenk’in makalesi diginda resmi olarak net sayisal bir bulguya rastlanilmamustir.

13 Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan’m avukathgmi yapmis Halit Celenk’in “12 Mart
Hukuku” adli makalesinde yer almaktadir.
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birlikte iilkede oturmus bir iktidar-muhalefet geleneginin bulunmayisi her iki kanat
arasinda c¢ikan c¢atismayla kendisini gdstermektedir. Belirtilen ¢atismadan dogan
boslugun ise meydana gelen askeri miidahaleler ile dolduruldugu anlasilmaktadir.

Calismada, gerceklestirilen askeri miidahaleler ile ilgili birbirinden farkli
diisiinceler yer almistir. Bunun yaninda demokrasinin halk ile birlikte ¢6ziim iireten
bir rejim oldugu animsanacak olursa, askeri miidahalelerin neticeleri fark etmeksizin
demokrasiye aykir bir nitelige sahip oldugu hususu 6nem kazanmaktadir.

Bu boliimde yer verilenlerin yani sira, ¢aligmanin kavranmasinda yardimci
olmas1 maksadiyla 28 Subat Postmodern Darbesi 6ncesinde yasanmis olan belli baslh

olaylar1 ele alarak, konunun bir arka planini ¢izmenin yararl olacag diisiiniilmektedir.
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2. BOLUM

28 SUBAT SURECINE DEK ASKERI MUDAHALE’NIN ARKA
PLANI

Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde sivil hayata ilk defa 27 Mayis 1960’ta TSK
tarafindan askeri miidahale gerceklestirilmistir. 28 Subat siirecinde TSK tarafindan
askeri  miidahale  gergeklestirilerek  demokrasinin  kesintiye  ugratildigi
savunuldugundan, siireci daha iyi anlagilabilir kilmak maksadiyla konuya DP
doneminden baglamanin yararli olacag diisiiniilmektedir.

Bu baglamda mevcut boliim igerisinde demokrat parti donemi, 12 Mart 1971
miidahalesi, 12 Eyliil 1980 miidahalesi ve sonrasi, 20 Ekim 1991 se¢imi, “karanlik”
cinayetler, Ozal’in vefati: Demirel’in Cumhurbaskanligi, Basbakan Tansu Ciller,
Madimak katliami, PKK terorii ve Kiirt sorunu, 1994 ekonomik krizi ve 5 Nisan
kararlari, Refah Partisi’nin Yiikselisi, REFAH-YOL Hiikiimeti ve uygulamalar1 ve son
olarak Erbakan’in D-8 girisimi bagliklarina yer verilecektir. Daha sonra so6zii edilen

basliklar kendi aralarinda ayristirilacaktir.

2.1. Demokrat Parti Dénemi

Tiirkiye Cumhuriyeti 1945 yilinda Nuri Demirag’m kurmus oldugu Milli
Kalkinma Partisi (MKP) ile ¢cok partili hayata baglamistir. Ancak kurulan ilk muhalefet
partisi olmasina karsin, bu parti pek ilgi gormemis ve 1946 secimlerinde milletvekili
cikaramamistir (Basgil, 2017: 52).

CHP igerisinde yer alan izmir Milletvekili Celal Bayar, Aydm Milletvekili
Adnan Menderes, Icel Milletvekili Refik Koraltan ve Kars Milletvekili Fuat Kopriilii
siyasi literatlire “dortlii takrir” olarak giren parti grubuna onerge vermislerdir.
Onergenin igerigi iic madde altinda toplanacak olursa; secimlerin serbest bir sekilde
yapilmasi, hiikiimetin meclis tarafindan gercek anlamda denetlenmesi, kanunlar ve
parti tiiziiglinde yer alan hiikiimlerin demokrasiye uygun olacak bigimde yer verilmesi
seklindedir (Erogul, 2014: 13-14). Sozii edilen 6nerge reddedilmis Adnan Menderes,
Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan parti i¢i disipline uymadiklar1 sebebiyle ihrag
edilmiglerdir. Akabinde milletvekili gorevinden istifa eden Celal Bayar, parti kurmak
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icin harekete gecmistir (Borkliioglu, 2019: 50-51).

Esasinda tek parti yonetimi karsisinda yeni tezahiir edecek partinin
onderlerinden gerek Celal Bayar, gerekse Adnan Mendereste ciddi anlamda Ismet
Inénii fobisi kendisini hissettirmistir. Nitekim iiciinci adam olarak nitelendirilebilecek
Celal Bayar, DP’nin kurulusuna kadar Mustafa Kemal ve ikinci adam Ismet Inonii’den
almis oldugu direktifler dogrultusunda hareket ederek kendisine sdylenenlerin disina
¢ikmayan bir siyaset¢i olmustur (Aydemir, 1993: 155-157). Celal Bayar’in Ismet
Inénii’ye olan onemli &lgiideki cekingenligi Bayar’t parti kurma noktasinda
kararsizliga siiriikklemis ancak daha sonrasinda yeni parti i¢in calismalara
baslayabilmistir. Dolayisiyla Aydemir’e gore Uc¢uncu adam olarak belirtilebilecek
Celal Bayar, ikinci adam Ismet indnii’niin altinda kalmaktan korkmustur (Aydemir,
125).

Diger taraftan muhalefet partisinin kurulmasi i¢in bizatihi Ismet Inonii, Celal
Bayar ve ekibini zorlamigtir. Demokratik bir segimle muhalefete iktidar yolunu CHP
acmis ve ¢ok partili rejime gegiste oncii rolii oynamistir (Aydemir, 121).

Bu kapsamda ulkenin ¢ok partili dizene ge¢cmesinde belirleyici olan etken

akademisyen-yazar Dursun’dan yapilan su alintiyla agiklanmigtir:
“Ikinci Diinya Savasi, hem diinya hem de Tiirkiye icin bir doniim noktasi olmustur.
Tiirkive savasa girmemekle birlikte savasin sonuglarindan etkilenmis ve savas
sonunda kurulan diinya sistemi baglaminda i¢ siyasal rejimini yeniden orgiitlemek,
mevcudu restore etmek zorunda kalmistir. Savasta demokratik cephenin galip gelmesi
ve Sovyet tehditleri karsisinda Amerikan yardimina ihtiya¢ duyulmasi karsisinda
Tiirkiye zorunlu olarak ¢ok partili rejimi kurmak mecburiyetinde kalmistir. Amerika
Birlesik Devletleri, yardim eli uzattigi devletlerin oncelikle ¢ok partili rejime sahip
olmasini, totaliter sistemleri tasfiye etmelerini sart kosmustur. Iste bu cercevede
Tiirkiye ¢ok partili rejime ge¢mistir” (Dursun, 1995: 77-78).

Dolayisiyla her biiyiik savas doneminde iilkeyi yoneten partilerde oldugu gibi
CHP kadrolar1 da yipranmis, ekonomik sartlar altinda ezilmis ve bir degisiklige ihtiyag
duyulmustur (Toprak, 2004: 9). CHP’nin savas doneminde iilkeyi tek basina yoneten
bir parti olmasinin yam sira, yirmi yedi yillik siire boyunca iktidarda bulunmasi da
partinin yipranmasinda etkili olan bir etmen olmustur (Aydemir, 2011: 393-394).

Boylece savas sonrasinda Ismet Inonii’niin kontroliinde CHP icerisindeki muhalefet
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belirginleserek kendisini gostermis ve tiim bu faktorler ¢ok partili diizene gegisi
zorunlu kilmustir (Seydi, 2014: 297).

Neticede ise 7 Ocak 1946’da DP kurulmustur. DP’nin kurulmastyla, kendisi
icin segenek yeni bir partinin bulunmasi halk tarafindan memnuniyetle karsilanmistir
(Basgil, 55). Dolayistyla tek parti yonetiminden sonra alternatif olarak DP’nin ortaya
¢ikmasinin halk tarafindan merak uyandirmis olabilecegi diisiiniilebilir (Ahmad, 2010:
35).

Tablo 6. 1946 Genel Secim Sonuclar:

Parti Cikarilan milletvekili sayisi
Cumhuriyet Halk Partisi 397
Demokrat Parti 61
Bagimsiz 7

Kaynak: (TUIK,2012:8).

21 Temmuz 1946 erken genel segiminde* tabloda goriilecegi iizere oylarm
biiyiik cogunlugunu kazanarak CHP bir donem daha iktidarda kalmistir (Ahmad, 1992:
38). Yeni kabine iki parti arasindaki gerilimi devralmistir. Gerilimin tabanini
secimlerin meydana getirilis bigcimi®® olusturmustur (Toker, 1990: 134).

Mubhalefetin, 1946 se¢imlerinin saibeli oldugu diisiincesi CHP ve DP
arasidaki iligkinin ileriye doniik olarak bozulmasina neden olmustur (Ahmad, 1995:
153). 1946 se¢iminin getirdigi kargasa devam ederken, 5 Agustos 1946’da Ismet Indnii
mecliste en ¢ok oyu alarak tekrar Cumhurbaskani olmustur. Boylece Cumhurbaskani
Ismet Inénii yeni hiikiimeti kurmak i¢in Recep Peker’i vazifelendirmistir (Erogul, 24).

Recep Peker sertlik yanlis1 yoniiyle bilinen, daha c¢ok tek partili rejimde gorev
yapabilecek tarafi oldugundan, ¢ok partili rejimde Bagbakan olarak goérev almasinin

sistemle arasinda uyum sorunu olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Bu sekilde yeni

14 Se¢ime 18 Temmuz 1945°de Nuri Demirag tarafindan kurulmus olan MKP’de katilmig fakat bir
etkinlik gosterememistir (TUIK, 2012: 8).

151946 segimleri agik oy, gizli sayim gergevesinde yapilmistir. Bunedenle DP tarafindan, se¢ime iligkin
itimadin zedelendigi savunularak se¢im tartisma konusu olmustur (Basgil, 69).
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kurulan hitkiimet gergin bir atmosfer igerisinde gorevini siirdiirmiistiir (Aydemir, 456).

1947 yilina kadar siiren gergin havanin, iktidar ve muhalefet arasindaki
iligkinin diizelmesi amaciyla Ismet Inonii tarafindan 12 Temmuz Beyannamesi®
adinda bir bildiri hazirlanmistir (Caylak-Nisanci, 2014: 312). 12 Temmuz
Beyannamesi’'nin ardindan Recep Peker’in Bagbakanlik gorevi ¢ok siirmemis, Peker
mevcut vazifesinden istifa etmistir (Ahmad, 464).

Recep Peker’in istifasinin ardindan Devlet Bagkani ismet inénii tarafindan
hiikiimeti kurma gorevi Hasan Saka’ya verilmistir. Boylelikle 9 Eyliil 1947°de Hasan
Saka Bagbakan olmustur. Hasan Saka, Recep Peker’e nispeten daha ilimli bir ¢izgiye
sahip olsa da, 1948’in sonlarina gelindiginde s6z konusu hiikiimet yipranmig ve Saka,
15 Ocak 1949°da istifa etmistir (Aydemir, 464-475).

Hasan Saka’nin ardindan yeni hiikiimeti kurma gorevi Cumhurbaskan1 Ismet
Inénii tarafindan Semsettin Giinaltay’a verilmistir. Tiirkiye’nin ilk Islamci ideolojiye
sahip Bagbakani1 olarak bilinen Semsettin Giinaltay tarafindan 16 Ocak 1949°da yeni
hiikiimet kurulmus, 1950 genel se¢imlerine kadar bu hiikiimet gorevini stirdiirmiistiir.
Giinaltay Hiikiimetini 6nemli kilan nokta, Tiirkiye’de demokrasinin temellenmesi ve
giivenilir bir se¢im yapilmasini saglayarak DP’nin iktidar olmasinda 6nemli bir katkis1
olan 1949 secim yasasi degisikligi olmustur. Akademisyen-yazar Karpat’in ifadesiyle
bu se¢im kanununun'’ yapilarak uygulanmasi bir devrim olmustur (Karpat, 2010-a:
53).

Tablo 7. 1950 Genel Se¢cim Sonuclar:

Parti Aldig yiizde Milletvekili sayisi

Demokrat Parti 9055.2 416

16 Bildirinin icerigi Devlet Baskani Ismet Inénii’niin her iki partiye kars1 da esit mesafede olmasindan
bahsetmektedir. ismet inénii bu beyanname ile ¢ok partili diizene gecildigini ve radikal eylemlerin
karsisinda oldugunu gostermistir. TUrk siyasi tarihinde 12 Temmuz Beyannamesi olarak yer edinen
bildiri ile Cumhurbaskani Ismet inénii ¢ok partili rejimin yerlesmesi adina 6nemli bir adim atmigtir
(Erogul, 45).

17 Bu yasa ile yapilan 6nemli yenilikler sunlardir: Segimlere gizli oy, agik sayim ilkesi getirilmistir.
Devlet radyosunu parti adina sadece iktidarin kullanimmin Stesine gecilerek, muhalefet partisine de
devlet radyosundan faydalanma imkani verilmistir. Yargi giivencesi ilkesi getirilerek se¢imlerin
tarafsizlig1 hedeflenmistir (Cavdar, 2013-b: 14-15).
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Cumhuriyet Halk Partisi | %39.6 69
Millet Partisi® %4.6 1
Bagimsiz %0.6 1

Kaynak: (TUIK,25).

14 Mayis 1950 genel se¢imleri sonucunda Tiirkiye yeni siyasal diizene gegisini
tamamlamis, oylarin ¢ogunlugunu alarak DP iktidar olmustur (Kartal, 2010: 280).
Nihayetinde 22 Mayis’ta toplanan mecliste Celal Bayar Cumhurbaskani, Refik
Koraltan Meclis Bagkan1 olarak secilmistir. Cumhurbaskani Celal Bayar, Basbakan
olarak Adnan Menderes’i yeni kabineyi kurmasi i¢in gorevlendirmistir (Erogul, 71).

14 Mayis 1950 se¢imini tek parti rejiminin son bularak halkin iradesinin galip
gelmesi olarak yorumlamak ne denli yanlis ise, bu tarihi olgunun 6zelligini atlamak da
bir o kadar eksik olacaktir. Sonug itibariyle Tirkiye yirmi yedi yil tek parti ile
yonetilmisken, s6z konusu se¢imle iktidarin kan dokiilmeden el degistirmis olmasi
demokrasi adina gézden kacirilmamasi gereken bir ayrintidir (Demirel, 2011: 101-
103). DP iktidarinin ilk donemlerinde ekonominin olumlu yonde seyrettigi seklinde
bir degerlendirme yapmak miimkiindiir. Diinya ekonomisinin biiyiime hali i¢inde
olmasi tarim {irlinlerine olan talebin artmas1 yoniinde etki yaparak, bu gelisme Tiirk
ekonomisi lizerinde olumlu bir faydaya netice olmustur (Demirel, 140-141).

Ancak II. Diinya Savasindan sonra savag tahribatlarinin giderilmesi maksadiyla
Marshall Plan: ¢ergevesinde saglanan yardim, DP iktidar1 déneminde plansizca
kullanilmaya baglanmistir. Bir siire sonra biitgede agik ortaya ¢ikmis ve ekonomide
sikintilar bas gostermeye baslamistir (Erol, 2003: 156-160). Birkag is¢inin yapacagi
is1 bir makinenin yapacagi diisiiniilecek olursa tarimda makinelesme, hizli niifus artisi
ile birlikte kente go¢ilin yogunluk kazanmasi da bu donemde ekonominin iyi olmasinda
birer faktor olarak gosterilebilir (Cavdar, 2013-b: 56).

Halihazirdaki konu igerisinde DP donemine iliskin genel bir bilgi verilmeye

calisilmistir. Bu minvalde sozii edilen donemi net bir bigimde ortaya koyabilmek

18 Millet Partisi (MP) 20 Temmuz 1948’de DP igerisinden partinin, CHP’ye yonelik sert muhalefette
bulunmadig1 gerekgesiyle boliinerek kurulmustur. Partinin kuruculart Maresal Fevzi Cakmak, Hikmet
Bayur, Osman Béliikbasi, Enis Akaygen, Kenan Oner, Mustafa Kendli, Osman Nuri Kéni, Sadik
Aldogan olarak yer almistir (Karpat, 2010: 507).
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maksadiyla mevcut konu DP’nin uygulamalari, 27 Mayis 1960 miidahalesi ve
sonuglari ile ordu i¢i boliinmeden sivil yonetime gecise dogru bagliklarina ayrilarak

aktarilmaya calisilacaktir.

2.1.1. Demokrat Parti’nin Uygulamalar:

“Gii¢ dengelerini gercek¢i bir bigimde okuyabilme, amaglarla araglar
arasinda denge kurabilme, kendini gelistirebilme ve gerektiginde geri adim atabilme,
muhalefeti mesru yollarla gii¢siiz kilabilme iyi liderligin temel 6zellikleridir ”. DP’nin
iktidar olmadan once s6z konusu niteliklere sahipken, 1950 sonrasindan itibaren
bunlar1 kaybetmeye basladigi goriilmektedir (Demirel, 405). iktidar oldugu siireg
igerisinde 6zellikle 1954 sonrasinda sertlik yanlisi uygulamalar ile bu durum kendisini
gostermistir (Baykam, 1994: 57).

DP bu donemde CHP’nin mal varligina el koyma, vatan cephesini kurma ve
Tahkikat Komisyonu gibi uygulamalara yonelmistir (TBMM Komisyon Raporu,
2012-a: 349). Vatan cephesi ile birlikte toplumda her alanda boliinmiisliik kendisini
gostermistir. Camiler, kahvehaneler, mezarliklar, aligveris yerleri ve yollar ayrilmis
halk ikiye bolinmiistiir (Erkanli, 1972: 211). Bu anlamda donem icerisinde vatan
cephesine Uye olan-olmayan ayrimi olustugu sdylenebilir. Bu durum vatan cephesine
iiye olanlarin isimlerinin radyoda okunmasi ile birlikte, olusumun icerisinde yer
alanlarin herhangi bir problemde oncelikli konumda olmasi olarak goziikmiistiir
(Baykam, 60-61).

Tahkikat komisyonu, muhalefetin basin ile birlikte kendisine yonelik yikici ve
kanun dis1 eylemler igerisinde oldugu diisiincesinde olan DP iktidar tarafindan 18
Nisan 1960’ta kurulmustur (Giin, 1999: 44). DP’li on bes kisiden'® olusan komisyon,
basin ve CHP’nin faaliyetlerini tahkik etmek icin kurulmustur. Komisyon
kuruldugunda ilk isi tiim siyasi eylemleri yasaklamak ve komisyona yonelik yapilan
haberlere yayin yasagi getirmek olmustur. Olaganiistii yetkilerle donatilan komisyon,
muhalefet ve basini yargilama, cezalandirma yapabilecek ancak aldigi kararlara itiraz

edilemeyecekti. Gazeteci-yazar Birand’n ifadesiyle “komisyon hem savci, hem sahit,

19 Tahkikat Komisyonu iiyeleri: Ekrem Anit, Vacit Asena, Turan Bahadir, Kemal Biberoglu, Sait Bilgic,
Hilmi Dura, Bahadir Diilger, Osman Kavuncu, Nusret Kiris¢ioglu, Himmet Olgmen, Necmeddin Onder,
Kemal Ozer, Ahmet Hamdi Sancar, Niizhet Ulusoy (Bulut, 2009: 137).
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hem de yargi¢ct1” (Birand-Capli-Dilndar, 2017-a).

Ayrica s6z konusu komisyonun kararlarina kars1 gelenlerin bir yildan {i¢ yila
kadar cezalandirilacaklari da belirtilmistir (Demirel, 323). Komisyonun almis oldugu
kararlara itiraz hakkinin bulunmamasiyla ne CHP’ye, ne de basima savunma hakki
taninmamustir. Tahkikat komisyonunun eylem ve islemleri dikkate alindiginda DP’nin
kendisine muhalefet istemedigi gercegi ortaya c¢ikmaktadir (Kalkan, 2020: 114).
Iktidar ve muhalefet aras1 gerginligin tepe noktalarindan biri sayilabilecek tahkikat
komisyonunun kurulmasi?® CHP ve 6grenciler tarafindan énemli dlgiide tepki almistir
(Basgil, 23-24).

DP’nin mevcut donemdeki uygulamalarinin devami olarak 1954 secimlerinde
kendisine oy vermedigi gerekcesiyle il¢ce yapilan Kirsehir disinda, Kastamonu’nun
Abana ilgesi de bucak haline getirilmistir. Fakat 1957 se¢imlerinden sonra Kirsehir
tekrar ile cevrilmistir. 1957 se¢iminden Once iktidar disindaki partilerin devletin
tarafsiz radyosunu kullanmasi zorlagtirilmistir (Demirel, 251). Ekonomide serbest
piyasa ekonomisi savunulsa da, 6zellikle 1955 sonrasinda kot giden ekonomiden
otiirii muhalefet ddneminde elestirilen Milli Korunma Yasas1?! uygulanmustir (Cavdar,
25).

CHP nezdinde toplumun egitimsel ve kiiltiirel gelisimini saglamak amaciyla
kurulmus olan halkevleri kapatilarak mal varliklar1 hazineye devredilmistir (Aksin,
2017: 250. Koyli halkin ekonomik, toplumsal, kiiltiirel her alanda egitim goriilerek
gelisimlerini saglamak icin kurulan koy enstitiileri ise sag gruplar tarafindan
komiinistlikle itham edilerek kapatilmistir (Erkanli, 1972: 10). Koy enstitlilerinde
verilen egitimle koylii halkin daha bilingli hale gelmesi, basta toprak agalar1 olmak
lizere birtakim gevreleri rahatsiz etmistir (Y1ldiz-Akandere, 2018: 284).

Sag goriise sahip kesim tarafindan elestirilme sebepleri kiz ve erkek
ogrencilerin birlikte egitim gdrmesi, dini egitim verilmemesi ve sol goriise sahip

yazarlarin kitaplarinin okutularak komiinist yetistirildigi gibi iddialar olmustur. Sol

20 27 Nisanda ¢ikarilan Tahkikat Komisyonu Kanunu’na tepki olarak, 28 Nisan’da Istanbul
Universitesi’nde durumu grenciler protesto etmek maksadiyla toplanmiglardir. Polisin miidahalesiyle
birlikte kargasa ¢ikmig, Turan Emeksiz adli 6grenci vurularak dlmiistiir. 29 Nisan’da Ankara’da olmak
tizere 6grencilerin protestosuyla genis yanki bulmustur (Karavelioglu, 2007: 19-153).

21 Milli Korunma Kanunu, hukimete mal ve hizmetlerin gerek fiyatlandirilmasinda, gerekse
dagiliminda genis yetkiler veren bir dizenlemedir (Ahmad, 2010: 180).
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diisiinceye mensup taraflarca ise enstitiilerin yapiminda 6grencilerin ¢alistirilmasi ve
mezun olduktan sonra yirmi yil kdylerinde gérev yapmalart kdylerine mahkim
edildigi yoniinde yorumlanarak elestirilmistir. Enstitiilerin komiinist suglamalarina
maruz kalmasinda Sovyetler’in Kars ve Ardahan {lizerinde hak iddia etmesi ve donem
itibariyle tilkede komunizm aleyhine gosteriler yapilmasi enstitiilerin solcularmn eline
gectigi soylentilerinde etkili olmustur (Diindar, 2013). Koy enstitiileri sag goriisliiler
kadar sol goriisliiler tarafindan da elestirilmis ancak sag cevrelerin elestirileri daha
etkili olmustur (Y1ldiz-Akandere, 287).

Aynmi zamanda 1932’de DP Hiikiimeti ile ezanin tekrar Arapca olarak
okunmasima serbestlik getirilmistir (Yildirim, 2017: 47). Ezanin Arapca okunmasi
hususunda Bayar ve Menderes arasinda basta fikir ayriligi olusmustur. Celal Bayar s6z
konusu uygulama i¢in heniiz erken oldugunu belirtse de, sonrasinda DP ve CHP’nin
ortak oyuyla kabul edilmistir (Kahraman, 2007: 25).

Netice itibariyle hiikiimetlerin {ist iiste i¢ ya da dort kez iktidar olmalari,
hiikkiimetin yipranmis olabilecegi diisiincesini ortaya ¢ikarmaktadir. Iktidarin
heyecanini kaybetmeye baglamasi ya da halkin yeni yiizler gérmek istemesi bu duruma
birer ornek teskil etmektedir (Demirel, 250). Diger taraftan hiikiimetin iktidari
kaybetme korkusuyla bahsi ge¢en uygulamalar gibi sertlik yanlis1 tutumlart meydana

getirmis olabilecegi de sOylenebilir.
2.1.2. 27 Mayis 1960 Miidahalesi ve Sonuclari

Tiirkiye’yi 27 Mayis askeri miidahalesine gotiiren ve bu miidahalede mihenk
tas1 rolii oynayan birgok olay yasanmustir. Bunlar arasinda 6-7 Eylil Olaylari?,
Topkapt ve Usak Olaylari®, 555K?* olay: ifade edilebilir. Nihayetinde 27 Mayis
1960’ta MBK tarafindan askeri miidahale gerceklestirilmistir. Miidahale sonrasinda

Cemal Giirsel Devlet Baskani, Bagbakan, ayn1 zamanda da Savunma Bakani olarak

22 Selanik’te Atatlirk’iin dogmus oldugu evin bombalandigi yoniinde ash olmayan bir haberin ortaya
atilmasiyla, Istanbul’daki Rumlara karsi saldirmin meydana gelmesi sonucu Istanbul, Ankara ve
[zmir’de sikiydnetim ilanma gidilmistir (Ahmad, 120).

23 [smet Inonii Ege gezisi sirasinda Usak’ta kalabalik bir grup tarafindan kafasina isabet eden tas sonucu
yaralanmistir. Ege ziyareti sonunda Istanbul’a déniiste Topkap1’da Inénii’niin arabasin etrafi elleri
sopal1 kalabalik bir grup tarafindan sarilmistir. Olay yerinde bulunan binbasinin miidahale etmesiyle
kalabalik dagitilmis, Indnii kurtarilmistir (Aksin, 2017: 257).

24 Tahkikat Komisyonu’na tepki olarak ortaya ¢ikan 28-29 Nisan 6grenci olaylarmdan sonra DP’yi
protesto etmek icin 5 Mayis’ta saat beste Kizilay’da toplanan kalabaligin gergeklestirdigi ilk sivil
itaatsizlik eylemidir (Karavelioglu, 21).
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gorev almistir (Yildirim, 48).

Basta Cumhurbaskani Celal Bayar, Meclis Baskan1 Refik Koraltan, eski I¢isleri
Bakan1 Namik Gedik ve son olarak Basbakan Adnan Menderes olmak tizere DP’li
vekiller gozaltina alinarak Harp Okuluna gotiiriilmiisler, sonrasinda Yassiada’da
kurulan Yiksek Adalet Divani tarafindan yargilanmislardir. Yargilama sonucunda
Imrali Adasi’nda Basbakan Adnan Menderes, Disisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu ve
Maliye Bakani Hasan Polatkan idam edilmislerdir (Cavdar, 85-86).

27 Mayis Darbesi’nin getirdikleri ve gotiirdiikleriyle ilgili farkli yaklagimlar
ileri siiriilse de, ortak noktasinin askeri miidahalelere onciiliik ettigi bir gercektir
(Erkanli, 372). 1960 sonrasinda 6nemli dlglide degisim ortaya koyan olgu 1961
Anayasasi olmustur (Ahmad, 2012: 155).

1961 Anayasasi, kendisinden once yiiriirliikte bulunan 1924 Anayasasi ile
karsilastirildiginda daha 6zgiirliik¢ii, insan haklarina dayanan, daha ¢ok bireyi 6ncelik
edinen ve devleti sinirlayan nitelik tagimaktadir. Fakat bu durum 1961 Anayasasi’nin
askeri vesayet neticesinde olusturuldugu ger¢egini degistirmemektedir (Yazici, 2009:
141-142).

Bu kapsamda bahse konu askeri miidahaleyi yapanlar, TSK’nin lideri
Cumhurbagskani, diger kisiler Tabi Senator (Siiresiz Senatdr) ya da siireli gorevler
(Cumhurbaskanlig1 Konsey Uyeligi) ile kendilerini giivence altma almislardir. Diger
bir husus ise Anayasa’ya gecici bir madde eklenerek miidahaleyi gerceklestirenlerin
herhangi bir sorumluluktan G&tiirii hiikiim verilmesinin engellenmesi maksadiyla
yargtya bagvuru yolunun kapatilmasidir (Ozdemir, 1993: 238).

1961 Anayasa’st TSK’ya MGK eliyle kullanilabilecegi bir takim yetki ve
ayricaliklar verilmistir. Bunlar arasinda “Milli Birlik Komitesi Uyelerinin Tabii
Senator sifatiyla TBMM 'nin Cumhuriyet Senatosu kanadinda yer almalart (m.70),
Genelkurmay Baskanliginin, Basbakanliga bagh kilinmasi®® (m.110), Milli Guvenlik
Kurulu’nun kurulmasi?® (m.111), Milli Birlik Komitesi tyeleri ile bu tyelerin emir ve

talimatlariyla hareket edenlere yargi bagisikligi saglanmasi (gegici m.4/1), Milli

25 Genelkurmay Bagkanligi 1961 Anayasasi’ndan 6nce Milli Savunma Bakanligi’na bagliyken, 1961
Anayasasi ile birlikte Bagbakanliga bagli kilinmistir.

26 MGK, 1961 Anayasasindan 6nce 1939-1949 yillar1 araliginda Yiiksek Miidafaa Meclisi, 1949-1962
yillart araliginda ise Milli Savuna Yiiksek Kurulu adli kurumlar olarak yerini almistir
(www.mgk.gov.tr) Erisim tarihi:01.04.2020).



77

Birlik Komitesi ydnetimi siiresince yiiriirliige giren hukuki tasarruflara yargi
bagisikliginin uygulanmasidwr (gegici m.4 son)” (Yazici, 82-83).

1961 Anayasasiyla birlikte Millet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosu?’ olmak
iizere cift meclisli bir yap1 olusmustur. 1961 Anayasasinin 70.Maddesinde
“Cumhuriyet Senatosu, genel oyla secilen yiiz elli iiye ile Cumhurbaskaninca segilen
on bes tiveden kuruludur. 13 Aralik 1960 tarihli ve 157 sayili kanunun altinda adlar
bulunan Milli Birlik Komitesi Baskani ve iiyeleri ile eski Cumhurbagkanlar, yas kaydi
gozetmeksizin, Cumhuriyet Senatosu 'nun tabii iiyesidirler. Tabii iiyeler, Cumhuriyet
Senatosu’nun diger tiyelerinin tabii olduklart hiikiimlere tabiidirler” (Yazici, 83).

Ayrica bu donemde dikkat ceken hususlardan birisi de MBK tarafindan
herhangi bir goriis ayrilig1 olmaksizin farkli nedenlerle tiniversitelerden 147 6gretim
tiyesinin tasfiye edilmesi olmustur (Karavelioglu, 2007: 75).

Diger taraftan 1961 Anayasasi gerek sol, gerekse sag agisindan yurttaglarin
kendilerini daha 6zgiir bir bicimde ifade etmelerini miimkiin kilmistir (Ziircher, 1995:
359). Bu minvalde Ingiliz toplumbilimci Giddens’in “Ozgiirlesmeci politikalar
somiirii, esitsizlik ve basky azaltmaya ve ortadan kaldirmaya ¢aligirlar” s6ylemi bu
durumu destekler niteliktedir. Dolayisiyla 6zgilirlesme en 6zgiirliik¢li gruplar gibi en
radikal gruplari da hakimiyeti altina alir ve ozgiirlestirir (Giddens, 2010: 262-264).

1965 yilinda sec¢im yasasinda yapilan degisiklik sonucunda sag ve sol partiler
olumlu olarak etkilenmistir. Bu durumun bir sonucu olarak 1965 secimleriyle?®
Tiirkiye Isci Partisi (TIP) on bes milletvekili kazanmis ve parlamentoya girebilmistir
(Cavdar, 149).

1971’e gelindiginde sol etkisini TSK igerisinde de gdstermis, ordu sag ve sol
olarak ikiye boliinmistir (Kahraman, 65-66). 1971 yilinda askeri miidahalede

bulunma noktasinda, TSK igerisinde sag ve sol kanat birbirine karsi gelmistir.

271961 Anayasas1 Cumhuriyet Senatosu adinda yeni bir kurum getirmistir. Kontenjan Senatorii olarak
adlandirilan on bes kisi Cumhurbaskani tarafindan se¢ilmektedir. Tabi Senatorliik olarak adlandirilan
grup ise MBK fiyelerinden olusmaktadir. Daha sonra buraya eski Cumhurbaskanlar1 da eklenecektir
(Karavelioglu, 167). 14’ler Olaymndan sonra MBK iiyelerinden kalanlar bu kesimi olusturmustur
(Turhan, 2001: 107). 1982 Anayasasi ile birlikte bu kurum ortadan kaldirilmustir (Yazici, 83).

28 1965 segimlerinde TIP’in Parlamento’ya girmesi milli bakiye segim sisteminin uygulanmasinda
yatmaktadir. Bu sistem se¢men iradesini orantili bir bigimde yansitmakla birlikte, ilk ve son kez 1965
secimlerinde uygulanmuistir.
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Sonrasinda iki tarafli arabuluculuk neticesinde sag kanatin bagkanliginda emir komuta
cercevesinde yapilan darbe olmustur (Ahmad, 209).
2.1.3. Ordu I¢i Béliinmeden Sivil Yonetime Gecise Dogru

27 Mayis miidahalesinden sonra kurulan otuz sekiz kisiden olusan MBK
boliinmiis ve 14’ler olarak adlandirilan grup yurt disina gonderilmistir (Turhan, 2001:
110). Yurt disina gonderilme nedenleri TSK igerisindeki ayriligin, harekatin oniine
gecmesinin engellenmesi maksadiyla olmustur (Baykam,37). MBK (ye listesi
olusturulurken en basindan beri harekatin igerisinde olanlar gorevleri nedeniyle
Tiirkiye’de olmadiklarindan segilmemislerdir. Secilmeyen iiyeler arasinda Talat
Aydemir ve arkadaslar1 da yer almistir (Karavelioglu, 38). Gorevden dondiklerinde
bu durum problem olusturmustur. Dolayisiyla 22 Subat ve 21 Mayis’in dogusunun
buradan bagladigini ifade etmek yaniltict olmayacaktir (Erkanli, 22).

27 Mayi1s’mn basarili olamadigi gerekgesiyle Kara Harp Okulu Komutani Albay
Talat Aydemir’in dnciiliigiinii yaptig1, 6ziinii ise gen¢ Harbiyelilerin olusturdugu darbe
girisimi 22 Subat 1962’de gerceklesmistir. Basbakan Ismet Inonii, Cumhurbaskani
Cemal Giirsel, Genelkurmay Bagkan1 Cevdet Sunay, kuvvet komutanlar1 ve tiim parti
liderleriyle birlikte Cumhurbaskanligi koskiinde gelismeleri takip etmistir. Talat
Aydemir’e bagli Muhafiz Alay:1 Siivari Bolilkk Komutan1 Fethi Gilircan tarafindan
Cumhurbaskanligr Koskii ele gecirilmistir. Ne yapmast gerektigi noktasinda Talat
Aydemir’i arayan Fethi Glircan, “Bizim onlarla isimiz yok, birak gitsinler” cevabimi
almas: iizerine, Ismet inénii yaninda bulunan kisilerle birlikte Hava Kuvvetleri
Komutanligma giderek harekati oradan yonetmistir. Genelkurmay Baskan1 Cevdet
Sunay ile birlikte Kara ve Hava Kuvvetlerini hiikiimete bagh halde duruma hakim
oldugunu gdren Basbakan Ismet Inénii, uzun siiren miizakerelerin ardindan Aydemir
ve arkadaslarina kan dokiilmeden vazgectikleri taktirde emekli edilmek suretiyle
affedileceklerini iletmistir. Bunun sonucunda Talat Aydemir ve arkadaslar1 harekati
durdurmus ve geri ¢ekilmislerdir. Bdylece Ismet Pasa harekat: basariyla bastirmistir.
21 Mayis 1963’te bir kez daha Talat Aydemir ve arkadaslar1 darbe girisiminde
bulunmuslar ancak tesebbiis bir dnceki girisimde oldugu gibi cezasiz kalmamuistir.
Netice itibariyle Talat Aydemir ve Fethi Glrcan idam, diger isyancilar ise farkli
yaptirimlara tabi tutulmustur (Cavdar, 120-121).
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Nihayetinde 27 Mayis yerini 1961 sec¢imlerinin gerceklesmesiyle sivil
yonetime birakmistir. DP’nin  kapatilmasiyla birlikte Adalet Partisi (AP),
Cumhuriyetci Koyl Millet Partisi (CKMP) ve Yeni Turkiye Partisi (YTP) kurularak
1961 secimlerine gidilmistir. Tek basina ¢ogunluk elde eden parti olmadigindan,
DP’nin mirascist olarak nitelendirilen AP ve CHP’den olusan ilk koalisyon hiikiimeti
kurulmustur (Erkanli, 185).

Boylece Tirkiye’nin koalisyonlarla tanistign ilk hiikiimet kendisini
gostermistir. Ancak s6z konusu hiikiimet uzun siirmeyecek, anlasmazliklar sonucunda
bozulacaktir (Cavdar, 111-116). 1961 secimleri ile koalisyonlarla karsilasan Tiirkiye,

kisa siireli hiikkiimetler kurarak 1965 se¢imlerine dek bu istikrarsizlig: siirdiirecektir.

2.2.12 Mart 1971 Mudahalesi
1965 ve 1969 secimlerinde Siileyman Demirel Baskanligindaki AP tek basma

iktidar olmustur. 12 Mart Muhtiras1 Demirel hiikiimetine verilmis ve 1973 se¢imlerine
dek TSK’nin yonlendirmesiyle hareket eden ve bu dogrultuda kurulan hiikiimetler? is
basinda yer almistir (Dursun, 2018: 181).

12 Mart miidahalesi solun 9 Mart’ta gerceklestirmeye calistigi miidahalenin
oniine gecmek icin Hava Kuvvetleri Komutani Muhsin Batur’un son anda saf
degistirmesiyle meydana gelmistir (Kahraman, 66). Ulkenin igerisinde bulundugu
buhran1 gerekge gostererek Kara Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Faruk Giirler ile
Hava Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Muhsin Batur askeri miidahale yapmay1
planlarken, olaylarin gidisat1 yapilan hesaplar1 degistirmistir (Karavelioglu, 22).

9 Mart’ta sol kanadin yapmay1 planladig1 askeri miidahale daha ziyade orta ve
kii¢iik subaylarin bulundugu taraf oldugundan, Muhsin Batur kendisinin pasivize
edilebilecegini diisiinmiis, sol darbeyi Faruk Giirler ile paylagmustir. Sag kanadin lideri
Faruk Giirler kendisinin de devrilebilecegini muhakeme ettiginden bu sol miidahaleye
kuskuyla yaklagmis, s6z konusu gelisme darbenin senaryosunu degistirmistir. Netice
itibariyle iki kanat 9 Mart’ta uygulamaya gegirilemeyen darbeyi, 12 Mart’ta emir
komuta zinciri cergevesinde gerceklestirmistir (Birand-Capli-Dindar, 2017-b). 12
Mart midahalesinin gerceklestirilis kapsamina bakildiginda, TSK’nin kendi

22 Bunlar I. ve II. Nihat Erim, Ferit Melen ve Naim Talu Hiikiimetleri olmustur.
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icerisindeki bir hesaplasmas1 demek daha dogru olacaktir (Yasar, 1990: 5).

12 Mart dénemi ile beraber 1961 Anayasasi bazi degisikliklere ugramistir. 30
Haziran 1971 tarih 1421 sayili kanun ile, 22 Eyliil 1971 tarih 1488 sayili kanun ile ve
30 Mart 1973 tarih 1699 sayili kanun ile yapilan degisiklikler arasinda “Milli Giivenlik
Kurulu kararlarinin daha etkili hale getirilmesi (m.111); Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
Sayistay in denetimi digina ¢ikarilmast (m.127); tabii hakim ilkesinin, kanuni hakim
ilkesine doniistiiriilmesi ile sikiyonetim mahkemelerinin anayasaya uygun bir gorint
kazanmasi (m.32); sikiyonetimin ilanini gerektiren nedenlerin genisletilmesi (m.124);
Devlet Giivenlik Mahkemeleri (m.136); ve Askeri Yiiksek Idare Mahkemelerinin
(m.140) kurulmas:” sayilabilir (Yazici, 87).

1971 miidahalesiyle Anayasa’da yapilan degisikliklerden birisi olan Devlet
Giivenlik Mahkemesi (DGM)’lerin kurulma amacini hukukgu-yazar Mehmet Emin
Deger, “Devlet ile yurttaslar arasina giiven bunalimi sokmak, devleti kendi insanina
vabancilastirmak, yurttasin devlete olan giivenini yikmak” olarak degerlendirmistir
(Deger, 2002: 103).

Diger taraftan s6z konusu donem iilkede kadin, erkek, cocuk ayrimi
gozetmeksizin iskencelere maruz birakilan aydinlar ve yazarlar basta olmak iizere,
suglama ve cezalandirmalarin yapildigi, {ilke gelisimini engelleyecek hukuk disi
uygulamalara agilan kap1 olmustur (Deger, 188).

27 Mayis askeri darbesi geleneksel ¢izginin disinda yapilmis bir darbe iken, 12
Mart bunun aksine emir komuta igerisinde gergeklestirilmistir. 1971 miidahalesinde
list riitbeli subaylarm 6n planda tutulmasinin, Silahli Kuvvetler Birligi ile yerine
getirilmeye ¢alisildigini sdylemek mumkundir (Ahmad, 224).

TSK igerisinden ayriliklar olmus ve MBK’ya katilamayarak kendilerinin
haksizliga ugramis olduklarini diisiinen subaylar Silahli Kuvvetler Birligi adinda bir
orgiit kurmuslardir. Orgiit basta MBK’ya destek amagli kuruldugunu iddia etse de,
sonrasinda MBK iizerinde etki olusturmasindan o6tiirii cunta olarak adlandirilmistir.
Igerisinde Talat Aydemir gibi ag13a ¢ikanlar oldugu gibi, Faruk Giiventiirk gibi ortaya
cikmayanlarin da oldugu Silahli Kuvvetler Birligi’nin varligi 14’lerin tasfiye edilisiyle
ortaya ¢ikmustir (Karavelioglu, 119-134).

Nihayetinde sivil yonetime gecis olarak degerlendirilen 1973 segimleri

gergceklesmistir. Se¢cim sonucunda CHP-MSP Koalisyon Hiikiimeti kurulmustur. 12
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Mart’in ardindan kurulan Nihat Erim Hiikiimeti doneminde ABD’de uyusturucu
kullaniminin arttig1 gerekcesiyle yasaklanmis olan hashas ekimi, bu koalisyon
hikumeti doneminde serbest birakilmistir. Ayn1 zamanda CHP-MSP Koalisyon
Hiikiimeti doneminde genel af yasasi ¢ikartilmis ve koalisyon ortaklarinin karariyla
Kibris Harekati gergeklestirilmistir. Kibris’ta elde edilen basar1 Biilent Ecevit’in
karizmasini arttirict bir etkide bulunmustur. Kibris fatihi olarak nitelendirilen Biilent
Ecevit bu durumu sec¢im zaferine doniistliirebilmek amaciyla icerisinde bulundugu
koalisyonu bozmustur. Fakat kendi gerekg¢elerini halka iyi anlatamadigi i¢in basarili
olamamis ve iilke yeni bir hiikiimet bunalimiyla kars1 karsiya kalmistir (Cavdar, 236-
242).

CHP-MSP koalisyonunun bozulmasinin ardindan gerek Biilent Ecevit, gerekse
Stileyman Demirel tarafindan yeni hiikiimet kurulamamis, bunun iizerine
Cumhurbaskani Fahri Korutiirk ¢6ziimii Kontenjan Senatorii Sadi Irmak’a partiler tistli
hiikiimet kurmas1 i¢in gérev vermekte gormiistiir. Teknokrat ve memurlardan olusan
Sadi Irmak Hiikiimeti mecliste giiven oylamasinda yalnizca on yedi oy alabilmistir.
Bundan &tiirti Sadi Irmak, Cumhurbagkanina istifasini iletmis fakat yeni hiikiimetin
kurulacag1 31 Mart 1975’e kadar bes ay daha gorev yapmak durumunda kalmistir
(Dursun, 225-226).

1 Mart 1975 tarihinde Siileyman Demirel’in Bagkanliginda AP, MSP,
Milliyetci Hareket Partisi (MHP) ve Cumhuriyetci Giiven Partisi (CGP)’den olusan .
Milliyet¢i Cephe Koalisyon Hiikiimeti kurulmustur (Cakir, 1990: 233). Suleyman
Demirel, Necmettin Erbakan, Alparslan Tiirkes ve Turhan Feyzioglu’nun bir araya
gelerek dort siyasi partinin olusturdugu koalisyon, iilkedeki anarsi, enflasyon ve doviz
darbogaz1 gibi sorunlara ¢oziim getiremese de, 1977 secimlerine kadar varligini
slirdiirmiis, tilke hiikiimetsiz kalmamistir (Karavelioglu, 271).

AP, MSP ve MHP’den olusan II. Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti doneminde ise
Demirel’in inli “70 Cent’e muhtaciz” s6zinl sdyledigi siire¢ yasanmustir. 11 Aralik
1977 yerel se¢imlerinde CHP’nin oylarinda yilikselme olmasi sonucu AP’den istifa

eden on bir milletvekili ile Ecevit’in Giines Motel’de® bir araya gelerek AP’den

30 Giines Motel ya da 11’ler Olay1 Biilent Ecevit’in AP’den istifa etmis 11 milletvekilinin CHP’ye
geemeleri durumunda yeni kurulacak hiikiimette kendilerine birer bakanlik verilecegi vaadinde
bulunup, sonrasinda sdziinii yerine getirdigi olaydir. Biilent Ecevit, milletvekilleri ile goriismeleri
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ayrilacaklara bakanlik vermesi sonucunda Ecevit 3. HuUkumetini Kurmustur.
Dolayisiyla II. MC Hiikiimeti boylelikle diismiistiir (Cavdar, 248).

12 Mart 1971 midahalesinden, 12 Eylil 1980 mudahalesine uzanan sireg
icerisinde toplumdaki ayrisma had safhaya ulasmis ve kendisini Malatya,
Kahramanmaras ve Corum Olaylar ile gostermistir (Yigit, 2018: 119).

17 Nisan 1978’de AP’den Malatya Belediye Baskani olan Hamido lakaph
Hamit Fendoglu evine gonderilen bombali paketi agmas1 sonucu yasamini yitirmistir.
Bununla beraber iilkiiciiler ile Alevi toplulugu ve CHP’liler arasinda siddet eylemleri
cogalmistir. Bu durum Alevi kokenliler ve CHP’lilerin diikkanlarinin yagmalanmasi
noktasina kadar varmistir. 19 Aralik 1978’de Kahramanmaras’ta Cigek Sinemasi’nda
”Giines Ne Zaman Dogacak” adl1 sinema filminin gosteriminde bomba patlatilmis ve
bunun sonucunda toplumdaki gerilimin seviyesi artmistir. Arkasindan 27 Mayis
1980°de MHP’den eski Giimriik ve Tekel Bakan1 gorevi yapmis olan Giin Sazak’in
oldiiriilmesiyle iilkiicii eylemler tirmanisa gegmistir. Olaylarin bir benzeri Corum’da
da yasanmis, Milonii Mahallesi adl1 Alevi mahallesi olarak degerlendirilen yere tilkiicii
gengler saldirida bulunmustur (Cavdar, 249-251).

Kahramanmaras olaylarinda mezhep farkliliklarinin istismarinin meydana
gelmesi sonucunda 109 kisi 6lmiis, 176 kisi yaralanmig ve 500 ev ve is yeri zarar
gormiistiir (Karavelioglu, 281). Buna iliskin sag-sol, Alevi-Siinni arasindaki krizler
siddet ve anarsi ortam1 yaninda 12 Eyliil Darbesi’ne gelinmistir (Birand-Bila-Akar,
1999: 135). Dolayisiyla s6z konusu anarsi ortammin siddetinin artmasi, Ecevit
Hiikiimetinin de istifasini1 beraberinde getirmistir.

1979 yilina gelindiginde AP azmlik hiikiimeti®!, MSP’nin katkis1 ve MHP’nin
disaridan destek vermesi sonucu kurulmustur. Bu dénemde Turgut Ozal Basbakanlik
Devlet Planlama Tegkilati Miistesar1 olarak gorev almistir (Karavelioglu, 258).

Donem itibariyle ekonominin kot bir seyir izlemesi ve bunun sonucu olarak

1ssizligin yiikselis gosterdigi bir kriz siireci yasanmistir. Bu duruma kosut olarak

ekonomide ¢6ziim yoluna gidilmesi adina 24 Ocak Kararlar1 alinmigtir (Dursun, 235-

Giines Motel de gergeklestirdiginden hadisenin adi buradan gelmektedir. AP’den istifa eden
milletvekilleri sunlardir: Enver Akova, Hasan Korkut, Ali Riza Septioglu, Serafettin El¢i, Mete Tan,
Tuncay Mataraci, Giines Ongiit, Orhan Alp, Ahmet Karaaslan, Hilmi Isgiizar (Karavelioglu, 278-280).
31111, MC Hikumeti de denmektedir.
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237). 1979 yili AP Hiikiimeti ile birlikte Turgut Ozal’in ekonomik doniisiim igin 24
Ocak kararlarmi aldirdigr donem olmustur (Kahraman, 93). 24 Ocak Kararlari
TSK’nin destegiyle gerceklestirilen liberal bir karar dizisidir (Ozel, 1997: 158).
Siileyman Demirel, Turgut Ozal’m ekonomik kararlar1 aciklamasinda oncilik
etmistir. Bu sekilde TSK, Ozal’dan ekonomik énlemleri anlatmasini istemistir (Yasar,
49).

24 Ocak kararlarmi igeren ekonomik program, ABD ve Ingiltere’nin
onderliginde kiiresellesme neticesinde Tiirkiye’nin de icerisine girdigi serbest piyasa
ekonomisinin uygulandigi diizendir. S6z konusu program da devlet miidahalesinin
minimum seviyeye indirildigi 6zel tesebbiise dayanan liberal bir ekonomi sistemidir
(Kazgan, 2005: 196). 24 Ocak kararlari ile “ithal ikameci sanayilesme politikalarinin
terk edilmesi, ithalatin serbestlestirilmesi, ihracati tesvik edici tedbirlerin alinmast,
serbest piyasa ekonomisine gecis, devaliiasyonlarla Tiirk Lirasimin degerinin
diistiriilmesi, ekonomide devletin roliiniin azaltilmasi, kamu kesimi harcamalarinin
diistirtilmesi, reel faiz oranimin piyasa mekanizmast ile belirlenmesi” hedeflenmistir
(Ermeydan, 2016: 41-42).

Tiirkiye devletci sistemin agirlikta oldugu bir uygulamadan liberal, piyasa
ekonomisinin hakim oldugu bir sisteme geg¢is yapmistir. Bununla beraber 6zel
universiteler, televizyon-radyo kanallari, dernek, vakif, siyasal partiler serbestlik
kazanmistir. Bu anlamda toplumdaki cogulcu ve serbest yapiy1 diizenlemenin daha zor
bir hal aldig1 sdylenebilir. Dolayisiyla boyle bir piyasada daha fazla bilgi ve beceriye
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunun disinda liberalizm, her seyin serbest oldugu bir yap1
olmamakla birlikte toplum, devlet denetiminin hakim oldugu ortamdan birden bire
cikilmasiyla anarsik bir ortama geg¢is yapmustir. Ayni zamanda yolsuzluk, riigvet gibi
olgular ekonomi igerisinde yer edinmistir (Gole, 2000: 56-57).

12 Mart’ta uygulanan ekonomik politikalarin 15181nda ve 12 Eyliil’de yapilacak
darbenin habercisi olarak Tiirkiye’de biitge agig1 olusmus, illegal yollarin yer aldig:
bir iilke ile kars1 karsiya kalinmistir (Deger, 296).

Serbest piyasa ekonomisi ile devletin piyasaya miidahil olmadigi, kamu
iktisadi tesekkiilleri de dahil olmak tizere 6zellestirmenin hakim kilindigi, sermaye
hareketleri ve faizin daha serbest kosullarda dalgalanmasi amag¢lanmistir (Kazgan,

197). Ozal Tiirkiye’yi serbest piyasa ekonomisine gecirmekle, 6zgiir ekonominin



84

saglanarak ekonomik sorunlara olumlu yansiyacagini ve basari elde edilecegini
distinmistiir (Ak¢ay, 2016: 57).

Ancak s6z konusu liberal paket faizde ipin ucunun kagirilmas: ve higbir
kuruma hesap vermeyen bankerlerin devreye girmesi sonucu Tiirkiye’de ekonomi
krizi yasanmustir. Bankerlerde kredi alan isletmeciler kredilerini 6deyemez duruma
gelmistir. Bankerlerle birlikte Hisarbank, Odibank, Istanbul Bankasi, Is¢i-Kredi
Bankasi, Bag-Bank gibi bankalar da ¢okiis yasamistir. Boylece ekonomik olarak
Tiirkiye sikintiya diismistiir (Kazgan, 209).

2.3. 12 Eyliil 1980 Miidahalesi ve Sonrasi

Ulkede sokaklar ve sehirler bdlgelere ayrilmis sag ve sol orgiitler tarafindan ele
gecirilmistir. Ele gegirilen bdlgeye polis de dahil olmak iizere karsit taraftan kimse
alinmaz duruma gelmistir [Kurtarilmis bolge] (Evren, 1994: 76).

Turkiye 1980 midahalesine giderken sag-sol, iktidar-muhalefet kavgalari,
anarsi ve terdr olaylari siirekli olarak kendini gostermistir. Bunlar arasinda Dev-Geng,
THKO, THKPC sag kesime saldirirken, MSP, AP ve MHP’ye goniil veren sag kitle
adina da daha ¢ok Islamcilar ve MHP’ye yakin iilkii ocaklar1 gencligi sol kesime
yonelik teror eylemleri gerceklestirmekteydiler. Bu esnada TIP ve CHP’de kurumsal
olarak sol kesimi hakli gostermek ve onun yaninda yer almak gibi bir politika
benimsemistir (Karavelioglu, 300).

Tiirkiye sag-sol, Alevi-Siinni ayriminin yasandigi, siddetin tirmanarak sag-sol
gruplar arasinda neredeyse i¢ savas ortamina doniistiigii siirecle birlikte 12 Eyliil 1980
miidahalesinin arifesine gelinmistir.

“12 Eyliil 1980’in erken saatlerinde Genelkurmay Baskani Orgeneral Kenan
Evren’in onderliginde Tiirk Silahli Kuvvetleri Cumhuriyet tarihindeki iigtincii
darbesini yapmistir. Bu, onceki darbelerden ¢ok daha kéktenci olmus, hiikiimet ve
TBMM dagitilmistir. Baslica siyasal parti onderleri Demirel, Ecevit, Erbakan ve
Tiirkes gozaltina alinmigslar, tiim yurtta sikiyonetim ilan edilmistir. Basta Evren olmak
tizere, Kara Kuvvetleri Komutani Orgeneral Nurettin Ersin, Hava Kuvvetleri
Komutani Orgeneral Tahsin Sahinkaya, Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Nejat
Tumer, Jandarma Genel Komutan: Sedat Celasun Milli Giivenlik Konseyi (MGK) adli

cuntayr olusturmuslardir. 1981 °de biitiin siyasi partiler feshedilerek malvariliklar:
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hazineye aktariimistir” (Aksin, 2017: 275)

12 Eyliil miidahalesine giden stirecte lilkenin yasadigi i¢ savas ve akan kanin
durdurulmasi i¢in kurtarici bekleyen halk tarafindan TSK goreve davet edilmis,
akademisyen-yazar Kongar’in deyimiyle “kwrmizi bal mumlu davetiye” ile
cagirilmistir. Dolayisiyla 12 Eyliil askeri idaresinin kurmus oldugu rejimin ve ardinda
¢ok derin etkiler birakmis olmasinin en 6nemli nedenlerinden birisi aldig1 halk destegi
olmustur (Kongar, 2006: 187).

Siyasal partiler ile baski gruplart demokrasinin islerligini saglayan
mekanizmalardandir. Nitekim siyasal partilerin islevi toplumda yer alan kisilerin talep
ve sorunlarini karar alma mercilerine ileterek toplum ile siyasiler arasinda araci gorevi
gormektedir. Ayni sekilde baski gruplari igerisinde yer alan meslek kuruluslari, dernek
ve vakiflar gibi kurumlarda talep ve isteklerin karar alma mercilerine iletilmesinde
onemli bir rol oynamaktadirlar. Dolayisiyla bir toplumda siyasal parti ve baski gruplari
gibi demokrasinin gostergelerinden biri olma 6zelligi tasiyan kurumlar islemiyor ya
da iyi isletilemiyorsa sistem tikanacaktir (Dursun, 1995: 193).

Bu noktada gazeteci-yazar Erbil Tusalp’a gore, meydana gelen siddet ve anarsi
ortami tesadiif olarak olusmamistir. 12 Eyliil miidahalesinin yapilmasi i¢in birer
bahane olarak ortaya atilmistir (Tusalp, 1990: 270).

Kenan Evren 30 Eylil 1980°de Kara Harp Okulu’nda yapmis oldugu

konugmada askeri miidahale gerceklestirilmesine iliskin su sekilde bir konusma
yapmistir:
“Sevgili Harbiyeliler, Evlatlarim, bu yaslarda, ¢aglarda sakin ola ki politikaya
bulagsmaywn. Biz bugiin politikamin icine atildiysak, yurdumuzun diistiigii felaketli
durumdan her zaman oldugu gibi milletimizi diizliige ¢ikarmak igcin buna mecbur
kaldik. Ulu Onder Atatiirk 'iin bizlere direktifi de daima bu olmustur. Ne zaman ki TSK
politikanin igine girmistir, o ordu yavas yavas disiplinini kaybetmeye ve ¢Okmeye
baslamistir...” (Evren, 246-247). 1980 miidahalesini gergeklestirdikten sonra
Evren’in yapmis oldugu bu konugma Tiirkiye’nin durumunu 6zetler niteliktedir.

TSK tarafindan olusturulan kurucu meclis iki yapidan olusmustur. Danigma
Meclisi ve Milli Giivenlik Konseyi. Yetki agirhigi Konsey’de olmakla birlikte Danigma
Meclisi Anayasa, se¢im yasasi ve siyasi partiler yasasini yapmakla gorevlendirilmistir

(Yasar, 77). Kurucu meclis 1982 Anayasasimin yapimini ger¢eklestirmistir. MGK
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1980 mudahalesini gerceklestiren kanadi olustururken, Danigma Meclisi ise MGK ’nin
belirlemis oldugu 160 sivil iiyeden olugsmustur. Danigma Meclisi Anayasa taslaginin
hazirlanmasi noktasinda fonksiyon gormiisken, MGK taslagin nihai olarak
olusmasinda islev yiiklenmistir (Yazici, 117-118).

1982 Anayasa yapiminda caligmalarini yiirliten Danigma Meclisi taslak
anayasay1, Kurucu Meclis i¢erisinde basindan beri yer alan son s6zii sOyleme yetkisine
haiz olan MGK’ya sunmustur. Boylelikle sivil yonetime geg¢isin ilk adim1 atilmis ve
halk oylamasi ile Anayasa %90’1n tizerinde kabul almistir (Cigek, 2018: 81).

Akademisyen-tarih¢i Karpat, Evren’in halk destegine énem verdigine vurgu
yapmakta, bu nedenle halktan destek gordiigiinii diistinmektedir. Ayni zamanda Karpat
bu fikrinde “Evren’in agir bash ve vakur tavirlari, halka doniik sefkatli tutumu,
kendisini millet adina siyasal partilerin ve kigisel kaygilarin tizerine ¢tkarma becerisi
onu Tiirk toplumunun goziinde karizmatik bir baba figiirii haline getirdi” seklinde
ifadelere yer vermektedir (Karpat, 2010-b: 298-299).

12 Eylul dénemi i¢ ve dis politikayr degerlendiren Akgiin’e gore halk, 12 Eyliil
1980 askeri darbesinin gercgeklestirilmesini memnuniyetle karsilamis ve yapilan
halkoylamasinda da bunu gostermistir (Akgiin, 2014: 551). Benzer sekilde gazeteci-
yazar Birand, icerisinde bulunulan ekonomik ve siyasi buhrana TSK’nin son
verecegine, vatandaglarin can giivenliginin saglanacagina inanan halkin, 12 Eyliil
miidahalesine fazlasiyla destek oldugunu savunmaktadir (Birand-Bila-Akar, 209).

Tarih¢i akademisyen Ziircher’e gore de Kenan Evren halk tarafindan oldukga
destek gormiistiir. Bu nedenle yeni anayasanin kabulii, Kenan Evren’in Devlet Bagkani
olmasini beraberinde getirdigi i¢in halkoylamasinda bu destek yiiksek oranda karsilik
bulmustur (Ziircher, 1995: 409-410).

Bu noktada 12 Eyliil askeri idaresine yurttaglardan da yogun destek geldigine,
halk destegiyle birlikte askerlerin uzunca bir siire yollarina devam ettigine dair
goriisler oldugu gibi, aksi yonde gorisler de bulunmaktadir. Bu kapsamda
akademisyen-yazar Cavdar’a gore 1982 Anayasasi despotik bir ortamda halkin
“onayina” sunulmakla birlikte, Evren tarafindan halkin kendisine destek vermesine
yonelik tehditkar sdylemler kullanilmistir. Nihayetinde Cavdar’a gore “12 Eyliil
topluma dayatilmistir” (Cavdar, 271).

Belirtilen diisiince paralelinde akademisyen-yazar Kongar, yapilan anayasanin
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halka baski ortaminda sunuldugunu, halkoylamasinin bu cergevede gerceklestigini
belirtmektedir (Kongar, 198-199). Tiirkiye’de TSK ve siyaset lizerine kapsamli bir
caligma yiiriiten arastirmaci-yazar Unsaldi’ya gore de 12 Eyliil, halka yénelik ciddi
ol¢iide baski ve siki denetimin hakim oldugu bir ortam teskil etmektedir (Unsalds,
2008: 100).

Tiirkiye’de gergeklestirilen askeri miidahaleleri TSK ve iletisim iizerinden ele
alan Yildiz’a gore “Tiirkiye 'de 12 Eyliil 'den zarar géren ya da zarar gorenleri taniyan
¢ok sayida insanmin bu darbeyle ilgili olumlu goriislere ve algilara sahip olmast
oldukca zordur. Anarsiden etkilenenlerin genis yiginlar olmasi darbenin halk
tarafindan talep edilmesi ve desteklenmesini saglamisti. Ancak darbenin
sonuclarindan etkilenenlerin, zarar gorenlerin genis yiginlar olmasi da 12 Eyliil’ii
olumsuzlamaya yeterdi” (Yildiz, 2007: 275).

12 Eylill miidahalesinin ardindan siyasi yasaklarin sona ermesi, yeni siyasi
partilerin siyaset sahnesinde yerini almasini beraberinde getirmistir. Bu anlamda 12
Eylil’iin yeni bir donemin baslangici oldugu soylenebilir (Karavelioglu, 309).

Devlet Baskani Kenan Evren tarafindan eski Deniz Kuvvetleri Komutani
Biilent Ulusu, hiikiimeti kurmakla gorevlendirilmistir (Yildirim, 85). TSK, Turgut
Ozal’a ekonomiden sorumlu Bagbakan yardimcisi, Kaya Erdem’e ise Maliye
Bakanlhigi goérevi vermistir (Yasar, 50-51). Tirkiye ekonomisi zor durumda
oldugundan komutanlar tarafindan duruma ¢6ziim getirilmeye calisilmistir. Bu
nedenle Ozal’1 ekonominin basma getirerek sorunlarin diizelecegini ummuslardir
(Yasar, 115).

1980’lerde banker ad1 verilen ekonomik spekiilatorler devreye girmistir. Buna
benzer olarak Istanbul Bankas: ve Hisar Bank isimli bankalar kurulmus, s6z konusu
bankerlerle is birligi yapma yoluna giderek halkin parasi ¢ar ¢ur edilmistir (Colasan,
1998-a 44). Turgut Ozal’in uygulamis oldugu sabit faiz tersine sonug vererek faiz
hadlerinin yiikselmesine neden olmustur. Mevcut ortamin kosullariyla birlikte
bankerlerin sayis1 hat sathaya ¢ikmistir (Colasan, 1984: 31-32).

Bankerler halki dolandirip kagincaya kadar hiikiimet miidahalede bulunmamus,
sonrasinda ise her sey igin ¢ok gec kalmmustir. Ozal ve Erdem bankerligi
teskilatlanmamig sermaye piyasasi olarak nitelendirmistir (Yasar, 112-113). Maliye

Bakanlig1 tarafindan bankerlerin mevduat sertifikasi satmasi yasaklanmistir. Fakat bu
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siirece kadar Banker Kestelli olarak bilinen Cevher Ozden basta olmak izere bankerler
tilkeyi terk etmis, geriye kalanlar ise iflas etmislerdir (C6lasan, 142).

Banker skandalmin patlak vermesiyle Bagbakan yardimcis1 Ozal ve Maliye
Bakan1 Kaya Erdem sorumlu tutulmustur. Skandal gerek devletin, gerekse halkin
ekonomik zarara ugramasina sebep olmustur (Yasar, 112). Sonug olarak ise Turgut
Ozal ve Kaya Erdem istifa etmistir.

Yukarida 12 Eyliil askeri miidahalesine yonelik olarak genel bir cerceve
cizilmeye calisilmigtir. Mevecut konunun biitlinliigiinii saglayabilmek maksadiyla
hélihazirdaki baslik igerisinde Turgut Ozal donemi ve Refah Partisi’nin kurulmasi
hususlarma yer verilecektir. Akabinde belirtilen bagliklar kendi igerisinde

ayristirilacaktir.

2.3.1. Turgut Ozal D6nemi

12 Eylul mudahalesi sonucunda siyasi partilerin yasaklari kalkmis bu
kapsamda Anavatan Partisi (ANAP) kurulmustur. Yasaklardan sonra yapilan ilk genel
segimlerde iktidar olarak Turgut Ozal dénemi Tiirkiye’'nin siyasi hayatina giris
yapmustir. Bu acidan Ozal ddnemini daha iyi anlayabilmek adina mevcut konu altinda
ANAP’n kurulmas: ve ANAP iktidar1 bagliklarina yer verilerek donemsel biitiinliik

saglanmaya calisilacaktir.

2.3.1.1. Anavatan Partisi’nin Kurulmasi

12 Eyliil askeri rejiminden sonra kurulan partiler General Turgut Sunalp’in
Baskanliginda Milliyetci Demokrasi Partisi (MDP), Necdet Calp Baskanliginda
Halkg1 Parti (HP) ve eski ekonomiden sorumlu Bagbakan Yardimcis1 Turgut Ozal
Baskanligindaki ANAP olmustur (Karpat, 271). BOylelikle 1983 segimlerine ANAP,
MDP ve HP katilabilmistir. 1983 sec¢imlerinde tek basina iktidar olan ANAP ile
birlikte sivil yonetime ge¢is saglanmistir (Tanor-Boratav-Aksin, 2008: 56).

2.3.1.2. Anavatan Partisi’nin iktidar

Turgut Ozal’m 1983 secimlerinde basarili olmasindaki etmenler iizerinde
durulacak olursa, eski siyasal parti liderlerinin yasakli olmasi, yeni bir partinin
kurulmas1 ve halkla biitiinlesmesi olabilir (Ozen, 2011: 128).



89

Kenan Evren 1983 se¢imleri sona erdikten sonra da siyasi mecray1
Cumhurbaskan1 statiisliyle etkilemeye devam etmistir. Evren, Cumhurbaskanlig
suresince 12 Eylil rejimini savunmustur. Buna iliskin Cumhurbaskanligi makaminin
siyasilestigi ifade edilebilir (Dagdelen, 2013: 236).

1987 yilinda, 1980 oncesi siyasi parti liderlerinin 1992 yilina kadar “siyasi
partilere katilmalarmmi ve her tiirlii iliskiye girmelerini yasaklayan” Anayasa’nin
gecici 4. maddesinin kaldirilmasina iliskin Anayasa degisikligi ANAP Hiikiimeti
tarafindan giindeme getirilmistir. Bu dogrultuda 6 Eylil 1987°de gergeklestirilen
referandum da 9%50.2 evet, %49.8 hayir sonucu elde edilmistir. Boylece askeri
rejimden tevariis eden yasak ortadan kaldirilmistir (Hale, 2014: 327-348). 1987 yilinda
yapilan referandum sonucunda, 1 Eyliil 1987°de eski siyasi liderlerin yasaklar1 kalkmis
ve siyasete geri donmiislerdir (Akin, 2000: 67).

Hiisamettin Cindoruk Baskanligmi yaptigt DYP’yi Siilleyman Demirel’e,
Rahsan Ecevit DSP’yi esi Biilent Ecevit’e birakmistir. Alparslan Tiirkes Milliyetci
Calisma Partisi’nin Genel Baskanligina, Necmettin Erbakan ise RP’nin bagina
geemistir (Tanor-Boratav-Aksin, 73).

Bu esnada 1987 secimlerine®? gidilmis, ikinci ANAP iktidar1 gergekleserek
parti tek basina iktidar olmayi siirdiirmiistiir. 1987 yilina dek olumlu seyreden Evren
ve Ozal iliskisi ekonomide goziiken olumsuz tavra binaen, Ozal’in TSK-siyaset
iliskisini sivillestirmeye ¢alismasiyla birlikte bozulmustur (Dagdelen, 236). ikinci
Ozal doneminde ekonomik istikrarsizlik disinda PKK terdriiniin artis gdstermesi de bu
doneme dair farkli bir boyut olmustur (Ozen, 140).

Turgut Ozal, Kenan Evren’in Cumhurbaskanligi gorev siiresinin sona
ermesiyle 1989°da yapilan se¢imde Celal Bayar’dan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ilk sivil Cumhurbaskani olarak Evren’den goérevi teslim almistir (Goksu, 2018: 3).
1989 yilinda Ozal’m Cumhurbaskanligi gorevini iistlenmesi, 1983 yilinda Genel
Baskanlhigmi yapti§1 partisini etkilemistir. Ozal Cumhurbaskan1 olduktan sonra
partinin basina Once Yildirim Akbulut, daha sonra Mesut Yilmaz gec¢mistir

(Kahraman, 123).

32 Segim sonucunda ANAP: 292, DYP:59, SHP:99 oy almistir (TUIK, 2012: 18). Demokratik Sol Parti,
Refah Partisi, Milliyet¢i Calisma Partisi ve Islahatgr Demokrasi Partisi %10 baraj altinda kaldigi igin
milletvekili ¢ikaramamuglardir (Cavdar, 2013-b: 280).
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Her ne kadar 1983 secimleri ile sivil yonetime gecildigi goriintiisii olsa da,
Kenan Evren’in Cumhurbaskanligi gérevi devam etmistir. Bu baglamda 1989 yilinda
gerceklestirilen Cumhurbaskani segiminde Ozal’1n segilmesi tam olarak sivil ydnetime
gegildiginin gostergesi olmustur denebilir (Asik, 2017: 459).

Bu kapsamda ANAP iktidarlar1 tarafindan rejimin sivillestirilmesine doniik
atilan adimlara yer vermek yerinde olacaktir. Turgut Ozal’in rejimin sivillestirilmesi
noktasinda iki basarisinin oldugu {iizerinde durulmaktadir. Bunun ilkini 1987°de
Ozal’in devlet protokoliinde yer alan sirasmin degisimi olusturmaktadir. Zira 1987
oncesinde devlet protokolii sirasinda en basta Cumhurbaskan1 Kenan Evren,
arkasindan TBMM Baskan1 ve Cumhurbagkanligi Konseyinin dort {iyesi olan Kara
Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Nurettin Ersin, Hava Kuvvetleri Komutani Orgeneral
Tahsin Sahinkaya, Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Nejat Tiimer, Jandarma
Genel Komutan1 Orgeneral Sedat Celasun takip etmistir. Basbakan Turgut Ozal
yedinci sirada yer almasindan rahatsizlik duymus, bunun iizerine protokoldeki yeri
ticlincii sirada bulunacak sekilde degistirtmistir (Cemal, 2000: 246-247).

Yine sivil iktidarin tistiinliigiinii gdstermesi agisindan 1987°de gergeklestirilen,
gazeteci-yazar Cemal’in ifadesiyle “Oztorun operasyonu” sivillesme yolunda bir diger
mevzu olmustur. Halihazirdaki Genelkurmay Baskan1 Necdet Urug, gorev siiresi sona
ermeden emekliligini isteyerek Kara Kuvvetleri Komutan1 Necdet Oztorun’un
Genelkurmay Bagkanlig1 gorevine getirilmesinin yolunu yapmaya ¢aligsmistir. Ancak
Ozal Hiikiimeti, anayasal hakkimi kullanarak bu hareketin karsisinda duran bir durus
sergilemistir. Bu minvalde Genelkurmay 2. Bagkan1 Necip Torumtay’a Genelkurmay
Baskam vazifesi verilmistir. Bdylece Ozal Hiikiimeti bu tavriyla rejimin
sivillestirilmesi noktasinda bir adim daha atmistir (Cemal, 246-248).

Rejimin sivillestirilmesi noktasinda bir gelisme olarak sayilabilecek
hususlardan bir digeri de, 1989 yilinda Cumhurbaskanligi Konseyi’nin kaldirilmasi
olmustur. Mevzubahis Konsey, “1982 Anayasasi’nda askeri rejim iktidarin devri
swrasinda iktidarda olan Milli Giivenlik Konseyi’nin bes iiyesinden olusturularak
sonraki sivil yonetimde de roliinii devam ettirmeye c¢alismistir. Bunun yaninda
Cumhurbaskanligi Konseyi'ne, kdgit iizerinde parlamentodan gegen yasalari inceleme

ve Cumhurbaskani ’na tavsiyelerde bulunma yetkileri verilmistir” (Hale, 340).
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2.3.2. Refah Partisi’nin Kurulmasi

Demokrasinin gelismesiyle birlikte sag kanat 1946’lar itibariyle kendisine
siyasette daha oncelikli yer edinmistir. Nitekim 1970 yilinda kurulmus olan Milli
Nizam Partisi (MNP), daha sonra onu takip eden Milli Selamet Partisi (MSP) ve Refah
Partisi (RP) bu ifadenin bir 6rnegini teskil etmektedir (Gole, 53-54).

RP Genel Bagkani Necmettin Erbakan, siyasete atilmadan once 1966’da
Tiirkiye Odalar Birligi Genel Sekreterligi gorevinde bulunmus fakat daha sonrasinda
anlasmazliklar sonucu goérevinden ayrilmistir. Daha sonra AP’den milletvekilligi i¢in
basvurmus ancak Siileyman Demirel tarafindan reflize edilmistir (Akin, 16-25).

Bu olayn ardindan Necmettin Erbakan bir bagimsizlar hareketi olusturmustur
(Cavdar, 225). Bunun sonucunda Necmettin Erbakan gerekli bagimsiz oyun iki katini
alarak meclise girmistir (Albayrak, 2018: 45). Bdylece Konya’dan bagimsiz
milletvekili olarak 1969 sec¢imlerine katilmistir (Cavdar, 225).

Milli goriis®® anlayismin ilk partisi olma dzelligine sahip olan MNP, Erbakan
tarafindan 26 Ocak 1970’te kurulmug fakat Anayasa Mahkemesi tarafindan 20 May1s
1971°de laiklige aykir1 oldugu gerekgesiyle kapatilmistir (Akin, 31). 11 EKim 1972°de
MNP’nin devami olarak nitelendirilen MSP kurucular1 arasinda MNP den kurucu
kimse bulunmamistir (Cakir, 22). Parti’nin Baskanligi’na Siileyman Arif Emre
getirilmistir. Daha sonra Genel Baskanlig1 Necmettin Erbakan teslim almuig, 12 Eyliil
midahalesinde diger partiler ile beraber kapatilmistir (Akin, 33-34).

Siyasi Partiler iizerindeki yasagin kalkmasiyla birlikte 1983 yilinda Ali
Tirkmen baskanliginda RP kurulmustur. Siyasi partilerin kurulmasi {izerindeki
vesayet parti kuruculari iizerinde de kendisini gostermistir. Bu kapsamda RP’den yirmi
yedi kisi veto edilmistir (Cakir, 24).

RP 1983 yilinda kurulmasina ragmen, parti 1983 genel segimlerine
katilamamuistir. {1k katilm sagladig1 se¢im 1984 yerel secimleri® olmustur (Giilalp,
2002: 61). 1987 genel se¢imlerinde %10 barajin1 gegemediginden 6tiirii parlamentoda

33 Milli Goriig, Necmettin Erbakan’in temsilcisi oldugu siyasi, sosyal, ekonomik, dini reflekslere sahip
hareketin adidir. Amaci, muhafazakar cenahi iktidar ile tanistirmay1 ve egitimsiz bir kitle olmadigini
gostermektir (Yilmaz, 2016: 1170-1171).

341984 yerel secimlerinde RP %4.4 oy alabilmistir. ANAP %41.5, Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP)
%23.4, Dogru Yol Partisi (DYP) %13.2, Halke1 Parti (HP) %8.8, Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP)
%7.1 ve Bagimsizlar %1.6 oy almistir (TUIK, 1989: 2-3).
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milletvekili kazanamamustir. 1989 yerel secimleriyle RP Konya, Sanlwrfa, Sivas, Van,
Kahramanmaras belediye baskanligini kazanmistir (Cakir, 26).  Parti adil diizene
dayanan, kamu agirlikli, 6zel sektdre de ekonomide genis bir pay ayiran anlayisa
sahiptir (Sen, 1995: 42). Parti slogani haline getirilen adil diizen sdylemi net olarak
anlasilmasa da, Erbakan ekonomik, hukuki, ahlaki ve idari diizen olarak

nitelendirmistir (Akin, 77).

2.4. 20 Ekim 1991 Secimi
15-16 Haziran 1991 tarihlerinde ANAP Genel Kurulundan Mesut Yilmaz’in

Basbakan ve parti bagkani olarak ¢ikmasi ile beraber erken secim glindeme gelmistir.
Sonug itibariyle de 20 Ekim 1991°de erken genel seg¢imlerin yapilmasi karari
alinmistir. 1991 segimlerinde dikkat ceken bir nokta, RP binyesinde Milliyetci
Calisma Partisi (MCP) ile Islahat¢1 Demokrasi Partisi (IDP) birleserek bir nevi ittifak
kurarak RP listesinden se¢ime katilmislar, benzer sekilde Sosyaldemokrat Halkg¢1 Parti
(SHP)’ de se¢im barajin1 asamayacagini diisiinen Halkin Emek Partisi (HEP) ile ittifak
kurmus, bu partinin milletvekilleri SHP listesinden secime katilmislardir (Cavdar,
311-312). Neticede RP, 1987 secimlerinde oldugu gibi %10’luk barajin altinda
kalmamis ve parlamentoya girebilmistir (Y1ldirim, 2010: 47).

Tablo 8. 1991 Genel Se¢cim Sonuglar:

Parti Aldig1 Yiizde Milletvekili Sayis1
DYP %27.03 178
ANAP %24.01 115
SHP %20.75 88
RP %16.87 62
DSP %10.74 7

Kaynak: (TUIK,2012).
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Boylece 8 yillik ANAP iktidari son bulmustur. Se¢im sonucunda oylarin biiyiik
cogunlugunu DYP elde etmis ancak tek bagina hiikiimet kurmay1 basaramamaistir. Bu
nedenle DYP-SHP Koalisyon Hiikiimeti kurulmustur. Bunun sonucunda Siileyman
Demirel Basbakan, Erdal Inénii ise Bagbakan Yardimcis1 olmustur (Tanor-Boratav-
Aksin, 92-93).

MCP 1993’te adim1 degistirerek Milliyetci Hareket Partisi (MHP) olacaktir.
Parti icerisinde RP listesinden giren on dokuz milletvekili DYP-SHP koalisyonuna
giivenoyu verdikten sonra kisa bir ayriliga diismiis ve RP’den ayrilmislardir. MHP
icerisinden de anlagmazlik ¢ikmasi ilizerine bir kopus daha yasanmis ve bdylece
Mubhsin Yazicioglu Baskanligindaki Biiyiik Birlik Partisi (BBP) nin temeli atilmigtir
(Yildirim, 50).

2.5. “Karanhk” Cinayetler

Faili mechul cinayetler ve terér olaylart 1990’11 yillarda gerek siyaset, gerekse
toplumsal alana etki ederek gerginlige neden olmustur (Goksu, 13). Cetin Emeg,
Muammer Aksoy, Bahriye Ugok, Ugur Mumcu, Onat Kutlar, Emekli Orgeneral Kemal
Kayacan, Emekli Orgeneral Adnan Erséz karanlik cinayetlere kurban gitmistir
(Karavelioglu, 302). Cinayetlerin failleri bulunamamis ve s6z konusu eylemler faili
mechul olarak kalmislardir (Tanér-Boratav-Aksin, 104).

Anayasa Profesorii, Atatiirk¢ii Diislince Dernegi kurucularindan birisi olan
Muammer Aksoy, ayni zamanda 1961 Anayasasi kurucu meclis liyeligi yapmis bilim
adamudir. Karanlik faili meghul cinayetlerin ilk 6rnegini Aksoy olusturmustur. Islamc1
bir terdr orgiitiine mensup oldugu iddia edilen irfan Cagric1 tarafindan katledilen Cetin
Emec ise Hiirriyet gazetesi genel yaym miidiirii olarak gorev yapiyordu. Emeg¢’in
suikaste kurban gitmesinin ardinda Islami akimlara, dzetle Islamci terdr orgiitlerine
yonelik risk olustuguna dair ge¢misteki yazdiklar1 6rnek olarak gosterilmektedir.
HP’den Ordu Milletvekilligi ve SHP parti meclis {liyeligi yapmis, ayni1 zamanda bir
akademisyen olan Prof. Dr. Bahriye Ugok, evine génderilen bomba paketi sonucunda
hayatin1 kaybetmistir. Benzer sekilde Cumhuriyet gazetesi yazart Ugur Mumcu’nun
arabasina yerlestirilerek uzaktan patlatilan bomba sonucunda Mumcu da karanlik
cinayetlere kurban gitmistir. Son olarak eski bir din adami, yazar olan Turan Dursun

yazilari nedeniyle dikkat ¢ekmistir. Kendisi de cinayete kurban gitmistir (Cavdar, 319-
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320).

Kongar’in da ifade ettigi {izere mevcut ortamdaki sorunun temeli bagh basina
bir hukuk devletinin yikilmaya terk edilmesi, demokratik kurumlarin bunun igin
¢Ozlim iliretmemesi ya da tiretememeleri olmustur (Kongar, 1999: 99). Bu baglamda

Tiirkiye’nin aydinlar1 birer ikiser cinayete kurban gitmislerdir.

2.6. Ozal’mn Vefati: Demirel’in Cumhurbaskanhg:

1993°te Turgut Ozal’mn ani bir sekilde vefat: Tiirkiye i¢in &nemli bir olay
olmustur. Nitekim 12 Eyliil doneminin sona erdigini simgeleyen ve 1983 yilinda
Turkiye’'nin yonetimini devralan Ozal, 1989’da Cumhurbaskan1 olarak gerek
ekonomik alanda daha serbesti edinilmesinin, gerekse gercek anlamda bir
sivillesmenin meydana geldiginin gdstergesi olmustur (Erdogan, 2007: 17). Ozal’m
gecirdigi kalp kriziyle hayatinin sona ermesi sonucunda Demirel kendi partisinden

aldig1 destekle Cumhurbagskani se¢ilmistir (Aksin, 292).

2.7. Basbakan Tansu Ciller

Bogazi¢i Universitesinde Iktisat Profesorii olan Ciller, Demirel’in ilgisini
cekmis olacak ki, 1991 se¢imlerinde milletvekilligine aday gosterilmistir. Buna iliskin
Demirel’in Cumhurbagskani sec¢ilmesiyle Bagbakan ve DYP Genel Bagkanligina Tansu
Ciller gecmistir. Ciller degisiklik yapmamis yeni hiikiimeti SHP ile siirdiirmiis fakat
SHP Genel Bagkanligina Murat Karayalgin gecmistir (Tantér-Boratav-Aksin, 94-165).

90’11 yillarin kritik iki sorunu olarak nitelendirilebilecek ekonomi ve terdre
DYP-SHP Koalisyon Hikiimeti de bir ¢oziim getirememistir. Nitekim igsizlik, gelir
dagilimindaki esitsizlik, egitim ve saglik alanlarindaki bozulma ile beraber demokrasi

adma yol kat edilecek, iilke sorunlarina diizeltme getirecek bir degisim yasanmamigtir
(Cavdar, 317-318).

2.8. Madimak Katliam

Sivas Olayi, Sivas Katliami ya da Madimak Katliami olarak adlandirilan olay
1993 yilinda Sivas’ta meydana gelen Pir Sultan Abdal’t anma toreni sirasinda
gergceklesmistir. Aziz Nesin’in yapmis oldugu konusmada Kuran’a yonelik sozleri
tepki toplamis ve Sivas halkin1 galeyana getirmistir. Biiylik ihtimalle ortaya cikan

provokatdrler halkin tepkisini oOrgilitlemisler ve olayr bir katliam boyutuna
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yiikseltmislerdir. Olaylar sirasinda ¢ogu Alevi kdkenli olmak iizere otuz yedi yurttas
yakilarak dldiiriilmiistiir. Tiirkiye’de Alevi-Stinni, Laik-Islamci ve Tiirk-Kurt gerilimi
demokrasi lizerinde kritik alanlar1 olusturmaktadir. Akademisyen-yazar Gole bu olay1
“ideolojilerin ‘devletcilikten uzaklagmasi’ ve sivil alanin geniglemesi kendiliginden
demokrasiye gotiren bir yol izlememektedir” diisiincesiyle iliskilendirmektedir (Gole,
79).

Madimak katliammin ¢ikis noktasi, Hint kokenli bir yazar olan Salman
Rushdie’nin Seytan Ayetleri adli kitabinin Aziz Nesin tarafindan Tiirk okurlarina
sunulmas1 olmustur. Kitap Islamci kesimin disinda diinya kamuoyunda tartisma
yaratmigken, Aziz Nesin bir etkinlik i¢in Sivas’a gelmistir. Sivas’ta bir¢ok aydin,
sanatcl, Alevi kanaat 6nderlerinin katildig1 Pir Sultan Abdal’1 anma programina Aziz
Nesin’in konuk olacagi duyumunun ardindan kentte tepkili gruplar yer almistir
(Birand-Y1ildiz, 2012: 29).

Olaya bir diger neden ise, Nesin’in bir glin dncesinde Sivas Kiiltlir Saray1’nda
yaptig1 konugma gosterilmistir (Cavdar, 314). Pir Sultan Abdal Kiiltiir Dernegi’nin
diizenledigi etkinlikte gerginligin ¢ikmasi sonucu davetliler otele siginmis, sonrasinda
otel saldirganlar tarafindan atese verilmistir (Yalginkaya, 2011: 337). Glvenlik gucleri
miidahalede bulunmamis ya da bulunamamuis, kalabaligin kontrol altina alinamamasi
sonucunda otel atese verilmistir (Aksin, 2008: 166).

Islame1 sloganlar atarak otelin atese verilmesi sonucu cikan yanginda sol
egilimli yazarlarin da hayatlarini kaybettikleri goriilmiistiir. Olayin sanik avukathigini
icra edenlerden birisi REFAH-YOL Hiikiimeti doneminde RP’den Adalet Bakani
gorevi yapmis Sevket Kazan olmustur (Giilalp, 100). Olayin elebaslar1 faili mec¢hul
olarak kalmistir (Tugsuz, 2014: 4).

2.9. PKK Teroru ve Kirt Sorunu

Tiirke acilimi Kiirdistan Is¢i Partisi olan PKK, 7 Kasim 1978de
Diyarbakir’da bir grup {iniversite 68rencisi tarafindan kurulmustur. 1971 ve 1980
askeri miidahaleleriyle etnik vurgunun belirginlestigi goriilmektedir. Bu anlamda Kiirt
kimliginin PKK’ya tiye kazandirdig1 bilinmektedir (Ergil, 2008: 253-254).

12 Mart dncesi donemde Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar1 Kiirt sorununu ilk

onclil edinen orgiit olmustur. Ancak 1971 miidahalesiyle beraber kapatilmis ve séz
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konusu dernegin iiyeleri ceza almistir. Sonrasinda Abdullah Ocalan “Kiirdistan
Yurtseverleri” adi1 altinda PKK’nin kurulmasina 6nderlik etmistir. 12 Eyltl donemi
orgiite iiye kazanimi saglanmasinda etkenlerden biri olmustur. 12 Eyliil ddneminde
halka yonelik izlenen baskici politikalar, Kiirt vatandaglarinin orgiitii ¢o6ziim olarak
gormesine kap1 aralamistir. Dolayistyla halk arasinda bu durumu bir kimlik sorunu
olarak gorenler ¢ikmustir (Cakir, 2004: 129).

12 Eyliil sonrasi ile PKK’nin gii¢c kazanmas1 arasindaki iliski su sekildedir.
1979 yilinda Kiirtler, basta Abdullah Ocalan’m igerisinde bulundugu PKK olmak
tizere birtakim radikal sol gruplar biinyesinde Orgitlenmekteyken 12 Eylil 1980
darbesi meydana gelmistir. Bu donemde Kiirtler iskenceye maruz kalmamak i¢in geri
cekilmislerdir. Abdullah Ocalan bu siiregte dagmik durumda olan Kiirt eylemci
topluluklarini bir araya getirerek yeni bir orgiitlenme kurmak i¢in 12 Eyliil sonrasini
beklemistir (Ersever, 1993: 55-56).

Abdullah Ocalan, 1980 Darbesi’nin ardindan &rgiitiin teskilatlanmasi
noktasinda rahat hareket edilemeyecegini anlamistir. Bundan dolay1 oOrgiit
elemanlarinin egitim almasi amaciyla dort yil Suriye’deki kamplarda bulunmugslardir
(Kuzu, 2009: 54). “Abdullah Ocalan verdigi bir roportajda Surive’'de gecirdigi
stirenin orgiitiin yeniden yapilanmasi ve gii¢lenmesi i¢in onemli bir zaman dilimi
oldugunu belirtmigstir. Nitekim PKK 'nin o dénemde Tiirkiye deki eylemsel etkinligi de
yeniden yapilanma siireciyle dogru orantili olarak artmistir” (Ergen, 2017: 86).

Dogu illerinde yasanan issizlik zorunlu goc¢ii dogurmus, sehirlesme ile birlikte
yasanan ¢ozlilme ve bazi Kiirt is adami halk 6nderlerinin dldiiriilmesi devlete karsi
cephe alinmasina neden olmustur. Dolayisiyla bu gibi sorunlarin Kiirt Ulusalcilig ile
kendisini gosterdigi sdylenebilir (Ozhan-Ete, 2008: 5). Bunun disginda Dogu ve
Glineydogu Anadolu’da sosyoekonomik kosullarin yetersizligini, dis gliclerin kendi
menfaatleri dogrultusunda kullanarak PKK teror orgiitiine destek vermesi teror
eylemlerinin artmasina neden olmustur (Kii¢iiksahin, 2005: 91).

Tiirkiye’de Kiirtler agirlikli olarak Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde
bulunmuslar fakat gerek kalkinma, gerekse verilen egitimin seviyesi iyi diizeyde
olmamuistir. S6z konusu sorunda bunun da etkisi bulunmaktadir. Ek olarak Kiirt sorunu
ile alakali boliicii diiglincelere sahip olan Kiirtlerin nesilden nesile bu aktarimi

gergeklestirmelerinin de sorun iizerinde etkisinin bulunabilecegi diisiiniilmektedir
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(Cakar, 101-102).

Kiirt niifusu Tiirkiye Cumhuriyeti devletinde ortaya ¢ikmis bir unsur degildir.
Dogu’da Kiirt 6nderleri egemen olduklar1 bolgeleri 6zerk kilmak amaciyla merkezi
otoritenin miidahalede bulunmasina kars1 direnis gostermis, bu da beraberinde
isyanlar1 ve ayaklanmalar1 getirmistir (Ergil, 82). Devlet tarafindan kiiltiirel alanda tek
tip insan olusturmak gayesi bolgede gerilime yol agcmistir. S6z konusu gerilimden
otlirli alman onlemler siyasal siddeti dogurmustur (Ergil, 85).

Bu noktada sorunsalin ayrimina varmak gerekirse Kiirt sorunu ile PKK
hareketi birbirinden bagimsiz bir hareket degildir. Kiirt sorunu Cumhuriyet doneminde
baslayan bir olgu olmamigtir. Kiirt sorunu, Cumhuriyetten ¢ok once Osmanli
Doénemi’nden bugiinlere dek tevariis ederek slirmiis en az 200 yilik bir problemi
icermektedir. Tiirk yakin tarihine bakildiginda Sultan Abdiilhamid donemi ve erken
Cumhuriyet donemindeki yakinlasma haricinde Kiirt sorunu varligin1 hep
stirdirmiigtiir. Bu noktada akademisyen-yazar Dural’in oldukga 6nem arz eden
acimlamasi dikkate degerdir:

“Sultan Hamid doneminde, 1878 Berlin Antlasmasi’na Ermenilerin,
“Ermenistan’a Iliskin Proje” sunmalarimn ardindan, Osmanli simrlart icinde
baslayan Ermeni terorii, ozellikle 1889-90 yillarinda hiz kazanmig ve deviet Ermeni
olaylarimin oniiniin alinmasina yonelik tedbir diisiinmeye baslamisti. Ayni dénemde
bolgede sorun ¢ikaran bir diger unsur ise feodal Kiirt onderleriydi. Zira Berlin
Antlasmasi ile baslayan nazik ortamdan Kiirt liderler de yararlanmak istivorlardh. Iste
Sultan Hamid basta Dogu Anadolu ve Filistin'de meydana gelen basibozuklugun
giderilmesi i¢in Ermenilerle Kiirtler arasinda bilinen tarihsel husumetten
vararlanmak istemis ve 1891°de Dogu—Giineydogu Anadolu’daki Kiirt- Turkmen-
Avsar ve diger topluluklardan savunma birlikleri olusturmaya girismistir. Hamidiye
Alaylari, komutanlar: genellikle Kiirt asiretlerden segilen ve bolgesel giivenligi
saglamasi beklenen, bolge-i¢i prestijli birliklerdi. Zaman zaman basari gosteren birlik
komutanlarini taltif eden, komutanlarin/agiretlerin yakinlarmiysa egitim amagl
olarak Istanbul’a da ¢cagiran donemin idarecileri bir tasla iki kus vurmak istemis; bir
yvandan Ermenilere gozdagi verme diger yandansa basibozuk Kiirt agiretlerini, onlart
rencide etmeden kurala-nizama sokmay: hedeflemislerdir”. Ozetle Abdiilhamit’in

ozellikle Kiirtlere yatirim yapmasi ve giivendigi Hamidiye Alaylarinin basina Kiirt
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beylerini gegirmesi sonucunda Kiirtler Abdiilhamit’le olan iligkilerini korumak adina
Tiirklere yonelik ayrimci faaliyet giitmemislerdir (Dural, 2016: 85-118).

Yine “II. Mesrutiyet Devrimi’yle birlikte “Tiirklerin Partisi” olarak taninan
Ittihat ve Terakki’'nin isbasina gelmesiyle, yeni iktidar ordunun genelindeki
basibozukluk- c¢ekismeleri gidermek amaciyla, orduda yeniden yapilanmaya
gittiginde, Hamidiye Alaylari kaldirilmis ve Kiirt bolgesi, Osmanli Imparatorlugu igin
vine “tehlikeli” bir bélge haline déniismiistiir. Wilson prensipleri uyarinca bagimsiz
Ermenistan’m kurulusuna Itilaf Devletleri'nce onay verilmesine karsin Kiirdistan in
ozerklikle yetinmek zorunda birakilmasi, giiclii bir Ermenistan’in kendilerinden
tehcirin acisint ¢ikarmasindan korkan Kiirt onderligini, isgal giicleri karsisinda,
ikircikli konumda birakiyordu. Dolayisiyla “Kiirt karti "min, Ingiltere’nin Kemalist-
milliyet¢i onderlige zorluk ¢ikarmak amaciyla Lozan’da Truva ati gibi kullaniimasina
karst ¢ikan Kiirt onderlik, baris goriismelerine gonderdigi cevapla, “Tiirkiye ile
devam” etme iradesi ortaya koyuyordu”. Ancak netice itibariyle bu durum Kuirt
sorununun ortadan kalkmasina neden olmamustir (Dural, 85-118).

Suriye Bagkan1 Hafiz Esad’in 1998 yilinda PKK terdr orgiitii lideri Abdullah
Ocalan’a kars1 himayeci tavrindan 6tiirii Tiirkiye, Suriye’ye karsi net bir tutum
sergilemistir. Bu nedenle Suriye’den cikarilan Ocalan, 1999 yilinda Kenya’da
yakalanarak Tiirkiye’ye getirilmistir. PKK lideri Abdullah Ocalan halen Imrali
Adasi’nda hapis cezasmi yatmaktadir. 1999 yilinda ilan etmis oldugu ateskesi 2004
yilinda bozan PKK 6rgiitii, kanli eylemlerine ise halen devam etmektedir (Ergil, 241-
242).

2.10. 1994 Ekonomik Krizi ve 5 Nisan Kararlar

Tiirkiye Cumhuriyeti bircok kez ekonomik kriz yasamistir. Mevcut kaynak
yetersizligini disaridan saglama odakli ilerlemeye calistig1 i¢in ise basarili olamamaistir
(Sayilgan, 1994: 213).

5 Nisan kararlariyla “rekabete acik, dis talebe dayali bir biiyiime ortami
saglamak, enflasyonu hizla diistirmek, Tiirk Lirasina ve para piyasasina istikrar
kazandwrmak, ihracat artisini hizlandirmak, ekonomik ve sosyal kalkinmayi sosyal
dengeleri de gozeten siirdiiriilebilir bir temele oturtmak” amaglanmistir (Gerek, 1997:

360). Ekonomik kriz icerisinde kendisini bulan Turkiye DYP-SHP Koalisyon
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Hiikiimeti doneminde ¢6ziim olarak 5 Nisan Kararlarini almislardir. Ancak bu ¢6ziim
oOnerisi karsisinda yoksul halk kitleleri ve {iretim gevreleri zarar gérmiistiir (Birand-
Yildiz, 51).

Kararlarin 6nemli maddelerini belirtmek gerekirse, “Hububat, seker pancari
ve tiitiin disinda tarimsal iiriinlerde siibvansiyon kaldiridi. Emeklilik kadinlar igin
7200, erkekler icin 9000 giine ¢ikarild. KIT lerin bir boliimii kapatilacak, ézellestirme
hizlandwrilacak. Liiks tasita fazla konuttan, sirketlerden, otel miisterilerinden, gelir ve
kurumlar vergisi 6deyen mukelleflerden bir defaya mahsus olmak Uzere ek vergi
alimacak. Cay, seker, akaryakit, sigara ve ickiye zam yapilacak. Dolar TL karsisinda
%38.8 oraninda devaliie edildi” (Cavdar, 329).

Kararlar ekonomide bir istikrar olusturamadigi gibi enflasyon ve issizligi
arttirict bir yani olmustur. Toplumda dar gelirli kesimin durumu daha da koétiilemis,
yiiksek gelir grubu ise rantiyecilik ve tefecilikle servetlerini arttirma yolu bulmuslardir
(TBMM Komisyon Raporu, 1267). Krizin nedeni salt kamu a¢1g1 olmamakla birlikte,
sabit ve tutarli politikalarin uygulanmayisinin birer faktdr oldugu sdylenebilir (Batirel,

1995: 96).

2.11. Refah Partisi’nin Yiikselisi

RP’nin oylarinda goézle gorilebilir yiikselise gectigi donemi 1994 yerel
secimlerinden baglatmak yaniltict olmayacaktir. Nitekim 1994 yerel secimleriyle
bircok Blyuksehir’i RP kazanmistir. Bu anlamda 1994 yerel segimleri, 1995 genel
secimlerinin habercisi oldugu diisiiniilebilir.
Bu itibarla RP’nin yiikselisini anlasilir kilmak maksadiyla bu baslik altinda 1994 yerel
secimleri, RP’nin yiikselmesinde etkili olan etmenler ve 1995 genel secimleri yer

alacaktir.

2.11.1. 1994 Yerel Secimleri

26 Mart 1994 secimleri RP’nin oylarinda yiikselise gectigi donem olarak
degerlendirildigi gibi, bu yiikselise iliskin yolsuzluk ya da oOnceki iktidarlarin
yonetimde basarisiz olduklar1 gibi farkli degerlendirmeler de yapilabilmistir (Akel,
1998: 40-41).

Parti segimlerden once yirmi sayfalik bir se¢im programi hazirlamis, se¢im

programinin yer aldigi kitapcik incelendiginde se¢ime ne denli hazirlik yapildig:
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goriilmiistiir. Icerisinde sandik danisma kurulu iiyeleri, sandik iiyeleri, se¢im irtibat
biiro gorevlileri, sandik bolge gorevlileri, il ve ilge, mahalle baskanliklarinin
islevlerine yer verilmis ve bunlarin se¢im i¢in neler yapacaklarina dair plan yer almistir
(Colasan, 1998-b: 35).

Bu secimde SHP Istanbul’dan aday olarak Ziilfii Livaneli’yi gosterirken,
Ankara’dan Korel Géymen segmenin karsisina ¢ikarilmistir (Cavdar, 328). RP ise
Istanbul’dan Recep Tayyip Erdogan’i aday gosterirken, Ankara’dan ise Melih

Gokeek’1 segime hazirlamigtir.

Tablo 9. 1994 Yerel Secim Sonuclar:

Parti Aldig1 Yiizde Aldig1 Oy Alman
Belediye Sayisi
ANAP %22.968 4.558.826 791
RP %19.066 3.784.419 323
DYP %18.897 3.750.902 883
SHP %16.700 3.314.848 433
DSP %7.868 1.561.778 23
MHP %7.511 1.490.758 118
CHP %4.358 865.056 63
Buyuk Birlik %0.941 186.772 11
Partisi(BBP)
Demokrat %0.319 63.283 6
Parti(DP)
Millet Partisi(MP) %0.172 34.162 0
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Yeniden Dogus %0.166 32.917 0
Partisi(YDP)

Isci Partisi(iP) %00.164 32.604 0

Sosyalist Birlik %0.093 18.403 0
Partisi(SBP)

BAGIMSIZLAR %154.97 0.78 50

Kaynak: (iha.com.tr:1994).

Secim sonuglar1 ele alindiginda RP’den Melih Gokgek Ankara olmak iizere,
Recep Tayyip Erdogan Istanbul, Ahmet Bilgin Diyarbakir, Halil Uriin Konya, Ersan
Gemalmaz Erzurum ve Siikrii Karatepe Kayseri Biiyiiksehir Belediye Bagkanliklarini
kazanan isimler olmuslardir (Karatepe, 2015: 21).

Kazanilan iller arasinda Tiirkiye’nin Baskenti Ankara ve Erbakan’in tabiriyle
ifade edilecek olursa “diinya baskenti” olan Istanbul’un yer almasi ayrica miihim

olarak degerlendirilmistir (Y1ldirim, 51).

2.11.2. Refah Partisi’nin Yiikselmesinde Etkili Olan Etmenler

RP’nin 1991 genel secimleri i¢in se¢im kampanyasi igerisinde mevcut
toplumsal sorunlar1 kapsayan, toplumun her kesiminden bireylere yer vermesinin
basarisinda etkisi oldugu ileri siirtilmektedir. Kampanya igerisinde emekli bir kisiye,
is arayan gence, derslere basortiisii ile girmek isteyen bir kadina ve basortiilii olmayan
bir diger kadmin taleplerine yer verilmistir. S6z konusu kampanya 1994 yerel
secimlerinde gerceklestirilmemis ancak toplumsal sorunlar iizerine durulmaya devam
edilmistir.

RP’nin basar1 saglamasinda merkez sagin zayiflamasinin da etkisi olmustur.
Nitekim 1983 ve 1993 arasindaki on yillik siiregte ANAP iktidarin1 korumus ve RP
siyasal yelpazenin kenarinda kalmistir. ANAP igerisinde Turgut Ozal modernlik ile
Islamcilik kimligini sentezleyebilmistir. Daha sonra Ozal’in vefatiyla is basina gelen
Mesut Yilmaz’in uygulamalariyla partide liberaller ile muhafazakarlar ayrigsmistir. Bu

baglamda partinin giderek zayifladigi goriilmiis RP’nin de bu boslugu doldurmak
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amaciyla yirittigi politikalar ANAP’li se¢menden kendisine oy gelmesini
saglamigtir (GOle, 73-76).

Bunun diginda partinin bagar1 saglamasinda parti igerisinde az da olsa orgiitiin

icerisinde kadinlara yer verilmesi ve kadinlarin propaganda amagli olarak ¢esitli se¢cim
birimlerinde hane halkini dolagmasi partinin basarisinda etken olan baska bir boyut
olmustur. Bununla iligkili olarak s6zu edilen faktéri gazeteci-yazar Cakir su sekilde
ifade etmektedir:
“Cogu geng, fedakar bir taban sanki yarin segcim olacakmus gibi siirekli partileri i¢in
calistyor. Orgiitlenmesini secim sandiklarini baz alarak, sokak sokak, koy kéy kuran
RP i¢inde hemen herkesin ufak da olsa bir sorumlulugu var: Sandik komisyonu tiyesi,
genclik komisyonu baskan yardimcisi, A mahallesi hanim komisyonu baskani gibi...
1980 Oncesinde kadinlarin orgiitlenmesine pek sicak bakmayan RP, ‘hanmim
komisyonlart’ araciligiyla ciddi bir sekilde kok saliyor”. Parti birebir markaj
uygulamasi olarak adlandirilan yontem ile ¢almadik kapt birakmayarak geng, yasl,
is¢i, ev kadini ayirt etmeksizin tim segmen kitlesi ile goriisme yaparak herkese ulasim
saglamaya ¢alismistir (Cakir, 1994: 72-73).

Diger yandan RP’nin yiikselmesinde etkili olan etmenleri gazeteci-yazar Akel

su sekilde aktarmistir:
“Tiirkiye deki insan prototipine genel olarak baktigimiz zaman bunlarin kentli ama
dindar, kentli ama muhafazakar ve iistelik geleneklerinden de kopmamis bir yapi
sergilediklerini goriiriiz. Dolayisiyla bu yeni kentli tip, biiyiik kentlerde hem bir uyum
stkintist yasamaya bagladilar hem de kendilerini siyaseten var edecek uygun araglar
aramaya bagladilar. RP soylemiyle bu istek ortiistii. RP’nin basarisint birinci sirada
burada aramak lazim. Ikinci olarak da Tiirkiye 'deki klasik sag siyaset cizgisine oturan
tavrin RP de olmasini bir neden olarak sayabiliriz” (Akel, 43).

Bunun yaninda kimlik politikalart disinda siyasal partilerin zayiflamis
olmasinin, liberalizm politikas1 ve kiiresellesmenin getirdigi ortam da etkili olmustur.
RP ilk kuruldugunda islami séylemlerinden 6tiirii kirsal bolgelerdeki halkin destegini
almis, daha sonrasinda ise kentli ve orta siif olarak nitelenen kesimin destegini
almaya yonelmistir (Gole, 69-72).

Iktidar partilerince yapilan yolsuzluklar, kotii giden ekonomi ve issizlik,

bitmeyen teror ve bununla beraber faili mechul cinayetler toplumda tiikkenmislik ve
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bunalim sendromu olusturmustur. Bu anlamda RP’nin kurtarici bir parti olarak
gorildiigi de soylenebilir (Colasan, 119). Dolayisiyla bu husus da RP’nin

yiikselmesinde bir etmen olarak sayilabilir.

2.11.3. 1995 Genel Segimleri
25 Aralik 1995°te genel secimler yapilmis ve RP en ¢ok oy alan parti olmustur.

Secimde birinci parti olmasinda bir y1l dnce gergeklestirilen 1994 yerel se¢imlerinin
etkisi oldugu da diisliniilebilir. Yerel se¢imden sonra yapilan hizmetlerin halk
tarafindan karsilik bulmasinin sonuglarinin, 1995 genel se¢imlerine yansimis
olabilecegi de ihtimal dahilindedir (Y1ldirim, 53).

28 Subat askeri miidahalesini inceleyen Bayramoglu bu konuda, 1995 genel
secim sonuglarinda RP’nin oylarina yonelik olarak toplumdan dislanmis dindar kesim
ile Kiirt kesiminin de etkisi oldugunu ileri stirmektedir (Bayramoglu, 2001: 45). 1995
secim sonuglart tipki ANAP’1n 1984 yerel segimlerine benzer bigimde Islamci
siyasetin toplum nezdinde karsilik bulmasi ve bunun sandiga yansimasi olarak da

nitelendirilebilir (Erdogan, 18).

Tablo 10. 1995 Genel Secim Sonuclari

Parti Aldig Yiizde Milletvekili Sayisi
RP %21.4 158
ANAP %19.6 132
DYP %19.2 135
DSP %14.6 76
CHP %10.7 49

Kaynak: (YSK, 2019).

Secim sonuglarinin  agiklanmasinin ardindan gerek TSK, gerekse is ¢evreleri
tarafindan ANA-YOL (ANAP ve DYP Koalisyonu) Hiikiimeti kurulmasi yoniinde
beyanlarda bulunulmustur (Cavdar, 332).
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Nitekim FErbakan, ANAP ile koalisyon kurulmasi hususunda goriisme
yaptiginda en fazla tepki verenler arasinda, RP’nin koalisyon igerisinde bulunmamasi
yoniinde is ¢evrelerinin oldugu goriilmektedir. Bunlar arasinda dénemin is adami
Rahmi Kog ve Tiirk Sanayici ve Is Insanlar1 Dernegi (TUSIAD) Baskan1 Halis Komili
yer almistir (Karatepe, 23). Se¢imde en yiiksek oya sahip olan RP, dini egilimleri olan
bir parti oldugundan kendisine iktidarin verilip verilmemesi noktasinda tereddiit
yasanmustir (Dogan, 2007: 56).

Emekli General ve yazar Boliigiray bu durumu su ciimlelerle ifade etmektedir:
“TSK’min RP’den duydugu huzursuzluk daha 1994 yerel segimlerini kazanmasi ile
artiyordu. Demokratik ve laik goriinen ve yiizde 70°i asan diger partilerin varligt bir
giivence gibi goriinmekle beraber olaylar beklendiginin tersine gelisiyordu. Sonunda
TSK da tipki 1995 genel seciminde DYP lideri Ciller’in dedigi gibi, RP’yi ‘T.C. nin
temel ilkeleri icin PKK denli tehlikeli’ gormeye baslyordu” (B6lUgiray, 1999: 82).

ANA-YOL koalisyonunun toplum ve siyasetteki sorunlart diizeltecegine dair
bir beklenti olmustur (Bayramoglu, 56). 11k etapta kisa siireli bir ANA-YOL Hikiimeti
kurulmustur (Akel, 39). Ancak Tansu Ciller ve Mesut Yilmaz anlagsmazliklar
nedeniyle iilke sorunlartyla pek ilgilenememislerdir (Yildirim, 55). Medya ve is
cevrelerinin etkisiyle ANAP ile DYP ii¢ ay siirecek koalisyon kurmalarina ragmen
RP’nin muhalefeti sebebiyle bu koalisyon ¢ok uzun verimli olamamistir (Y1ildirim,
92).

Necmettin Erbakan se¢im sonuglarinin agiklanmasindan sonra 11 Ocak’ta
DYP Genel Baskan1 Ciller’den randevu talep etmis ve goriismede Ciller’e koalisyon
teklifinde bulunmustur. Ancak Ciller iki partinin goriis ayriligi tasidigini diisiindiigiinii
sOyleyerek bu teklifi kabul etmemistir. Erbakan ikinci denemesini bu kez Mesut
Yilmaz’a yapmis, ANAP’a koalisyon teklifinde bulunmustur. Yilmaz kabul cevabi
vermese de Erbakan’dan gelen teklifi reddetmemis, beklemek istedigini belirtmistir.
Erbakan son olarak 15 Ocak’ta DSP lideri Biilent Ecevit ile goriismiis fakat kesin ret
cevabi almigtir (Akpinar, 2001: 31-32).

Boylelikle Necmettin Erbakan, ¢6ziimii ikinci kez Mesut Yilmaz ile
goriigmekte bulmustur. Yilmaz, Erbakan’in siyasi bir yalnizlik icerisinde oldugunu
gormiis bu nedenle gorevi Cumhurbagkanina iade etmesini beklemistir. Erbakan

gorevi Demirel’e iade etmis, ikinci turda Demirel hiikiimeti kurma gorevini Ciller’e
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vermistir (Akpmar, 33). Bu konuda gazeteci-yazar Ali Akel, Erbakan’m gorevi
Demirel’e iade etmeden evvel ANAP’mn RP ile koalisyon kuracakken vazgectigini ve
bunun nedeninin TSK oldugunu savunmaktadir (Akel, 48-49).

Necmettin Erbakan, Tansu Ciller’e iliskin yolsuzluk iddialar1 ve mal varligina
iliskin dosyalar1 toplayarak Yiice Divan’a gonderme tehdidinde bulunmus ve daha
sonra da bu siyasal tehdidin geregini yapmistir. ANAP, DSP ve CHP nin destegiyle
sorusturma Onergesi 141°e kars1 376 oy ile kabul edilmistir. Tiim bunlar arasinda Ciller
kendisinin Yiice Divan’a gonderilecegini gorerek endiseye diismiistiir (Akpinar, 44-
50).

RP Grup Baskanvekili Sevket Kazan ise, Tansu Ciller’in Bagbakanlik gorevi
sona ermeden bir giin 6ncesinde ortiilii 6denekten 500 Milyar ¢ektigini ifade etmistir.
Ciller’e iligkin s6z konusu sOylem basina da sizmistir. Konu Yilmaz’a soruldugunda
Mesut Yilmaz kendisinin bilgisi olmadigimi dile getirmistir. Gazeteci-yazar Emin
Colasan, soz konusu ddenek ile ilgili olarak Selcuk Parsadan® isimli dolandiricinin
Necdet Oztorun Pasa oldugunu iddia ederek Tansu Ciller’i dolandirdigini
belirtmektedir. Selguk Parsadan parayr ANAP’tan DYP’ye oy aktarimi saglayacagi
vaadiyle aldigin1 belirtmistir (Colasan, 1998-a: 146-151).

Necmettin Erbakan, Tansu Ciller’in ortiilii 6denek konusu ile ilgili olay1 siyasi
pazarlhiga doniistiirmiis ve Ciller’in mecliste aklanmasini saglamistir. RP igerisinde az
da olsa, genel baskanlarinin aksine davranarak aleyhte oy kullanan milletvekillerinin
de oldugu goriilmiistiir. Bu olaylarin 1s1ginda caresiz kalan Ciller kurtulusu RP lideri
Necmettin Erbakan ile birlikte koalisyon hiikiimetinde yer almakta bulmustur

(Colasan, 165-166).

2.12. REFAH-YOL Hukumeti ve Uygulamalar

DYP lideri Tansu Ciller, hakkinda ortaya atilan yolsuzluk iddialarindan
kurtulabilmek i¢in yukarida da belirtildigi gibi basta hiikiimet kurmaya razi gelmedigi
RP ile koalisyon goériismelerine baglamistir (Karatepe, 26).

Ciller RP ile koalisyon pazarligi sonucunda “2+2 doniisiimlii Bagbakanlik™

35 Yargitay, Emekli Orgeneral Necdet Oztorun’un adi ile dolandiricilik yapan Selguk Parsadan’in
RP’nin kapatildigi giin cezasini onamig ve 16 Ocak 1998’de yedi yil hapis cezasi almigtir (Colasan,
1998: 253).
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sistemi iizerinde anlagarak karar vermislerdir. Bunun disinda koalisyon protokoliine
gore Necmettin Erbakan, Ciller hakkindaki yolsuzluk iddialarindan vazgececekti.
Hiiklimette herhangi bir problem ¢ikarsa bir yilin nihayetinde Ciller Bagbakanlig1
devralacak ve hiikiimeti kuracagina iliskin olarak RP kanadiyla anlasmisti. RP-DYP
Hiikiimeti kurulmus Erbakan Basbakan, Ciller Basbakan Yardimcisi ve Disisleri
Bakani olmustur. Ciller ve Erbakan haricinde partilere 17°ser Bakanlik diismiistiir. Bu
kapsamda Cumhurbagkan1 Demirel, hiikiimeti onaylamis ve Necmettin Erbakan resmi
olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Bagbakan’1 olmustur (Akpinar, 55-56).

Emekli General ve yazar Nevzat Bollgiray 1995 genel secimleri éncesinde
partilerin boélinmedigini merkez sag ile merkez solun birlesebilmeleri durumunda
RP’nin iktidar1 elde edememis olacagini ileri siirmektedir. Bu nedenle Boliigiray’a
gore bu durumun sorumlusu siyasi partiler olmakla birlikte, ayn1 zamanda partilerin
kendi icerlerinde bdllinmesine neden olan 12 Eyliil askeri ihtilalinden sonra olusan
sancili siirectir (Boliigiray, 38).

REFAH-YOL Hiikiimeti gorev basina geldiginde ilk olarak glindemini kamu
personelinin maaslaria zam yapilmas1 hususu olusturmustur. REFAH-YOL iktidar
TSK dahil olmak tizere, memur ve isgilere %50 zam yapilacagma dair agiklama
yapmistir (Akpinar, 69). Boylece ekonomi bir nebze de olsa rahatliga kavusmus ve
yeni is sahalar1 agilmistir (Yildirim, 58). Bir y1l siirecek olan REFAH-YOL Iktidar
ekonomik alanda degerlendirildiginde faizlerin indirildigi, i¢ bor¢lanma ve
enflasyonun daha kontrollii hale getirildigi donem olarak 6n plana g¢ikmaktadir
(Akpinar, 270).

28 Subat siirecinin arka planini degerlendiren Nezih Yildirim’in aktarmasina
gore 20 milyar dolar olarak tahmin edilen biitce a¢i1g1 15 milyar dolara indirilirken, 30
milyar olarak tahmin edilen i¢ borg yiikii 22 milyar dolara dek diisiiriilmiistiir. Ulke
kaynaklar1 kullanilarak dis bor¢ alinmamaya ¢aligilmistir. Hiikiimet tarimi1 desteklemis
ve tiretici koyli gruplarina %50 giibre yardiminda bulunmustur (Yildirim, 58-59).

REFAH-YOL Hiikiimeti’nin medyaya kars1 tutumu ise koalisyonda bir baska
catlagi olusturmustur. Erbakan, iktidarina yonelik muhalif tavir sergilemesinden
dolay1, Ciller ise yolsuzluk iddialarina iligskin yapilan haberlerden 6tiirii medyaya kars1
bastirict bir tutum sergilemislerdir. Buna gore basimna yonelik tedbir ve krediler

kaldirilacak, ayni dénem igerisinde gazeteler ligten fazla promosyon kampanyasi
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diizenleyemeyecekti. Tiiketicinin korunmasi amaglaniyor gibi goziikse de, aslinda bir
nevi basina gozdag verilmistir (Akpinar, 69-70). Dolayisiyla medya REFAH-YOL
iktidarina karg1 muhalif bir tavir sergilemistir (Akpinar, 133-134).

2.13. Erbakan’in D-8 Girisimi

REFAH-YOL Hiikiimeti’nin bu donemde ger¢eklestirdigi bir diger uygulama

Kanada, Fransa, Almanya, Italya, Japonya, Birlesik Krallik, ABD iilkelerinin
olusturdugu G7’ye karsilik olarak, D-8’in Erbakan onciiliigiinde kurulmasi olmustur.
Yildirim D-8 girisimini su sekilde 6zetlemektedir:
“Niifusu 60 milyonu gecen Islam iilkeleri bir araya gelecek ve kurucu iiye sifatiyla D-
8’lerin kurulus ¢alismalarim tamamlayacakti. Kurulus ¢alismalart tamamlandiktan
sonra, ortak pay ve paydalari paylasan diger gelismekte olan Islam iilkelerinin iiyeligi
de saglanacak, boylece giiglii bir birlik kurulmus olacakti. D-8 ler bolgesel olmaktan
oteye kiiresel bir kurulus olacakti. Birlik itiyesi iilkeler uluslararasi iliskilerde daha
etkin olacak, somut ortak projelerle hem dinyadaki durumu glclenecek hem de
halklarina daha iyi bir hayat sunabileceklerdi. Blyulk bir ekonomik potansiyeli ve
genig bir niifus bulunan, ayrica biiyiik bir cografi alanmi temsil eden D-8 Ulkeleri
diinyada biiyiik bir ekonomik gii¢ ve denge unsuru da olacakt:” (Y1ildirim, 102).

D-8, dolar disinda para birimi kullanan Miisliiman ortak pazari olusturulmasi
amaciyla kurulmustur. Tiirkiye basta olmak iizere Iran, Banglades, Misir, Nijerya,
Endonezya, Malezya ve Pakistan’1 i¢ine alan 8 iilkenin bir araya gelmesiyle baslatilan
bir girisimdir. Ingilizce gelisme anlamina gelen “develop” sdzciigiiniin bas harfinden
ve 8 iilkenin yer almasi nedeniyle proje D-8 olarak adlandirilmistir (Aksin, 171).

Bu kapsamda “Erbakan D-8’in 6 temel ilkesini su sekilde a¢iklamistir:
1.Savas degil, barts.
2.Catisma degil, diyalog.
3.Cifte standart degil, adalet.
4.S6miirti degil, is birligi.
5.Kibir degil, tevazu.
6.Dayatma degil, hukuk, esitlik ve demokrasi” (Ozel,108).
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3.BOLUM

28 SUBAT MUDAHALESINE GIDEN YOL

Tarih, tarihgiler tarafindan gecmis ve bugilin arasinda bir koprii olarak
diisiiniilmektedir. Tarihsel olaylara siire¢ i¢cerisindeyken iyi bir kavrama ve bakis agis1
gelistirilemeyebilir. Ancak diin ve bugiin gbz 6niinde tutularak farkli goriisler ile bir
biitiinliik saglanmaya calisilabilir. Dolayisiyla gegmiste yasanan olaylara halihazirda
bakmak yeni yorumlar getirilebilmekte, konular1 degisik yonlerden okumay1
saglayabilmektedir (Berktay, 2008: 9).

Bu minasebetle 28 Subat askeri miidahalesine gidilen yolda gelisen, siirecte
mihenk tasi1 olarak goriilebilecek olaylar1 donem ile baglanti kurularak aktarmak,

beraberinde 28 Subat siirecini daha net anlasilabilir kilmak hedeflenmektedir.

3.1. Gerilim Olusturan Olaylar

28 Subat acik bicimde siirece yayilan bir askeri miidahale olarak
gerceklesmistir. Mevzubahis miidahalenin tohumlar1 ise REFAH-YOL Hukumeti
doneminde atilmis, rejimi tehdit eden gelismeler birbirini ardi sira izlemistir.

Bu miinasebetle bu baslik altinda Tiirkiye-israil anlasmasinda RP sorunsali,
Susurluk krizi, “Stirekli Aydmlik icin 1 Dakika Karanlik” Eylemleri, Erbakan’in
Uzakdogu ve Afrika gezisi, Bagbakanlik konutunda verilen iftar yemegi, Aczmendiler
Hadisesi, Siikrii Karatepe’nin 10 Kasim konusmasi, “Demokrasiye balans ayar1”
getiren Kudiis gecesi, Taksime cami projesi gibi bircok konuya yer vermenin yani sira;
midahale surecinde yapilan uygulamalar ve TSK yeniden sahneye ¢ikarken

basliklarina yer verilecektir.

3.1.1. Turkiye-Israil Anlasmasinda RP Sorunsal

23 Subat 1996 tarihinde Genelkurmay Ikinci Baskan1 Cevik Bir tarafindan
Israil Savunma Bakanligi ile Askeri Is Birligi Anlasmasi imzalanmstir. Ikinci
anlasmanin ise Agustos aymda yapilacag: iki iilke tarafindan kararlagtirilmistir
(Akpinar, 2001: 81).

REFAH-YOL Hiikiimeti ve TSK arasindaki ilk anlagmazhk Israil ile yapilan

Savunma Sanayi Anlagmasinin imza sathasinda meydana gelmistir. RP’nin, hiikiimeti
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kurmadan &nce Israil ile olan baglantilarm sona erdirilecegi yoniinde sdylemleri
olmus, bu nedenle hiikiimetin RP kanadi anlagsmaya imza atmaya karst ¢ikmistir.
TSK’nin konuya iliskin olarak Bagbakan Necmettin Erbakan’a brifing vermesinin

ardindan Erbakan anlagmay1 imzalamak durumunda kalmistir (Giirses, 2009: 117).

3.1.2. Susurluk Krizi

Tiirkiye’yi ayaga kaldirarak iilkede biiyiik bir etki olusturmus olan Susurluk
kazasi, 3 Kasim 1996’da Balikesir’in Susurluk il¢esinde siyah Mercedes araba ile bir
kamyonun ¢arpigsmasi sonucu vuku bulmustur (Hiirriyet, 1997-a).

Meydana gelen kazanin gergeklestigi arabada DYP Sanlrfa Milletvekili
Sedat Bucak, Istanbul eski Emniyet Miidiir Yardimcis1 Hiiseyin Kocadag, “Mehmet
Ozbay” sahte kimlikli INTERPOL tarafindan aranan katliam samg; iilkiicii Abdullah
Cath ve Catli’nin kiz arkadasi oldugu iddia edilen Gonca Us adinda bir kadin tespit
edilmistir (Yeni Safak, 1996).

Abdullah Catli’nin Milliyet Gazetesi Genel Yaym Miidiirii Abdi Ipekgi’nin
oldiiriilmesinin azmettiricisi ve Mehmet Saral adinda sahte pasaport kullanmig bir
suglu oldugu bilinmektedir. Bunun yam sira bahse konu kisi, Isvi¢re’de uyusturucu
madde kacake¢ilig1 sucundan aranirken Fransa/Paris’te Hasan Kurtoglu adindaki sahte
kimlik ile yakalanarak yedi yil hapis cezasina mahkim edilmistir. Tiim bunlarla
birlikte Abdullah Cathi 1988 yilinda Fransa’dan Isvicre’ye iade edilerek, 1990°da
Isvigre Bostadel Cezaevinden firar etmis bir sug orgiitii lideridir (TBMM Susurluk
Aragtirma Komisyonu Raporu, 1997). Dolayisiyla derin devlet kavramini halk diline
Susurluk skandali sokmustur (Tanor-Boratav-Aksin, 2008: 172-173).

Catl’'nin igerisinde bulundugu otomobilin asir1 hiz yapmasi neticesinde
gerceklesen kazada Sanlwurfa Milletvekili olan Sedat Edip Bucak yaralanirken,
otomobilin igerisinde bulunan “Mehmet Ozbay” adinda sahte kimlik tasiyan Abdullah
Catl1 ve kiz arkadasi oldugu anlasilan Gonca Us, eski Emniyet Miidiir Yardimcisi olan
ancak kaza tarihinde Istanbul Kemalettin Erdge Polis Okulunun Miidiirii Hiiseyin
Kocadag’in 6ldiigii tespit edilmistir (Anadol, 2012: 139).

Uyusturucu kagakgisi, birgok cinayet planlayicisi oldugu belirtilen Abdullah
Catli ile beraber, sayilan nitelikteki sahislar1 yakalamak ya da bulundugu yeri ihbar

etmesi gereken kisilerin s6z konusu suglu ile bir arada yakin iliski igerisinde bulunmasi
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elbette olagan goriilebilecek bir goriintii degildir. Mevzubahis kisilerin bulundugu
arabada sahte belgeler ve silahlarin yer aldigi tespit edilmistir (Anadol, 185-187).

Olaya iliskin hazirlanmis olan Susurluk Arastirma Komisyonu Raporu’nda
“Abdullah Catli, Sedat Edip Bucak, Hiiseyin Kocadag i, yanlarinda koruma olarak
bulundurduklar: kigilerle birlikte yasalara aykiri silahli bir eylem hazirliginda
bulunduklart kanaati olusmugtur” ifadesi yer almistir (Belovacikli, 1997: 20).
Dolayistyla igaret edilen raporun, s6z konusu olay icerisindeki devlet-mafya iliskisinin
boyutuna dair dnemli ipuglart verdigi goriilmektedir.

Abdullah Catli’nin bir¢cok cinayet ve kanli eylem gerceklestirilmesinde
kullanilarak, adina sahte kimlikler diizenlendigi ve bu maksatla Catli'nin himaye
edildigi ortaya ¢ikmistir (Berktay, 32-33). Yapilan arastirmalar sonucunda “Mehmet
Ozbay” adin1 kullanan Abdullah Catli’ya siiriicii belgesi, kimlik ve pasaport
verilmesinden Otiirii hicbir kamu personelinin suglu bulunmadigi anlasilmistir.
Mevzubahis kazadan sonra Abdullah Catli’nin iizerinden kredi kartlari ile birlikte 44
Milyon 500 Tiirk Lirasi, 29 adet yiizlik ABD Dolar1 ve 305 Alman Mark1 ¢iktigi
saptanmistir (Anadol, 30-36).

Kaza neticesinde Abdullah Catli’nin {lizerinden ¢ikanlarla ilgili s6z konusu

raporda su degerlendirmeye yer verilmistir:
“Mehmet Agar’'in Emniyet Genel Miidiirii oldugu donemlerde ve onun bilgisi ve
talimati dogrultusunda diizenlenerek, bu belgelerle, devlet tarafindan aranan ve
bir¢ok yasadisi eyleme katilmis olduklar: saptanan kisilerin kolaylikla silah tasimalar
ve kolaylikla yurtdisina ¢ikis ve doniigleri saglanarak ¢egsitli imtiyazlarla donatilmig
olduklari anlasumigtir” (TBMM Susurluk Arastirma Komisyonu Raporu, 1997).
Boylece mevzubahis kaza ile mafya-siyasetci-biirokrat iliskisi ig¢indeki karanlik
baglant1 agik¢a ortaya dokiilmiistiir (Orakoglu, 2003: 42).

Ayn1 zamanda Susurluk Arastirma Komisyon Raporunda yer alan “Bir kisim
giivenlik gorevlileri ve siyasetgilerin mafya ve c¢ete denebilecek yasadisi sug
organizasyonlariyla iliskide oldugu izlenimi edinilmistir” degerlendirmesi ile, yine
rapordayer alan “Mafya ile iliskisi oldugu soylenen kisiler onemli gorevilere getirilmis,
hatta bu kisiler bakan dahi yapimiglardir” ifadesi siyaset ve mafya iliskisine dair
edinilen kaniy1 gliclendirmektedir (Milliyet, 1997).

Ayni araba igerisinden emniyet miidiirii, milletvekili ve su¢ saniginin ¢ikmasi
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tilkenin en Onemli giindemi haline gelmistir. Susurluk skandalina iliskin Meclis
Arastirma Komisyonu kurulmus, konuya yonelik bircok makale kitap yazilmis,
elektriklerin kapatilmasi yoluyla eylemsel bir tepki verilmistir. Ancak her seye ragmen
skandala iligskin sorular biiylik oranda cevapsiz kalmistir. S6z konusu olayin siyasi
sonucu olarak Igisleri Bakan1t Mehmet Agar gorevinden istifa ederek yerine Meral
Aksener getirilmistir (Tayyar, 2009: 39-41).

Mehmet Agar’in goérevinden istifasinin ardindan siire¢ icerisinde olaylarin
geldigi noktada DYP’den Yalim Erez, Yildinm Aktuna ve Bekir Aksoy parti
istifalarin1 devam ettirmistir (Hirriyet, 1997).

Dénemde Emniyet Genel Miidiirii Istihbarat Daire Bagkan1 olan Hanefi Avci
s06z konusu komisyona iliskin olarak su ifadeleri kullanmistir:

“Susurluk ile ortaya bir¢ok sey atildi. Ortaya dékiilenlerle kalindi. Bunu alip adim
atmak mesafe almak lazimdi. Bu olay tahkik edilmedi. Susurluk olayini ¢ozecek tiim
anahtarlar Susurluk Komisyonu icerisindeydi. Biitiin belgeler oradaydi. Yeter ki
harekete gecilmesi lazimdi. Ama hi¢ kimse harekete ge¢medi” (Birand, 1997).

Donemin  iktidari, REFAH-YOL  Hiikiimeti  tarafindan  kazanin
aydinlatilmasina yonelik bir basar1 elde edilememistir. Boylece beyan edilen olayin
pesinin birakilmasi, hiikiimetin basarisizligina yonelik elestirilerden biri haline
gelmesine yol agmistir. Bununla iligkili olarak Gazeteci-yazar Candar’a gore RP
“Susurluk’la oniine ¢ikan ‘altin firsat’t kullanmaliydi. Kullanmadi. Bu igin iizerine
gitmesinin, hiikiimeti bozabileceginden korktu. Olabilir. Ama ti¢-dort ay hukimette
kaldiktan sonra, sirf Refah’in ‘pisligin iizerine yiiriimesi’ kararliligindan otiirii
hiikiimet bozulsaydi bile, Refah, bu iilkenin vicdanina éyle bir kazinabilirdi ki, bir-iKi
vil icinde ¢ok saglam ve onlenemez ve belki de tek iktidar alternatifi olarak, siyaset
velpazesinde yerini alirdr” (Candar, 2001: 77).

REFAH-YOL Hiikiimetinin bahsi gegen olayin iizerinde pek yogunlagmamasi
iktidarin elestirilmesine kapi aralarken, hadisenin igerisinde DYP Milletvekilinin
bulunmas1 da durumun muaheze® boyutunu arttirict bir etki olmustur. Dolayisiyla
mevcut hiikkiimet ortagt DYP’den Sanlrfa Milletvekili Sedat Edip Bucak’in kazada
yer almis olmas1 da REFAH-YOL Hukumetine negatif anlamda yansimistir (Akel,

36 Muaheze: Elestiri.
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1998: 93-94). Bunun disinda Mehmet Agar’in DYP’den lgisleri Bakani olmasi yine
bu yansimada etkili olmustur. Tansu Ciller partisinin skandal ile olan ilisiginin
kesilmesi i¢in ¢oziim olarak Agar’1 gérevden almis olsa dahi, bu durum bir ¢ikis yolu
olmayarak hiikiimete yonelik yeni protestolarin baslangicini teskil etmistir (Karatepe,
2015: 85).

Susurluk skandalinin yasandig1 donemde iilkenin Bagbakan Yardimcis1 Tansu
Ciller’in sug orgiitii lideri olarak goriilen kisi ya da kisiler adina “Devlet igin kursun
atan da, kursun yiyen de sereflidir” sozii ise biiyiik yanki uyandiran olayin bir baska
boyutunu olusturmustur (Saglar-Ozgoniil, 2012: 1). Netice itibariyle dile getirilen
skandala dair tum bu belirtilen hususlar, s6z konusu iktidar yoniinden birer tenkit
gerekgesi olarak bas gostermistir.

Bir yandan medya Susurluk olaymi siirekli giindeminde tutmustur. Basimnin
kamuoyu olusturmasindaki islevini Susurluk olay1 iizerinden inceleyen Karakog¢ un
ifadesiyle “Susurluk kazasindaki esrarin ¢oziilmesiyle birlikte Ulkedeki butln
sorunlarin bitecegi imaji kamuoyuna siirekli anlatiimaya ¢alisilmigtir” (Karakog,
2002: 165).

Kazaya iliskin olarak meclis, vatandas, muhalefet, iktidar, liniversite, yargi,
STK’lar ve medyanin eskisi gibi olamayacag1r ve Tiirkiye’nin yeniden insasinin
saglanmas1 gerektigine yOnelik basin iizerinden ¢agri yapilmistir. Bunun yaninda
halkin Susurluk’un ¢6ziilmesi yonilindeki beklentisini goremeyen iktidar i¢in bu
skandal esasinda sonun baslangici olmustur (Tayyar, 42).

Susurluk olay1 ile agir bir yonetim krizinin kendisini gostermesiyle beraber
mevzubahis olay, askeri vesayetin hakimiyetinde de hizlandirici bir etki yapmistir. Bu
baglamda Susurluk skandalinin, TSK ile hiikiimetin daha ¢ok ayrismasina neden
oldugu ifade edilebilir (Bayramoglu, 2001: 97).

Dolayisiyla Susurluk olay1 gazeteci Yavuz Donat’in ifadesiyle devleti
temelinden sarsan, rejimin geleceginin konusulmasima kadar varan olagan dis1 bir
skandaldir (Donat, 1999: 350).

Netice itibariyle Susurluk vakasi Tiirkiye’de ciddi dl¢lide demokrasi sorunu
oldugunu gozler 6niine sermistir. Bu noktada konuya iliskin olarak Susurluk olayinin
demokrasi sorunu oldugu iizerine egilen yazar Saybasili’nin su alintisina yer vermek

yerinde olacaktir:
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“Simdiden, kimsenin herhangi bir sekilde su¢lanmasi olanakli degildir. Ancak, artik
bir zorunluluk durumuna gelmis bulunan arastrmanmin saghkli bir bicimde
stirdiiriilebilmesine olanak saglamak bakimindan, REFAH-YOL Koalisyonu, istifa
ederek, saglhklh bir sorusturma ortamimin yaratumasina katkida bulunmak
durumundadir. Buna, yalnizca Tiirkiye nin insanlarinin ve demokrasisinin, bugiinii ve
gelecegi icin gereksinme yoktur, artik, giindeme getirilmis olan soru igsaretlerinin, bir
bicimde yoneldigi her siyasetci, kendine ve kamuoyuna karsi, ahlaki bir sorumluluk
altinda bulunmaktadir... Bu noktada en onemli sorumluluk da, hukukun iistinliigii
ilkesi ¢ergevesinde kalmak énkosuluyla, TBMM ’de, Tiirkive Cumhuriyeti yurttaslarini
temsil etmekte olan siyasetcilere diismektedir” (Saybasili, 1998: 62).

Boylelikle Saybasili’nin sdylemi ile Susurluk skandalinin 28 Subat siirecindeki

yeri ve Onemi daha net anlagilir goziikkmektedir.

3.1.3. “Siirekli Aydinlik icin 1 Dakika Karanlk” Eylemleri

Susurluk olayiyla halktaki temiz toplum-temiz siyaset beklentisi, “Stirekli
Aydmlik i¢in 1 Dakika Karanlik” Eylemlerinde karsilik bulmustur (Teazis, 2010: 75).
“Stirekli Aydmlik i¢in 1 Dakika Karanlik” Eylemleri, Susurluk skandalinin ardindan
cete iddialar1 ve yolsuzluklarin aydmlatilmas: maksadiyla sivil toplum orgiitlerinin
onciiliigiinde gergeklestirilmis sivil bir ayaklanmadir. Yurttaglar bu eylem ile saatler
21.00’1 gosterdiginde bir dakika boyunca i1siklarini sondiirlip agarak kirli iliskilerin
yerini temiz toplum-temiz siyasete birakmasi yoOniindeki kararliliklarini
gostermislerdir (Kiling, 1997).

1 Subat 1997°de baslayarak evlerin 1siklarinin bir dakika boyunca
sondiiriilmesiyle baglayan eylem, tarihler 15 Subat’1 gosterdiginde kitlesel bir harekete
doniismiistiir. [Ik baslarda sadece 1s1klarin kapatilmasiyla baslanan eylem, tencere-tava
sesleriyle isitsel-gorsel bir hareket halini alarak stirmiistiir (Akay, 2003: 7).

Mafya-siyasetci-polis tiggeninden olusan bu karanlik iliskilerin ortaya
¢ikarilmasi igin o giinlerde milyonlar tarafindan bu eylem yapilmistir (Birand, 1997).
Toplum “Siirekli Aydinlik i¢in 1 Dakika Karanlik” Eylemi ile sivil direnis 0rnegi
sergilemistir (Donat, 166-167). Esasinda halk bu davranis ile beraber bir siyasi katilim
gerceklestirmistir (Giirses, 2012: 71).

Bu minvalde 28 Subat iklimindeki siyaseti degerlendiren akademisyen-yazar
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Gole, 151k kapatma eylemini olaganiistii yaratici buldugunu, klasik anlamda siyaset
yapmaya direnis oldugunu ve i¢inde kutuplagsma barindirmadigini ileri stirmektedir
(Gole, 2013: 193). Hareketin baslatilmasinda medyanmn olusturmus oldugu
kamuoyunun 6nemli 6lgiide etkisinin oldugu diistintilmektedir (Karakog, 165).
RP’nin “Stirekli Aydmlik i¢in 1 Dakika Karanlik” Eylemlerini siirdiiren
cevreye karsi uzlasi ve yakinlik igerisinde olmamasi, temel hak ve &zgurluklerin
savunucusu olmadigi gibi bir goriintii vermesine neden olmustur (Candar, 55).
Mevzubahis faaliyete iliskin olarak Necmettin Erbakan’m “faso fiso”, “gulu gulu
dans1” seklindeki sdylemleri, eyleme kars1 alayci bir iislup olarak anlasilmasina yol

agmistir (Ayyildiz, 2016: 31).

3.1.4. Erbakan’in Uzakdogu ve Afrika Gezisi
Basbakan Necmettin Erbakan 10 Agustos 1996’da Iran, Pakistan, Singapur,

Malezya ve Endonezya Ulkelerini igeren on giinliik bir gezi ger¢eklestirmis, sonrasinda
ise bu seyahatleri 5 Ekim 1996’da baslatilan Misir, Libya ve Nijerya’y: kapsayan
Afrika gezisi takip etmistir. Gazeteci-yazar Samil Tayyar’in “resmi politikanin ters
yiiz edilmesi” olarak tavsif ettigi programin neticesinde, yoniinii Bati’ya g¢evirerek
hareket eden Tiirkiye’nin dig politikaya yonelik yeni kavrami gerek ic, gerekse dis
politikada elestiriyle kargilanmistir (Tayyar, 29).

Soziin 6zlinii sdylemek gerekirse Bagbakan Necmettin Erbakan, hem i¢ hem de
dis politika da simsekleri iizerine ¢ekmistir (Giiler, 2015). Bu on gunliik geziyle
Erbakan Dogudaki islam iilkeleriyle bir arada olarak kendisine sayginlik kazandirmay1
amag edinmis olsa da, geziden pek bir sey elde edememistir. Bagsbakan geziyi bakanlar
ve gazetecilerin haricinde Islamc1 isadamlarmin olusturmus oldugu Miistakil Sanayici
ve Isadamlar1 Dernegi (MUSIAD) ile gerceklestirmistir (Akpimar, 2001: 84-86).

7 Agustos 1996°da Basbakan Erbakan Bakanlar Kurulu’nda yapacagi geziye
yonelik olarak “Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye ile birlikte Ortadogu’daki terérii
temizlemelidir. Bu is birligi ortami saglanirsa terérii Ortadogu’da bogariz. Ozellikle
Suriye terore destek vererek hi¢chir fayda saglayamayacagini bilmelidir. Ayrica
Miisliiman filkelerle ticari is birligimizi arttirmamiz gerekiyor” seklinde agiklama
yapmustir (Tayyar, 29). Bu agiklamanin ardindan Necmettin Erbakan ilk yurtdis

gezisini Iran’a gergeklestirmistir. Dolayisiyla gerilimin tirmanisa gectigi ilk durak Iran
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olmustur (Ozgan, 2008: 64).

TSK’nin Iran’m PKK terdr drgiitiine destek verdigi yoniinde bilgi vermesine
karsin, Basbakan’in bu iilkeye gezi diizenlemesi ve dogalgaz anlagmasi yapmasi
Tiirkiye nin siyasi konjonktiiriinii olumsuz yonde etkilemistir (Giirses, 2009: 118).

Necmettin Erbakan’in, hiikiimeti kurali heniiz bir ay olmusken on giinliik bir
gezi diizenlemesi, Basbakan’in mesruiyetini olumsuz anlamda etkileyebilecek
mahiyette oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica olusan atmosfer ile birlikte Iran ile
yapilmis olan dogalgaz anlagsmasi geri planda kalmis, 28 Subat siireci lizerinden
REFAH-YOL koalisyonunu ele alan Yavasca’nin ifadesiyle “atilan tas iirkiitiilen
kurbagaya degmemistir” (Yavasga, 2018: 146). Bunun beraberinde Tansu Ciller her
ne kadar hiikiimet ortagin1 koruma goriintiisii verse de, RP ile DYP arasindaki ilk
kopusun bu siirecte basladigi da séylenebilir (Yavasca, 139).

Necmettin Erbakan Endonezya gezisi sirasinda iilkenin ugak fabrikasini
gezmis, teknolojisini takdir etmistir. Ancak gezi siirecinde Erbakan’in “Biz de alet var
ama beyin yok” climlesi Iran gezisinden sonra elestiri odag1 olan bir baska nokta
olmustur (Donat, 263).

REFAH-YOL Hiikiimetinin I¢isleri Bakan1 gérevini icra eden Mehmet Agar,
Libya’nin PKK’ya destek oldugu gerekgesiyle gezi kararnamesini imzalamayacagini
aciklamistir. Ancak Agar’in s6z konusu tepkisi Libya gezisinin ger¢eklesmesinin
oniine gecememistir (Ozcan, 1998: 192).

Basbakan Necmettin Erbakan, Libya gezisini gerceklestirmeden once Igisleri

Bakan1 Mehmet Agar su sekilde kars1 ¢ikmustir:
“Kaddafi Tiirk diigmamdir. Daha gegenlerde Med Tv'de yaptigi ag¢iklamalar
ortadadir. Tiirklerin Kiirtleri kestigini, Giineydogu 'nun Kiirdistan oldugunu séyliiyor.
Boyle bir insanin davetini olumlu karsilamak bize yakismaz. Sayin Bagbakan’a diisen
gorev bu geziye gitmemektir!”. Ancak her seye ragmen Bagbakan Erbakan
vazgegmemis ve sonucunun kendi iktidarmi biiylik sarsintiya ugratacagi Libya
gezisine yine de ¢itkmistir (Tayyar, 36-37).

Donem itibariyle Libya ile Tiirk miiteahhitlik hizmetleri arasinda bir sorun
bulunmaktadir. Libya lideri Kaddafi tarafindan Tiirk miiteahhitlere 06denek
yapilmamaktadir. REFAH-YOL iktidarmdan &nceki hiikiimetler, ABD ve Israil ile

olan iliskilerin zedelenecegi diisiincesiyle Libya’ya gitmemistir. Odemenin
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yapilmamasi hususunda muzdarip olan miiteahhitler birligi tarafindan lobi faaliyeti
baglatilmistir. Bunun {iizerine Devlet Bakani Abdullah Giil nezdinde ikna edilen
Basbakan sz konusu geziyi baslatma karar1 almistir (Yalgin, 2020).

Erbakan’in Libya gezisindeki 1srarci tavrinin arkasinda Tiirk miiteahhitlerinin
Odeneklerini alabilme noktasindaki magduriyetleri gidererek, Tirkiye’ye karsi
kendisini ispat etme ¢abasi oldugu diisiiniilmektedir (Yavasca, 153).

Bunun disinda gezinin gayesine yonelik Erbakan’in, Bati’ya kars1 ya da Bat1’ya
ragmen gii¢ birligi olusturabilme girisimi degerlendirmesi de yapilabilir. Ancak ne
yazik ki sonu¢ odakli bakildiginda basarili olunamamustir. Libya ziyaretinde Kaddafi
ile goriisme esnasindaki konusmalar ve Kaddafi’nin Tiirkiye Bagbakani’n1 kabul edis
bi¢imi tilkede biiyiik tepki toplamistir (Akin, 2000: 198).

Gezi dahilinde siirece eslik eden gazetecilerden Fatih Cekirge o durumu su

sekilde aktarmistir:
“Bu aslinda 12 saatlik bir geziydi. Libya’da bu is halledilip Nijerya’ya gegilecekti.
Normalde programda Kaddafi ile Erbakan’in bir araya gelmesi ve yemek var. Ve o
vemek sonrasinda bir gériisme var. Yani o gece o goriisme yapilacak ve miiteahhitlerin
de parast giindeme gelecek. Biz yemegin verilecegi yeri bekliyoruz. Fakat bir u¢ak
gidiyor, bir ucak geliyor. Bir tiirlii Kaddafi’'nin yerini 6grenemiyoruz. Heyet bekliyor.
Megerse Kaddafi’nin daha once bulundugu yer roketle vuruldugu igin yerini son
dakika belirliyorlar. Libya’'nin icerisinde birka¢ yerde benzeri ¢adir kuruluyor. Ama
hangisinde belli degil. Son dakika su ¢adir deniyor ve heyet oraya gidiyor” (Yalgm,
2020). Libya’da karsilagilan diplomasiye aykiri bu hareketin disinda, Kaddafi’nin
Tiirkiye’ye yonelik sarf ettigi s6zler de geziye yonelik oldukga dikkat ¢ekici bir unsur
olmustur.

Turk heyeti ile bir araya gelen Kaddafi, Turkiye’ye yonelik hakaret diizeyine
varan sOylemlerde bulunarak diplomatik nezaket kaidelerine aykir1 hareket eden bir
tavir sergilemistir (Giirses, 35). Kaddafi ilk etapta, “I. Diinya Savasindan sonra
Kurtulug Savasi iradenizi kaybettiniz. Onu NATO’ya ve ABD’ye teslim ettiniz.
Bagimsizlik NATO ya ve ABD ’ye hizmet etmek ve Kiirtlere eziyet etmek olmamali.
Araplar da Kiirtler gibi harp etmis ve bagimsizligini kazanmistir. Ortadogu giinesinin
altinda o millette yerini alacaktir” ifadesini kullanmistir (Yalgin, 2020). Daha sonra

“Tiirkiye 'nin dis politikasindan memnun olmadigini ve Kiirt sorununun ¢oziimlenmesi



117

gerektigini” beyan eden Kaddafi’ye karsilik Erbakan ise, “Tiirkiye’de Kiirt sorunu
diye bir sorun yok! Tiirkiye’de teror sorunu var” seklinde beyanda bulunmustur
(Yildirim, 2010: 98).

Ayni zamanda konusmalar igerisinde Kaddafi, kendisini Islam Komuta
Konseyi lideri olarak nitelendirirken, Erbakan’t da yardimcist olarak tanimlamigtir
(Colasan, 1998-b: 184).

Gezi siireci igerisinde Erbakan’in Kaddafi’nin sdylemleri karsisinda genel
itibariyle sessiz kalmasi Tiirkiye’yi rahatsiz etmis ve iilke igerisinde tepkilere neden
olmustur. Dolayisiyla Iran ve Libya gezisi sonrasinda yasanan gelismelere yonelik
Tiirkiye’de bir reaksiyon olusmustur. Gerek DYP igerisinde, gerekse Genelkurmay
Bagkani ve Cumhurbagkan: tarafindan laiklik sdylemleri sik¢a yer alir duruma
gelmistir (Bayramoglu, 78). Bunlarin yani sira bahis mevzusu gezilerin ardindan
RP’nin irtica yanlis1 oldugu séylemleri de tirmanisa ge¢mistir (Erdogan, 2012: 22).

Libya gezisinin Tiirkiye’de olusturdugu tepkilerin arkasindan Tansu Ciller,
“Bir ¢ol bedevisinin bize soyledigi seylerle biz ne Cumhuriyet tarihimizin politikasini
ne de bu iilkenin birligi ve biitiinliigii konusunda herhangi bir degisikligi giindeme
getirir veya taviz veririz” seklinde Kaddafi’nin tutumunu elestirerek gezinin tilkede
olusturdugu etkiye sessiz kalmadigi goriintiisii vermeye ¢alismistir (Ozcan, 193).

Gazeteci-yazar Bayramoglu’na gore, RP Libya gezisinde yasananlardan otiirii
Tiirkiye’yi zor duruma sokan bir parti olmustur. Libya gezisinde yapilan hatalar ve
beraberinde gezinin amaci disina ¢ikmasi, iilkede gerilim olusmasina neden olmustur
(Bayramoglu, 2001: 85).

Aksine gazeteci-yazar Mete, Libya’da yasananlarin darbe i¢in bir bahane
oldugunu savunmaktadir. Mete’ye gore Libya skandali olmamis olsaydi dahi, askeri
miidahalenin gerekliligini inanilir kilmaya calisacak nedenler bir sekilde yine
bulunacakti (Mete, 2012: 33).

Her iki ag¢idan da bakildiginda Basbakan Necmettin Erbakan’in bu anlamda
yanlis bir politika uyguladigi ve izah edilen hatay1 Tiirkiye’nin saygmligi agisindan
sokmus oldugu durumla da siirdiirdiigli diigtiniilmektedir.

Misir gezisinde de dikkat c¢eken bir diger boyut olarak, bayrak krizi
yasanmustir. Tiirkiye Bagbakani Necmettin Erbakan’in Misir ziyareti i¢in bulundugu

havalimaninda Tiirk bayragi ¢cekilmemistir (Yildirim, 96). Misir ve Tiirkiye arasinda



118

Tiirk dis politikast uzmam Ozcan’in deyisiyle diplomatik geleneklere aykirt
uygulamay1 igeren bir gdriisme yasanmistir (Ozcan, 192).

Necmettin Erbakan’1 Kahire Havalimaninda Misir Bagbakan1 Ahmet Kemal El
Ganzini kargilamig, fakat karsilama heyetinin bulundugu yerde Misir bayragi olmasina
ragmen, Tirk bayragi yer almamistir. Bagbakan ile goriistiikten sonra Devlet Bagkani
Hulsnii Miibarek ile goriisme saglanmis, fakat iki devlet arasinda ticari anlagmaya
iligkin herhangi bir adim atilmamistir (Akpinar, 99).

Tim bu olaylarin ardindan REFAH-YOL Dasisleri Bakan1 Tansu Ciller,
gazeteci-yazar Colasan’in ifadesiyle hiikiimet ortagina mecburiyetten arka ¢ikmustir
(Colasan, 181). Esasen tiim bu olaylarin REFAH-YOL Hiikiimet ortaklar1 arasindaki
zaten var olan catlaklarin genislemesine neden oldugu ifade edilebilir.

Sonug itibariyle Bagbakan Necmettin Erbakan’in ilk yurtdisi ziyareti, Tiirkiye
adina gerilim igeren nitelikte olayli gegmistir. Erbakan’in Bagbakan olarak ilk yurtdisi
deneyimini Uzakdogu iilkelerinden yana edinmesi, Bati’ya kars1 hareket ederek diinya
gercegini goz ardi etmesiyle neticelenmistir. Bu minvalde mevzubahis ziyaretler ile
Erbakan’m, Bat1 iilkelerine ihtiya¢ kalmadigi izlenimi verdigi diisiiniilebilir. Ote
yandan Bagbakan’in Uzakdogu iilkelerini ziyarette bulunmasi ekstrem bir durum
degildir. Esas problemin geziye ilk etapta bahsi gegen {ilkelerden baglanarak,
beraberinde Erbakan’m bu yondeki tavri oldugu soylenebilir (Akel, 77-78).
Dolayisiyla meseleye bu anlamda sozii edilen hiikiimetin dis politika hatasi goziiyle
bakildig1 soylenebilir.

Nihayetinde basindan beri iktidar olma konusu tartigmali bulunan RP, dis
politikadaki icraatlariyla TSK nezdinde askeri miidahalenin meydana gelmesine tiim

bu gelismelerle gerekce olusturmustur (Dogangay, 2014: 35).
3.1.5. Bagbakanhk Konutunda Verilen Iftar Yemegi

28 Subat miidahalesine gidilen stiregte dikkat ¢eken olaylardan bir tanesi de
Necmettin Erbakan’in Bagbakanlik konutunda vermis oldugu iftar yemegidir.
Aralarinda Nurcular, Menzilciler, Naksibendiler, Kadiriler cemaatlerinin liderlerinin
bulundugu iftar yemegine medya yogun ilgi gostermistir (Kayis-Yigit, 1997).

Bagbakanlikta verilmis olan iftar yemeginin 28 Subat askeri miidahalesinin

yasanmasinda 6nemli bir etkisi oldugu ortadadir. 28 Subat siirecinde yasanan olaylari
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degerlendiren Kiziltas’in da belirttigi tizere, Tiirkiye’nin zorlu bir siirecten gectigi
dénemde sz konusu iftar yemegi biiyiik bir hata olmustur (Kiziltas, 2007: 64).

28 Subat’in nedenlerini inceleyen gazeteci-yazar Mete, Erbakan’in Bagbakan
olabilmek i¢in birgok ugras vermisken, Basbakanlikta tarikat liderlerine iftar yemegi
vermis olmasini mantik dis1 olarak degerlendirmektedir. Buna ilaveten iftar yemegi ile
ilgili olarak diislincesini “Ne var ki o meshur salvarli-sarikli ziyafetin 28 Subat’t
gelistirmede onemli bir payr oldugu kesin. Bahane avina ¢ikan ve derin ¢ete darbesi
icin gerekge arayanlara siki bir malzeme sunulmus oldu. Hig stiphe yok ki o bahaneler
olmasaydr da birtakim baska olaylar diizenlenecekti” seklinde desteklemektedir
(Mete, 2012: 32).

Basbakanlikta tarikat liderlerine verilmis olan iftar yemegi beraberinde laiklik
ve irtica kavramlarinin daha ¢ok giindemde yer almasinda etkili olmustur. Buna binaen
Tansu Ciller, RP ile olan koalisyon ortakliginin siirdiiriilebilmesi maksadiyla laikligin
tehlikede olmadigi ve TSK’nin laikligin gilivencesi oldugu yoniinde sdylemlerde
bulunmustur. Ancak bunlar hiikiimetin gun gectikce askeri miidahaleye daha cok
yaklastig1 gercegini degistirmemistir (Dogancay, 36).

Bu minvalde TSK’nin REFAH-YOL Hiikiimetine yonelik uyari igeren
sOylemlerine 6rnek vermek gerekirse sunlar siralanabilir:

“Dergdh ve tarikat faaliyetleri artmistir. Bu yasalara aykiridir;, bunlar mutlaka
kapatilmalidir” (Sarikaya-Akpinar, 1997). “T.C. 'nin en bariz karakteristigi Atatiirk
ilkelerine, demokratik, laik ve sosyal hukuk devletine, insan haklarina ve hukukun
ustiinliigiine dayanan c¢agdas ve modern bir siyasal sistemi benimsemis olmasidir.
Bunlar Tiirk devlet sisteminin de temel taslaridir. Atatiirkiin kurdugu modern ve laik
T.C. ‘nin nitelikleri degismeyecek ve degistirilmeyecektir. Bu boyle bilinmelidir”
(Hdrriyet, 1997-b).

“TSK, Atatiirk’iin kurdugu laik Cumhuriyet’e ve onun temel ilkelerinin hayata
gegirilmesine inananlar ve goniil verenlerle uyum i¢indedir. Bunlarin disinda hi¢bir
kimseyle uyum iginde degildir, olamaz da” (Yeni Safak, 1997-a). “Atatiirk ideallerinin
bekgisi olarak onun anayasamizdan kaynaklanan demokratik ideallerine blyuk énem
veriyoruz. Demokrasimizin temel unsurlart olan, laiklik kadar hiikiimetin birlestirici
sistemi i¢inde kisisel hak ve ozgiirliiklere de biiyiik 6nem veriyoruz. Soziinii ettigim

temel prensiplere hikimetin tam olarak uymas: ve dikkat etmesini bekliyoruz. TSK
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anayasamizin bekgisi ve halkimizin parcasidir” (Stzal, 1997).

TSK’ya yonelik yer verilen sdylemlerden de anlasilacagi ilizere, mevcut
hiikiimet tarafindan Bagbakanlik konutunda verilen iftar yemegi ordu cephesinde
blytk infial uyandirmistir. Bu minasebetle bahis konusu olaym 28 Subat siireci

tizerindeki agirlig1 belirgin bir bigcimde goze carpmaktadir.

3.1.6. Aczmendiler Hadisesi

1986 yilinda kuruldugunda kamuoyunda Aczmendiler olarak bilinen tarikat,
1992 itibariyle medyada yer almaya baslamis bunun beraberinde giindemde sik¢a yer
tutmustur. 1996 yilinda toplulugun lideri Miislim Giindiiz, medyada siirekli goziikiir
olmus, sonrasinda ag13a ¢ikan yonleriyle ise hakiki Islami olusumla alakas1 olmadig1
anlasilmistir (Isler, 2014: 66).

REFAH-YOL Hiikiimeti ve TSK arasinda gerilimin tirmandigi gilinlerde 20
Ekim 1996’da Ankara Kocatepe Cami’nin avlusunda Aczmendiler tarikatina mensup
birtakim kisiler “seriat” sdylemleriyle gosteri yapmislar ve polis tarafindan gozaltina
alinmislardir (Dogangay, 43).

27 Aralik 1996’da ise Aczmendi tarikati lideri Miisliim Giindiiz ile birlikte
daha sonra kandirildigi sdylemleriyle medyanin giindeminden diismeyecek olan
Fadime Sahin, ayni evde kameramanlar tarafindan goriintiilenmislerdir (Tayyar, 46-
47).

Bu olaydan sonra kendisinin Ali Kalkanci ve Miislim Giindiiz adl1 “tarikat
seyhleri” tarafindan kullanildigi, magdur edildigi yoniinde televizyon kanallarinda
aciklamalariyla yer alan Fadime Sahin, medyanin adeta “aranan yiizii” olmustur.
Kalkanci-Sahin-Giindiiz isimlerinin karistig1 sansasyonel haberler 28 Subat siirecinin
gerilim alanini iyice ¢ekilmez ve bulanik hale getirmistir. Ayrica dindar halkin siradan
yasamlarinin en olagan gortintiileri, bazi temel haklar1 dahi irtica parantezi icerisinde
istismar edilmeye baslanmustir (Giiler, 2015).

Gazeteci-yazar Colasan bu olay1  “Bunlart ekrana getirip bes saat
konusturmak, acaba kime ne kazandwir? Bu adamlar zaten reklam firsati ariyor.
Onlara bu firsati vermek ayp olmuyor mu?” bigiminde tenkit etmistir (C6lasan, 88).

Siirecte gerilim olusturan diger olaylarda oldugu gibi Fadime Sahin olay1 da

irtica ve seriat sOoylemlerinin ¢ok fazla iilke giindeminde yer almaya baslamasini
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beraberinde getirmistir. Gazeteci-yazar Birand’in bu hususta Aczmendilere iligkin
olarak, “Aczmendi dediginiz kag kisi ki? Iki ii¢ bin tane adam. Bunlarla Tiirkiye seriata

mi gidecek yani? Dogrusu ben de yazamadim’

(Birand, 2012: 211).

seklindeki sozii dikkate degerdir

28 Subat’in aktorlerini inceleyen gazeteci-yazar Mete, Ali Kalkanci, Miislim
Giindiiz ve Fadime Sahin’in birer aktor olarak one siiriildiiglinii ve halkin da bunlar1
izlemesi neticesinde bu siirece ortak edildigini savunmaktadir (Mete, 49). Benzer
sekilde 28 Subat’in sosyal ve siyasal analizini yapan Kiziltas da sozii edilen kisilerin
28 Subat siirecinde birer aktdr rolii oynadigini belirtmekte, ihtiya¢ duyulduklari
zamanda ortaya ¢ikarildiklarini ileri siirmektedir (Kiziltas, 66).

Nihayetinde Fadime Sahin olayinda yasanan durum igerisinde Tiirkiye adina
Islam’in karsilign gibi bir tablo cizilmeye calisilmistir. Mevzubahis gériintiiniin

sergilenmesinde ise medya aktor rolii oynamistir (Giirsoy, 2011: 135-136).

3.1.7. Siikrii Karatepe’nin 10 Kasim Konusmasi

10 Kasim 1996°da RP Kayseri Biiyiiksehir Belediye Bagkani Siikrii Karatepe,
kent meydaninda diizenlenen Atatiirk’ii anma toreninin ardindan partililerine karsi
yapmis oldugu konugmadan o6tiirii iilkede oldukga reaksiyon almis, 6zellikle basinda
olay genis bir sekilde yer tutmustur. Buna ilaveten laiklik ve rejim kavramlari, sozii
edilen olay ile beraber hiikiimete yonelik bir hayli sik¢a kullanilan sézciikler halini
almistir (Glirses, 2012: 40-41). Karatepe’nin bahsi gecen konugsmasi medyanin yani
sira, TSK tarafindan da oldukga tepki toplamustir (Akel, 97).

Bu noktada Kayseri Biiyiiksehir Belediye Baskani Siikrii Karatepe’nin 10
Kasim 1996 tarihinde yapmis oldugu konusmaya yer vermek yerinde olacaktir.
“... Bir defa su giin yapilan torenle alakali olarak belirteyim ki: Tiirkiye Devleti’ni su
va da bu sekilde eline gegiren giicler, bizden bir sey istiyor. Diyorlar ki, ya bizim gibi
olursunuz, bize benzersiniz, bizim gibi yasarsiniz, o zaman size devleti veririz, yoksa
vermeyiz. Ya da her tiirlii fitneyi, her tiirlii fesadi, desiseyi yapariz. Zaman zaman
icinde bulundugumuz sartlarda, mecburiyet karsisinda gittigimiz yerde, inancimiza
kiifredilirken, icimize kan akiyor, ama resmi gérevimiz icabi orada bulunmak zorunda

kalyoruz.
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... Ve Miisliimanlar i¢inizden bu hirsi, bu kini, bu nefreti, bu imani eksik etmeyin. Bu
bizim boynumuzun borcudur. Bu diizen degismelidir. Insallah hak¢a bir diizen
kurulmahdir.

... Hala bilesiniz ki Tiirkiye'de sekli manada demokrasi var. Tiirkiye’'nin rejimi
demokratik degildir. Tiirkive Cumhuriyeti hala dikta bir cumhuriyettir.” (Karatepe,
44-47). RP’li Kayseri Biiyiiksehir Belediye Baskanm1 Siikrii Karatepe bu
konusmasindan otiirii 1 y1l hapis, 420.000 Tiirk Liras1 para cezasi yaptirimina tabi
tutulmus, bunun yan1 sira Anayasa Mahkemesi tarafindan bes yil boyunca siyasi parti

kurucusu ve tiyesi olmasi yasaklanmistir (Karatepe, 114-139).

3.1.8. “Demokrasiye Balans Ayar1” Getiren Kudiis Gecesi

31 Ocak 1997 tarihinde Ankara’nin Sincan ilgesinde RP’li Sincan Belediye
Baskani Bekir Yildiz tarafindan Kudiis Gecesi diizenlenmistir (Ozgan, 69). Sincan
meydanina yapilmis ¢adir icerisinde diizenlenmis olan Kudiis gecesine Bekir Yildiz’in
davetlisi olarak Iran Biiyiikelgisi Muhammed Riza Bagheri de katilmistir (Agdag,
2010: 67).

28 Subat’in ana nedeni olarak belirtilen Kudiis gecesinde yasananlarin ayrintisi
“Toplantiya katilan Iran’in Ankara Biiyiikelcisi Muhammed Riza Bagheri, RP’lilere
‘Size fundamentalist denmesinden korkmaymn’ o6giidiinde  bulundu. Bagheri,
konusmasinda Israil’i de elestirdi. Gecede ‘intifada® hareketini’ canlandiran bir oyun
sergilendi” seklinde basinda yerini almistir (Yeni Safak, 1997-b). Gosterinin
diizenlendigi ¢adirda uluslararasi arenada teror orgiitii olarak tanimlanan Hamas ve
Hizbullah 6nderlerinin fotograflarinin asili olmasi TSK’da rahatsizlik uyandiran son
damla olmustur (Bican, 2017: 44).

Bunun yani sira Bekir Yildiz diizenlenen gecede “Isteseniz de istemeseniz de
kollariniza ve bacaklariniza basp bu enjekteyi yapacagiz” seklinde dikkat ceken bir
climle kurmus, basindaki yansimasi ise “seriat enjekte edecegiz” bigiminde olmustur
(Konukman, 2015).

Bu minvalde organize edilmis olan Kudiis gecesi 28 Subat siirecinde “Seriatin

ayak sesleri” olarak karsilik bulmustur (Yeni Safak, 1997-b). Yasanan olaym ardindan

37 [ntifada, Arapga kokenli olmakla birlikte Tiirkceye yerlesmis bir kelimedir. Sézciik kelime anlanu
olarak “Filistin halkinin baskaldirisi” seklinde karsilik bulmaktadir (Hiirriyet, 2019).
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Sincan Belediye Baskan1 Bekir Yildiz, Kudiis gecesini diizenledigi gerekgesiyle hapis
cezasina carptirtlmakla birlikte, partiden de ihra¢ edilmistir (Cevizoglu, 1998: 72).
Dort yil yedi ay hiikiim giymis olan Bekir Yildiz, bes buguk ay hapis cezasindan sonra
tutuksuz yargilanmak iizere serbest birakilmistir (Y1ildiz, 2012: 689).

Netice itibariyle bu olay medyada iktidarin seriat yanlisi faaliyetlerde
bulundugu yoniinde karsilik bulmustur (Cavdar, 2013-b: 338). Kuddis gecesi, tanklarin
Sincan’dan gecirilmesi yolunda son damla olmus, nihayetinde 4 Subat 1997°de
Sincan’dan tanklar yiiriitiilmistiir (Donat, 167).

Etimesgut’taki zirhli birliklerin Tiimen Komutani Erdal Ceylanoglu tarafindan
Sincan’dan gegirilme hiikmii, dénemin Genelkurmay Ikinci Baskan1 Orgeneral Cevik
Bir, Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Giiven Erkaya, Kara Kuvvetleri Komutani
Orgeneral Hikmet Koksal ve Kara Kuvvetleri Kurmay Baskani Orgeneral Dogu
Aktulga’nin bir araya gelerek yaptiklar1 toplantida bir karar olarak alinmig ve emirleri
dahilinde uygulanmistir (Y1ldiz, 2007: 280-281). Boylece Etimesgut Zirhl1 Birlikler
Tiimeninden kalkan yirmi tank Sincan sokaklarindan gegis yapmistir (Konukman,
2015).

Sincanlilar tatbikat adi altinda gecen tank sesleri ile giine baslangic
yapmislardir. S6zii edilen tanklar Sincan’dan Etimesgut’taki birliklerine donmiisler,
boylelikle 12 Eylal askeri mudahalesinden sonra tanklar ilk kez kendilerini
gostermistir. Ilerleyen giinlerde Genelkurmay Ikinci Baskan1 Orgeneral Cevik Bir,
meshur o soziinii sdyleyecektir. “Demokrasiye balans ayar1 yaptik” (Akpinar, 176-
178). Cevik Bir’in bahsi gegen bu ciimlesi, 28 Subat siirecine simgesel bir sdylem
olarak girmistir (Y1ldiz, 281).

Bu eylemin arkasindan Necmettin Erbakan “Ne olmus yani Cumhuriyet
toreninde de iki yiiz kirk tank yiiriiyor” ifadesinde bulunurken, Muhsin Yazicioglu,
“Sincan’dan tank geciren TSK mensuplart hakkinda sorusturma a¢ilmali. Millete
namlusunu ¢eviren tanklar: asla selamlamayiz” demistir. Slileyman Demirel’in
karargaha tanklarla ilgili yonelttigi soru ise Genelkurmay Baskani Ismail Hakk1
Karaday1 tarafindan “Olaganiistii bir durum yok. Tanklar bir yerden bir yere
geciyormus” cevabiyla gegistirilmistir (Giiler, 2015).

Tanklarin Sincan’dan gecirilerek govde gosterisi yapmasi, TSK’nin siyaset

iizerindeki roliinii gdzler dniine sermistir (Ozcan, 208). Baslangicta tatbikat olarak
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ifade edilen hareketin, kisa siire sonra hiikiimete gozdag1 verilmesine yonelik olarak
yapildig1 anlasilmistir (Kazdal, 2020: 81). Diger taraftan tanklarmn Sincan’dan
gecirilmesi kamuoyunda askeri miidahalenin sinyali olarak aciga c¢ikmistir. So6z

konusu olay, ddnemin gazetelerinde mansetten verilmistir (Oztiirk, 2013: 126-127).

3.1.9. Taksime Cami Projesi

Istanbul’un tarihi ve turistik bir ilgesi olan Taksim, Cumhuriyet tarihi siiresince
bircok olaya ev sahipligi yapmistir. Taksim meydanina cami yapimi siyasiler
tarafindan daha once de dile getirilen bir konu olmustur (Dogangay, 40). Ancak
meselenin yayginlik kazanmasi1 Taksim meydaninda iftar cadirma katilan Necmettin
Erbakan’in temennisini belirtmesinden ileri gelmistir (Kiziltas, 65).

Taksime cami yapimi konusu REFAH-YOL Hukimeti doneminde en az
basortiisii meselesi kadar problem arz eden bir konu olmustur. Belirtilen diisiince ilk
kez 1950’lerde Taksim Anitlar Dernegi tarafindan one siiriilmiistiir. Daha sonrasinda
Milliyet¢ci Cephe Koalisyon Hiikiimeti doneminde bir girisim olmustur. Ancak
mevzubahis fikir, Taksim meydaninin buna miisait olmadig1 ve arazinin uygunsuzlugu
gibi ¢esitli nedenlerle hayata gecirilememistir. 1994 yilinda Recep Tayyip Erdogan’in
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan1 olmasi ve 1996’da REFAH-YOL Hukiimeti ile
s0z konusu mesele bir kez daha giindeme gelmistir. Donem igerisinde mevcut iktidarin
RP kanadi tarafindan Taksim meydanina cami hususu “ikinci fetih”, “devrim” gibi
sozlerle nitelendirilmistir. Olay, Taksim meydaninin bir Cumhuriyet alani oldugu ve
Taksim’deki camilerin yetersizligi séylemleri arasinda tikanmigtir. Diger bir taraftan
Necmettin Erbakan s0zii edilen cami projesine yonelik olarak TSK’ya olan
cekincesinden Otiirii mevcut konjonktiire de ters diigmekten kacinmustir. Velhasil
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu tarafindan Taksim meydaninin kiiltiirel
miras statiisiinde oldugu bildirilmis, siire¢ igerisinde proje gerceklestirilememistir
(Buyuksarag, 2007: 30-33).

Sonrasinda 2011 yilinda Taksime cami yapimina iliskin semtin tarihi
biitiinliigline de uygun olarak bir proje gelistirilmis ancak bu plan dava mevzusu
olmustur (Hiirriyet, 2020). Davanin seyrine yonelik gelismelerin daha net anlasilmasi
icin Sabah Gazetesi’nin konu ile ilgili yapmis oldugu habere yer vermek meseleyi daha

anlasilir kilacaktir.
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“Cihangir Giizellestirme Dernegi ve Galata Dernegi, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan 2011'de hazirlanan ve Taksim cami projesi ve Galatasaray katl
otoparki dahil, bir¢ok projeye dayanak olusturan imar planminin iptali i¢in Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi, Istanbul Biiyiiksehir Beledivesi (IBB) ve Beyoglu Belediyesi
hakkinda dava agmigti. Istanbul 10'uncu Idare Mahkemesi'nde goriilen davada 1/1000
olgcekli "Beyoglu Kentsel Sit Alant Koruma Amag¢li Uygulama Plani" ile 1/5000 6lgekli
"Beyoglu Nazim Imar Plani"na iliskin 25 Eyliil 2013 tarihinde iptal karari verilmisti.
Bir iist mahkemeye tasinan davada, Danistay 6. Dairesi planlarin iptalini gerektirecek
bir durumun olusmadigini belirterek, bilirkisi raporunun hiikme esas alinabilir teknik
ve bilimsel verileri igermedigi kanaatine vardi. Oybirligi ile alinan Danistay
kararinda ‘Dava konusu planlarin teknik ve bilimsel olarak gerektigi gibi
degerlendirilmedigi, yine raporda soyut ve genel degerlendirmelerin yer aldigi, netice
itibariyla, bilirkigi raporunun hiikme esas alinabilir teknik ve bilimsel verileri
icermedigi kanaatine varilmistir’ ifadelerine yer verildi” (Yaman, 2015).

Tim bu yasananlarin ardindan Taksim cami projesinin temeli 17 Subat
2017°de atilmistir. Yapiminin dort yil stirdiigii Taksim cami, Cumhurbaskan1 Recep
Tayyip Erdogan’in katilimiyla 28 Mayis 2021°de agilmistir (Habertiirk, 2021).
3.1.10. Diger Faktorler

Gerek 28 Subat 1997 MGK toplantis1 dncesindeki olaylar, gerekse sonrasinda
meydana gelen hadiseler ve bunun akabinde DYP’de hasil olan istifalar REFAH-YOL
Hiiklimeti’ni sikintiya sokmus ve iktidarin sonunu getirmistir (Giilmez, 2014: 208).

28 Subat 1997 askeri miidahalesi siire¢ odakli bir 6zellik teskil ettiginden genel
kant1 bu siirecin 28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisi ile basladig1 yoniinde olsa da,
diger askeri darbeler gibi miidahalenin net bir bigimde baslangi¢ ve bitis tarihi iizerinde
hemfikir olunan bir durumdan bahsedilememektedir.

Konuyla ilgili olarak siirecte gerilim olusturan olaylar baglig1 altinda 28 Subat
1997 tarihli MGK toplantis1 dncesinde meydana gelen olaylar incelenmistir. Diger
faktorler olarak ayrilan bu baslikta ise, siirecin yasanmasinda mihenk tasi olarak
goriilen Kostebek Olay1, Osman Ozbek’ten Erbakan’a Hakaret ve Andi¢ Skandali ele

alinacaktir.
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3.1.10.1. Kostebek Olay1

Kamuoyunda “kostebek skandali” ya da “sarmusak olayr” olarak da
nitelendirilen hadise, askerlik gérevini Deniz Kuvvetleri Komutanligi Istihbarat
Dairesi’nde ifa eden polis memuru Kadir Sarmusak’in, Emniyet Istihbarat Dairesi’nde
yer alan dinleme cihazini tamir etmek i¢in gitmesiyle baglamistir. Sarmusak’in s6z
konusu ziyaretleri esnasinda TSK igerisinden Emniyete, Bati Calisma Grubu (BCG)
adli olusuma ait bilgi ve belgeleri sizdirdig1 iddia edilmistir. Skandala iliskin MGK
toplantisinda Deniz Kuvvetleri Komutan1 Giiven Erkaya tarafindan REFAH-YOL
Hiikiimeti sorumlu tutulmustur. Erkaya, olay1 devlet igerisindeki iki birim arasinda
casusluk olarak nitelendirmistir (Oztiirk, 51).

Aciklamak gerekirse Emniyet Istihbarat Daire Baskani gorevine getirilen
Biilent Orakoglu tarafindan, Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 igerisine kostebek
sokuldugu “sarmusak skandali” adli olay ile patlak vermistir. Deniz Kuvvetleri
Istihbarat Bagkanligi’ndan gizli bilgiler igeren belgeyi Kadir Sarmusak, Biilent
Orakoglu’na ulastirmistir (Orakoglu, 2003: 196).

Mevzubahis belgenin igerisinde TSK’nin gbérev alanma girmeyen
yetkilendirmelerin bulundugu, resmi ve oOzel kisilerin fislendigi belirtilmektedir
(Kocabag, 1998: 80). Emniyet mensuplari 6grendikleri bu bilgiyi hiikiimet ile
paylagsmistir (Giirses, 114-115). BCG’ye iliskin bilgilerin yer aldigi belge Meral
Aksener tarafindan Basbakan Necmettin Erbakan’a, Erbakan Cumhurbaskani
Stileyman Demirel’e iletmis, nihayetinde TSK olusumun agi8a ¢iktigin1 Demirel’den
ogrenmistir (Oztiirk, 223).

BCG’nin varliginmn 6grenilmesinin ardindan Genelkurmay Baskani Ismail
Hakki Karaday1 s6z konusu olusumu kuranlara yonelik sorusturma agmamis, BCG’nin
yer aldigi belgeyi ortaya c¢ikaran kisilerin kim oldugunu 6grenmeye c¢aligmistir.
Neticede sdylenen belgeyi Onbasi Kadir Sarmusak’m, Emniyet Istihbarat Daire
Bagkani Biilent Orakoglu’na ilettigi anlasiimistir (Giirses, 203).

Neticede Eski Istihbarat Daire Baskani olan Biilent Orakoglu hakkinda Deniz
Kuvvetleri’'nden duyurulmasi yasak olan bilgi ve belgeleri agia ¢ikarmaktan oOtiirii
sekiz yila kadar hapis cezasi istenmistir (Orakoglu, 158). Ancak s6z konusu olaydan

dolay1 tutuklanan Biilent Orakoglu Mamak Askeri Cezaevi'nde elli yedi giin kalmas,
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sonrasinda ise tutuksuz yargilanmis ve beraat etmistir (Tayyar, 86).

Biilent Orakoglu’nun mevzubahis meseleye yonelik olarak kendisini su sekilde
savundugu kaydedilmistir:
“Baskan yardimcisi Hanefi Avci tarafindan bana bazi bilgi ve belgeler getirildi. Bu
bilgi ve belgeler ¢cok onemliydi. Bu nedenle bunlar: hiyerarsik bir diizen iginde iist
makamlara sundum. Bu bilgi ve belgeler, devietin basbakanina, oradan da
cumhurbaskanina iletilmistir. ‘Casusluk’ ve ‘vatan hainligi’ bunun neresinde? Ben
yalmizca, 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyetleri Kanunu nun ek 7 'nci maddesine®
gore gorevimi yaptim” (Orakoglu, 227).

Ayrica Orakoglu BCG’nin antidemokratik yoniinii su sekilde ortaya
koymustur:
“Darbe soylentilerinin tiim basin kuruluslarinda yer aldigi, TSK icerisinde; yasal
dayanagi oldugu bilinmeyen ve hiyerarsi disi bir gruplasmanin tegekkiil ettigi duyumu
alinmistir. Bilahare Istihbarat Dairesine ulasan bilgi ve belgeler bu duyumlar: daha
da pekistirmistir. Bu bilgi ve belgelerin mahiyeti tartisilabilir, dogruluk derecesi
tartisilabilir ama nigin arastirddigi sorulamaz. Sorulamaz, ¢iinkii arastirilan husus
TSK 'min yasal gorev alani igine giren bir konu degil. TSK icerisinde olusabilecek yasa
disi bir tesebbiistiir. Tekrar belirtelim ki bu arastirmanin hedefi TSK nin kendisi
degildir” (Orakoglu, 333).

Soziin kisast kdstebek olayi, emniyet ve TSK olmak (zere devletin her iki
kuvvet birimleri arasinda ortaya ¢ikmis olan giiven problemini giin yiliziine ¢cikarmistir.
Bu neticenin altinda ise TSK tarafindan darbe yapilma ihtimalinin yattig

gortlmektedir.
3.1.10.2. Osman Ozbek’ten Erbakan’a Hakaret

Erzurum Jandarma Bolge Komutani goérevini yiiriiten Tuggeneral Osman
Ozbek Artvin’de Vali Vekili, Belediye Baskani, Emniyet Miidiirii, Jandarma

Komutani, birim amirleri ve medyanin yer aldigi toplantida donemin Bagsbakani

38 Ek madde 7: “Polis, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, anayasa diizenine ve genel
glivenligine dair onleyici ve koruyucu tedbirleri almak, emniyet ve asayisi saglamak iizere, iilke
seviyesinde ve sanal ortamda istihbarat faaliyetlerinde bulunur, bu amacla bilgi toplar, degerlendirir,
yetkili mercilere veya kullanma alanina ulastirir. Devletin diger istihbarat kuruluglariyla is birligi
yapar” (Polis vazife ve salahiyet kanunu, 1934:madde.7).
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Necmettin Erbakan’a yonelik hakaret iceren sdylemlerde bulunmustur. Daha sonra s6z
konusu olaym kendisine hatirlatilmasi iizerine Ozbek, basinin toplanti salonunda
oldugunu fark etmedigi yoniinde beyanda bulunmustur (Oztiirk, 46).

Ulkenin Basbakan’it Necmettin Erbakan’a edilen hakaretin ardindan Adalet
Bakani Sevket Kazan’in “Her kurumun basindakilerin, ¢izgi disina ¢ikanlardan hesap
sormast gerekir” seklindeki tepkisine karsilik, Briiksel ziyaretinde bulunmasi geregi
Genelkurmay Baskan1 Orgeneral Ismail Hakki Karaday1nin yerine vekalet eden Kara
Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Hikmet Koksal’in cevabi “Kimsenin agzina fermuar
¢ekecek degiliz” olmustur (Giirses, 2009: 194).

Bu tavri, Cumhurbagkan1 Siileyman Demirel bir anlik durum olarak
yorumlarken, medya ve siyasi parti mensuplart durumun hukuksuzlugunu belirten
herhangi bir tavir sergilememislerdir (Giirses, 106). Siileyman Demirel’in konuya dair
yaklasimi, “Bunu ele alip, TSK ve mensuplarina karsi anlamsiz, gereksiz elestiriler
yvoneltilmemelidir, yoneltilirse mesele biiyiir” seklindeki ifadesi ile net bir bigimde
anlasilmaktadir (Yeni Safak, 1997-c).

Benzer sekilde donemin DYP’li Milli Savunma Bakani Turhan Tayan’in
“Tiirkiye 'nin gerginlige tahammiilii yoktur. Tahriklerden ka¢inmali, tahrikler siirerse
herkesin rahatsiz olacagi olaylar olabilir” ifadesi de olayin genel itibariyle siyasiler
nezdinde ne yonde ele alindigmi ortaya koyar niteliktedir (Hiirriyet, 1997-c).

Gazeteci-yazar Candar’in da ifade ettigi tizere Jandarma Genel Komutani’nin,
Basbakan Erbakan’a kars1 hakarette bulunmasina hiikiimet ortagi da dahil olmak iizere
siyasal partilerin tepki vermemesi, Tirkiye’de askeri vesayetin c¢oktan olugmus
oldugunu goéstermektedir (Candar, 88-89).

Diger taraftan RP cephesinden bakildiginda ise, RP’li Devlet Bakan1 Abdullah
Guil s6z konusu olay (izerine Osman Ozbek hakkinda sorusturma agilmasi amaciyla
Genelkurmay’a dilek¢e yazmistir. Fakat Bagbakan Necmettin Erbakan Oniine getirilen
s0z konusu dilek¢eyi imzalamamay1 tercih etmis ve Genelkurmay’a gonderilmesine
mani olmustur. Bagbakan Erbakan’in bu tavri, TSK-hiikiimet arasindaki yiikselmis
olan gerilimin Oniine ge¢mek amaci tasidigi ve alttan almayr segtigi seklinde
okunmustur (Birand, 2017-¢).

Bu olay askeri vesayetin ¢oktan olustugunu gostermis olmakla birlikte,
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TSK’nin siviller Uzerindeki hakimiyeti karsisinda siyasilerin tutumunu da net bir

sekilde ortaya ¢ikarmistir.

3.1.10.3. Andi¢ Skandah

Abdullah Ocalan heniiz yakalanmadan &nce PKK’nim ikinci adami olarak
nitelendirilen Semdin Sakik ve kardesi Arif Sakik Kuzey Irak’ta yakalanarak
Tlrkiye’ye getirilmistir. Semdin Sakik’in yapilan sorgulamasi sonucunda ifadesinde
yer alan bazi kisimlar degistirilerek basina sizdirilmistir. Buna gore birtakim
gazetecilerle birlikte bazi sivil toplum orgiitlerinin para karsiliginda PKK’ya destek
verdikleri yoniinde bir iddia ortaya konmustur. Olayin perde arkasi agiga ¢iktiginda
ise Genelkurmay Ikinci Baskam Cevik Bir ve Genelkurmay Genel Sekreteri Erol
Ozkasnak’in ele almis oldugu ve hicbir dogrulugu olmayan “andi¢” bashikli yazinin
bilerek yayildigi anlagilmistir (Berktay, 33-34).

Mevzubahis iddiaya gore Semdin Sakik, Halkin Demokrasi Partisi (HADEP),
Insan Haklar1 Dernegi gibi parti ve kurumlarin PKK ’ya destek olduklarini belirtmistir.
Sozii edilen haber Sabah ve Hiirriyet Gazetelerinde mansetten verilmistir. (Giirses,
2012: 171-172).

Boylelikle PKK ile micadele Ulke gindemini korurken Cengiz Candar,
Mehmet Ali Birand, Nazli Ilicak, Mahir Kaynak gibi gazeteciler ile birlikte insan
Haklar1 Dernegi Bagkan1 Akin Birdal’in aralarinda oldugu isimler PKK sempatizani
olduklar1 ve bu dogrultuda yayin yaptiklar1 gerekcesiyle su¢lanmiglardir (Mete, 87-
88). Gazeteci-yazar Candar’in ifadesiyle belirtilecek olursa sanik ifadelerine
senaryolar eklenmis, ortaya c¢ikan belgeler gazetelere zorla haber yaptirilmistir
(Candar, 263).

S6z konusu isimler arasinda yer alan Mehmet Ali Birand TSK’nin kendisine
yonelik tavir degisikliginin 1982 askeri miidahalesinden sonra basladigin
belirtmektedir. Buna gére mevzubahis tutumun nedeni Birand’a ait olan “Emret
Komutanim” adli kitapta TSK’nin, ordunun kiigiik diistiriildiigii kanisina varmasi
olmustur. Birand, TSK’nin s6z konusu diislincesinin kaynaginda, kitabin igerigindeki
“Siyasete karisma! Sen kendi isini yap! Kendi isini yaptigin stirece basimizin iistiinde
yerin var, ¢lnkii sana ihtiyacimiz var” ifadesinin etkili olabilecegi hususunda beyan

edilen skandal ile baglantili bir 6rnek vermistir (Birand, 2012: 208).
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Ayn1 zamanda Birand, andi¢ hadisesi icerisinde yer alma nedenini su sekilde
acgiklamaktadir:

“Olayin sadece silahla ¢oziilemeyecegini, halkin beklentilerini de dikkate almak
gerektigini yazdigimdan dolayr benim de bagima gelmeyen kalmadi” (Birand, 2017-
9.

Gazeteci-yazar Tayyar’in psikolojik harekat olarak adlandirdigi “andig
olay’nin ash sonradan ortaya ¢ikmistir fakat bahse konu iddia dikkat ¢ekmesi
noktasinda amacina da ulagsmistir. Semdin Sakik’in ifadesi olarak One siiriilen s6z
konusu sdylemlere Ugur Diindar’in sunmus oldugu Kanal D Ana Haber’de de yer
verilmis, programda olayin igindeki bahsi gecen isimler kamuoyuna agiklanmistir.
Ancak sonrasinda Sakik’in mahkemede s6z konusu ifadelerin kendisine ait olmadigini
sOylemesi ve daha sonrasinda yazili bir agiklama yapmasi iizerine olaym asil tarafi
ortaya ¢ikmistir (Tayyar, 135-136).

3.2. Mldahale Siirecinde Yapilan Uygulamalar

28 Subat siirecinde TSK’nin sivil hayata olan miidahalesinde olduk¢a 6nem arz
eden birtakim uygulamalar yer almistir. Siirecin anlasilmasinda mevzubahis
uygulamalar bir hayli ehemmiyet kazanmaktadir.

Bu konuyla alakali olarak mevcut baslik altinda Hiikiimete Verilen Brifingler,
Milli Guvenlik Siyaset Belgesi (MGSB), Milli Askeri Stratejik Konsept (MASK),
Emniyet Asayis Yardimlagsma Dernekleri (EMASY A), Bat1 Calisma Grubu (BCG) ve
Bagbakanlik Kriz Yonetim Merkezi (BKYM) Yo6netmeligi ele alinacaktir.

3.2.1. Huklmete Verilen Brifingler

REFAH-YOL Hiikiimeti’nin sona ermesinde ve 28 Subat siireci icerisinde
psikolojik harekatin baglama noktasinda brifingler konusu olduk¢a ©Onem arz
etmektedir (Yavasca, 249). Bu donemde genel itibariyle brifingler, slayt ve videolar
ile desteklenerek, iilkedeki irticai durumun tehlike boyutu ve bunun i¢in yargi basta
olmak tizere tim kurumlara gorev diistiigline dair agiklamalarin yapildig: toplantilari
teskil etmistir (Petek, 2012: 554).

28 Subat siireci iletisim ydnetiminin strateji olarak gelistirildigi 6zel bir yere
sahiptir. Bu kapsamda tiniversitelere, STK’lara, yargi ve medyaya brifing verilerek

slireg icerisindeki durum ve miidahaleye iliskin bilgilendirme yapilmistir (Y1ldiz, 278).
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REFAH-YOL Hiikiimeti kurulduktan sonra TSK ile hiikiimetin ilk ciddi temas1
olarak nitelendirilebilecek bulugsma 24 Temmuz 1996°da olmustur. Basin tarafindan
“Genelkurmay’in irtica uyarist” olarak yer buldugu haberin 6ziinii, Genelkurmay’da
Basgbakan Necmettin Erbakan’a i¢ ve dis glivenlik sorunlarina iligkin brifing verildigi
hususu olusturmustur (Tayyar, 22). Mevzubahis brifingde TSK, hukimetten 6turi
asir1 dinci uygulamalara olan rahatsizliklarii ilk kez ifade etmislerdir (Giirses, 2009:
117).

11 Ocak 1997°de ise Cumhurbagkani Siileyman Demirel Genelkurmay’a
cagrilmis, kendisine TSK tarafindan brifing verilmistir. Demirel’e verilen brifingde
gazeteci-yazar Tayyar’in ifadesiyle “Bu hiikiimet irticayi cesaretlendirmektedir,
tasfiye edilmezse Cumhuriyet’in temel nitelikleri zarar goriir. TSK olarak buna
miisaade etmeyiz. Bu tehdidi bertaraf etmek igin her tiirlii yonteme basvururuz”’ mesajt
verilmistir. Bunun beraberinde brifing hususunda Siileyman Demirel’in oynadigi rol
bir¢ok agidan degerlendirilmistir. Bunlardan biri Demirel’e verilmis olan brifingin 28
Subat’in baglangici olarak yorumlanmasi olmustur. 13 Ocak 2001 tarihli gazeteci-
yazar Hulki Cevizoglu’nun sunmus oldugu programa telefon ile katilarak bu yondeki
fikrini beyan eden, Emekli Oramiral Salim Dervisoglu olmustur (Tayyar, 48-49).

Diger taraftan 28 Subat miidahalesinde Cumhurbagkan1 Siileyman Demirel’in
roliinli inceleyen yazar Kocabas, Demirel’in brifing i¢in Genelkurmay Bagkanligi’na
gelmesini, TSK’nin Demirel’i taraf olarak kazanma c¢abasi kapsaminda
degerlendirmistir (Kocabas, 1998: 48).

TSK, 28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisinda alinan kararlarin RP tarafindan
uygulanmadig1 yoniinde kanaate varmis, ordu tarafindan Istanbul ve Ankara da olmak
tizere “Ege ve Tirk-Yunan Sorunlar” ile “PKK ve terérizm” konulu brifingler
verilmistir. Boylece TSK’nin, sivil kuvvetler ile olan ilk bulusmasi gerceklesmistir
(Gurses, 2012: 103-104).

Bu minvalde Genelkurmay tarafindan medya ve yargiya bilgilendirme
anlamin1 tasiyan brifing verilmistir (Erdogan, 24). Genelkurmay’in medyaya ilk
brifingi 20 Mart 1997°de olmustur. Medya patronlar1 ve se¢ilmis muhabirlerin yer
aldig1 daha kapsamli ve genis katilimin saglandigr medya brifingi ise, 30 Nisan
1997°de gergeklesmistir. Zikredilen bilgilendirmeler Genelkurmay Harekéat Dairesi
Baskan1 Korgeneral Cetin Dogan ve Basbakanlik Askeri Danigmani Tuggeneral
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Kenan Deniz tarafindan yapilmistir (Tayyar, 95-96).

Basina yonelik PKK ve terdrizm bashigi altinda irticaya da yer verilen
brifingdeki ileti “Irticaya karsi buradayiz. Vatani koruyup kollamak bizim ana
gorevimizdir. Gerekirse silahla...” olmustur (Colasan, 262).

Verilen irtica brifingi genel hatlartyla radikal seriat yanlist gruplarin
cumhuriyeti yitkma amaci tasidiklar1 yoniinde olmustur. Ayni zamanda verilen
brifingde; siyasal Islam’in yayilma gostermesi kapatilan RP iizerinden agiklanmis ve
bu donemde gerilim olusturan olaylara yonelik olarak tarikat liderlerine verilen yemek,
beraberinde RP’li milletvekilleri ve partinin belediye baskanlarinin yapmis oldugu
konusmalar &rnek verilerek anlatilmistir. PKK ile siyasal Islam iliskilendirilerek,
radikal Islamci1 gruplarin PKK ile ittifak halinde oldugu yoniinde aciklamalar
yapilmistir (Seving, 2000: 5).

Ayni1 zamanda brifingde, IHL nin siyasal Islam’a yénetici kadrosu olusturmak
icin eleman yetistiriciligi yaptig1 ifadesi de verilen bilgiler arasinda yer almistir
(Birand, 2017).

Genelkurmay Genel Sekreterligi 11 Haziran 1997°de Ankara Adliyesi’nin tim
hakim ve savcilan ile birlikte Anayasa Mahkemesi, Yargitay, Danistay, Sayistay
Baskan ve tiyelerini “irticai faaliyetler” konulu brifinge davet etmistir (Tayyar, 95-96).
Hakim ve savcilara yonelik verilen brifingde irticai eylemlerin REFAH-YOL iktidar1
ile birlikte trmandigr belirtilmistir. Bu kaniy1 desteklemek maksadiyla ise Kudiis
gecesi, Bagbakanlikta verilen iftar yemegi ve RP’li Kayseri Biiyiiksehir Belediye
Bagkani’nin sdylemleri 6rnek verilmistir (Yavasca, 251).

Yarg: brifingine, Yargitay Cumhuriyet Bassavcist Vural Savas basta olmak
Uzere Ust dlzey yargi mensuplarmin biiyiikk cogunlugu katilmistir. Genelkurmay
tarafindan verilen yargi brifingine katilan Anayasa Mahkemesi Bagkan1 Yekta Glingor
Ozden sdz konusu brifinge katilimini su sozleriyle dzetlemistir:

“Bugiin olsun o brifinge yine giderdim. Gittigim i¢in hi¢bir zaman pigsmanlik duymus
degilim. Memlekette olup bitenler konusunda devlet arsivinde olan konularla ilgili
bilgilendirilmistik. Bunda ne sakinca var?” (Oztirk, 69-71).

TSK tarafindan verilen brifinglere tarafsizliklarini bir kenara birakarak biyuk
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oranda yargi mensubu katilmis®® olmakla beraber, mevzubahis brifinglere istirak
etmeyip slirece dahil olmayan yargi iiyeleri de olmustur (Petek, 554). Bu kapsamda
ilerleyen donemlerde Tirkiye’nin onuncu Cumhurbaskani secilecek olan Ahmet
Necdet Sezer miihim bir &rnek teskil etmektedir (Oztlirk, 72).

Ozetle TSK tarafindan verilen bu brifingler RP’ye tereddiit ile yaklasan merkez
medya ve yargi tizerinde etkin bir rol oynamistir. Ayni zamanda s6z0 edilen brifingler
partiye yonelik tepkileri arttirmis, darbe olacag: kaygisini da beraberinde getirmistir

(Birand, 2017-¢).

3.2.2. Milli Guvenlik Siyaset Belgesi (MGSB)
2945 sayili MGK Yasast’nin “Milli Glivenlik Siyaseti” ile ilgili 2/b fikrasina

gore:

“Devletin milli giivenlik siyaseti; milli giivenligin saglanmasi ve milli hedeflere
ulagmast amact ile MGK’nmin belirledigi goriisler dahilinde, Bakanlar Kurulu
tarafindan tespit edilen i¢, dis ve savunma hareket tarzlarina ait esaslart kapsayan
siyaseti (politikay1) ifade eder” (Bollgiray, 1999: 54).

Gergeklestirilecek politikalarin Milli Giivenlik Siyaset Belgesi (MGSB) ile
uyum halinde olmasin1 ifade eden belge; dis giivenlik, tehdit degerlendirmesi, askeri
stratejik durum gibi hususlarda siyasiler ile TSK’nin koordinasyonu yoluyla
hazirlanmistir (Bayramoglu, 231-232).

Bu minvalde MGSB’de Tiirkiye Cumhuriyetine yonelik olarak i¢ tehlike, teror
ve irtica seklinde yer almistir. Mevzubahis belgede terdr birinci tehdit olarak yer
alirken, irtica ikinci sirada bulunmustur. Ancak daha sonra irticai tehditlerin artig
gosterdigi gerekgesiyle belgede irtica birinci tehlike olarak yer edinmistir (Cevizoglu,
2012: 165). Bunun yanm sira MGSB igerisinde i¢ tehditler arasinda iilkiicii mafya
olarak gegen asir1 sag akimlar da yer almistir (Peringek, 2000: 133).

D1s tehdit agisindan ise, Yunanistan ve Suriye iizerine dikkat ¢ekilmistir. Ayni
zamanda MGSB’nin 6nemine iliskin olarak MGK, s6z konusu belgenin devlet
politikasin1  belirlemede Oncelikli olacagi, yasa, genelge ve yoOnetmeliklerin

mevzubahis belgeye aksi dogrultuda bulunamayacagini bildirmistir (Seving, 8).

39 Bahis mevzusu brifinge katilan yargi mensuplarinin isimlerine 4.bdliimde yargi bagligi altinda
detayli olarak yer verilmistir.
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Her bes yilda bir hazirlanan belge ilk kez 1963 yilinda olusturulmustur.
Anayasaya uygun olarak MGK Genel Sekreterligince hazirlanan belgenin baslica
noktalar1 REFAH-YOL Hiikiimeti doneminde belirlenmis, ANAP-DSP-DTP
Koalisyon Hiikiimeti zamaninda ise MGK’da miizakere ederek benimsenmis ve
hiikiimete sunulmustur. Uzerinde durulan belge, Bakanlar Kurulu’nun tasdiki
neticesinde hiikiimet kararnamesi olarak resmi gazetede yayimlanmasinin ardindan
yurirliige girmistir (Bollgiray, 55).

Buna ilaveten belge igerisinde yer alan maddeleri su sekilde siralamak
mumkaindir:

“-Boliicii ve irticai faaliyetler, esit ve birinci derecede onceliklidir.

-Sivasal Islam, Tiirkiye igin tehdit unsuru olmaya devam etmektedir.

-Tiirk milliyetciligi bazi kesimlerce wk¢iliga doniistiiriilmek istenmektedir. Ulkiicii
mafya bundan yararlanmak istemektedir. Bu da bir tehdit unsuru olusturmaktadir.
-Aswr1 sol yine tehdit unsuru olmaya devam etmektedir. Ancak bir yumusama iginde
oldugu goriilmektedir.

-Tiirk Cumhuriyetleriyle iliskiler daha da gii¢lendirilmeli ve bu iilkelerin
yonetimlerinin giictiniin korunmasna destek olunmalidir.

-Yunanistan’la iliskilerde tehdit algilanmasina dikkat edilmelidir. Tiirkiye nin bir
olmamasina  karsin, Yunanistan ile bir g¢atismanin ¢ikabilecegi  gozden
kaciriimamalidr.

-Yunanistan ile ¢ikacak bir ¢atisma halinde, Suriye de Tiirkiye ile ¢atismaya girebilir.
-Tiirkiye’nin  komsusu olan iilkelerle ilgili onceki degerlendirmeler aynen
korunmalidir.

-Kamusal alana kaymamak kosuluyla mahalli ve kiiltiirel ozelliklerin gelistirilmesine
yonelik diizenlemeler yapiimalidir.

-Adalet ve devletin yonetimi sistemindeki eksiklik ve aksakliklar acilen giderilmelidir.
-Tiirkiye 'nin Batiya doniik yiiziinde hicbir degisiklige gidilmemelidir.

-Tiirkiye 'nin diinya ile biitiinlesmesine yonelik, ozellestirmede ddhil ekonomik ¢cabalar

arttirdmalidir” (Seving, 8-9).

3.2.3. Milli Askeri Stratejik Konsept (MASK)

MGK Genel Sekreteri Ilhan Kilig mevcut hiikiimetin irticaya yonelik
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miicadelesinin yetersiz olduguna dair bir rapor diizenlemistir. Bunun {izerine TSK
tarafindan irtica ile miicadele hususu hiikiimet politikalar1 olmaktan ¢ikarilip, devlet
politikas1 oldugunu 6ngoren bir degisiklik yapma yoluna gidilmistir. Bu baglamda 29
Nisan’da medya patronlar1 ve yazarlara verilen “PKK terérii ve Tiirk-Yunan liskileri”
adli brifingde Milli Askeri Stratejik Konsept (MASK) 1 ugramis oldugu degisikligi
aciklamislardir (Giirses, 196).

1997 yilinda Genelkurmay’in hazirlamig oldugu MASK’a gore Turkiye igin
irtica ve boliiciiliik olmak tizere iki tehdit bulunmaktadir (Ensaroglu, 2007: 82).
MASK’ta yapilan diizenleme ile Tiirkiye i¢in mithim hususun i¢ tehdit oldugu ve
bunun igerisinde birincil konunun irtica oldugu yer almistir. Ancak ne yazik ki
irticanin tam olarak bir karsihig1 belirtilmemistir (Ozgan, 91).

Siireg icerisinde tehdit olarak belirtilen irtica kavraminin net olarak tasvirinin
yapilamayisini ele alan yazar Kocabas, “Bu diipediiz karanlikta doviismektir. Ne igin
kimin kime vurdugu belli olmayan bir kaos ortami” seklinde degerlendirmistir
(Kocabas, 71). Ancak sozii edilen kavramin belirgin olmayis1 Tiirkiye’nin boyle bir
stirecten gecmis oldugu gergegini degistirmemektedir.

Siirecte lizerinde anlasilamayan bir kelime olan irticanin net olarak bir sinirinin
belirlenmemis olmasi, diger taraftan her tiirlii islami egilime sahip olan insanlarin
hedef olmasina da neden olmustur (Candar, 261).

MASK’ta yapilan degisikligin ilan edildigi brifingde konusan Korgeneral

Cetin Dogan su carpici ifadeleri kullanmastir:
“TSK laik, demokratik, sosyal hukuk devletini bozmak isteyen ve iceriden kaynaklanan
tehditlere karsi da sorumluluk sahibidir. Bu tiim yurttaslarin sorumlulugudur. Ancak
bizim farkimiz, elimizde silah olmasidir. Silah oldugu icin dogru yerde, halkin istedigi
yonde ve dogru zamanda kullanma bilincindeyiz” (Glrses, 196).

Genelkurmay tarafindan verilen brifing ile agiklanan MASK ta, bircok hata
paymin oldugunu belirten gazeteci-yazar Candar, soz konusu belgeye donik
izlenimlerini su sekilde aktarmustir:

“1. Tehdit degerlendirmesi veya tehdit algilamasinda oncelik digsa degil, i¢ tehdite
veriliyor. Bu ordunun islevini tepeden tirnaga degistirici niteliktedir. Ciinkii TSK
tilkeyi dig tehdite, iilke biitiinliigiinii ve sinirini tehdit eden disaridan gelecek diismana

karst sorumludur. Her tiirlii i¢ tehdit ise, i¢ giivenlik gii¢clerinin isidir TSK, boyle bir
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stratejik konsept degisikligi yaparsa, savunma islevinden polis iglevine kaymuis olur ki,
ister istemez siyaset tisti, siyaset disi veya siyaseten notr niteligini ve savunma
vetenegini de kaybeder.

2. Brifing de bize i¢ tehdidin boliiciiliik ve irticai faaliyetlerden kaynaklandig
bildirildi. Boliiciiliik yani PKK’min silahli etkisinin biiyiik olciide bertaraf edildigi
eklendi. Bu durumda asil tehdit olarak irticai faaliyetler kaliyor. Bunlarin silahli
eylem ihtimaline iliskin bir soruya ise aynen su degerlendirme karsiulik olarak verildi:
“Tiirk toplumunda silahli irticamin tabani yok. Silahli irticanin heniiz PKK gibi
oldugunu séylemek dogru olmaz. Ama ¢ok dikkatli olmak gerek”.

Gazeteci-yazar Candar s0zli edilen belgeye yonelik genel itibariyle
degerlendirmesini ise, “En temel noktalarda bu kadar zaaflar iceren bir stratejik
konsept’in tiimiiniin isabetliligi acisindan kusku duyulmast kaginilmazdir. Kaldi ki, bu
yveni ‘tehdit degerlendirmesi’ iilke niifusunun dortte birinin ‘diisman’ olarak
algilanmasina yol agacak tuzaklar iceriyor” seklinde yapmustir (Candar, 103-105).

Ozetle TSK, MASK ’taki diizenleme ile siviller iizerindeki denetimini arttiran
bir adim atmistir. Dolayisiyla s6z konusu belgedeki degisikligin 28 Subat siireci

igerisinde ne denli 6neme sahip oldugu ortadadir.

3.2.4. Emniyet Asayis Yardimlasma (EMASYA) Protokolii
Emniyet Asayis Yardimlasma (EMASYA) Plam, Icisleri ve Genelkurmay

karartyla valilere tanman yetkilerin TSK’ya devredildigini gdsteren, hiikiimet
yetkililerine ve idareye miidahale anlamini tagiyan bir protokoldiir (Kiris, 2012: 431).
EMASYA Protokoli ile valilerin yetkilerinin 6nemli bir kismi TSK’ya
devredilmistir. Bununla birlikte illerde TSK’ya, gerekli gordiigii taktirde olaylara
miidahale etme yetkisi verilmistir. Béylece s6z konusu protokol, TSK’ya istihbarat
birimleri igerisinde bilgi edinmeden, uygulamaya dek olanak vermistir (Petek, 553).
EMASYA’nin uygulanmasma iliskin olusturulmus olan protokolin 14 ve
15.maddelerinde planin uygulanis1 su sekilde agiklanmaktadir:
“Madde 14: EMASYA planlarinin uygulanmasi i¢in miilki makamlar tarafindan kuvvet
talebinde bulundugu ve olay mahalline intikal edildigi andan itibaren, kidemli askeri
komutan (Jandarma dahil) emir komutayr alir. Kolluk kuvvetleri bu andan itibaren

askeri komutanin emrine girerler. Askeri komutan tarafindan aksine bir emir
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verilmedikge olay mahallindeki kolluk kuvvetlerinin almis olduklari tertip, tedbir ve
duizenler bozulmaz.

Madde 15: Emir komutanin askeri birlik komutanina gectigi andan itibaren zor
kullanmanin  derecesinin tayini ile kullanilacak ara¢ ve geregler ile silah
kullandirmanmin yetki ve sorumlulugu askeri komutandadir” (EMASYA Protokoli,
1997).

3.2.5. Bat1 Calisma Grubu (BCG)
Bat1 Calisma Grubu (BCG), 28 Subat’ta alinmis olan kararlarin uygulanirhigini

kontrol etmek, gereken onlemlerin alinmasi amaciyla ¢alisan bir gruptur (Boliigiray,
150).

TSK’nin I¢ Hizmet Kanunu'nun 35. maddesine dayanarak olusturduklari
olusumun icraatlar1 gizli yuriitiilmekle birlikte, calisma sekli emir-komuta iliskisi
cercevesinde gergeklesmektedir (Akel, 340-341). BCG tarafindan bilgi ve belgeler
TSK’ya sunulmakta, ayn1 TSK brifingler vermekte ve MGK toplantilarina katilim
saglamaktadir (Giirses, 132).

BCG’nin ne zaman kuruldugu ile ilgili net bir bilgi bulunmamaktadir.
Olusumun verilen brifinglerden 6nce kurulduguna dair iddialar da bulunmaktadir
(Isler, 93). Donemin Emniyet Istihbarat Daire Baskam Biilent Orakoglu, BCG’yi 28
Subat siirecinde darbe kosullarinin olusturulmasiyla kurulmus bir orgiit olarak
nitelendirmistir (Orakoglu, 2012: 495).

BCG’nin mimari olarak bilinen Giiven Erkaya, BCG’nin ne denli bir anlayisla
olusturuldugunu ise su sekilde agiklamistir:

“... Genelkurmay Bagkani’'min odasinda sunu savundum: Ihtilal icin ortam
hazirlanana kadar beklensin isteniyorsa o zaman nasil tayin edilecek? Yani durum
ihtilali gerektirecek safhaya geldiginde neye gore karar vereceksiniz? Buna erken
tesebbiis edilirse i¢ ve dis kamuoyundan tepki gelebilir. Ge¢ kalirsak bu sefer de ihtilal
vapilamayacak bir duruma diismiis olunabilir... MGK'nin yaptirim giicii yok.
MGK 'daki gayretlerimize ragmen bir sonu¢ alinmaz ve igler daha kotiiye giderse ne
vapacagiz? Onun i¢in hazwrliklt olunmalil, bir plan yapiumali ve ¢calismalar bunun
tizerine bina edilerek yogunlastirilmali. Bu énerim komutan arkadaglarim arasinda

genel kabul gordii” (Tayyar, 77).
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Detay vermek gerekirse icerisinde hukuk, psikolojik harekat, istihbarat gibi
birimler yer alan grup, Genelkurmay Baskanligi’nda bulunmaktadir. Olusumun
biinyesinde farkli riitbelerde subaylar ¢alismakta olup, edinilen bilgiler en son olarak
burada toplanmaktadir. Gerekli goriilen istihbarat ise MGK, Basbakan ve
Cumhurbagkanina aktarilmaktadir (Boliigiray, 151).

BCG Deniz Kuvvetleri karargahi bilinyesinde siire¢te 6nemli bir aktér olarak

goriilen, Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Giiven Erkaya tarafindan kurulmustur.
BCG’nin her ne kadar alinan kararlarin uygulanmasinin takibi amaciyla kuruldugu
sOylense de, sonrasinda Tiirkiye’deki bir¢ok kurum ve kurulusun bu olusumla
fislendigi iddias1 yer almistir. Bunlar:
“Tiim dernekler, vakiflar, meslek kuruluslari, is¢i ve isveren sendikalar: ve
konfederasyonlari, Yiiksekogrenim kurumlar: (fakulte, yuksekokul ve enstitiler),
yurtlar (kredi ve yurtlar kurumuna bagli kurum ve kuruluslarina bagh ozel yurtlar),
list diizey yoneticiler (vali, kaymakam, biiyiiksehir belediye baskanlari, belediye
baskanlari, miidiir daire baskanlarina ait biyografiler, anilari ve siyasi goriisleri), il
genel meclisi ve belediye meclisi iiyeleri, siyasi parti il ve ilge teskilatlar: yonetim
kurullar, yerel TV, radyo, gazete, dergi ve diger basin yayin kuruluslar:” seklindedir
(Tayyar, 75-76).

Belirtilen iddia dogrultusunda bir¢ok farkli alandaki kurumlarin, istihbarat
birimleri tarafindan takip edilip dinlenerek devletin imkanlarinin kullanilmasi sz
konusu olmustur (Petek, 552). Bunun sonucunda BCG’nin anlami, toplumun her
katmanmda ¢ok kapsamli bir fisleme mekanizmasinin hayata gecmesi demektir.
Siyaset basta olmak iizere egitim, saglik, ekonomi gibi alanlar ve hayatin tiimii, bu
daralma ve kusatmadan nasibini almistir (Giiler, 2015).

Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 biinyesinde kurulan olusum, TSK Uyeleri ve
ailelerini de mevzubahis konuda bilgi toplanmasi ile ilgili gorevlendirmistir (Akel,
115-116). 28 Subat MGK toplantis1 ger¢eklesmeden oOnce Kara Kuvvetleri
Komutanligi’nca “Tim askeri personel ve ailelerinin haber toplama
gorevlendirme”lerinin agiklamasinin yer aldig1 yazi su sekildedir:

“Tiirkiye Cumhuriyetini ve Silahli Kuvvetleri i¢ ve dis tehditlere karsi korumak
ve kollamak, her Tiirk vatandasinin oldugu kadar TSK personeli ve onlarin es ve

cocuklarmmin da en biiyiik milli gérevidir. Bu bakimdan Kara Kuvvetleri’'nin tiim
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personeli ve aileleri birer haber toplama vasitasidir. Tiim Kara Kuvvetleri personeli
ve ailelerinin elde edecegi her tiirlii belge, bilgi ve haberi bu konunun tist komutanlhk
tarafindan bilinip bilinmedigi yorumunu yapmadan silsileler yoluyla iist komutanliga
ulastirilmast ve personelin bu hususta bilgilendirilmesi ilgi ile emredilmigtir ” (Tayyar,
79-80).

Yukarida BCG’ye iliskin genel bir bilgi verilmistir. Ancak sozii edilen olusum
28 Subat siirecinde ¢ok tartisilan bir konuyu teskil ettiginden bu hususun
detaylandirilmasi gerektigi diistiniilmektedir. Bu miinasebetle mevcut konu altinda,
BCG’ye doniik goriisler ve BCG’ye yonelik Tirkiye’deki gazetelerin cizgisi
basliklarina yer verilecektir.

3.2.5.1. BCG’ye Doniik Goriisler

BCG’nin demokrasi ile ters seritte oldugunu inceleyen Ezgi Glrses,
mevzubahis olusumun her ne kadar TSK tarafindan yasal oldugu ileri siiriilse de,
demokrasiye uygun bir nitelik tagimadigini belirtmektedir. S6z konusu savunu
dogrultusunda ele gegirilen bilgilerin kimler tarafindan, ne i¢in kullanildiginin belli
olmadig iizerinde durulmaktadir. Bu nedenle devletin de giivenligi tehlikeye atilmistir
(Glrses, 46-47).

Mehmet Ali Birand ise, “RP ye yonelik psikolojik savas stratejisinin mimart”
olarak tanimladigt BCG’nin amacimi, partinin TSK tarafindan her koldan takibi
amaciyla kurulmasi seklinde belirtmistir (Birand-Y1ldiz, 2012: 180-181). Dolayisiyla
buradan da BCG’nin demokrasiye aykir1 bir olusum oldugu diisiincesi ortaya
cikmaktadir.

Donemin REFAH-YOL Hiikiimeti Adalet Bakan1 Sevket Kazan da, BCG’nin
hukuksuz bir olusum oldugunu ileri stirmiistiir. Kazan, s6zii edilen grubun islevini
yasal bir kurum olan MGK Genel Sekreterliginin yerine getirmesi gerektigi tizerinde
durmustur. Bu minvalde illegal bir 6rgiit olarak goriilen BCG, yasa ile kurulmus MGK
Genel Sekreterligi’nin gorevi karsisinda durumdan vazife ¢ikarmaktadir (Kazan, 2014:
349).

Benzer sekilde 28 Subat siirecinin nasil igledigini ele alan akademisyen-yazar
Mustafa Erdogan, BCG adli tesekkiiliin ortaya ¢ikisini tamamen siyasi maksatlarla

0zel olarak tertip edildigi yoniinde degerlendirmistir. Erdogan devaminda “irtica”nin
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takibinin yapilmasmnin  TSK’nin gorevi olmadigi savunusunu su sozlerle
temellendirmistir: “Anayasal a¢idan TSK min i¢ politikayla ilgili konularda tehdit
onceliklerini belirleme diye bir gorevi yoktur; ¢tnkd bu hikimetin takdir etmesi
gereken, onun sorumlulugunda olan sivil bir istir” (Oncli, 1997; aktaran: Erdogan,
2012: 148-149).

Oysa TSK’nin halk ile iletisimini inceleyen Nuran Y1ildiz, aksi yonde sdylemde
bulunarak BCG’nin yasal bir olusum oldugunu ve bu dogrultuda hukuk dis1 bir
eylemde bulunmadigini savunmaktadir. Bu kapsamda yazar BCG’yi su sekilde
tanimlamastir:

“Irticai faaliyetlere doniik dogru istihbaratin alinmasi ve degerlendirilmesi amaciyla
hiikiimetin emrindeki Milli Istihbarat Teskilati (MIT) in verecegi bilgilere ek olarak
Genelkurmay 'da kurulan aragtirma birimi” (Y1ldiz, 131).

Yildiz ile benzer sekilde 28 Subat donemini degerlendiren emekli Albay ve

yazar Alican Tiirk de, BCG’nin TSK biinyesinde olusturulmus illegal bir olusum
olmadigini ileri siirmektedir. Bu minvalde yazar bahse konu diisiincesini su ifadelere
dayandirmigtir:
“Bu gruplarmn kurulmasi igin ozel yasalara, hukuki mevzuata falan gerek yoktur;
Genelkurmay Karargdhinda Genelkurmay Baskaninin emriyle Karargdh Hizmetleri
Yonergesi esaslarina gore ‘belli bir alana ozgii faaliyetlere iliskin ¢calismalar yapmak
tizere’ her zaman kurulabilir” (Turk, 2021: 213).

Yine gazeteci kimlige sahip, ayn1 zamanda mevcut donemde Bagbakanlik

Halkla Iliskiler Dairesi Bagkanliginda gérev yapmis olan Mehmet Bican da, BCG nin
gizli ve yasa dis1 bir tesekkiil olmadigin1 savunmakta ve yazar mevzubahis gerekgesini
su sozlerle ifade etmektedir:
“Genelkurmay Baskanliginda BCG adiyla bir ¢alisma grubu kuruldugu kamuoyuna
net bir sekilde brifinglerle duyuruluyor. Iddia edildigi gibi Genelkurmay’'da BCG
adla ‘gizli’ ve ‘yasal olmayan’ bir orgiitlenme gerceklesiyorsa TSK 'nin bu hususu
herkesi davet ederek agiklamasinin dlemi var mi?” (Bican, 156).

BCG’nin varligina yonelik olarak olusumun yasal olup, demokrasiye uygun
olmasi ile hukuka aykiri, antidemokratik 6zellik tasimasi yoniinde iki ayr1 bakis agisi
s0z konusudur. BCG’ye iliskin belirtilen goriisler c¢ergevesinde genel bir

degerlendirmeye yer vermek gerekirse, olusumun kurulma nedeninin demokrasi
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karsitt bir gorlintii ¢izdigi sOylenebilir. Belirtilen diislincenin gerekgesini ise, TSK
temelli olusumun sivillere yonelik smir1 belli olmayan yetkilendirilmesi (28 Subat

kararlarinin uygulanmasinin takibi) olusturmaktadir.
3.2.5.2. BCG’ye Yonelik Tiirkiye’deki Gazetelerin Cizgisi

Tiim bu belirtilen goriislerin yan1 sira BCG’nin yapismna doniik Tiirkiye
gazetesi ¢izgisinin de ortaya konmasinin yerinde olacagi kanaati olusmustur. Bu
nedenle ifade edilen olusuma nasil yer verildigi Hiirriyet, Cumhuriyet, Radikal, Sabah,
Milli Gazete ve Yeni Safak Gazeteleri ile ortaya konmaya c¢alisilmistir.

Hurriyet Gazetesi: Gazete, BCG’nin varliginin REFAH-YOL Hukimeti’nin
ele gecirdigi belge ile 6grenilmedigi lizerinde durmustur. Bu kapsamda s6z konusu
olusumun mevcudiyeti zaten bilinmektedir. Yine gazete devaminda, Genelkurmay
Bagkanlig1 tarafindan verilen brifinglerin BCG tarafindan hazirlanarak donem
gazetelerinde yer aldig1 yoniinde konuya yaklasmustir (Sarikaya, 1997-a).

Cumhuriyet Gazetesi: S0z konusu gazeteye gore BCG, Genelkurmay
Baskanlig1 biinyesinde dinci gericilige karsi ¢calismalar yapmak i¢in kurulmustur. Ayni
zamanda belirtilen olusum yasalara aykirilik teskil etmemektedir (Cumhuriyet, 1997-
a).

Radikal Gazetesi: Gazete BCG’nin varligina yonelik olarak Genelkurmay
Bagkanlig1 tarafindan yapilan agiklamaya genisge yer vermekle birlikte su ifade
lizerinde durmustur: “7SK igerisinde hi¢chir yasa disi orgiit ve orgiitlenme s6z konusu
degildir” (Radikal, 1997).

Sabah Gazetesi: Yukaridaki gazetelerle benzer olarak Sabah Gazetesi de
BCG’nin mevcudiyetinin TSK tarafindan verilen brifinglerle zaten bilindigi, yasa dis1
bir oOrgiitlenmenin s6z konusu olmadigi tizerinde durmustur (Cekirge, 1997).

Milli Gazete: Hurriyet, Cumhuriyet, Radikal ve Sabah Gazetelerinin aksine
Milli Gazete, TSK’nin durumdan vazife c¢ikararak REFAH-YOL Hukiimetini
izlemeye almak i¢in BCG’yi kurduguna yer vermistir. Ayni zamanda yer verilen
gazetede artik bir “uzlagma hiikiimeti” kuruldugundan BCG’nin gorevini tamamladigi
yoniinde degerlendirme yapilmistir (Bilgin, 1997). Burada “uzlasma hiikiimeti”’nden
kasit ANASOL-D Hukumetidir.



142

Yeni Safak Gazetesi: Gazete, “BCG swnirt asti” bashigiyla adindan soz ettigi
olusumun “ufak bir arastirma inceleme grubu olmadigi”na yer vermistir. Aym
zamanda gazetede, Genelkurmay Baskanligi’nin brifing metninde BCG’nin adinin
“teskilat” olarak gectigi belirtilmistir. Ozet olarak Yeni Safak Gazetesi, BCG’nin
mahiyetine yonelik aciklamalarin tatmin edici olmadigr {zerinde durmustur
(Colgegen, 1997-a).

Yukarida belirtilen BCG’nin mevcudiyetine iliskin Hurriyet, Cumhuriyet,
Radikal, Sabah Gazetelerinin mevzubahis olusumun mabhiyeti lizerinde durmadiklari
gozlemlenmistir. Bununla beraber daha ¢ok basinda “casusluk skandali” adiyla anilan
olaya genis bir sekilde yer verdikleri goriilmiistiir. Neticede ifade edilen gazeteler
BCG’nin varligina yonelik, demokrasi ve hukuka aykiri bir olusum olmadig tizerinde
durmuglardir.

Diger taraftan Milli Gazete ve Yeni Safak Gazetelerinin ise aksi yonde tutum
sergiledikleri gdzlemlenmistir. Bu miinasebetle sozli edilen gazetelerin BCG’nin
antidemokratik yoniine vurgu yaptiklar1 anlagilmakla birlikte, belirtilen gazetelerde
mevzubahis  grubun  yetkisinin  demokrasinin  smrlarmi  astifi - yolunda

degerlendirmeler kendisini gostermistir.

3.2.6. Basbakanlik Kriz Yonetim Merkezi (BKYM) Yonetmeligi

9 Ocak 1997°de Resmi Gazetede Bagbakan Necmettin Erbakan ve Bagbakan
Yardimcist Tansu Ciller’in imzasinin bulundugu Bagbakanlik Kriz Y6netim Merkezi
Yonetmeligi (BKYM) admi tasiyan bir yonetmelik yaymmlanmistir (Bayramoglu,
110). Sozii edilen yonetmeligin 30.09.1996°da yiiriirliige girmesi karar1 alinmis, bu
dogrultuda 09.01.1997°de Resmi Gazetede yayimlanmustir (Seving, 4).

Bagbakanlik adma Bakanlar Kurulu karartyla MGK’ya devletin tiim
bakanliklart ve kurumlarini denetleme gibi olaganiistii yetkilerin verildigi BKYM
Yonetmeligi, Basbakan’in imzasiyla Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige
girmistir (Kiris, 428).

Yonetmelik genel gergevesi itibariyle iceriginde belirtilen herhangi bir kriz
nedeninin hasil olmast durumunda Bagbakan’in yetkilerinin, MGK Genel Sekreterine

devrini 6ngormektedir. Bu sekilde TSK, MGK iizerinden sivil otoriteyi ele almistir
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(Birand, 2017-¢).

Mevzubahis yonetmeligin birinci maddesinde BKYM Yonetmeligi’nin
amacina yer verilmistir. Bu kapsamda:

“Yonetmeligin amaci, kriz durumlarinda faaliyet gosterecek olan Bagbakanlik Kriz
Yonetim Merkezi’nin teskilatlanmasini, tertiplenmesini, ¢alisma usullerini, gorev ve
sorumluluklarini belirlemek ve bu suretle krize neden olan olaylarin baslangicindan
bitimine kadar gecen sure icerisinde;

a) Krizi yaratan olayim oénlenmesi ortadan kaldirilmast veya milli menfaatler
dogrultusunda sona erdirilmesi maksadi ile gereken hazirlik ve faaliyetlerin
yonlendirilmesini,

b) Hizmet ve faaliyetlerin yiiriitiilmesinde Genelkurmay Baskanhg, ilgili bakanlik,
kurum ve kuruluslar arasinda koordinasyon, is birligi, siirat ve etkinlik saglayarak
krizin en az zararla ve milli menfaatlerimiz dogrultusunda atlatilmasin
saglamaktir"(BKYM, 1997: Madde 1)

Aynm1 zamanda “Bu yonetmeligin uygulanmasindan Basbakan veya
gorevlendirecegi bir deviet bakani; hizmetlerin yiiriitiilmesinden Genelkurmay
Bagskani, Bakanlar, MGK Genel Sekreteri ile kamu kurum ve kuruluslarin en iist diizey
yoneticileri sorumludur”. Buna ek olarak MGK Genel Sekreteri, yonetmelik
dogrultusunda olusturulan BKYM’nin aktif bir bi¢imde bulundurulmasindan ve
sistemin igerisinde yer bulan birimlerin bilgilendirilmesinden sorumlu tutulmustur
(BKYM, 1997: Madde 3).

Yonetmeligin gerekgesini olusturan nedenler ise su sekilde ifade edilmistir:
“Kriz hali; Devletin ve milletin béliinmez biitiinliigii ile milli hedef ve menfaatlerine
yvonelik hasmane tutum ve davranislarin, Anayasa ile kurulan hiir demokrasi diizenini
veya hak ve hiirriyetlerini ortadan kaldirmaya yonelik siddet hareketlerinin, tabi
afetlerin, tehlikeli ve salgin hastaliklarin, biiyiik yanginlarin, radyasyon ve hava
kirliligi gibi donemli nitelikteki kimyasal ve teknolojik olaylarin, agwr ekonomik
bunalimlarin ve iltica ve biiyiik niifus hareketlerinin ayri ayri veya birlikte vuku
buldugu halleri” (BKYM, 1997: Madde 4/b).

BKYM i¢in olusturulmus organlar, kriz donemi disinda da faal durumda
olabilecektir. Bu dogrultuda yonetmeligin 6.maddesinin b bendi su sekilde so6z

etmektedir:
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“Basbakanlik Kriz Yonetim Merkezi; kriz emarelerinin belirmesi ve baslamasi ile
birlikte ilgili organlardan birinin (MGK, Bakanlar Kurulu, ilgili bakanlar, MGK
Genel Sekreteri ve Basbakanlik Miistesari) teklifi ve Basbakan "in direktifi ile faaliyete
geger. Ancak Basbakanlik Kriz Yonetim Merkezi Sekreteryasi, bu yonetmeligin
vayimlanmasini miiteakip MGK Genel Sekreterligi Topyekiin Savunma Hizmetleri
Bagskant baskanliginda ¢ekirdek olarak MGK Genel Sekreterligi nezdinde kurulur ve
calistirilir. Basbakanlhk Kriz Yoénetim Merkezi faaliyete gegirildiginde personeli
tamamlanr” (BKYM, 1997: Madde 6/b).

BKYM Yonetmeligi, genel cergeve ile incelendiginde TSK’y1 sivil hayatin
olagan akigina yeterince dahil ettigi gozilkmektedir. Dolayisiyla toplumsal, ekonomik,
siyasal alanlarda etkin bir bicimde goriis bildirmesi ve bu bildirimlerin ivedilikle
goriigiilerek uygulanirhiginin takibini kendisi yapan bir olusum asikar bir askeri
miidahaleyi gereksiz kilmaktadir (Seving, 5).

28 Subat siirecini degerlendiren arastirmaci-yazar Yildirim, bahsi gecen
yonetmeligi hiikiimet tarafindan verilmis en tavizkar hata olarak nitelendirmistir. Bu
dogrultuda BKYM Yonetmeligi, sivil yonetimin isleyisinin yerini askeri yonetime
birakir duruma gelmis oldugunu gostermektedir (Yildirim, 104-105).

Benzer sekilde s6z konusu yoOnetmeligin Bagbakan Erbakan tarafindan
imzalanmasini, Tirkiye’nin 28 Subat’a nasil geldigini ele alan akademisyen-yazar
Erdogan, Bagbakan Necmettin Erbakan’in kendi 6liim fermanini imzalamas: olarak

degerlendirmistir (Erdogan, 2007: 23-24).

3.3. TSK Yeniden Sahneye Cikarken
MGK, Cumhurbagkani’nin Baskanliginda Genelkurmay Baskani, li¢ kuvvet

komutani ve Jandarma Genel Komutani olmak iizere bes TSK’ya mensup kisilerden;

Basbakan, Disisleri, Igisleri ve Milli Savunma Bakan1 ile beraber dért iiye olarak

toplamda dokuz iiyeden meydana gelmektedir. Bunlarin disinda oy hakki olmamakla

beraber kurul toplantilarina MGK Genel Sekreteri de katilmaktadir (Donat, 400).
MGK’nin caligmalarin1 diizenleyen 1983 tarihli 2945 Sayili Kanunun 7.

maddesi aynen soyledir:

“Kurul kararlarint cogunlukla alwr. Esitlik halinde kurul baskaninin bulundugu taraf

cogunlugu saglamis sayuwr. Kurul kararlar, Cumhurbaskani’na ve Bakanlar
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Kurulu’nda gériisiilmek tizere Basbakanliga Milli Giivenlik Sekreterligi tarafindan
gonderilir”. Buradan hareketle Kurul Bagkanligi gorevi Cumhurbagkanina ait
bulunmaktadir. Dolayisiyla oylarda esitlik olmasi durumunda Cumhurbaskani’nin
taraf oldugu alanda ¢ogunluk saglandigi kabul edilmektedir. Bu durumda Basbakan’in
oyunun azimnlhkta kalipp kalmadigmnin bir 6nemi bulunmamaktadir. Dolayisiyla
Bagbakan, Bakanlar Kurulu’nun alinan kararlara yonelik herhangi bir itirazinin da bir
onemi kalmamaktadir. Bunlarin disinda alinan kararlar tim MGK {iyeleri tarafindan
imzalanmadig1 siirece karar verilmig sayilmamaktadir. Gazeteci-yazar Candar’in
ifadesiyle bu baglamda ortaya ¢ikan 28 Subat 1997°de 6ne siiriilen on sekiz maddelik
MGK bildirisinin hukuki niteligi tartismali gdziikmektedir. Sonug itibariyle MGK’nin
anayasal bir kurum oldugu asikar, fakat ortaya cikan netice yasal degil siyasidir
(Candar, 74-75).

Kurulun sekli olarak isleyis usuliine bakildiginda 6nceden belirlenmis olan
giindem Cumhurbaskanina sunulmakla birlikte biitiin kurul {iyelerinin fikir beyani
alimmaktadir. S6z konusu goriisler dogrultusunda alinan kararlar MGK’da oya
sunulmaktadir. Beyan edilen oylama neticesinde goriis birligi saglanan hususlar bu
dogrultuda imzalanmaktadir (Cevizoglu, 2001: 19-20).

MGK bir tavsiye kuruludur ancak sivillerden farkli olarak TSK toplantiya belli
bir hazirlik yaparak geldigi i¢in kararlarin emir niteliginde olmas1 gibi bir diisiince
olusabilmektedir. Bu a¢idan gazeteci/yazar Cevizoglu, TSK’nin siyasiler lizerinde bir
tahakkiimii bulunmadigini belirtmektedir. Bu dogrultuda mevcut hiikiimet, s6z konusu
tavsiyeleri uygulamama karar1 almis olsa dahi, TSK’nin buna kars1 ¢ikma durumu s6z
konusu degildir (Cevizoglu, 190).

Bu hususta 6nemli bir nokta olarak MGK’nin on sekiz maddelik karar1
hiikimete dayatma gibi bir hakki bulunmamaktadir. S6z konusu MGK kararlar1 ancak
hiikkiimete tavsiye niteligi tasimaktadir. Dolayisiyla 28 Subat 1997 tarihli MGK
toplantisinda ortaya hukuksuzluk, kanuna aykirilik goriintiisii ¢ikmistir (Kocabas, 14).

Bu minvalde RP Genel Baskan1 Necmettin Erbakan’in “Hiikiimetlerin MGK
Kararlarmmi aynen uygulama mecburiyetleri yoktur. MGK Kararlarimin nasil
uygulanacagina hiikiimet karar verir. MGK 'nin hiikiimeti denetlemek gibi bir gorevi
yoktur” seklindeki soylemi dikkate deger goziikmektedir (Cumhuriyet, 1997-b).

Ancak pratikte MGK’nin tavr1 pek bu sekilde olmamis, hiikiimeti uyarir nitelikte tavir
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sergilemistir (Giirses, 107).

28 Subat 1997 tarihli MGK kararlarmin hiikiimete yoneltilmesini ele alan
gazeteci Tiireng ortaya ¢ikan durumu su sekilde ifade etmistir:

“Artik bu saatten sonra koalisyonun hiikiimet etme giicii kalmamistir. Icerde ve
disarida bu hiikiimetin otoritesi yerle bir olmustur. Artik kimse Erbakan-Ciller ikilisini
ciddiye almaz” (Tlreng, 1997).

Bu kapsamda TSK tarafindan REFAH-YOL Huikimetinin uygulamasi i¢in
verilen bildirinin etkisi daha net anlasilir goziikkmektedir. Dolayisiyla TSK yeniden
sahneye c¢ikarken soziin 6ziinii sdylemek gerekirse, “Ordu, sivasi yasamda balans
ayarini veya ince ayart tamamladi” (Sabah, 1997-a).

27 May1s 1960, 12 Mart 1971, 12 Eyliil 1980 askeri miidahalelerinin ardindan
28 Subat 1997°de TSK bir kez daha kendisini hatirlatmis ve siyasete el koymustur.
Yukarida TSK’nin deginilen askeri miidahaleyi gerceklestirmeye yonelik alt yapisi
olusturulmaya ¢alisilmistir. Bu itibarla 28 Subat 1997 Postmodern Darbesi’ni daha net
bir bigimde anlasilir kilmak maksadiyla mevcut konu altinda “olayli” MGK toplantisi,
toplant1 ertesi kurulda yasananlarin yansimasi ve bildiri iizerinde en tartigmali

maddeler basliklarina yer verilecektir.
3.3.1. “Olayh” Milli Giivenlik Kurulu Toplantisi
28 Subat 1997°de gerceklestirilecek olan MGK toplantisi heniiz yapilmadan

evvel gergin gegecegine yonelik haberler yapilmis, gazete mansetleri bu yonde
atilmistir (Giilmez, 148). Dolayisiyla esasen kamuoyu, yapilacak olan askeri
miidahaleye doniik olarak hazirlanmistir denebilir.

28 Subat 1997 MGK toplantisindan bir giin dncesinde 27 Subat’ta Siileyman
Demirel, TBMM Baskan1 Mustafa Kalemli, Basbakan Necmettin Erbakan ve
Bagbakan Yardimcisi Tansu Ciller ile goriismiistiir. Cumhurbaskan1 Demirel, Erbakan
ve Ciller’e yapilacak olan mevzubahis toplantida muhalif tavra girmemeleri, aksi
takdirde Tirkiye’nin askeri miidahale ile karsi karsiya kalabilecegi yoniinde
konusmada bulunmustur (Tayyar, 61).

Bir taraftan da STK’lar, kimi medya kuruluslar1 ve TSK tarafindan, laik
demokratik rejime yonelik bir tehdit olarak goriilen REFAH-YOL Hukimetinin en
biiyiik sinavi baslamistir (Birand, 2017-¢).
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Tiirk siyasi tarihine damgasini vurarak siirecin adimi aldigi ve ilk kez bu denli
uzun olan 28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisina Cumhurbagkani Siileyman Demirel,
Bagbakan Necmettin Erbakan, Genelkurmay Baskam Ismail Hakki Karadayi,
Basbakan Yardimcisi Tansu Ciller, Milli Savunma Bakam Turhan Tayan, i¢isleri
Bakan1 Meral Aksener, Kara Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Ahmet Corekei,
Jandarma Genel Komutani Orgeneral Teoman Koman, Deniz Kuvvetleri Komutan
Oramiral Giiven Erkaya, Disisleri Bakanlig1 Miistesar1 Onur Oymen, MIT Miistesar:
Sonmez Koksal, Cumhurbagkani Genel Sekreteri Necdet Seckindz, MGK Genel
Sekreteri Orgeneral ilhan Kilig, Emniyet Genel Miidiirii Alaaddin Yiiksel, Olaganiistii
Hal Bolge Valisi Necati Bilican, Genelkurmay Istihbarat Dairesi Bagskan1 Korgeneral
Cetin Saner ve MGK Genelsekreter Bagyardimcisi Korgeneral Necdet Timur
katilmiglardir. S6zii edilen komutanlar toplantitya BCG’nin nezdinde hazirlanmis olan
belgelerle katilim saglamiglardir (Giirses, 76-77).

Toplanti Cumhurbagkan: Siileyman Demirel’in sunumuyla baslamis, terorle
miicadele konusu ve arkasindan MIT’in hazirlamis oldugu “Radikal Dinci Akimlarin
Rejime Etkileri” baglikli raporuyla birlikte Disisleri ve Emniyet Genel Miidiirliigii niin
hazirlamis olduklar1 belgeler okunmustur. Genelkurmay Istihbarat Dairesi Baskani
Korgeneral Cetin Saner, Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan hazirlanmig olan irtica
raporunu kurula sunmustur. Okunmasi {i¢ saat alan raporun ardindan Genelkurmay
Bagkan: Ismail Hakki Karadayr'nin kdkten dinci akimlarin giiglendigi yoniindeki
savini destekleyen olaylar, diger komutanlar tarafindan siralanmistir. Hiikiimetin DYP
kanadinin lideri Tansu Ciller “Darbe soylentileri Tiirkiye'yi dis diinyada kiigiik
diistirtiyor. Laikligi de demokrasiyi de koruyacagiz, bundan hi¢ kimse siiphe etmesin”
seklinde ifade de bulunurken, hiikiimet ortaklarindan RP lideri Erbakan ise “Biz RP ve
hiikiimet olarak hi¢bir zaman rejimi degistirme gayreti icinde olmadik ve olmayiz.
Birkag partilinin sozleri ve hareketleri, hiikiimet icraati gibi algilanmamalidr. Ama
biz laikligin din diismanligi gibi gosterilmesine, inan¢l insanlara karst kullaniimasina
da karsiyiz” seklinde “savunma” yapabilmistir. (Tayyar, 66-68).

Neticede 28 Subat 1997 MGK toplantisinda dosyalarla hazirlikli gelen TSK
mensuplart “tavsiye niteligindeki” kararlar1 iceren on sekiz maddelik bildiriyi
hiikkiimete yoneltmistir (Donat, 167). 28 Subat 1997 MGK toplantisi sirasinda

Necmettin Erbakan, kararlara yonelik TSK’ya pek fazla direnis géstermemis, ancak
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toplanti1 sona erdikten sonra bildirinin imzalanmas1 hususunda hemen adim atmamustir.
Gazeteci/yazar Oztiirk’iin de belirttigi iizere Erbakan’in iki ayr1 tavir takinma nedeni,
tabanina mevzubahis kararlarin karsisinda oldugu izlenimini vermek amagli oldugu
diisiiniilmektedir (Oztiirk, 19-20).

3.3.2. Toplanti1 Ertesi Kurul’da Yasananlarin Yansimasi

28 Subat 1997 tarihinde gergeklestirilen MGK toplantisina sonuglart itibariyle
gerek yabanci basinda, gerekse Tirkiye basininda oldukca genis bir bicimde yer
verilmistir. Bunun yani sira s6z konusu toplantida yaganan gelismeler iilke giindemini
oldukca mesgul etmistir. Bu miinasebetle 28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisinin
mahiyetinin anlagilmasina yardimci olmasi amaciyla, mevcut baglik igerisinde izah
edilen toplantinin Diinya ve Tirk basminda uyandirdigi yanki ile hiikiimet
cephesinden olan yansimasina yer verilecektir.

Necmettin Erbakan 28 Subat 1997 MGK toplantisinin mahiyetini basina
aktarirken “Laiklik, irtica gibi konularda kavram kargasasim gidermek” seklinde
Ozetlemistir. Ayn1 zamanda Erbakan, “Toplanti baslarken komutanlarla aramizda
saygi ve sevgi vardi. Toplanti sonrasi bu daha da artti” ifadelerini kullanmigtir
(Bayramoglu, 133).

1 Mart 1997°de Necmettin Erbakan, parti genel merkezinde yaptigi

aciklamayla da kafalar1 karigtirmistir:
“Her seyden evvel diinkii ¢alismalardan duydugum memnuniyeti ifade etmek
istiyorum. Basta Saym Cumhurbaskani olmak iizere ilgililerle birlikte 9 saat boyunca
Tiirkiye 'nin her tiirlii meselesini bastan sona gozden gegirdik. Biitiin konularda tam
bir fikir birligi i¢cinde oldugumuzu gérdiik. MGK bildirisinde de her sey miikemmel bir
sekilde ortaya konulmustur” (Tayyar, 68). Erbakan’in yapmis oldugu yer verilen
aciklamalara karsilik, TSK aksi yonde beyanlarda bulunmus boylelikle “hiikiimet
edenler” ile hiikiimet arasinda gergin bir manzara olusmustur (Y1ldirim, 113).

Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu TSK ve siyaset arasindaki bu gerilim dig
basinda da kendisini gostermistir. Bu baglamda 28 Subat 1997 MGK toplantisinin dig
basindaki uyandirdigi yanki su sekildedir:

Die Welt (Almanya): “Laikligin bek¢isi olan Cumhurbaskant Demirel ve

generallerin, Islamci Basbakan Erbakan’a karsi sabirlart tiikendi. Bugiine kadar el
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altindan yaydiklar: diisiincelerini simdi ac¢ik¢a soylediler. Erbakan’in gorevden
alinmast sadece demokrasinin prensiplerine saygi agisindan isi zorlastirmiyor.
Gegmiste bu tip miidahaleler basari saglamadi. Onun igin bir baska yol denenmek
isteniyor. Parlamento’da Erbakan’in destegi olan Bayan Ciller, koalisyondan
gekilmesi igin iknaya ¢alisiliyor. Dolayisiyla Tiirkiye 'deki krizin sonu goriilmiiyor”™
AP (Amerikan Haber Ajans1): “Etkin MGK, Tiirkiye’'nin laik kimligini savunma
cagrisi yapti. Cumhurbagskani Demirel mektupla Erbakan’t uyardi”.

AFP (Fransiz Haber Ajans1): “MGK, devletin laik kurumlarini savunacag ve Islami
radikallere goz a¢tirilmayacagini vurguladi ki, bu gelisme Erbakan hiikiimetine ‘son
uyart’ olarak degerlendiriliyor. Konsey 9 saati asan toplanti sonunda, ‘Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nin demokratik sistemde ve ¢agdas uygarlik yolunda gelismesini giivence
altina alan yasalardan ve anayasanin uygulanmasindan odiin verilmeyecek’ bildirisini
yaymnladi”.

Le Monde (Fransiz Gazetesi): “MGK toplantisim ‘Tiirkive’de MGK Islamci
sapmalar nedeniyle hiikiimetin dikkatini ¢ekti’ yorumuyla okuyucularima duyurdu.
Gazete yayimlanan bildirinin Basbakan Erbakan’dan énlem almasi istegini belirtti”.
Algemeen Dagblad (Hollanda Gazetesi): “Tiirkiye'de laiklik ve demokrasinin
korunmasi i¢in TSK duruma el koyabilir. Cumhurbaskant Demirel ile Basbakan
Erbakan, hikumetin istikameti konusunda aralarinda goriis ayriligi bulundugunu
valanlarken Ankara’da bir seylerin dondiigii kesin. Belirtiler yaniltmiyorsa
koalisyonun sonu geldi ve devamliligi ancak Ervbakan’in anayasada koklesmis olan
devlet ile din ayrimint ortadan kaldirma ¢abalarina son vermesiyle saglanabilir”.

La Repubblica (Italyan Basim): “Generaller Erbakan’i tehdit etti. Tiirkiye'ye
seriati getirmeyi amaclayan Erbakan in kulaklar: ¢ekildi” .

Corriere Della Sera (italyan Basim): “Askerler Erbakan’1 yargiliyor. 1974 Kibris
¢tkarmasi oncesinde ile MGK toplantisi bu kadar uzun siirmedi. Seriati getirmek
isteyen RP liderinin laikligi tehlikeye sokacak macerasina dur denildi ve askerler
laikligi korumak igin yemin etti”.

Reuters (Ingiliz Haber Ajans1): “Laik generaller ve koalisyon yéonetimi arasinda
siiregelen gerginligin ardindan toplanan MGK, Islamcilarin énderligindeki hiikiimeti
demokrasi ve laiklikten ayrilmamast konusunda uyardi. Gece yarisina kadar stiren

toplanti sonunda yaywmlanan bildiri, TSK 'nin geleneksel yaklasimint yansitryor”.
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(Hurriyet, 1997-¢).

The Economist (Ingiltere Dergisi): “Basbakan Necmettin Erbakan Ramazan ayin
firsat bilip Tiirkiye’yi biraz daha Islam’a yaklastirmak istedi ancak generalleri unuttu.
Tiirkiye'nin ilk Islamci Basbakani, Islamiyet’i toplum yasamina yerlestirme
cabalarmmn her defasinda TSK tarafindan provoke edildigini anladi” (Sabah, 1997-b:
16).

Yukarida 6rnek verilen haberlerden goriildiigii lizere Tirkiye’nin gegirmis
oldugu 28 Subat 1997 tarihli MGK toplantis1 dis basinda genig bir bigimde yer
tutmustur. Bu miinasebetle s6z konusu haberler dogrultusunda tilkenin demokrasisinin
zarar gormesinin yani sira, Tiirkiye’nin bahis mevzusu gelismelerle diger tilkeler
karsisinda saygmliginin da hasara ugradig: diisiiniilmektedir.

28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisinin dig basindaki yansimasina karsilik,
sOzii edilen toplantinin olusturdugu etkiyi Tiirkiye gazetesi ¢izgisiyle de ifade etmek
gerekmigtir:

Hirriyet Gazetesi: “Cumhuriyet tarihinin en kritik Milli Giivenlik Kurulu
toplantisinda  ‘Atatiirk Ilke ve devrimlerinden odiin  verilemez’ karari ¢ikti.
Komutanlar, RP nin laiklik karsiti uygulamalarini sert bir dille elestirip, endigelerini
dile getirdiler” (Sarikaya, 1997-b).

Sabah Gazetesi: “Milli Giivenlik Kurulu’nun Tiirkiye nin yiiregini agzina getiren 9
saatlik toplantisindan sonra laiklik konusunda ¢ok sert bir uyari ¢ikti. MGK, ‘Laikligi
Tiirkiye 'de demokrasi ve hukukun vazgegilmez teminati oldugunu’ vurguladi” (Sabah,
1997-c).

Cumhuriyet Gazetesi: “Cumhuriyet yasalarindan taviz yok” (Cumhuriyet, 1997-c).
Yeni Safak Gazetesi: “MGK'da dile getirilen talepler degisik kesimlerce kabul
edilemez bulunuyor” (Yeni Safak, 1997-¢).

Milli Gazete: “Maskeleri demokrat, zihniyetleri darbeci” (Milli Gazete, 1997).

Yukarida yer verildigi izere Hiirriyet, Sabah ve Cumhuriyet Gazetelerinin sozii
edilen MGK toplantist ve REFAH-YOL Hukimetine yoneltilen bildiriyi savunur bir
tutum sergiledikleri goriilmektedir. Oysa Yeni Safak ve Milli Gazete’nin aksi yonde
tavirda bulunarak isaret edilen bildirinin TSK tarafindan soz konusu hukiimete
yoneltilmesini kabul edilemez bulduklar1 gozlemlenmistir.

Dolayisiyla Hiirriyet, Sabah ve Cumhuriyet Gazeteleri TSK tarafindan mevcut
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hiikkiimete doniik “tavsiye” kararlar1 verilmesini demokrasinin geregi olarak
gormiislerdir. Bu kapsamda Yeni Safak Gazetesi ve Milli Gazete ise tam tersine
mevzubahis bildirinin demokrasiye aykir1 oldugu yoniinde konuyu ele almistir.

28 Subat 1997 MGK toplantisinin iizerinden iki ay gecmis ancak REFAH-
YOL Hiikiimeti bildiride yer alan kararlara imza atmakta direnis gostermistir. 26 Nisan
1997 tarihli MGK toplantisinda TSK mevzubahis durumdan rahatsizligini dile
getirmistir (Oztiirk, 41-42). MGK Genel Sekreterligi tarafindan yapilan agiklamaya
gore, kararlar uygulamaya ge¢medigi taktirde yaptirim uygulanacaktir (Birand, 2017).

Tiirk siyaseti lizerine ¢aligmalar yapmis akademisyen-yazar Demirel’in de
belirttigi tizere TSK’nin tehdidi sonucu mevcut hiikiimet istifa ederse darbe meydana
gelmis demektir. Ayrica yazar bu noktada tehdidin ne kadar ¢ok kisiye duyuruldugu
gibi bir ayrima varmaktadir. Soyle ki tehdidin ne kadar duyuruldugu ile darbenin
inandiricilig1 arasinda dogrudan iliski oldugu savunulmaktadir. Darbe niteligi tartisilan
28 Subat bu duruma 6rnek teskil etmektedir. 28 Subat, klasik darbeler gibi meydana
gelmemis olsa dahi Demirel’e gore, TSK’nin bildiride yer alan kararlar uygulanmadigi
taktirde zor kullanacaklarini belirtmesi s6z konusu olayin darbe oldugunu gozler
oniine sermektedir (Demirel, 2011: 20).

Tam bu noktada demokrasinin niteliklerini inceleyen akademisyen-yazar
Tiirkone’den “Demokrasi, kursun yerine oy kullanilmasini, kafalarin kirilmasi yerine
saytlmasint kurumlastiran bir sistemdir. Boylelikle dayatilan ¢oziimlerin yerine kabul
edilen ¢oziimler gegmektedir ” alintisia yer vermenin yararli oldugu diisinilmektedir
(Trkone, 2006: 194).

Ote yandan 28 Subat 1997 giinii gergeklestirilen MGK toplantisinin bir askeri
darbe oldugunu gosteren sonuclart su sekilde ifade etmek miimkiindiir: 1982
Anayasasi ile konumunu gii¢clendirmis olan MGK, 28 Subat miidahalesiyle fiili olarak
siyaset lizerindeki etkisini gostermistir. Toplantida verilen bildiri REFAH-YOL
Hiikiimetinin TSK’nin denetimi altinda oldugu ve olacaginin ilant olmustur.
Mevzubahis bildiri itibariyle REFAH-YOL Hiikiimeti iktidarda oldugunu iddia etse
de, goriintii olarak iktidarda, fakat bildiriden itibaren fiili olarak iktidarinin sona erdigi
kaydedilmistir (Candar, 67-68).

Bu kapsamda 28 Subatta yapilmig olan MGK toplantisinin niteligini ortaya
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koymak acisindan emekli Albay ve yazar Tirk’iin su ifadeleri dikkate deger
g6zukmektedir:

“O giine kadarki MGK toplantilarinda hep uygulanan usul sudur: Toplanti salonunda
goriismeler  bittiginde, katilanlar ¢ay-kahve-sohbet-dinlenme molast verirken,
toplantimin sekreteryaligi gorevini yiiriiten MGK Genel Sekreteri aldigi notlar1 MGK
Karart olarak diizenler, diizgiin bir bigimde karar defterine gegirir, sonra da orada
bulunanlarin imzasina agar, imzalatir ve toplanti boylece sona ermis olur” (TUrK,
165). Ancak 28 Subat 1997 tarihli MGK Kararlar1 ifade edilenlerden farkli olarak
Bagbakan tarafindan toplant1 icerisinde imzalanmamistir (Oztiirk, 249).  Tim
bunlarin diginda 28 Subat MGK toplantisinin ardindan kamuoyunda Bagbakan
Erbakan’in alinan kararlara yonelik bir karsi durus sergilemesi ya da erken se¢ime
gitme beklentisi olmustur. Ancak hiikiimet tarafindan miidahaleye yonelik ne bir kars1
durus, ne de erken se¢im karar1 alma gibi bir adim atilabilmistir (Yildirim, 114).

Bu noktada gazeteci-yazar Mehmet Ali Birand, siirecte en etkili aktor olarak
Necmettin Erbakan’1 gérmiistiir. Birand, Erbakan’in MGK kararlarini imzalamayarak
tepkisini dile getirmesi gerektigini savunmustur (Birand, 2012: 213). Benzer sekilde
eski Hava Kuvvetler1 Komutan1 Muhsin Batur miidahale siireci lizerinde hiikiimetin
roliine dikkat cekmistir. Batur’a gore, 28 Subat kararlarina iktidarin kars1 koyma hakki
olmasina ragmen, mevcut hiikkiimet bunu yapmamaistir. Bu kapsamda eger kars1 koyma
s6z konusu olsaydi, boyle bir bildiri ile karsilasilmasi s6z konusu olmayacakti
(Cevizoglu, 96).

REFAH-YOL Hiikiimeti’nin MGK toplantisinda istifasin1 vermek yerine,
uzatmali olarak bildiriyi imzalamas1 da iilke de gerilimi tirmandiran bir baska nokta
olmustur. Gazeteci/yazar Cengiz Candar’m belirtmis oldugu gibi “Istifa her zaman bir
terk edis veya teslimiyet anlamina gelmez. Kimi zaman bir direnis tiirii ve demokratik
miicadelede kulvar degistirmek tizere yapilan bir elastikiyet anlamina da gelir”
(Candar, 78-92).

3.3.3. Bildiri Uzerinde En Tartismal Maddeler
REFAH-YOL Hiikiimeti kuruldugundan beri askeri miidahale ve darbe

sOzciikleri giindemini koruyarak 1997°nin ilk aylarinda zirveyi gérmiis ve 28 Subat

1997 tarihli MGK toplantisinda alian kararlar ile de kendisini gostermistir (Orakoglu,
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315). Medya tarafindan, siirecin adin1 almig oldugu 28 Subat 1997 tarihli MGK
toplantisindan hiikiimetin istifasina yonelik karar ¢ikacagi havasi verilmistir (Tayyar,
65).

9 Saat stiren MGK toplantis1 sonucunda agiklanan on sekiz maddelik bildiride

su hususlara iliskin kararlar verilmistir:
“Tedbirler, laiklik ilkesinin amimsatilmast ve korunmasiyla bashyor, tarikatlarla
baglantili yurt, vakif ve okullarin Milli Egitim Bakanligina baglanmas, sekiz yillik
kesintisiz egitimin uygulanmaya konmasi, Kuran kurslarimin Milli Egitim Bakanlig
sorumlulugunda ve denetiminde olmasi igin yasal diizenlemelerin yapiimasi, yurdun
cesitli yerlerinde yapilan dini tesislerde siyasi istismar yapimamasi ve bunlara gerek
varsa Diyanet Isleri Baskanliginca incelenerek gerceklestirilmesi, tarikatlarin ve 677
sayili yasada belirtilen tiim unsurlarin faaliyetlerine son verilmesi, TSK nin dine
karstyymis gibi gostermeye ¢alisan medya gruplarimin yayinlarinin kontrol altina
almmasi, agwrt dincilerin kamu kurum ve kuruluglar, ozellikle iiniversite, egitim
kurumlari, biirokrasi ve yargi kurumlarina sizmalarinin 6nlenmesi, Iran’in
tilkemizdeki rejim aleyhtar: ¢alismalarina mani olunmasi, asirt dinci kesimin mezhep
ayrimciligim kériiklemek suretiyle toplumda kutuplasmaya neden olacak faaliyetlerin
yasal yollarla énlenmesi, kiyafetle ilgili yasalara uyulmasi, silahlarla ilgili dizenleme
yeniden yapilarak kisitlamanin getirilmesi, kurban derilerinin rejim aleyhtari orgiitler
tarafindan toplanmasimin oniine gegilmesi, yasa ile ongoriilmemis oOzel iiniforma
giymis ozel korumalarin kaldirilmasi kararlariyla devam ediyor ve sorunlarina millet
kavrami yerine iimmet kavramiyla yaklasanlar: cesaretlendiren girisimlerin
onlenmesi, Atatiirk’e karsi yapilan saygisizliklara ve iglenen suglara firsat
verilmemesi” (Yildiz, 279).

28 Subat’ta gerceklestirilen askeri miidahalenin bigimine yo6nelik
degerlendirme yapilacak olursa REFAH-YOL Hiikiimeti’nin biitiinde aldig1 oy %40
dolaylarinda bir orana denk gelmektedir. Dolayisiyla belirli bir halk destegi ile iktidar
olmus hiikiimeti tez elden uzaklastirmak kamuoyu nezdinde tepkilere yol agabilecektir
(Yavasga, 178). Bu nedenle s6z konusu askeri miidahalenin, MGK kararlarini da i¢ine

alan siirece yayildig1 diistintilmektedir.
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28 Subat MGK toplantisindan sonra medya tarafindan “hiikiimet istifa edecek
mi” haberleri yapilmis, ardindan 13 Mart’ta yapilan Bakanlar Kurulu toplantisinda bu
kararlar kamuoyuna ilan edilmistir (Giiler, 2015).

Sozii edilen toplantida alinan kararlarin bir sonucu olarak bildiri igerisinde en
ses getiren maddelerden birisi sekiz yillik kesintisiz egitim hususu olmustur. Temas
edilen madde, imam hatip okullar1 tizerinde yapilan farkli goriisleri de beraberinde
getirmigtir. Bunlarin yan1 sira dikkat ¢eken hususlardan bir digeri, kilik kiyafete
yonelik aykirilik teskil edilmemesi gerektigi konusuna yer veren madde olmustur.
Bildiri metninde mevzubahis ibarenin yer almis olmasi basortiisii tartismalarini gokca
elestiri yapilan bir mesele haline getirmistir. Bu gerekgeyle sozii edilen konularin iki
farklh goriis cercevesinde ifade edilmesinin yerinde olacag diisiiniilmiistiir.

Gazeteci-yazar Eksi’ye gore RP’nin sekiz yillik kesintisiz egitime karsi
olmasimin nedeni “Sekiz yillik kesintisiz zorunlu egitim sistemi uygulaninca halen
imam hatip liselerinin fidanligi olarak degerlendirdikleri ‘orta kisum’larin ellerinden
gitmesi "dir. “Bununla Tiirkiye gibi koskoca gemiyi idare edecek sayida tayfalari
olamayacagimin farkindalar” (Eksi, 1997-a). Burada yazarin imam hatip okullarinin
RP’nin “arka bahgesi” oldugu diisiincesiyle hareket ederek bu ifadeleri kullandigi
distiniilmektedir.

Tiirkiye Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu (TURK-IS), Tiirkiye Esnaf ve
Sanatkarlar1 Konfederasyonu (TESK), Devrimci is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu
(DIiSK) ve Atatiirk¢ii Diisiince Derneginin de aralarmda bulundugu Tiirkiye Sivil
Toplum Kuruluslart Birligi sekiz yillik zorunlu egitimi su sozlerle ifade etmistir:
“Ulkemizi cagdas diinyaya tasiyacak ve evrensel cocuk haklarimin geregini
saglayacak, ¢ocuklarimizi kurslardan, erken ¢irakliktan, erken evlilikten kurtaracak,
ruh ve beden sagliklarina kavusturacakar” (HUrriyet, 1997-d).

Emekli Albay ve yazar Tiirk, sekiz yillik kesintisiz egitimle birlikte imam
hatiplerin kapatildig1 olgusunun gergegi yansitmadigini savunmustur. Bununla alakali
olarak yazar s6z konusu savunusunu su ifadelerle siirdiirmiistiir: “Bu sdylem tamamen
halkin dini duygularint istismara yoneliktir. 28 Subat doneminde kapatilan tek bir
imam hatip okulu yoktur. Gergek sudur: Kesintisiz sekiz yillik egitime gegince biitiin
meslek okullarinin mesleki teknik okullarinin ve Anadolu Liselerinin orta kisimlari

otomatik olarak kapanmistir” (TUrk, 419-420).
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Aksine gazeteci-yazar Yildiz’a gore egitimin ¢agdaslastirilmasi kisvesi altinda
hiikiimete dayatilan sekiz yillik kesintisiz egitimle IHL ve Kuran kurslar1 ortadan
kaldirilmak istenmistir (Yildiz, 1997: 3).

Yine bu paralelde Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6gretim iiyelerinin
sekiz yillik kesintisiz egitim kararina yonelik ortak bir bildiri hazirlayarak su ifadelere
yer verdikleri kaydedilmistir:

“Milli Egitim icin faydali olacagina inandigimiz sekiz yillik temel egitim konusunun
bilimsel veriler, yurt gergekleri ve kalkinmus iilkelerde uygulanan modeller goz ardi
edilerek ideolojik amaclarla sémiiriilmesini iiziintiiyle karsiliyoruz. Imam Hatip
Liselerinin orta kisminin kapatilmak istenmesi zorunlu egitimi kesintisiz de olsa sekiz
yila ¢ikarmanin dogal bir sonucu degildir. Ne Imam Hatip Liselerinin orta kismini, ne
de diger orta dereceli okullarin biinyesindeki ortaokullar: kapatmadan sekiz yillik
zorunlu egitimin uygulanmasi: miimkiindiir. Bunun icin sekiz yilin ilk bes yilint diploma
ile bolen kanun maddesinin yiiriirliikten kaldiriimast kdfidir” (Koyuncuoglu, 1997).

Gazeteci-yazar Alp de sekiz yillik kesintisiz egitimle “/mam Hatip Liselerinin
orta kismina o6grenci kabul edilmeyecek” seklinde bir dayatmanin s6z konusu
oldugunu belirtmistir (Alp, 1997).

Yer verilen goriislerin de 1s18inda, s6z konusu dénemde ¢ok fazla tartisma
konusu haline getirilen sekiz yillik kesintisiz egitim maddesinin imam hatip okullarini
kapatma maksad1 tasimadig diisiiniilmektedir. SOyle ki mevzubahis diizenleme salt
IHL leri etkilememekte, bu madde ile ayn1 zamanda diger meslek liselerinin de orta
kismi1 kapanmaktadir. Dolayisiyla sekiz yillik kesintisiz egitim hususunun bagl basina
IHLleri kapatmak amaci tasidig1 diisiincesi gergekgi goziikmemektedir.

28 Subat donemine iliskin bagortiisii meselesini en fazla magduriyet havasi
verdirilen hususlardan birisi olarak nitelendiren emekli Albay ve yazar Turk, bahsi
gecen konunun 28 Subat ile ortaya cikmadigim?® ifade etmistir (Tiirk, 386-387).

Gazeteci kimlige sahip, ayn1 zamanda dénemde Basbakanlik Halkla iliskiler
Dairesi Baskanliginda gorev yapmis olan Mehmet Bican, basortiisiine iliskin

diisiincelerini su ifadelerle dile getirmistir:

40 Bu konuya 4. Boliimde yer alan “Basortiisii sorunu” adli baglikta kapsamli bir bigimde yer verilmistir.



156

“Bu goriintiiler laik Atatiirk Tiirkiye’sine yakisan bir manzara mi? Hani gozUimuz
Bati’daydi? Cagdas Diinya’yi yakalayacak, ¢agdas olacaktik? Atatiirk’iin ozledigi
Tiirkiye mi bu?” (Bican, 31).

Hukukgu ve akademisyen Prof. Dr. Hikmet Sami Tiirk de basortiilii 68rencilere
yonelik su ifadeleri kullanmistir:

“14 iincii yiizyilin oncesindeki toplumsal simgeyi taassubun simgesi haline getirmeyin.

Kafanizi, gonliiniizii, yiiziiniizii bilim 151g1na agin. Sizi yanlhs miicadele igine ¢cekmek
isteyen kiskirticilara inanmayin. Hurafelere, dini siyasi amaglart i¢in kullanmak
isteyenlere izin vermeyin” (Hurriyet, 2000).

Oysa Insan Yerlesimleri Dernegi, Hiir Diisiince Toplulugu ve Aydmlik I¢in
Yurttas Girigimi gibi bir grup demokratin bir araya gelerek olusturduklart Sivil Haklar
Inisiyatifi” s6z konusu basortiisii yasagini “insan haklar: ve hukuka darbe” olarak
tanimlamiglardir (Sencer, 1998:10).

Gazeteci-yazar Cetin, “25 Ekim 1990 giinii cikarilan 2547 Sayili YOK
Kanunu’nun Ek-17. Maddesi wuyarinca iiniversitelerde basértiisiiniin  serbest
oldugunu” ifade etmistir (Cetin, 1998).

Universite Ogretim Elemanlar1 Dayanisma Dernegi (UNDER) Genel Baskani

Prof. Dr. Sefik Dursun basortiisii yasagr uygulamasiyla iiniversitelerin kislaya
cevrildigini su ifadelerle beyan etmistir:
“Universitelerden beklenen bilimsel iiretimi arttirmak olacak iken bu ile ugrasiyorlar.
Bagska bir yara a¢ar bu uygulama. Cok yanlis buluyorum. Laik bir devlet inanlarin
kiyafetleriyle ugrasmaz. Tiirkive bu sekilde demokratik bir iilke olma ozelligini
kaybetmeye baslar” (Muradoglu, 2000).

Yukarida ifade edilen diislincelerin akabininde basortiisii meselesiyle ilgili de
bir kanaat belirtme ihtiyaci hissedilmistir. Bu kapsamda bagortiisii sorunu 28 Subat
siirecinde ortaya ¢ikan bir olgu degildir. Ancak s6z konusu donemde bagortiisii
yasagmi tatbik etme yolunda gergeklestirilen uygulamalar ve bahis konusu yasagin
kapsamli bir bigimde gerceklestirilmesi sozii edilen yasagin 28 Subat siireciyle
biitiinlesmesi sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Yine bununla baglantili olarak basortiisii
yasag1 ve bunun beraberinde getirdigi sonuglar g6z 6niinde bulunduruldugunda insan
onuruna aykiri, kisi hak ve ozgiirliiklerini disarida birakan bir uygulama oldugu

kanaati taginmaktadir.
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Tim bunlarin arkasindan mevzubahis iddialara yonelik genel bir
degerlendirme yapilacak olursa, 28 Subat siirecini ele alan hukukc¢u akademisyen-
yazar Erdogan’dan yapilan su alintinin aktarilmak istenen fikrin anlatilmasinda
yardimci1 olacagi diisiiniilmektedir:

"Asil sorgulamamiz gereken, Tiirkiye'deki egitimin genel yapisinin ozgiir-
diistinceli, kendi bagina karar verebilen, insanlik tecriibesinin ufuklarindan haberdar
ve hayatin belirsizlikleriyle bas edebilecek olgiide donammh kigiler yetistirmeye
elverisli olup olmadigidir. Esasen asil meselenin bu oldugunu gorebilmek igin,
temelde egitime bakisimizi  degistirmek zorundayiz. Eger egitimin kisileri
bilgilendirmek, potansiyellerini gelistirmek ve beceri kazandirmakla sinirli, miimkiin
oldugunca tarafsiz bir kamu etkinligi olmak yerine; onlari belli bir inang, diinya
goriisii veya ideoloji dogrultusunda ‘egip-biikmek’, kaliba sokmak icin yapilan
‘devlet¢i’ bir etkinlik oldugu genel bir kabul goriiyorsa, bu ister dini isterse la-di-ni

olsun sonug¢ degismez” (Erdogan, 93-94).
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4. BOLUM

BiR DONEMIN KAPANMASI VE 28 SUBAT SURECI’NDEKI
AKTORLER

28 Subat 1997 tarihinde TSK tarafindan REFAH-YOL iktidarinin uygulamasi

icin yayimlanan bildiriye dair Basbakan Necmettin Erbakan su basin agiklamasini
yapmuistir:
“Her seyden evvel diinkii c¢alismalardan duydugum memnuniyeti ifade etmek
istiyorum. Devletin en st kademesinde hizmet géren basta Sayin Cumhurbaskant
olmak iizere, ilgililerle birlikte 9 saat Tiirkiye 'nin her tiirlii meselesini bastan sona
kadar gozden gecirdik. Biitiin konularda tam bir fikir birligi i¢inde oldugumuzu
gordiik...” (Sahin, 1997: 81). Dolayisiyla Necmettin Erbakan basma verdigi sz
konusu demegle 28 Subat MGK Bildirisini ¢ekincesiz kabul ettiklerini agiklamistir.
Ancak RP’li milletvekilleri tarafindan MGK kararlar tepkiyle karsilanmis ve parti
icerisinde tartigmalar yasanmistir. Nihayetinde MGK Bildirisi hiikiimet ortagi Tansu
Ciller’in, Bagbakan Erbakan’1 ikna ederek kararlarin imzalanmasiyla sonuglanmistir
(Bican, 2017: 64).

Bu baglamda mevcut boliimde sozii edilen donemin kapanmasini meydana
getirdigi disiinilen REFAH-YOL Hiikiimeti’nin diismesi, ANASOL-D Hukumeti
donemi, ANASOL-M Hiikiimeti donemi, Fazilet Partisi’nin kapatilmasi ve 28 Subat
stirecinin aktorleri basliklarina yer verilecektir. Daha sonrasinda sozii edilen basliklar

kendi arasinda ayrigtirilacaktir.

4.1. REFAH-YOL Hiikiimeti’nin Diismesi

Turkiye 1997°de gerilim yiikli bir donem gegirmis ve s6z konusu siiregte
DYP’den istifalar meydana gelmistir. Partiden istifa eden milletvekilleri bir araya
gelerek 7 Ocak 1997°de Hiisamettin Cindoruk Baskanligi’'nda DTP’yi kurmuslardir
(Donat, 1999: 166). Ismet Sezgin, Gokberk Ergenekon, Mehmet Ali Yilmaz, Ersin
Faralyali, Necdet Menzir, Yildirim Avci, Baki Tug gibi isimler partinin énde gelen
kuruculari arasinda yer almistir (Sabah, 1997-¢). Bu minvalde DYP’den s6z konusu

milletvekillerinin ayrilmasi, REFAH-YOL Hiikiimetinin sona ermesinde kirilma
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noktalarindan sayilabilir. Zira REFAH-YOL Iktidar1 sona erdikten sonra, Mesut
Yilmaz Baskanliginda kurulan hiikiimet ortaklarindan birisi DTP olacaktir (Oztiirk,
2013: 249). REFAH-YOL Hukumeti MGK bildirisinde yer alan Kkararlarin
uygulanmas1 yolunda herhangi bir adim atmamakta 1srarct davranmistir. S6zi edilen
kararlara yonelik en basta sekiz yillik kesintisiz egitim maddesinde anlagmazlik
¢cikmustir. TSK ile hiikkiimet arasindaki s6z konusu atmosfer, siyaseti kilitlenir noktaya
getirmistir. REFAH-YOL Iktidar1 ile TSK arasindaki MGK kararlarmin uygulanip
uygulanmayacagi yoniindeki gerilim, hitkiimet ortagt DYP’nin, sekiz yillik kesintisiz
egitimin  gerceklesmedigi takdirde koalisyonu bozacagini ifade etmesiyle
duraklamistir (Donat, 167-168).

Bunun {iizerine Tansu Ciller ¢6ziim Onerisi olarak one siirdiigli Bagbakanlik
gorevinin kendisine devredilmesi diislincesini Bagbakan Necmettin Erbakan’a
iletmistir. Fakat Erbakan bu fikre yanagsmamistir. 27 Mayis 1997°de toplanan Bakanlar
Kurulu’nda hiikiimetin DYP kanadi bahse konu kararin uygulanmasi yoniinde tavir
takiirken, RP kanadi aksi yonde tutum sergilemistir. Netice itibariyle gergeklestirilen
toplantida ortak bir karara varilamamistir (Tayyar, 2009: 88-90).

Tansu Ciller Yol-Refah Hiikiimeti i¢in diretse de Erbakan, Basbakanligi
Ciller’e devretmesi durumunda kamuoyunda zafiyet olusacagi nedeniyle, hiikiimetin
yikilmayacagi sdylemlerini 1srarla stirdiirmiistiir (Giirses, 2012: 131).

TSK ve 28 Subat donemi aktorlerinin REFAH-YOL Hukumetinin istifa
ettirilmesi yolundaki siirec igerisinde, TSK tarafindan gerekirse silahla da miidahalede
bulunulabilecegi sdylenmistir (Dogangay, 2014: 63). REFAH-YOL Hukimeti
doneminde MGK kararlarinin uygulanmasi yolundaki belirsizlik, TSK ve siyaset
arasindaki gerilimi daha ¢ok tirmandiracagi i¢in Erbakan’in istifa etmek disinda
secenegi kalmamustir (Donat, 541). Boylece Necmettin Erbakan Bagbakanlik gérevini
stirdlirme 1srarindan vazge¢cmis, Tansu Ciller’e gérevin devredilmesini kabul etmistir
(Tayyar, 103-104).

Soyle ki Necmettin Erbakan, Tansu Ciller ve Muhsin Yazicioglu ¢6ziim yolu
olarak REFAH-YOL Koalisyon Hukumetini, Yol-Refah’a donistiirmeyi One
stirmiislerdir. Bu oneri hiikiimet liyelerine gore TSK karsisinda geri adim olarak
nitelendirilmigtir. Dolayisiyla bu segenegin TSK nezdinde etkili olacagi

diistintilmistiir (Donat, 554).
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Bu dogrultuda Necmettin Erbakan istifasindan 6nce, Cumhurbaskani
Siileyman Demirel’in Tansu Ciller’e gorev vermesini garanti altina almak adina
milletvekillerinden teminat almistir (Cavdar, 2013-b: 342-343). Yapilan hesaplamaya
gore 276 olan glivenoyu sayisini ti¢lii parti ittifaki 282 ile agiyordu (Akpinar, 2001:
325). Bu kapsamda Bagbakan Erbakan, Muhsin Yazicioglu'nun liderligindeki Biiyiik
Birlik Partisi (BBP) nin de destegini alarak “Tansu Hanim in kuracagi hiikiimete
giiven verecegini taahhiit eden 282 milletvekilinin imzaladigi” dilekgenin beraberinde
istifa dilekgesini de vermistir (Y1ldirim, 2010: 131).

Bununla alakali olarak 18 Haziran 1997°de Necmettin Erbakan’in, Siileyman
Demirel’e vermis oldugu istifa dilekg¢esinde su ifadeleri kullandig1 kaydedilmistir:
“Refah Partisi ile Dogru Yol Partisi’'nin 28 Haziran 1996 giinii aralarinda
imzaladiklar: ‘Ortak Hiikiimet Protokolii ve Ekleri’ belgesindeki taahhiitlere uygun
olarak ve 28 Haziran 1996 tarihinde Bakanlar Kurulu listesini onaylamanizila kurulan
54. Cumhuriyet Hiikiimeti bugiine kadar yaklasik bir yildan beri biitiin giiciiyle
devletimizin yiicelmesi, halkimizin refahi i¢in uyum iginde, basariyla calismistir. Refah
Partisi ve Dogru Yol Partisi arasindaki koalisyon protokoliine uygun olarak, bu bir
yillik siireden sonra basbakanligin Dogru Yol Partisi’ne gegebilmesi i¢cin yapmis
oldugumuz taahhiide ve iki parti arasindaki mutabakata uymak tizere basbakanlik
gorevinden istifa ediyorum. Bu slre¢ icerisinde gerek basbakan olarak sahsima,
gerekse 54. Cumhuriyet Hiikiimetine ve onun tiyelerine ¢calismalarimizda gésterdiginiz
yvakin ilgi ve desteklerinizden dolay: tesekkiirlerimi arz eder, saygilarimi sunarim”
(Oztiirk, 2013: 75).

Ancak Cumhurbagkani Siileyman Demirel yapilan bu hesab1 gérmezden
gelmistir. Cumhurbagkan1 Demirel, TSK’nin olas1 bir miidahalesinden kaygilandigi
icin yeni bir hiikiimetin kurulmasimi tercih etmistir. Bu minvalde Necmettin
Erbakan’in istifa mektubunun akabinde Cumhurbaskani Siileyman Demirel ANAP,
DSP, CHP ve DTP Genel Baskanlariyla bir goriisme gerceklestirmistir. Isaret edilen
toplantinin neticesinde ise hiikiimeti kurmakla ANAP Genel Bagkan1 Mesut Yilmaz’1
gorevlendirmistir (Tirk, 2021: 268).

Dolayisiyla beklenen olmamig Cumhurbagkant Demirel, hiikiimeti kurma
gorevini 28 Subat siirecinde Siileyman Demirel’in tavrini degerlendiren hukukgu-

yazar Yildirim’in nitelendirmesiyle “sayisal agirligi degil, siyasal agirligi” oldugu
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diistiniilen Mesut Yilmaz’a vermistir (Y1ildirim, 2017: 94).

Boylelikle siirecin geriliminin bu sekilde atlatilabilecegini diisiinerek
Basbakanlik gorevinin kendisine gegmesi Onerisinde bulunan DYP Genel Bagkani
Tansu Ciller’in beklentisi bosa ¢ikmis, sonug olarak hiikiimet iktidardan ayrildigiyla
kalmugtir (Ozcan, 1998: 15). Meydana gelen gelismeleri Tansu Ciller “Cankaya
darbesi” olarak nitelendirmistir (Birand-Y1ldiz, 2012: 244).

Esasen 28 Subat’ta yapilmis olan MGK toplantist ile hiikiimet, fiili olarak
mesruiyetini  kaybetmistir. Ortaya ¢ikmis olan iktidar eksikligini ise TSK
tamamlamistir (Akel, 1998: 113). Siileyman Demirel tarafindan Mesut Yilmaz’a
hiikiimeti kurma gorevi verildiginde, 28 Subat’in alisilagelmis askeri miidahalelerden

farkli oldugu ve bagka bir darbe ihtimalinin s6z konusu olmadig1 da anlasilmistir

(Candar, 2001: 128).

4.2. ANASOL-D Hukumeti Donemi

Cumbhurbaskan1 Siilleyman Demirel tarafindan kendisine hiikiimeti kurma
gorevi verilen Mesut Yilmaz, koalisyon ortaklar1 olarak Biilent Ecevit liderligindeki
DSP ve Hiisamettin Cindoruk Genel Baskanligindaki DTP ile anlagsma saglamistir.
Boylelikle CHP’nin de disaridan destek verdigi 55. Hiikiimet 30 Haziran 1997°de
kurulmustur (Birand-Y1ldiz, 253).

ANASOL-D Hiikiimeti olarak adlandirilan iktidar, 12 Temmuz 1997°de 281
kabul, 256 ret, 2 ¢ekimser oyla giivenoyu almistir (TBMM Komisyon Raporu, 2012-
b: 1081). Mesut Yilmaz Basbakanligindaki ANAP’a 20 bakanlik, Bagbakan yardimcisi
Biilent Ecevit’in partisi DSP’ye 11 bakanlik, Basbakan yardimcisi ve ayn1 zamanda
Milli Savunma Bakami Ismet Sezgin’in partisi DTP’ye ise 6 bakanlik verilmistir
(Tayyar, 107). Deniz Baykal liderligindeki CHP ise sozii edilen hiikiimeti “Erken
se¢im yapimasi, sekiz yillik ilkogretim kararinin uygulamaya sokulmasi, yolsuzluk
vaptigt ileri siiriilen kimi milletvekillerinin dokunulmazliklarinin kaldrilmasi”
kosuluyla desteklemistir (Aksin, 2017: 303).

Meclis biinyesinde kabul edilen yasa teklifine gore de 18 Nisan 1999 olarak
belirlenen tarihte, genel ve yerel secimlerin birlikte yapilacagi karar1 alinmistir

(Cavdar, 343).
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ANASOL-D iktidarinin TSK miidahalesiyle kurulan bir hiikiimet olmasindan
otiiri TSK’nin giidiimiinde oldugu disiliniilmiistiir. Bu dogrultuda ifade edilen
iktidarin zay1f bir hiikiimet niteligi tagimast ongoriilmiistiir (Bayramoglu, 2001: 201-
202). TSK destegiyle gelen ara rejim hiikiimeti degerlendirilmesi yapilan ANASOL-
D Iktidari, esasinda MGK bildirisinde yer alan on sekiz maddenin uygulanabilmesi
icin kurulmustur (Kocabas, 1998: 15). TSK’nin ANASOL-D Hiikiimeti’nden 28 Subat
kararlarinin uygulanmasinin yaninda, BCG ile uyum igerisinde ¢aligma gibi beklentisi
de olmustur (Tayyar, 107).

ANASOL-D Iktidarim askeri miidahale neticesinde kurulmasia miiteakip,
Tansu Ciller ve Necmettin Erbakan mevzubahis hiikiimete yonelik “Onbasi Mesut
hiikiimeti” nitelendirmesinde bulunmuslardir (Kocabas, 15).

Gazeteci-yazar Candar, Yilmaz Hiikiimeti’nin kurulusu itibariyle zayif ve
gii¢lii yonii oldugunu ileri siirmiistiir. Candar’a gore Y1lmaz Hiikiimeti’nin gili¢lii yonii,
askeri miidahale sonucunda kurulmasi nedeniyle darbe tehdidi altinda olmamasi
olacaktir. Zayif yonii ise, netice itibariyle askeri miidahale sonucu kurulan bir
hiikiimettir. Dolayisiyla demokrasiyi savunan hi¢ kimse s6z konusu hiikiimetin
mesruiyetini kabul etmeyecektir (Candar, 129).

Yukarida ANASOL-D Hiikiimeti’'nin kurulmasma yonelik genel bir giris
yapilmaya c¢alisilmistir. Bu kapsamda mevcut konu altinda mevzubahis iktidar ile
iligkili olarak donemde gergeklestirilen politikalar, ANAP-DSP-DTP Hiikiimeti’nin
sonu, kapatilan Refah Partisi’nden Fazilet Partisi'ne ve MHP’deki lider degisikligi

basliklarina yer verilmeye ¢aligilacaktir.
4.2.1. Donemde Gergeklestirilen Politikalar

28 Subat tarihli MGK toplantisinda REFAH-YOL Hiikiimetine iletilmis olan
tavsiye kararlarina doniik, ANASOL-D iktidar1 doneminde yiiriitiillen birtakim
politikalar olmustur. Bu yolda ANASOL-D Hiikiimeti’nin MGK kararlarmna iliskin
attig1 adimlar su sekilde siralamak miimkiindiir:

“Kesintisiz zorunlu sekiz yillik temel egitim yasalastirildi. Kuran kurslari igin yeni
yonetmelik ¢ikarild: ve kurslar ile vakif yurtlarinin yonetimi Milli Egitim Bakanligi 'na

devredildi. Camilerin yapim, yonetim ve denetiminde Diyanet Isleri Baskanhgi nin
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belirleyici olmasi igin yonetmelikler ¢ikarilirken, kamu kuruluslarinda ¢alisanlar icin
kilik-kiyafet genelgesi yayimlanarak yiiriirliige sokuldu. Irticamin énemli finans
kaynagi olarak gosterilen kurban derilerinin toplanmas: konusuna da ANASOL-D
Hiikiimeti déneminde el atildi. Icisleri ve Malive Bakanhgi'min yayimladig
genelgelerle, kurban derilerinin Tiirk Hava Kurumuna verilmesi istendi. Irticai
yayinlarla miicadele icin Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK) harekete gecirildi.
Icisleri Bakanligi biinyesinde olusturulan bir kurul aracihg ile il ve ilcelerdeki yurt,
pansiyon, dershane, okullar denetim altina alindi. Tiirkiye 'nin “Din Adami Ihtiyac
Temin Plani” hazirlanirken “siyasi simge” olarak gosterilen tiirban iiniversiteler de
yasaklandi” (Akpinar, 331-332).

Mevzubahis hiikiimetin gergeklestirdigi politikalar kapsaminda sekiz yillik
kesintisiz egitim uygulamasinimn kabul edilmesiyle imam Hatip Okullarmin orta kismi
kapatilmistir (Ozgan, 2008: 101). Temel egitim yasasmin ¢ikarilmas1 diger meslek
okullarinin da orta kismmnin kapatilmasini gerekli kilmistir (Kocabas, 16).

Mesut Yilmaz Hiikiimeti’nin yapilan askeri miidahale sonucu iktidara
gelmesinden 6tiirti TSK’ya karsi tavrinda bocalama yasadigi sylenebilir (Baykam,
2001: 146). Bu surette sekiz yillik kesintisiz egitimin yasalasmasindan sonra Yilmaz,
partisinin hirpalanacagi diigiincesine kapilmis ve TSK’nin denetiminde olmaktan
rahatsizlik duymaya baslayarak konuyla ilgili fikrini Genelkurmay ikinci Baskani
Cevik Bir’e aciklamistir. Bunun iizerine Basbakanlik Miistesar1 Baskanligi’nda,
Bagbakanlik Takip Kurulu kurulmustur. BCG’nin sivillestirilmis versiyonu olsa da,
sOzii edilen olusum Genelkurmay ile daima irtibathi bir bicimde ¢alismis, fisleme
iddialar1 s6z konusu kurulda toplanmstir (Tayyar, 108-120).

Ote yandan 29 Temmuz 1997°de TSK tarafindan, ANASOL-D Hiikiimeti’ne
28 Subat kararlarim1 uygulama noktasinda ilerleme kaydedilmedigi gerekcesiyle
Genelkurmay’da brifing verilmistir. Ardindan 9 Eyliil 1997°de medyaya brifing
verilmistir. Mevzubahis brifingde TSK tarafindan, hiikiimet degisiminin yapilmasinin
irtica tehdidinin yok oldugu anlami tagimadigi beyan edilmistir (Tayyar, 108-109).

Esasinda ANASOL-D Hiikiimeti’nin 28 Subat kararlarini uygulamaya yonelik
yeterli adimlar1 atmamas1 TSK nin tepkisine yol agmistir (Oztiirk, 75). Mesut Yilmaz
Hiikiimeti’nin TSK’nin destegini arkasina almasina karsin, 28 Subat kararlarinin

hayata gecirilmesinde gosterdigi pasiflik, gazeteci-yazar Baykam’in ifadesiyle
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“ANASOL-D Hiikiimeti 'nin karnesinde kotii bir not olarak kalmigtir” (Baykam, 144-
145).

Bu baglamda 28 Subat Postmodern Darbesi’nin perde arkasini ele alan yazar
Kocabas, Yilmaz’ i TSK iiyelerine su sozleri sarf ettigini belirtmektedir:

“Toplumsal gerilim hat safhada. Sisenin agzini zor kapattik. Biraz daha zorlarsak sige
alttan patlar” (Kocabas, 16).

TSK Mesut Yilmaz, Baskanliginda kurulan hiikiimetin 28 Subat kararlarinm
uygulamadigmi gerekce gostererek, BCG’nin daha yogun bir sekilde gorevde
oldugunu dile getirmistir (Bayramoglu, 215). Dolayisiyla REFAH-YOL
Hilkiimeti’nin sona ermesi 28 Subat siirecini noktalamamistir. Milli Askeri Stratejik
Konsept (MASK) onceligi irticaya vermis, ANASOL-D Hiikiimeti goreve geldiginde
TSK, MGSB’yi yeniden yazmistir (Akpmar, 331). Bu gelismeler ardindan Mesut
Yilmaz’in “Hig¢ kimse irtica ile miicadeleyi iktidar miicadelesine alet etmesin” ifadesi,
TSK ile Yilmaz arasindaki gerginlik igeren iliskiyi gozler Oniine sermistir
(Kocabas,41).

Bu arada 1-4 Agustos 1997 tarihinde gerceklestirilen Yiiksek Askeri Sura’da
komuta kademesinin degismesiyle Kara Kuvvetleri Komutan: Orgeneral Hikmet
Koksal, Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Glven Erkaya, Hava Kuvvetleri
Komutani Orgeneral Ahmet Corekei ve Jandarma Genel Komutan1 Teoman Koman
emekli olmustur. Boylece TSK igerisindeki 28 Subat kadrosu biiyiik dl¢lide degisime
ugramistir. Mevzubahis kadrodan geriye Genelkurmay Baskani Ismail Hakki1 Karadayi
ve Genelkurmay Ikinci Baskan1 Cevik Bir kalmistir. Yenilenen kadrolara ise,
Orgeneral Hiiseyin Kivrikoglu Kara Kuvvetleri, Oramiral Salim Dervisoglu Deniz
Kuvvetleri, Orgeneral ilhan Kiligc Hava Kuvvetleri, Orgeneral Fikret Ozden Boztepe
Jandarma Genel Komutanligi’'na atanmiglardir. Bunlarn yani sira MGK Genel
Sekreterligi gorevine Orgeneral Ergin Celasin, 1.0rdu Komutanligina Orgeneral Atilla
Ates, Ege Ordu Komutanligma ise Orgeneral Dogu Aktulga atanmistir (Tayyar, 111).

Yine devaminda 28 Subat siirecinin Genelkurmay Bagskani Ismail Hakk1
Karaday1 emekli olmus ve yerini Hiiseyin Kivrikoglu’na birakmistir. Cevik Bir 1.0rdu
Komutanhigina atanmis, Cevik Bir’in bosalan yeri Genelkurmay Ikinci Bagkanlhigina
ise Hilmi Ozkdk getirilmistir. Boylece Cevik Bir haricinde 28 Subat siirecinde énemli

aktor rolii oynayan kuvvet komutanlar1 TSK biinyesinden ayrilmiglardir (Tayyar, 137).
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4.2.2. ANAP-DSP-DTP Hiikiimeti’nin Sonu

TSK ile arasinda tansiyonun yiikseldigi ANASOL-D Hiikiimeti, diger taraftan
Turk Ticaret Bankasi (Tiirkbank) ihalesi arasinda sikismistir (Giirses, 2009: 242).
Beyan edilen hiikiimet doneminde devletin elinden ¢ikarilacak olan Tiirkbank satisinin
gerceklesmesi icin ihaleye c¢ikilmistir. 4 Agustos 1998 tarihinde gergeklestirilen
ihaleyi 600 Milyon Dolara is adami1 Korkmaz Yigit satin almistir. Ancak donemin
CHP igel Milletvekili olan Fikri Saglar’a, kamu ¢alisan1 oldugu iddia edilen bir kisi
tarafindan ihalede usulsiizliik yapildig: iddia edilmistir. Buna goére su¢ orgiitii lideri
Alaattin Cakici, thaleyi Korkmaz Yigit’in almasi i¢in diger is adamlarini tehdit etmis,
konuya yonelik bilgi ve belgeler devlet yetkililerine ulastirilmasina ragmen sonug
degismemis, yine de ihale Korkmaz Yigit’e verilmistir. Iddialar dogrultusunda Fikri
Saglar’a ayni1 kisi tarafindan bu kez kaset gonderilmistir. Kasetin igerisinde Alaattin
Cakici ve Korkmaz Yigit’in konugsmalar1 yer almakta ve sozii edilen ihale i¢in
Cakicr’nin desteginin alindig1 anlasilmistir. Kasetin emniyete goturilmesi sonucunda
ihale, Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu (TMSF) tarafindan dondurulmustur (Saglar-
Ozgoniil, 2012: 3-17).

Tiirkbank ihalesine iligkin yiiriitiilen sorusturma sonucunda Korkmaz Yigit
tutuklanmistir. Akabinde Tiirkbank ihalesine Alaattin Cakici’nin karisti§i ve bu
durumdan Mesut Yilmaz ve ANAP Devlet Bakan1 Giines Taner’in haberdar olduguna
yonelik Korkmaz Yigit’in agiklamalarinin yer aldig kasetler, Yigit’in sahibi oldugu
Kanal 6 ve Kanal E’de yaymlanmistir. Neticede bu agiklamalar ANASOL-D
Hiikiimeti’nin sonunu getirmistir. Yilmaz hiikiimetine digsaridan destek veren CHP,
DYP ve FP Yilmaz hakkinda gensoru 6nergesi vermislerdir (Tayyar, 138-139).

Boylelikle ANASOL-D Hiikiimeti on yedi ay iktidarda kalmistir. 25 Kasim
1998°’de Mesut Yilmaz’in Tirkbank ihalesine fesat karigtirarak gorevini kotiiye
kullandig1 gerekgesiyle belirtilen hiikiimet diismiistiir (Ttirk, 2021: 330). ANASOL-D
Hiikiimeti donemini inceleyen Yildirim’mn anlatimiyla ifade edilecek olursa “Mesut
Yilmaz in Tiirkbank ihalesine adi karisti ve Cumhuriyet tarihinde, ilk defa yolsuzluk
nedeniyle diisiiriilen hiikiimetin basbakani sifatiyla tarihe gegti” (Yildirim, 2010:
132).

Alaattin Cakici-Korkmaz Yigit kasetinin ortaya ¢ikmasi icin, kirli diizenin
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ayag1 olarak Susurluk’un ikinci yiizii denebilir. Susurluk’la birlikte devlet-mafya-
siyaset tiggeni ortaya c¢ikarken, Tirkbank skandali ile de is adamlari-siyasetciler-
biirokrat destekleri ortaya ¢ikmustir (Saglar-Ozgoniil, 33).

S6z konusu donemin hiikiimet ortaklarindan Mesut Yilmaz’in demokrasi
iizerinde oynadigi rolii inceleyen gazeteci-yazar Mete, 28 Subat siirecini ayn1 zamanda
kamu varliklarinin talan edildigi donem olarak degerlendirmektedir. Bu ¢er¢cevenin en
biiyiik 6rnegini ise Tiirkbank skandali teskil etmektedir (Mete, 2012: 67).

SiyasetGi-yazar Saglar’mn da ifade ettigi lizere “Devieti yonetenler himaye
etmese ¢eteler olusmaz ” s6zii bu hususta dikkate deger bir nitelik tasimaktadir (Saglar-
Ozgoniil,34). Benzer sekilde Orakoglu’nun bahsettigi gibi “Céziim ne olursa olsun
siyasettedir ama biiyiik sermayenin ve holdinglerin emrinde olan siyasette degil.
Milletin emrinde olan ve onu temsil eden temiz siyasette” (Orakoglu, 2003: 367).

Hukdmetin ¢cokmesi sonucunda DYP, Ecevit Azinlik Hukumeti’ne destek
verecegini agiklamistir (Berktay, 2008: 40). ANASOL-D Hiikiimeti’nin sona
ermesiyle Cumhurbaskani Siileyman Demirel, hiikiimeti kurma gorevini Biilent
Ecevit’e vermistir. Boylece Ecevit Azinlik Hukumeti 306 givenoyu ile 11 Ocak
1999°da kurulmustur (Tayyar, 143). S6z konusu hiikiimet Tirkiye’yi 18 Nisan 1999
secimlerine kadar U¢ ay yonetmistir (Turk, 331).

Bu arada Ecevit Azmlik Hikiimeti ddneminde Abdullah Ocalan’m
yakalanmasi, 1999 genel secimlerine doniik olarak Ecevit’in prestij elde etmesini ve

DSP’nin oylarinda artis yasanmasini saglamistir (Kazdal, 2020: 32).
4.2.3. Kapatilan Refah Partisi’nden Fazilet Partisi’ne

21 Mayis 1997 tarihinde RP heniiz iktidardayken Cumhuriyet Bagsavcist Vural
Savas partiye “Laik Cumhuriyet ilkesine aykiri eylemlerin odagi haline geldigi”
sebebiyle dava agmistir (Teazis, 2010: 70). 5 Agustos-18 Kasim 1997 tarihleri arasi
donem RP’nin savunmasiyla ge¢mistir. Neticede Anayasa Mahkemesi 6.12.1997°de
partinin kapatilmasi yoniinde karar vermistir (Kocabas, 20).

RP’ye kapatma davasinin agilmasi Ozellikle DYP iizerinde siyasi depreme
neden olmustur. DYP Canakkale Milletvekili Hikmet Aydin, Ankara Milletvekili
[Than Akiiziim, Istanbul Milletvekili Cefi Kamhi, Igdir Milletvekili Samil Ayrim istifa
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ederken, RP’den ise Bingdl Milletvekili Mahmut Sonmez partiden ayrilmistir (Tayyar,
100).

RP’ye kapatma davas1 acan Vural Savas, Necmettin Erbakan’m yani sira bazi
RP’li vekillerin sdylemlerini de iceren on sekiz sayfalik bir iddianame hazirlamistir
(Gurses, 2012: 111). Erbakan ve dikkat ¢eken sdylemlerinin kapatma davasina delil
olusturdugu Adalet Bakan1 Sevket Kazan, Ankara Milletvekili Ahmet Tekdal, Rize
Milletvekili Sevki Yilmaz, Ankara Milletvekili Hasan Hiiseyin Ceylan, Sanlwrfa
Milletvekili Ibrahim Halil Celik ve Kayseri Biiyiiksehir Belediye Baskani Siikrii
Karatepe’ye bes yil siyasi yasak verilmistir (Tiirk, 292-293).

S6z konusu iddianame icerisinde Siikrii Karatepe’nin de yer aldig1 davanin

sebebini Karatepe su sekilde ifade etmistir:
“Vural Savas hazirladigi iddianamede, Basbakan Erbakan, Rize Milletvekili Sevki
Yilmaz, Ankara Milletvekili Hasan Hiiseyin Ceylan, Sanlurfa Milletvekili Ibrahim
Halil Celik’in bir kisim agiklamalari ile benim 10 Kasim konusmami sugun islendigine
delil olarak gosteriyordu” (Karatepe, 2015: 92).

RP’nin kapatilmasina yonelik gergeklestirilen oylamada iki aksi yonde
kullanilan oya karsilik, dokuz iiye partinin kapatilmasi1 dogrultusunda oy kullanmistir.
Anayasa Mahkemesi iiyeleri arasinda partinin kapatilmasina iliskin iki muhalif oy
kullanan Islamci kokenli Hasim Kilic ve Sacit Adali, RP’li milletvekillerinin
faaliyetlerinin sug teskil ettigi kanisini tasimakla birlikte, bireysel suglarin partinin
kapatilmasinda kullanilamayacagini savunmuslardir. Nihayetinde deginilen dava 16
Ocak 1998’de RP’nin kapatilmasiyla sonuglanmistir (Dural, 2014: 452).

RP’ye yonelik acilan kapatma davasi neticelenmeden dnce, parti yoneticileri
tarafindan Fazilet Partisi (FP) kurulmustur (Yildirim, 154). Esasinda parti, 17 Aralik
1997°de Necmettin Erbakan’in avukati Ismail Alptekin tarafindan kurulmustur.
Tiirkiye’de siyasal islam’in temellerini ele alan Giilalp tarafindan, FP’nin Ismail
Alptekin tarafindan kurulmus olmasi, Necmettin Erbakan’in partisinin kapatilmasi
konusunda tecriibe edindigi seklinde okunmustur (Giilalp, 2002: 83).

RP’nin kapatilmasiyla, partinin milletvekili kadrosu FP’ye katilmistir
(Akpnar, 331). Necmettin Erbakan bes yil siyasi yasakli olmasi nedeniyle s6zii edilen
partinin basina gegemenmis, bu gérevi Recai Kutan yerine getirmistir (Ozgan, 105-

106). RP’nin kapatilmasinin ardindan, parti kadrosunun FP’yi kurmasi iki a¢idan da
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elestirilmistir. Ik olarak RP kadrosunun, FP olarak tesekkiil etmesine y&nelik Siyasal
Islamcilarin degisimini inceleyen akademisyen-yazar Gole su sekilde degerlendirme
yapmuistir:

“Genel teori sudur: Bir hareketin oniinii keserseniz o radikallesir. Ama RP
radikallesmedi. Daha ziyade demokrasiye ¢ekingen sekilde sahip ¢ikan kimligini
birakip simdi daha net olarak sahip ¢ikmaya basladr” (GOle, 2013: 128).

Oysa 28 Subat etrafinda odaklanan siireci inceleyen gazeteci-yazar Baykam
ise, kapatilan RP’nin milletvekillerinin FP’ye gecerek yeni parti olarak ortaya
¢ikmasini hukuk devleti ile dalga gegildigi yoniinde nitelendirmistir (Baykam, 139).

Yine bu dénemde dikkat ¢eken bir husus, Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkan1i Recep Tayyip Erdogan hakkinda verilen hapis karari olmustur. Tayyip
Erdogan’in tabi oldugu anlatilan yaptirimin gerekgesi, 17 Aralik 1997°de Siirt’te
miting sirasinda Ziya Gokalp’e ait olan “Minaremiz siingti, kubbemiz migfer, camiler
kislamiz...” sozlerinin yer aldigi siiri okumasi olmustur. Bu kapsamda 21 Nisan
1998’de TCK’nin 312/2 maddesi (halkin din ve irk ayrimi yapilarak tahrik edilmesi)
geregince hakkinda acilmis olan dava sonuclanmis ve Erdogan’a on ay hapis cezasi

hiikkmii verilmistir (Tayyar, 132-133).
4.2.4. MHP’deki Lider Degisikligi

4 Nisan 1997°de MHP lideri Alparslan Tiirkes hayata veda etmistir (Birand-
Yildiz, 230). MHP’nin doniim noktalarindan birini Alparslan Tiirkes’in vefatindan
sonra yasanan parti i¢erisindeki liderlik miicadelesi olusturmustur (Beris, 2014: 15).

MHP’nin Genel Bagkan koltugunun bosalmasinin ardindan parti liderligine
yonelik rekabet, Alparslan Tiirkes’in oglu Tugrul Tiirkes ve Tiirkes’in yakin ¢alisma
arkadaslarindan akademisyen kokenli Devlet Bahgeli arasinda gergeklesmistir
(Borklioglu, 2019: 176).

MHP otuz yillik efsanevi liderini kaybetmenin verdigi bocalama haliyle
beraber, ilk kez Alparslan Tiirkes’siz, gerilimin hakim oldugu bir parti kongresi
gecirmistir (MHP AR-GE MERKEZI, 2002: 42).

Bu kapsamda Devlet Bahgeli 6 Temmuz 1997°de 5’inci Olaganiisti MHP
Kongresinde 487 oy alan Tugrul Tiirkes karsisinda, 697 oy ile partinin genel baskan1
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secilmistir (Dural, 416). Devlet Bahgeli Subat 2022 itibariyle halen MHP’nin Genel

Baskani olarak gorevini siirdiirmektedir.

4.3. ANASOL-M Hukumeti Donemi

18 Nisan 1999 tarihinde yapilan segimler sonucu ANAP-DSP-MHP
koalisyonundan olusarak is basina gelen ANASOL-M Hiikiimeti, 18 Kasim 2002’ye
dek tlke yonetiminde bulunmustur.

Bu minasebetle s6zii edilen yonetimi net bir bigcimde aktarabilmek maksadiyla
halihazirdaki baslik altinda bahse konu hiikiimet donemini kapsayan 1999 genel
secimleri, hikkiimetin kurulmasi, mevcut iktidarin siyasal eylemleri, ANAP-DSP-MHP

iktidarinda son basliklarina yer verilecektir.

4.3.1. 1999 Genel Secimleri

Tablo 11. 1999 Genel Secim Sonuclari

Parti Aldig yiizde Milletvekili sayisi
Demokratik Sol Parti %22.2 136
Milliyetci Hareket Partisi | %18 129
Fazilet Partisi %15.4 111
Anavatan Partisi %13.2 86
Dogru Yol Partisi %12 85
Bagimsiz %0.9 3

Kaynak: (TUIK, 2012: 21-94).

Yukaridaki tablodan da anlagilacagi tizere 1999 genel secimleri neticesinde
DSP, MHP ve daha sonrasinda FP bu se¢imden en ¢ok oy elde eden partiler olmustur.
Deniz Baykal Bagkanligindaki CHP baraj altinda kalirken, ANAP ve DYP ise baraji
zor gecmislerdir (Erdogan, 2012: 24). Esasen se¢ime katilan siyasi partilerden ancak

bes parti %10°luk se¢im barajini agabilmistir (Gezer, 2020: 43).
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18 Nisan 1999 genel secimlerinin kazanan1t MHP olmustur. Her ne kadar parti
elde etmis oldugu oylarla ikinci sirada yer almis olsa da, Alparslan Tiirkes’in vefatinin
ardindan yapilmis olan ilk genel se¢imde parti beklentinin {izerinde bir yiikselis
gostermistir (Muradoglu, 1999: 2).

Bu se¢ime dair tizerinde durulmasi gereken hususlardan biri de RP ¢izgisinin
devam bir parti olan FP’nin, RP’ye nazaran oylarinda diisiis yasanmis olmasidir. Zira
RP 1995 genel secimlerinde %21.4 oy oranini elde etmisken, FP mevcut se¢imde
%15.4 oy alabilmistir. Dolayisiyla buradan askeri harekata sebep olan ya da bizzat
darbeye maruz kalan siyasal hareketlerin bir nebze aksamaya ugradigini sdylemek
miimkiindiir. Buna ilave olarak esas durumun ikinci se¢imde FP’nin boliinmesiyle

gerceklesecegi ilerleyen boliimde goriilecektir.
4.3.2. Hiikiimetin Kurulmasi

18 Nisan 1999 tarihinde gergeklesen se¢imde higbir parti tek basina iktidar
olacak yeterlilige ulasamamis, Cumhurbagkani Siileyman Demirel tarafindan
hiikiimeti kurma gorevi segimde en ¢ok basar1 gosteren DSP lideri Biilent Ecevit’e
verilmistir (Y1ldirim, 104).

Diger taraftan Abdullah Ocalan’in yakalanarak Tiirkiye’ye getirilmesi iilkenin
i¢ siyasi dengelerinde degisiklik dogurmustur. Buna iliskin Biilent Ecevit’in Abdullah
Ocalan’1 yakalayan siyasi lider olarak goriilmesi, 18 Nisan 1999 genel secimlerinin
akabininde Ecevit’in Bagbakan koltuguna oturmasinda etkili olmustur (Orakoglu,
409).

Hikiimetin olusturulmasi yolunda mevcut se¢imin sona ermesiyle Baskent’te,
kurulacak koalisyon hiikiimetine yonelik birgok formiil ileri siirlilmiistiir. Bunlar:
DSP-ANAP-DYP, DSP-MHP-DYP, DSP-ANAP-MHP, DSP-MHP (ANAP disaridan
destek), DSP-MHP (DYP disaridan destek), MHP-DYP-FP (Milliyetci Cephe), MHP-
DYP (FP destekli), MHP-FP (DYP destek) seklinde tezahiir etmistir (Hiirriyet, 1999-
a: 23). Neticede MHP lideri Devlet Bahgeli’nin FP ve DYP’nin bir sure dinlenmesi
gerektigini belirtmesi, mevzubahis siyasi partilerin hiikiimet goriismelerinde saf dis1
kalmalariyla sonug¢lanmistir (Gezer, 89).

Nihayetinde s6z konusu genel secimler sonucunda 28 Mayis 1999’da Biilent
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Ecevit’in Bagkanliginda DSP-MHP-ANAP Koalisyon Hikimeti kurulmustur (Tiirk,
341). Buna iliskin ANASOL-M Hiikiimetinin kurulmasi noktasinda ANAP’a 10,
DSP’ye 12 ve MHP’ye 12 bakanlik verilmistir (Tayyar, 148).

Tiim bunlarim diginda ortada olan net sey, farkli siyasi yonelimlere sahip ti¢

parti tarafindan kurulan bu koalisyon hiikiimetinin, siyasi ve ekonomik buhranin

icerisinde olan bir Tiirkiye devralmig oldugudur (MHP, 2007: 42).
4.3.3. Mevcut Iktidarin Siyasal Eylemleri

ANASOL-M Hiikiimeti donemini daha kapsamli ifade edebilmek ve s6z
konusu yonetimi 28 Subat siireciyle baglantili olarak en iyi sekilde ortaya koyabilmek
amaciyla mevcut iktidarin siyasal eylemlerini belirtmek gerekmistir.

Bu kapsamda bu konu altinda Merve Kavakg1 krizi, Tiirkiye’nin iki biiyiik
depremi, Dervis olay1 ve ekonomiye midahale, Abdullah Ocalan’in idami meselesi

basliklarina yer verilecektir.
4.3.3.1. Merve Kavakei Krizi

1999 yilinin gerilim tagiyan olaylarindan birisi meclise basortiilii bir bigimde
geldigi gerekcesiyle kriz olusturan Merve Kavakg1 olay1 olmustur. FP’den Istanbul
Milletvekili olarak meclise giren Kavakei, milletvekili yeminini etmek i¢in bulundugu
TBMM’de biiyiik bir tepki toplamistir. Ayn1 donemde MHP igerisinde de basortiilii
bir milletvekili bulunmaktadir. Ancak s6z konusu Antalya Milletvekili Nesrin Unal,
basortiisiinden dolay1 tepki alacagi diisiincesiyle meclise bagortiisii takmadan
gelmistir. Mecliste FP’den Istanbul Milletvekili Nazl Ilicak ile bir arada olan Merve
Kavak¢r’ya yonelik Bagbakan Biilent Ecevit, meshur “Burasi deviete meydan
okunacak yer degildir. Liitfen bu hanima haddini bildirin” seklindeki tepkisini ifade
etmis, ardindan milletvekilleri masalara vurarak hep bir agizdan “disari” seklinde
reaksiyon gostermislerdir (Tayyar, 148). So6zii edilen tepkinin ardindan Meclis
Baskani oturuma ara vermis, oturum basladiginda ise Merve Kavak¢t meclise doniis
yapmamistir (Tanor-Boratav-Aksin, 2008: 178).

Mevcut konjonktiir igerisinde Merve Kavak¢i’nin milletvekili yeminini etmek

i¢in basortiilii bir sekilde gelecegi pek diistintilmese de, Kavakei aksi yonde bir tercihte
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bulunarak mecliste o sekilde yer almay1 segmistir (Ilicak, 2012: 369-370).

Bununla ilintili olarak Merve Kavak¢1’nin mevzubahis olay1 su sekilde ifade

ettigi kaydedilmistir:
“TBMM ‘devlet’ kabul edildi. Oysa milletin meclisi deviete ait bir kurum degil, millete
ait bir kurumdur. Ama oraya devletin kutsiyeti tzerinden bir kutsiyet addedildi ve o
kutsiyete bir tecaviiz seklinde algilanmasi istendi. Bunun boyle algilanabilmesi i¢in bu
‘saldirr’mn disaridan yapimas: gerekir. Oyle olunca ben sanki bir tehdit arz etmis
gibi lanse edildim” (Islam, 2012: 381).

28 Subat siirecini ortaya cikaran sebepleri inceleyen gazeteci-yazar Mete,
Kavake¢i’nin bu eyleminin tahrik niteligi tasidigini belirtmektedir. Mete, temas edilen
olayda kigkirtma amaciyla hareket edilmemis olunsa dahi, bunun sonucu
degistirmedigini savunmaktadir (Mete, 23). Bununla iliskili olarak mevcut siyasi
ortamin Merve Kavake¢r’nin belirtilen davranigina hazir olmadigindan hareketle, sozii
edilen meselenin bu sekilde neticelenecegi asikardir. Diger taraftan ise milletvekili
sifatin1 tagiyan meclis tiyesinin, diger vekiller tarafindan boylesine bir tepkiye maruz
birakilmasi dogru kabul edilmemelidir.

Boylelikle Merve Kavake¢i’nin vekilligi diisiirtilmiis, ABD vatandasi oldugunu
belirtmedigi gerekgesiyle de Bakanlar Kurulu karar1 sonucu Tiirk vatandasligindan

cikarilmistir (Aksin, 307).
4.3.3.2. Tiirkiye’nin iki Biiyiik Depremi

Tiirkiye 17 Agustos 1999 Golciik depreminde 7.4, arkasindan 12 Kasim 1999
Duzce depreminde ise 7.2 siddetinde meydana gelen sarsint1 ile biiyiik oranda yikim
yasamistir. Saglam olmayan bina yapilar1 nedeniyle zararin boyutunun artmis olmasi
ise mevcut donemdeki hiikiimete tepki olarak geri donmiistiir. Deprem bdolgesinde
TSK’nin ugraslari karsisinda halkta, hiikiimetin miidahale anlaminda geciktigi kanisi
orduya yonelik giiven tazelerken, siyasilerin bu anlamda arka planda kalmasina neden
olmustur (Tayyar, 149-150).

17 Agustos 1999 tarihli Golciik depremi Kocaeli, Sakarya, Yalova, Istanbul,
Bolu, Bursa, Eskisehir ve Zonguldak’ta hissedilmistir. Deprem bdlgesi olarak bilinen

ve en ¢ok tahribata ugrayan iller ise Kocaeli, Sakarya ve Yalova olmustur. S6z konusu
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depremin lilkeye ekonomik etkisini anlamak agisindan su alintinin konuya dair katki
saglayacagi diistiniilmektedir:

“Depremde agir hasar goren ii¢ ildeki ekonomik aktivite sanayi sektorii agirlikhidr.
Sanayi sektoriiniin deprem bélgesinde yaratilan katma deger igindeki payr %52
civarmndadir. Deprem bélgesindeki sanayi tesisleri ileri teknoloji kullanan ve yabanct
sermayenin tilke geneline gore agirlikli paya sahip oldugu bir yapi arz etmektedir.
Bolge petrol aritimi, Petro-kimya, tekstil hammaddeleri, metal ana sanayi ve motorlu
kara tasitlart yapimi, metal ve onarumi ve lojistik sanayinde énemli bir agirliga
sahiptir” (Devlet Planlama Teskilat1 Mistesarligi, 1999: 11).

Dolayisiyla depremin meydana geldigi alanin sanayi bolgesi olmasinin,
Tiirkiye ekonomisini 6nemli Olciide zarar verme anlaminda etkileyecegi aciktir
(Avdar, 2017: 61).

Baymdirlik ve Iskdn Bakanligi Afet Isleri Genel Miidiirliigii’nden edinilen
bilgiye gore 17 Agustos 1999 Golciik depreminde 17.479 kisi 6lmiis, 43.953 kisi ise
yaralanmustir (Afet Isleri Genel Miidiirliigii, 2000: 95).

Bahis mevzusu depremin Tiirkiye’de verdigi tahribat diizeyinin kavranmasi

noktasinda bu yonde yardimci olacagi diisiiniilen tablo asagida sunulmustur:

Tablo 12. 17 Agustos 1999 Depremi Kesin Hasar Tespit Durumu

AGIR ORTA AZ HASARLI HASARSIZ
HASARLI HASARLI

Konut | Is Yeri | Konut | s Konut | Ts Konut | Ts

Yeri Yeri Yeri

66441 10901 67242 9927 80160 9712 81001 8518

Kaynak: TBMM Deprem Arastirma Komisyon Raporu, 1999: 36.

12 Kasim 1999 Diizce depreminde ise 710 kisinin hayatini1 kaybettigi, 2679 kisinin ise
yaralandig1 kaydedilmistir. S6zii edilen deprem, 17 Agustos 1999°da meydana gelen
sarsintinin Diizce faymin dogu boliimiinii tetiklemesi sonucu olusmustur (AFAD,

2018).
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12 Kasim 1999 Diizce depreminde iilkenin ugradigi zarar ise asagida yer

verilen tablodaki gibidir:

Tablo 13. 12 Kasim 1999 Depremi Kesin Hasar Tespit Durumu

ACIL AGIR ORTA AZ HASARSIZ
YIKILACA | UASARLI | HASARLI | HASARLI
K BINA
Konu |Is |Konu |Is |Konu |is |Konu |Ts
t Yer |t Yer |t Yer |t Yer
i i i i
2085 8390 1519 | 5956 1129 | 8579 102 |0 0

Kaynak: TBMM Deprem Arastirma Komisyon Raporu, 36.

Tiim bunlarin disinda Meclis Deprem Arastirma Komisyon Raporu’nda su

etkenlerin depremin tahribat diizeyini arttirdig1 bilgisine yer verilmistir:
“Gegmiste yagsanan depremlere ragmen; imar planlarinda yanlis yer se¢imi, aliivyon
arazilerin gerekli zemin etiitleri yapilamadan imara agilmasi, yapilasma siirecinde
deprem sartlarina uyulmamasi, siyasi ve rant kaygilarindan kaynaklanan yogunluk
artisi, gereginden fazla kat yapimina izin verilmesi, ya da kacak yapilan binalara imar
affi ile ruhsat verilmesi”’ (TBMM Deprem Arastirma Komisyon Raporu, 24-25). ifade
edilen etmenlere ek olarak, bina denetimlerinin gereken diizeyde yapilmamasi da bir
faktor olmustur (Aktiirk-Albeni, 2002: 15).

Yukarida yer verilenlerin yani sira Golclik depreminin tahrip seviyesinin
yliksek olmasinda niifusun fazla oldugu sanayi bolgesinde meydana gelmis olmasi,
genel itibariyle insanlarin uykuda oldugu 03.00 sularinda gergeklesmesinin de etkili
oldugu diistintilmektedir (Aksin, 307).

Neticede Turkiye her iki deprem ile beraber fiziki, ekonomik, sosyal ve
hukuksal manada bir tiikkenmislik yasamuis, i¢erisinde bulunulan durum kendisini 2001
ekonomik kriziyle su yiiziine ¢ikarmustir (Bolat, 2012: 228-229).

Buna ek olarak her iki depremin Tiirkiye’yi ugratmis oldugu yikim ve bu

zararin giderilmesi i¢in mevcut hiikiimetin vermis oldugu ugrasa yonelik yakin dénem
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Tiirk siyasal hayatini inceleyen akademisyen-yazar Dural’in agiklamas1 olduk¢a 6nem
arz etmektedir:
“Depremin sosyal-psikolojik etkilerinin giin yiiziine ¢ikmasiyla 9-13 Milyar Dolar
olan agigin daha da artabilecegine dikkat ¢eken Devlet Planlama Teskilati (DPT)
raporunda hiikiimetin o giinkii sartlarda depremin zararlarimin sarilabilmesi yolunda
gereksinim duyulan kamu harcamalarm finanse edecek ekonomik glice sahip
olmadigina yer verilmektedir. I¢ borclanmaya gidilmesinin en son ¢are olarak
diistiniilmesinin énerildigi raporda, kamu finansmaninda dogacak 3.7 Milyar Dolarlik
acigin, biitceye katlanarak yansimamasi igin bedelli askerlikle** ek vergilendirme
usullerinin yiiriirliige sokulmast salik verilmektedir. Nitekim depremden sonra
koalisyon hiikiimetince alinan mali tedbirlere bakildiginda hiikiimetin, deprem
maliyetini katlamamak ugruna bazi acil vergileri ¢ikardigi goriilmektedir. Muhalefet
partilerince ilerleyen zaman zarfinda gsiddetle elestirilen bu uygulamalarin one
stiriilen iddialarin aksine, Tiirkiye’yi dogal felaketten en az zararla ¢ikarma ugrasinin
parcalart oldugu anlasimaktadir” (Dural, 463).

Tiirkiye nin her iki depremle birlikte ekonomik olarak ne denli zor bir sureg
yasadigini ortaya koyabilmek acisindan bu noktada rakamsal verilere yer vermek

yerinde olacaktir:

Tablo 14. Depremin Mali Yuku

1999 2000
Milyon GSMH (%) | Milyon GSMH (%)
dolar dolar
1. Konsolide 1402 0,8 1571 0,7
Biitce
739 0,4 314 0,1
-Gelir Kaybi
663 0,4 1257 0,6
-Harcama

411999 yilinda Tiirkiye’de meydana gelen depremler ve etkilerini degerlendiren Aktiirk ve Albeni
bedelli askerlik uygulamasi ile yaklasik 600 milyon dolar gelir saglandigini belirtmislerdir (Aktiirk-
Albeni, 11).



176

2. Konut

-Prefabrik
Konutlar

-Gegici
Konutlar

-Kira Yardimi

-Orta
Siddetteki
Konutlar i¢in
Yardim

122

122

0,1
0,1

1242
509
283

450

0,6
0,2
0,1

0,0

3. Kamu
Bankalarinin
Gorev Kaybi

-Ziraat
Bankasi

-Halk Bankasi

-Emlak
Bankasi

531
328
94

109

0,2
0,2
0,0

0,1

4. Yerel
Ydnetimler

81

0,0

65

0,0

5. Fonlar

-Sosyal
Yardimlagsma
ve Dayanigma
Fonu

-Konut
Edindirme
Fonu

169

169

0,1

0,1

371
261

110

0,2
0,1

0,0

Toplam Kamu
Sektord

1774

1,0

4248

1,9

Kaynak: OECD, 2000: 41.
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Tiirkiye’nin ugradig: her iki deprem ortaya ¢ikardigi sonuglar itibariyle diger
iilkeler yoniinden de iizerinde ¢ok fazla konusulan bir mesele halini almistir. Bu
itibarla mevcut konu altinda iilkenin yasamis oldugu iki biiyiikk depremi kapsayan,

Tiirkiye’ye yapilan yardimlar ve dis basinda deprem basliklarina yer verilecektir.

4.3.3.2.1. Tiirkiye’ye Yapilan Yardimlar

Her iki biiyiik sarsintinin Tiirkiye’ye vermis oldugu tahribatin ardindan farkli
iilkelerden deprem bdlgelerine yardim yapilmistir (Aktiirk-Albeni, 11). Meydana
gelen deprem felaketlerine iliskin 52 {ilkenin Tirkiye’ye yardim ettigi bilinmektedir.
Bu kapsamda Rusya, Almanya, Israil, Yunanistan, isve, Ingiltere, Fransa, Amerika,
Kazakistan, Finlandiya, Hollanda, Romanya, Gurcistan, Meksika, Suudi Arabistan,
Mistir, Birlesik Arap Emirlikleri, Avustralya, Banglades, Malezya, Pakistan, Slovakya,
Slovenya, gibi llkeler bunlar arasinda yer almistir. Deginilen iilkelerin yani sira
Greenpeace gibi diinyanin iinli sivil toplum kurulusu da tilkeye yapilan yardimlarda
yer almistir. S6zii edilen yardimlara basinda su sekilde yer verilmistir:

Rusya: Aralarinda Rusya Kriz Bakan Yardimcis1 Moskalets Aleksandr’in bulundugu
23 kisilik Rus ekibi ITyusin-76 tipi yangin sondiirmede yararlanilan 3 ugakla Ataturk
Havalimani’na geldi. Ad1 belirtilen Bakan Yardimcisi, isaret edilen ugaklarin 40ar ton
su aldigini ve yangin alaninda 40 metreye kadar algalarak su bosaltacaklarini ifade etti.
Almanya: “Aerolloyd Havayollart ilk miidahalede kullanilan 20 tonluk tibbi malzeme
ile 3 doktoru ogle saatlerinde Tiirkiye’ye ulastirdi. Atatiirk Havalimani apronunda
bekleyen onlarca TIR ve otobiis, yardim malzemeleri ve ekiplerini deprem bélgelerine
tasidi. Valilikge yetkilendirilen tam yetkili ti¢ kadin gérevlinin koordinesinde yapilan
sevkiyatin daha siiratli gergeklestigi gozlendi.”

Greenpeace: Arama Kurtarma Dernegi (AKUT) tarafindan koordine edilen,
deneyimli doktorlarin yer aldig1 diinyanin inli sivil c¢evre orgiiti Greenpeace
gorevlileri Tiirkiye’ye gelecekler.

Israil: Tiirkiye’ye en ¢ok yardim yapilan iilkelerin basinda gelen Israil’den diin de bir
hayli sayida gorevli Istanbul’a geldi.

Yunanistan: “Daha 0Onceki ekiplere takviye olarak acil midahale konusunda
tecriibeli olduklart belirtilen 14 hemgsire Golciik’e sevk edildi. Yunanistan yaklasik 12
ton insani yardim tasiyan C-130 tipi 2 naklive ug¢agimi da Tiirkiye’ye gonderdi.



178

Yunanistan ayrica, Tiirk makamlarina, 800 insanin yerlestirilebilecegi 150 prefabrik
ev gondermeye hazwr oldugunu bildirdi.”

Isveg: Tiirkiye’ye yardim edebilmek maksadiyla 73 kisilik ucakla ekip gonderildi.
Aralarinda 2 doktor ve 14 saglik personelinin de yer aldig1 ekibin cesitli malzeme,
jenerator ve uydu telefon getirdikleri belirtildi. Ayn1 zaman da 11 kdpek de bulunduran
Isveg ekibi Sakarya bdlgesinde iislendi.

Ingiltere: ingilizler arama kurtarma caligmalarina yardimci olmak {izere aralarinda 2
doktorun hazir bulundugu 13 kisilik bir ekip gonderdi.

Fransa: “Diin 3’1 doktor 25 kisilik uzman ekip génderildi. Fransiz ekibin bir
boliimiiniin Avcilar’da, bir béliimiiniin de Adapazari’nda kurtarma ve tedavi
calismalarmma katilacaklar: bildirildi.”

Amerika: “Doktor, cerrah, hemgire ve asistanlardan olusan 25 kisilik bir saglk
ekibiyle birlikte, 8 konteyner dolusu tibbi malzeme, C-141 askeri nakliye ucagiyla
gonderildi. Amerikali saglk ekibi, ucaklarinin inisinden yaklasik 6 saat sonra
havalimanindan ayrilarak Izmit’e hareket edebildi.”’

Kazakistan: Kazak hiikiimetince aralarinda 3’ doktor, 19 kisiden olusan kurtarma
ekibi IL-76 TD ugagiyla Istanbul’a geldi. Isaret edilen ekibin 20 giin boyunca arama
kurtarma c¢aligmalarinda bulunacag bildirildi.

Finlandiya: Finlandiya Disisleri Bakanlig1 tarafindan deprem bdélgelerine yardim
amaciyla 85 bin Euro miktarinda malzeme gonderilecegi aktarildi. Belirtilen yardimin
kan ve kan {irtinlerinden olustugu agiklandi.

Hollanda: “Depremzedelere yardim amaciwyla 2.27 milyon Euro ek yardim yapiyor.
Hollanda Basbakani Wim Kok, s6z konusu yardumin Hollanda Kizilhag¢i’na daha énce
verilen 345 bin Euro’ya ilave edilecegi belirtildi.”

Romanya: Romen Savunma Bakanlig1 tarafindan 1 ugak ve 3 gemiyle saglik ekibi ve
ilaglar gonderildi. Belirtilen gemilerde 52’sinin saglik uzmanlarini olusturdugu 174
kisinin kurtarma ¢aligmalarinda yer alacagi bildirildi.

Gurcistan: “Giircistan Biiyiikel¢iligi, halen arama ve kurtarma ¢alismalarina katilan
10 kisilik ekibinin yam sira bugiin de 30 kisilik bir ekibin Tiirkiye’ye gelerek
calismalara katilacagini bildirdi” (Kaptan-Gerz-Albayrak, 1999: 6).
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4.3.3.2.2. Dis Basinda Deprem

Tiirkiye’nin yasadigi deprem ve igerisinde bulundugu siire¢ dis basinda da yer
bulmustur. Bu yolda yapilan haberler gazetelerde su sekilde yer almistir:
DAILY TELEGRAPH: Ingiliz gazetesi, Tiirkiye’nin son yillarda gerceklestirdigi
ekonomik atilimla ti¢lincii diinya {iilkesi olmaktan kurtulmaya hazirlanirken deprem
felaketi icerisinde kendisini buldugu haberine yer vermistir.
THE INDEPENDET: “Benzer bir yorum The Independent Gazetesinde de yer ald.
Gazetenin yazart Justin Huggler Tiirkiye nin tigtincii diinya tilkesi olmaktan ¢ikmaya
hazwrlandig bir anda deprem felaketiyle sarsildigina isaret etti.”
THE GUARDIAN: Ingiliz gazetesi depremin gergeklestigi bolgenin mimari yapisi
lizerinde durarak meydana gelen neticenin sasirtict olmadigint vurgulamistir.
LA REPUBBLICA: italyan Gazetesi, Tiirkiye’nin yasadig1 biiyiik depremden ciddi
anlamda etkilendiginden ve zarar gordiigiinden bahsetmistir.
LA STAMPA: Yine bir Italyan Gazetesi olan La Stampada da depreme dair su
sOylemler yer bulmustur:
“Bu darbe Tiirkiye’yi AB’den bir adim daha uzaklastirdi. AB 'nin kapisinda bekleyen
bu iilkeye, bir yiizyil i¢inde 60 deprem yasadigi halde hi¢hir 6nlem alamayan ve dizleri
tizerine ¢oken Tiirkiye'ye istemesek de yardim elini uzatmalyiz’ dedi.” (HUrriyet,
1999-b: 6).
JICA: Japonya Uluslararasi Isbirligi Ajanst ise Tiirkiye nin yasadig1 depreme ydnelik
su yorumlara yer vermistir:
“Tiirkiye’nin, yeryiiziiniin en onemli deprem kusaklarimin iizerinde oldugunu daha
once uyarmistik. Ciinkii Tiirkiye 'de yasayanlarin biiyiik bir béliimii yerlesim ve sanayi
merkezlerinin konumu itibariyle 1. ve 2. derecede deprem bdélgelerindedir. Turkiye,
yerylzinin en onemli deprem kusaklarindan biri olan (Akdeniz-Alp)-Himalaya
deprem kusaginin iizerinde yer almaktadir. Tiirkiye 'de Kuzey Anadolu deprem bélgesi,
Dogu Anadolu deprem bélgesi ve Ege Bélgesi gibi siirekli depremlerin gozlenebilecegi
kusaklar mevcut. Bu yapu itibariyle can ve mal kayplarina neden olan depremlere

stkea rastlanilabilir” (Yeni Safak, 1999: 9).
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4.3.3.3. Dervis Olay1 ve Ekonomiye Miidahale

2000 doneminde dikkat ¢eken olaylar arasinda Siilleyman Demirel’in gorev
suresinin sona ermesi sonucu, Biilent Ecevit’in Ahmet Necdet Sezer’i Cumhurbagkani
olarak Onererek bu fikir lizerinde anlasma saglanmasi yer almaktadir. Bunun yaninda
Sezer goreve basladiktan sonra tayinler sebebiyle Biilent Ecevit ve Ahmet Necdet
Sezer arasinda ¢ikan kavga, iilkedeki ekonomik bunalimi agiga ¢ikarmistir. Tim
bunlara ek olarak Kasim 2000 ve Subat 2001 krizlerinden o6tiirii Diinya Bankasi’nda
gorev yapan Kemal Dervis, Ecevit Hiikiimetinde ekonomiden sorumlu devlet bakani
olarak goreve baglamistir (Berktay, 2008: 41).

Bu kapsamda Cumhurbagkani1 gérevinin siiresi dolan Siileyman Demirel’den
sonra Ahmet Necdet Sezer, 24 Nisan 2000 tarihinde mecliste bulunan siyasi partilerin
ortak aday gostermesi neticesinde, 5 Mayis’ta 330 oy alarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
10. Cumhurbaskani olmustur (Tayyar, 160).

Ahmet Necdet Sezer’in Cumhurbaskani se¢ilmesinin arkasinda elbette farkli
nedenler vardir. Fakat dikkat ¢ekilmek istenen nokta, Anayasa Mahkemesi Baskani
gorevi yapmis hukukgu kimlige sahip birinin Cumhurbaskan1 segilmesi gibi bir ilkin
gerceklesmesinin altinda yatan gerekce ya da gerekgelerdir. Bunlardan biri Tiirkiye’de
yasanan yolsuzluklar ya da adaletsizliklerin son bulacagi imajim1 gerek dis diinyaya,
gerekse Ulke icerisinde vermek olabilir (Candar, 239-240).

Bunun disinda hukukg¢u bir Cumhurbaskaninin se¢ilme nedenine iliskin, 28
Subat siirecinin sona erdigine dair bir goriinti vermek de ihtimaller dahilindedir.

Bahse konu tartigmanin baglangi¢ noktasina donmek gerekirse, 19 Subat

2001°de yapilan MGK toplantis1 heniliz gerceklesmeden once soze baslayan
Cumhurbaskan1 Ahmet Necdet Sezer su ifadelerle sitemde bulunmustur:
“Siz bankalarla ilgili olarak Devilet Denetleme Kurulu'nu devreye sokmama tepki
gosteriyorsunuz, siz basina denetimin denetimi mi olur diyorsunuz. Burada yapilan
nedir? Hiikiimet olarak kamuoyunda beni kiigiik diistiriiyorsunuz. Beni yipratmak igin
ugrasiyorsunuz.  Siz  yolsuzluklarin  iizerine  gidilmesinden,  pisliklerin
temizlenmesinden neden rahatsiz oluyorsunuz? Yolsuzluklar ancak saydam bir devlet
yapisiyla onlenir” (Tayyar, 171-173).

Esasinda gerilimin sebebi Cumhurbaskanina bagli olan Devlet Denetleme
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Kurulu (DDK) nin, Bagbakan Yardimcisi Hiisamettin Ozkan’a bagl bulunan Halk
Bankasini denetlemesinin hiikiimetin tepkisine neden olmasiyla baslamistir. Ayrica,
hikumeti yolsuzluklarin iizerine gitmemekle itham eden Ahmet Necdet Sezer,
DDK’nin gorevini icra ettigini ve denetimin yerinde olduguna iliskin sOylemlerini
stirdiirmiistiir. Tlim bu esnada Sezer, s6z konusu denetimin yerinde olduguna yonelik
olarak ifadelerini sirdirlrken anayasa kitapgigini Basbakan Biilent Ecevit’e
firlatmistir. Buna karsilik Bagbakan Ecevit tepkisini toplantiy1 terk ederek gdstermistir
(Tayyar, 171-173).

Akabinde Biilent Ecevit’in so6z konusu toplanti ¢ikisinda su sekilde demeg
verdigi kaydedilmigtir:

“Cumhurbagskani terbiye dist bir iislupla bana agwr ithamlarda bulundu, devlet
geleneklerimizde bunun yeri yoktur, ya ayni tislupla cevap verecektim ya da toplantiyt
terk edecektim, onun igin toplantiyt terk ettim” (Yildirim, 106).

MGK toplantisinda ger¢eklesen anayasa kitapgigini firlatma olayi, ¢ikacak
olan ekonomik krizi tetikleyen faktorlerden birisi olmustur. Nitekim Basbakan Ecevit
konuya yonelik “devlet krizi” nitelendirmesinde bulunmus ve su ifadeleri kullanmistir:
“Cumhurbagkanimin bugiin bana yaptigr saygisizlik beni degil hiikiimetimizi hedef
almistir. Cumhurbaskani benden ve hiikiimetimizden rahatsiz olabilir ancak bu
tislupla yapmamalvydi, zamanini ve zeminini iyi se¢meliydi. Cumhurbaskant MGK ’y1
bir arenaya ¢evirmistir” (Tayyar, 173-174).

Bunlarin iizerine 2000 ve 2001 yilinda meydana gelen ekonomik krizi salt
mevcut hiikiimete ya da meydana gelen depreme indirgemek dogru degildir. 1980
itibariyle uygulanan ekonomik politikalarda ortaya ¢ikan yapisal sorunlarin da bir
etken oldugunu gozden kagirmamak gerekmektedir (Gezer, 91).

Bu meyanda Tansu Ciller 2001 krizinin nedenini Cumhurbagkant Ahmet
Necdet Sezer’in anayasa Kkitap¢igini firlatmasinin ~ Gtesinde, banka krizine
dayandirmistir. Buna gore banka krizi ile beraber ekonomik kriz ¢ikmustir (Oztiirk,
225). Bu dogrultuda Tiirkiye’de 1994 yilinda yasanan ekonomik krizde batmamis olan
bankalarin 2001 kriziyle birlikte cogunlugu batmistir (Ertiirk, 2012: 326).

Aslinda bakildiginda 1998’lerde Tiirkbank olayma karisan mafya-siyaset
iliskisi ile baslayan zincirin, 2001 kriziyle nihai noktaya ulastig1 sdylenebilir (Ertiirk,
326-327). Dolayisiyla 28 Subat siirecinde gergeklestirilen yolsuzluklarin da bu kriz
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tizerinde etkili oldugu diisiiniilmektedir (Giirses, 169).

Tiim bu anlatilanlarin disinda 2001 krizi doneminde dovizin sabit tutulmasi
karsisinda, faizin Oniiniin agilmasi gibi bir hata yapilmistir. Kimi kesimler ucuza déviz
alip, doviz artisa gectiginde bozdurarak para kazanmislardir. Bununla birlikte bankalar
zarara ugramistir (Mete-Kaynak, 2006: 142).

Boylelikle siyasal agidan onemli Ol¢lide ozgiirliikk kisitlamalarii igeren 28
Subat kararlarin1 uygulayict hiikiimet olmanin yan sira, bu dénemde ekonomik krizin
meydana gelmis olmasi ANASOL-M Hiikiimetini zor duruma sokmustur. Bagbakan
Bulent Ecevit krizin etkilerine ¢6ziim noktasinda 3 Mart 2001°de Diinya Bankasi’nda
Bagkan Yardimcisi olarak gorev yapan Kemal Dervis’i ekonomiden sorumlu devlet
bakani yerine tavzif etmesi miihim bir adim olmustur (Ozipek, 2014: 673).

Kemal Dervis tarafindan “Ekonomiye Gegis Programi” dogrultusunda IMF ve
Diinya Bankasi ile kredi anlagmalar1 yoluna gidilerek ekonomiye miidahale edilmeye
calistlmistir. “Ayrica iki hafta icerisinde ekonomiye doniik pek ¢ok yapisal tedbiri
iceren yasalar parlamentodan gecirilmistir. Ozellestirmenin tesviki ve rekabetin
arttirdmast gibi hususlarin tizerinde siklikla durulmus, Merkez Bankasinin amag ve
ara¢ bagimsizlig1 tesis edilmistiv. Uygulanan ekonomik regete sonucunda gérece
birtakim rahatlamalar ve diizelmeler yasansa da enflasyon sorununun ustesinden
gelinememis, kiiciik ve orta olgekli isletmeler biiyiik sermaye gruplart karsisinda

tutunamayarak kepenk kapatmiglardir” (Borkliioglu, 182).
4.3.3.4. Abdullah Ocalan’in idam Meselesi

Abdullah Ocalan’mn idam1 meselesi hiikiimet ortaklar1 arasinda kriz ¢ikaran bir
etmen olmus, bu noktada ANASOL-M koalisyon ortaklar1 arasinda ayrigma ortaya
cikmistir (Gezer, 61). Bu dogrultuda Orakoglu’nun su ifadeleri olayin daha net
anlasilmasina 151k tutacaktir:

“Apo’nun Imrali’daki yargilama siirecinin sonunda 2 No’lu DGM tarafindan oy
birligiyle idam cezasina ¢arptirilmasi ve bu kararin Yargitay tarafindan da onanmasi
siirecinde Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi 'nin Apo 'nun idam karar ile ilgili olarak
nihai karar verilinceye kadar tedbir karari koymasi, Adalet Bakanligi’nca idam

cezasumin meclisin onayina sunulmak tizere hiikiimete gonderilmesi, hiikiimetin ise
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idam dosyasini tutarak simdilik Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi’nin nihai kararina
kadar meclise sevk etmeme karart bir anda biiytiyii bozmustur” (Orakoglu, 409-410).

Abdullah Ocalan’in yakalanmasinda MIT, CIA gibi istihbarat drgiitlerinin
paymin olmasi, Ocalan’in asilmamasi noktasinda Tiirkiye’ye ydnelik talepleri
beraberinde getirmistir (Dural, 464).

Detaylandirmak gerekirse 12 Ocak 2000 tarihinde hiikiimet ortaklarinin
gerceklestirdigi toplantida, Ecevit’in idam cezalarinin Bagbakanlikta bekletilmesi ve
idam kararmin ertelenmesi yoniindeki tavr etkili olmustur. Ecevit toplantida MiT’in
raporunda yer alan su ifadelere yer vermistir:

“PKK bir yol ayriminda. Yakinda 7.Kongreyi yapacaklar ve yeni stratejilerini
belirleyecekler. PKK icinde Ocalan’a tepkili gruplar, farkl goriisler, fraksiyonlar var
ve giicleniyorlar. Su asamada Abdullah Ocalan’t idam etmek yerine siyasi olarak
kullanmak daha faydali olur”. Ve raporun devaminda Ecevit: “Idam infaz edilirse
PKK, ézellikle kentlerde biiyiik eylemlere kalkisabilir. Ozellikle MHP’li bakanlara,
milletvekillerine, parti teskilatlarina yonelik eylemler olabilir” (Tayyar, 160-163).

Hiikiimetin Bagbakani Biilent Ecevit, idam cezasina yonelik daha onceki
tavirlarina paralel olarak Abdullah Ocalan’in asilmasi olayma karst bir durus
gdstermistir. Benzer sekilde hiikiimet ortaklarindan Mesut Yilmaz, Ocalan’in idami
gergeklestigi takdirde gerek AB, gerekse tiim Bat1 bloguyla iliskilerin zarar gérecegini
savunmustur (Dural, 467).

Bir diger hiikiimet ortag1t MHP ise, sehit ailelerine Abdullah Ocalan’1n asilmasi
hususunda s6z vermis ve sec¢im stratejisini bunun iizerine kurmustur. Bu dogrultuda
MHP lideri Devlet Bahgeli, AIHM siirecinin sona ermesinin ardindan Ocalan’in
akibetine yonelik son kararin Tiirkiye Cumhuriyeti adina TBMM’ye yonlendirilmesi
gerektigini savunmustur. Ancak gelismeler bu yonde olmamaistir. 3 Agustos 2002°de
MHP haricindeki Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP)’den 41, ANAP’tan 76, DSP’den
55, DYP’den 65, DSP’den ayrilan milletvekillerinin kurmus oldugu Yeni Tirkiye
Partisi (YTP)’den 50, Saadet Partisi (SP)’den 22 ve bagimsiz 11 milletvekili AIHM
kararin1 beklemeden “savas ve ¢ok yakin savas” tehdidi haricindeki suglar i¢in idam

cezasini kaldirmiglardir (Dural, 474-475).



184

4.3.4. ANAP-DSP-MHP iktidarinda Son

Tiim bunlarin diginda 2002 yili siyasetin seyrinin degismeye basladig: bir yil
olmustur. Biilent Ecevit’in ilerleyen yas1 ve kotiiye giden saglik durumuyla birlikte
ANASOL-M Hiikiimetinde ¢6ziilmeler baslamistir (Dural, 2018-b).

DSP’den ilk istifay1 Basbakan Yardimcis1 Hiisamettin Ozkan gergeklestirmis,
ardindan Ekonomi ve Hazineden Sorumlu Devlet Bakani Recep Onal ve Meclis
Baskan Vekili Ali Iliksoy’un da aralarinda yer aldig: istifalar 63 kisiye ulagmigtir
(Birand-Y1ldiz, 350).

22 Temmuz 2002’de Ismail Cem ve Hiisamettin Ozkan baskanliginda YTP
kurulmus, bdylelikle DSP’nin ikiye béliinmesi neticesi ortaya ¢ikmistir. Ismail Cem
ve Hiisamettin Ozkan’m ardindan Kemal Dervis de DSP’den ayrilmistir. Ancak
Dervis, CHP’ye katilmay1 tercih etmistir. Boylelikle s6z konusu istifalar sonucunda
ANAP-DSP-MHP Koalisyon Hiikiimeti’nin meclisteki sandalye sayis1 276 nin altina
diigmiistiir (Tayyar, 191-194).

Tdm bu neticelerin ardindan 3 Kasim 2002’de ANASOL-M Hukumeti
tarafindan erken sec¢im karar1 alinmistir (Berktay, 42). Her seye ragmen mevzubahis
hiikiimet, DSP igerisindeki parti ici boliinmeler*? ve erken secim tarihinin belirlenmis

olmasina karsin AB’ye Uyum Yasalarmi da ¢ikarmay1 basarmistir (Birand, 2021).
4.4. Fazilet Partisi’nin Kapatilmasi

Merve Kavake1 krizinin sonucu olarak FP’den Istanbul Milletvekili Aydimn
Menderes, Van Milletvekili Mustafa Bayram, Hakkari Milletvekili Evliya Parlak
partiden ayrilmislardir. Bunun beraberinde FP hakkinda 7 Mayis 1999°da Yargitay
Bagsavciligi kapatma davasi agmustir (Tayyar, 149).

Cumbhuriyet Bagsavcist Vural Savas’in FP’ye kapatma davast agma

gerekcelerinden birini, Merve Kavake¢r’nin 2 Mayis 1999°da meclise basortiilii girmis

42 Biilent Ecevit DSP ikiye boliindiikten sonra 22 Mayis 2004’te gergeklestirdigi basin toplantisiyla
gorevini, ddnemin DSP Genel Bagkan Yardimcisi Zeki Sezer’e devretmek istedigini dile getirmistir.
Ardindan Ecevit, 25 Temmuz 2004 DSP Kongresinde siyasetten ayrildigia dair agiklama yapmustir.
19 Mayis 2006’da beyin kanamasi gecirerek kaldirildigi hastanede uzun siire yogun bakimda kalan
Biilent Ecevit, 5 Kasim 2006’da ise solunum yetmezligi nedeniyle vefat etmistir (Giirsoy, 2011: 140-
141).
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olmasi olugturmustur. Bunun yani1 sira RP’nin devami oldugu ve laiklige aykir1 olarak
hareket ettigi de diger sebepler olarak gosterilmistir (Teazis, 71).

Netice itibariyle parti selefleriyle ayni sonu paylasarak Haziran 2001’de

Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmistir (Erdogan, 25). Burada RP ve FP’nin
kapatilmasiyla ile ilgisi oldugu disiiniilerek “militan demokrasi” kavramina yer
vermenin yerinde olacag diisiiniilmektedir. Bu kapsamda ilk etapta militan
demokrasiyi tanimlamak gerekmektedir:
“Fagizm, nasyonal sosyalizm, komlnizm ve benzeri 6zgurlikct demokratik diizeni
actk¢a tehdit eden ve ortadan kaldirmayr amacglayan totaliter akimlar karsisinda,
kendi demokratik degerlerini korumak amacuiyla bu tiir yikict akimi savunan bireylerin
ve gruplarin ifade ve érgiitlenme ozgiirliiklerini kisitlayan ve bunlara karsi hukuksal,
siyasal ve toplumsal alanda aktif bir tutum igerisine giren, liberal demokrasinin
1930’lardan sonra siyasal ve toplumsal kosullarin ortaya ¢rkardigi farkli bir yorumu”
(Hakyemez, 1999: 16). Militan demokrasinin kendisini daha ¢ok diisiince ve
orgilitlenme 6zgiirliigl lizerinde gosterdigi belirtilmektedir. Bu ¢ergevede siyasi parti
ozgiirliigii 6zelinde konusmak gerekirse Vural Savas’in “demokrasilerde partilerin
kapatildigi ve diisiinceye sinir koyulabildigini” RP ve FP parti kapatma davalarinda
savundugu bilinmektedir (Savas, 2000: 120-121).

Yine bununla ilgili olarak RP’ye dair dikkat ¢eken nokta Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi’nin, Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmis olan siyasi partiler
arasinda, RP disindaki partilerin kapatilmasmi Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesine
aykir1 buldugu kararini vermis olmasidir (Togel, 2017: 126).

Ote yandan Savas’in aksine, hukuk¢u Ergun Ozbudun Anayasa
Mahkemesi’nin parti kapatma davalarina yonelik bu tutumunu elestiren
yazarlardandir. Ozbudun’a gore Anayasa Mahkemesi siyasi parti kapatma
davalarinda, Anayasa ve Siyasi Partiler Kanunu hiikiimlerini asir1 bir katilikla

yorumlayarak siyaset alanmi énemli 6l¢iide daraltmaktadir (Ozbudun, 2007: 264).

4.5. 28 Subat Siireci’nin Aktorleri

28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisinda hitkiimete verilen muhtira, 28 Subat

askeri miidahalesinin miithim bir duragini olusturmus olsa da, bahsi gecen miidahale
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aylara yayilan bir siiregten miitesekkildir. So6zii edilen siire¢ Ankara Sincan’da
tanklarin govde gosterisi yapmasi ve TSK’nin vermis oldugu brifinglerle ¢esitli
kurumlar1 yonlendirmeyi de ihtiva etmektedir®® (Savran, 2013: 87).

28 Subat doneminde TSK disindaki giicler, siireg itibariyle donemde daha
islevsel bir konumda yer almiglardir (Aring, 2012: 172). Dolayisiyla 28 Subat
siirecinde rol oynayan aktorler, ortaya koyduklar1 psikolojik savas ile askeri
miidahalenin mahiyetini olusturmuslardir (Arikan, 2011: 153).

28 Subat, halkin hiikiimet dig1 aktorler tarafindan belirlenmis bir ¢izgiye
getirilmesi i¢in topluma bigilmis dar bir gomlegin giydirilmeye c¢alisildig1 siirecin
adim teskil etmektedir (EGITIM-BIR-SEN, 2014: 5).

Bu miinasebetle 28 Subat aktorlerinin, silirece yayilan askeri miidahalenin
darbe koalisyonunu olusturarak halki etkileme ve yonlendirme misyonu edindigi aciga
cikmaktadir. TSK’nin yani1 sira basin, STK’lar, yargi, tiniversiteler ve siyasal partilerin
demokrasinin yaninda olmayarak askeri miidahale taraftar1 olmasinin {lkede
demokrasinin kalkinabilmesi noktasinda engel teskil ettigi diistiniilmektedir (Basoglu,
2007: 119). Bu kapsamda 28 Subat’in anlagilmasinda siiregte rol oynadigi diistiniilen
aktorlerin incelenmesi konunun anlasilir kilinmasi agisindan olduk¢a Onem arz
etmektedir (Erdogan, 35-36).

Buradan hareketle halihazirdaki baslik altinda 28 Subat Postmodern
Darbesi’nin niteligini olusturarak miidahalenin gerceklesmesinde ayri ayri1 payi
olduklar diisiiniilen TSK, medya, sivil toplum kuruluslari, yargi, Yiiksekogretim
Kurulu (YOK) ve tiniversiteler, siyasi partilerin tutumu, Siileyman Demirel’in tavri ve

RP-DYP iktidar1 degerlendirmelerine yer verilecektir.
45.1. TSK

28 Subat doneminde TSK ve siiregteki diger aktorler is birligi neticesinde
siyaset basta olmak iizere toplum iizerinde agik bir miidahale gergeklestirmis ve bu
durum Cumbhuriyeti korumak ve kollamak olarak nitelendirilmistir. I¢i bosaltilan hak
ve Ozgiirliiklerin yaninda kendi kaderini tayin hakkinin elinden alindig: halk ise bu

anlamda siiregte bedel 6demistir (Aydin, 2012: 58).

43 Thtiva etmek: Kapsamak.
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28 Subat Postmodern Darbesi’nde TSK’nin direkt olarak sahneye ¢ikmadan bu
miidahaleyi aktorler vasitasiyla gerceklestirmesindeki gaye, askeri miidahaleye
yonelik halkin destegini saglamak olmustur. Nitekim 28 Subat siirecinde daha onceki
askeri miidahalelerde oldugu kadar terdr siddet ve kaos ortami olmadigindan, séz
konusu askeri miidahaleye yonelik kitlelerin destegini almak gerekmistir (Bostanci,
2012: 88).

TSK tarafindan “ 'Tereyagindan kil ¢eker’ Qibi, ‘hi¢ kan akitmadan’, ‘hi¢
kimseyi tizmeden’, ‘basariwyla yiiriitiilen’ bu harekdt” gibi surecte sarf edilen sGylemler
28 Subat Postmodern Darbesi’nin kurumlasarak halki etkileme giiciinii devamli hale
getirmistir (Goktiirk, 2001: 19).

28 Subat siirecinde ordunun en énemli aktdrleri arasinda Erol Ozkasnak, Cevik
Bir ve Ismail Hakki Karaday1 yer almistir (Giirsoy, 2011: 118). Bahse konu
komutanlarin siirecteki rollerini belirtmek agisindan su 6rnekler verilebilir:

Bir grup gazeteci Genelkurmay Baskanligi’na davet edilmis, Genelkurmay

Baskani Ismail Karaday: tarafindan kaleme alinan agiklama, Genelkurmay Genel
Sekreteri Tiimgeneral Erol Ozkasnak tarafindan okunmustur:
“... Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda oéngériilen demokratik, laik, sosyal bir hukuk
devieti yapisina en ciddi tehdidin ‘seriat esasina dayali’ devlet kurmayr amaglayan,
gerici ideoloji oldugu diistincesi, sadece Tiirk Silahlt Kuvvetleri’nin tespiti degildir.
Tiirk milleti ve biiyiik cogunluguyla basin, demokratik kitle orgiitleri ve Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nin biiyiik bir kismi ayni diigiinceyi paylasmaktadir. Tiirk Silahli
Kuvvetleri bu ortak tespiti Milli Giivenlik Kurulu gibi yasal platformlarda gérevi icabi
acgtkga ifade ederek giivenlik agisindan onemini vurgulamistir. Bu tespit Milli Giivenlik
Kurulu’nda da devletin en iist diizeyindeki yoneticileri tarafindan kabul edilmis ve
onaylanmistir. Buna dayanarak, bugiin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi de bu gerici
ideoloji ile miicadelenin yasal temellerini olusturmak icin ¢alismalarim
suirdiirmektedir... Tekrar ifade etmek ve vurgulamak isterim ki; Tiirk Silahli Kuvvetleri
daima siyasetin disinda kalmaya ozen gostererek yasalarin kendisine tanidigi sinirlar
cercevesinde ve hiyerarsik diizen igerisinde gorevierini titizlikle yapmaktadr ve
yapmaya devam edecektir” (Yeni Safak, 1998-a).

28 Subat doneminin kudretli Generali Cevik Bir eliyle Sincan’dan tanklar

yliriitiilmiis ve sozili edilen komutan tarafindan “Demokrasiye balans ayart verdik”,
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“28 Subat bin yil siirecek” sdylemleri literatiire kazandirilmistir (Dural, 2018-a).
Siire¢ igerisinde Cevik Bir’in irtica ile miicadele kapsaminda alinan biitiin emirlerin
altinda imzas1 yer almigtir (Kocabas, 43).

Genelkurmay Baskani Ismail Hakki Karadayr MGK’da alman kararlara iliskin
su ifadeleri kullanmistir: “MGK anayasal bir kurulustur. Buna askeri bir kisve
givdirmenin bir anlami yoktur. Ciinkii hiyerarside boyle bir kurum yoktur. Yasal bir
kurumdur. Orada herkes fikirlerini agik¢a soyler. Ortaya ¢ikan kararlarda herkesin
fikirleri vardw, diisiinceleri vardir, soézleri vardir. Bu bakimdan ¢ikan kararlar
miisterek kararlardir. Herkesin riayet etmesi gereken kararlardir” (Sarikaya, 1997-
b).

Yukarida komutanlarin sdylemlerinde yer verildigi lizere, devletin yasal bir
kurumu olan MGK’nin gorevini yerine getirdigi ve ortaya ¢ikan bildirinin ortaklasa
alman kararlar oldugu vurgulanmaktadir. Ancak 28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisi
ve bu dogrultuda meydana gelen gelismeleri diger kurul toplantilarindan ayiran farkli
bir nokta bulunmaktadir.

Bu minvalde dikkat ¢ceken bir husus olarak, MGK kararlarinin Refah-Yol
Hiikiimeti tarafindan uygulanithigmi MGK Genel Sekreteri Orgeneral Ilhan Kilig
eliyle takip edilecegi olgusudur. Devaminda ise MGK Genel Sekreteri’nin elde ettigi
raporlari, izleyen MGK toplantilarinda sunacak olmasidir (Sengiin, 1997-b: 30).

Yine bu donemde komutanlarin dikkat ¢eken sdylemlerine iligkin Ismail Hakki
Karadayi’nin ardindan Genelkurmay Bagskani olarak goreve baslayan Orgeneral
Hiiseyin Kivrikoglu’nun ifadeleri su sekilde olmustur:

“Rayina oturtulan 28 Subat siirecinin, irtica tehlikesi var oldugu siirece devam etmesi
sarttir, elzemdir. Bu 10 senedir, 20 senedir, 100 senedir veya 500 senedir. O nedenle
28 Subat defteri irtica devam ettik¢e asla kapanmamaldw!” (Bican, 263).

MGK kararlarmin uygulanmadigi taktirde mesruiyetini kaybedecegini
kaydeden, basinda genel itibariyle bahsedildigi sekilde “askeri bir yetkili” su ifadeleri
kullanmistir:  “Hiikiimet yasalar: uygulamakla yiikiimlii degil mi? MGK yasalarin
uygulanmaswni istemigtir. ‘Ben bunlari uygulamayacagim’ diyorsan o zaman yasalart
degistir. Degistiremiyorsan uygula. Uygulamayacaksan git” (Bulut, 1997: 24).
Bahsedildigi izere, donemin gazete haberlerinde “askeri bir yetkili” ifadesiyle oldukca

sik karsilagilmistir. So6zii edilen yetkili ordu adma bu sekilde bircok sdylemde
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bulunmustur. Ancak s6z konusu ifadenin sahibinin gergekten TSK mi, yoksa medya
mi oldugu tartigmalidir.

TSK’nin olaylara daha ¢ok askeri agidan bakabildigine iliskin, donemde
Genelkurmay Ikinci Baskan gérevini yiiriitmiis olan Cevik Bir’in su sdzii dikkate
deger goziikmektedir: “Biz asker oldugumuz icin her konuya askeri agidan bakariz.
Kimi zaman hukuki ve siyasi yonden bakamayabiliriz. Gelecege yonelik faraziyeler
lizerine harbe hazirlik bizim onceligimizdir” (Oztiirk, 106). Cevik Bir’in sdyleminden
de hareketle ordunun savunma noktasinda iilkeyi dis tehditlere karsi koruyup
kollamasinin daha makul oldugu anlagilmaktadir.

Demokrasi halk iradesinin dokunulmazligini esas almaktadir. Tiirkiye nin
belirli periyotlarla karsilasmis oldugu askeri miidahaleler, bu halk iradesini yok
saymaktadir. Dolayisiyla halkin temsil hakkini elinden alan her midahale ile
demokrasi, hukuk ve insan haklar1 yok sayilmaktadir (TBMM Arastirma Komisyon
Raporu, 1323).

Bu miinasebetle siyasilerin cezasi sandik yoluyla ya da bagimsiz yargi
vasitastyla verilebilir. Askeri iradenin, sivil idareye el koymasi1 kanunen sug teskil
etmektedir. Tiirkiye’nin su gergekle yiizlesmesi gerekmektedir. Siyasilerin yanlislari
s0z konusuysa meclis degerlendirmesi sonucunda hiikiimet diisiiriiliir. Ya da se¢ime
gidilerek halk iradesine tercih sunulur (Cevizoglu, 1998: 114-115).

Bu baglamda TSK’nmn medya ve siyaset lizerindeki etkisini degerlendiren
Yildiz’m “Tiirk halki askerini ¢cok sever ama tiniformall olarak” seklindeki sozii 1yi
bir 6rnektir (Yildiz, 2007: 32).

TSK’nin rejimin bekgiligi gérevini istlenmesi tilkede gerek siyasilerin, gerekse
diger demokratik aktorlerin kararli bir bi¢cimde vazifelerini yerine getirmesinde
tikaniklik olusturmaktadir. Bu minvalde RP’nin antidemokratik eylemlerine ragmen,
TSK’nin gorevini bu yonde yiiriiterek 28 Subat siirecine dahil olmasi etik degildir
(Tumen, 1997: 10).

4.5.2. Medya

Yasama, yliriitme ve yargidan sonra dordiincli kuvvet olarak nitelendirilen

medyanin 28 Subat siirecinde oldukga aktif oldugu goriilmiistiir. Bu dénemde birgok
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antidemokratik olay yasanmasma karsin, medya bile isteye ya da TSK’ya kars
¢ekincesinden Otiirii 28 Subat 1997 Postmodern Darbesi’nde aktor olarak siirece dahil
olmustur (Kutlular, 2012: 433).

28 Subat 1997 Postmodern Darbesi ile medya ilk defa bir askeri miidahalenin
ana aktorii olmustur. Deniz Kuvvetleri Komutan1 Giiven Erkaya’nin 22 Aralik 1997°de
Hiirriyet Gazetesi Genel Yaym Yonetmeni Ertugrul Ozkdk’e vermis oldugu demecte
ifade ettigi ilizere “Bu kez sivil kuvvetler halletsin” sdylemindeki siviller kismi
medyay1 isaret etmistir (Dural, 2018-a).

Bu donemde medya noktasinda bilhassa basin olduk¢a 6n plana ¢ikmis ve
siirecteki aktdr roliinii mansetlerde yer verilen “Ust diizey bir generalin dedigine
gore...” seklindeki ibarelerle gdstermistir (Ozkaya, 2012: 518). Bunun yani sira
gazetelerde yer alan “Adimin ac¢iklanmasini istemeyen bir askeri yetkili”, “asker
rahatsiz” haber basliklar1 da sozli edilen TSK-siyaset iliskisini gozler Oniine
sermektedir. Dolayisiyla bu sekilde yapilan gazete haberlerinde iktidar karsisinda
muhalefet gériintimlii TSK’ nin kendisini gosterdigini ifade etmek yanlis olmayacaktir
(TBMM Arastirma Komisyon Raporu, 2012-a: 966).

Donemin gazete haberlerinde oldukcga sik karsilagilan s6z konusu ibareye su

haber 6rnek verilebilir:
“ ‘Ust diizey bir askeri kaynak’, Erbakan’in kararlari imzalamakta direnmesinin
hi¢bir baglayiciligi olmadigint bir kez daha vurgulayarak ‘Bu ¢ekince iginde alinan
kararlart yumusatmamiz soz konusu bile olamaz. Tam tersine basinda ¢ikan karar
ozetlerinden ¢cok daha sert ve somut kararlar giindeme gelebilir’ dedi” (Sengun, 1997-
a: 33). Sozii edilen ifadenin kullanilmasinin medyay1 6ne ¢ikarirken, TSK’y1 nispeten
daha arka plana aldig1 diigiiniilmektedir. Dolayisiyla siirecin aktorlerinden birisi olarak
nitelendirilen medya bu anlamda da donemde varligini hissettirmistir.

28 Subat siirecinde medyanin ne denli bir rol oynadigini anlasilir kilmak
amaciyla bu noktada Genelkurmay Baskani Ismail Hakki Karadayi’nin medyaya
iligskin su sozlerine yer vermek yerinde olacaktir:

“Hepinizi tebrik ediyorum. Sizlerle iftihar ediyorum. Cok bulylk bir hizmet
yapiyorsunuz. Cok giizel seyler yaziyorsunuz. Bunu biitiin samimiyetimle séyliiyorum.
Cok iyi gozliiyor ve ¢ok iyi muhakeme ediyorsunuz... Biz siyasete karismiyoruz. Sadece

sizleri okuyoruz” (Hurriyet, 1997-e: 32). Bunun disinda komutanlarin 28 Subat 1997
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MGK toplantisina ellerinde gazete kupiirleriyle katilmasi da medyanin dénemdeki
etkinligini gdsteren bir baska ayrint1 olarak goriilmektedir (Ozkaya, 516).

28 Subat siirecinde hiikiimete kars1 psikolojik bir savas icerisinde hareket eden
medya icerisinde aksi yonde davrananlar ya andig¢lanarak, ya da medya patronlarinin
talimatiyla tasfiye edilmislerdir (Gtirses,170).

Nitekim Andi¢ Skandali icerisinde bizzat ad1 gegen gazetecilerden birisi olan
Mehmet Ali Birand’in bu konudaki sdylemi s6z konusu olay ile medya arasindaki
iliskiyi anlamak ac¢isindan dikkate deger goziikkmektedir:

“Erol Ozkasnak, psikolojik savas iistadiydi. Genelkurmay’'in  goriislerini
paylasmayan kisilere karsi nasil bir yipratma kampanyast uyguladigini en yakindan
bilenler arasindayim. Medyadaki yandaslarina yazilar yazdirir, mektup kampanyalar
diizenlettirir, zamaninda bizzat telefon edip korku salardi. Basa ¢ikamadiklarina karst
andi¢ hazirlatir, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin tarihinde gériilmemis ‘hedef gosterme’
operasyonuna dahi girebilme cesaretini bulmus bir genel sekreterdi” (Birand, 2001:
13)%,

Gazeteci-yazar Oktay Eksi’nin s6z konusu olay ¢ergevesinde TSK-medya
iligkisine yonelik sozleri ise su sekilde olmustur:

“Biz gazetecilik gorevimizi yapiyoruz... Gazeteciler gazeteciligini, Genelkurmay da
Genelkurmaylik — gorevini  yapmalidwr.  Gazetecilerin ~ gérevine Genelkurmay
karisamayacagi gibi, Genelkurmay’in goérev alanina da gazeteciler karisamaz.
Gazetecilerin roportajlarina karigmak kimsenin haddi degildir” (Muradoglu-Cetin,
2000: 12).

28 Subat siirecinde medyanin oynadigi role iligkin, gazeteci kimlige sahip ayni
zamanda s6z konusu donemi medya iizerinden tahlil eden yazar Arikan, yapilan
haberlerin gerceklikten uzaklagmasini su sekilde ifade etmistir:

“Haber -satilmaya baslandigi giinden itibaren- bir ‘tasarim’ halini almistir.
Piyasadaki rekabet haberin daha cazip bir sekilde sunulmasint zorunlu hale
getirmistir. Belli bir cazibe kazandirmaksa haberin bazi niteliklerinde asinmalara

neden olmaktadir. Bu niteliklerden biri de, haberin tanimlanmasi, kesin, net

44 Bu alint1 [“Cevizoglu, H. (2001). Generalinden 28 Subat Itirafi “Postmodern Darbe”’, Ceviz Kabugu
Yaymlari, Ankara, 5.222] kaynagindaki gazete haberinden alinmustir.
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smrlarimin - ¢izilmesi en gii¢ unsurlarindan ‘gergekligi’dir” (Arikan, 48-49).

Dolayisiyla piyasa gergegi, olaylar1 oldugundan daha farkli hale
biirlindiiriilmiis bir bigimde haber olarak gazetelerde yayimlanmasi sonucunu
dogurmaktadir (Belsey-Chadwick, 1998: 42).

Medya sektorii iizerinden gazetelere iliskin degerlendirme yapan Ogurlu ve

Oncii’den yapilan alintmin 28 Subat siirecinde medyanin oynadigi roliin
anlasilmasinda yardimci olacag diisliniilmektedir:
“Bir gazetede mangeti olusturan konu, bir baska gazetede farkli bicimde ifade
edilebilmekte ya da tiimden gormezden gelinebilmektedir... Aslinda ‘medya savaglart’
diye nitelenen ¢atisma ‘manset savaglary’ olarak da gériilebilir” (Ogurlu-Oncil, 2013:
395).

Bu baglamda o6rnek verilecek olursa 1995 secimlerinin ardindan RP’nin

hiikiimet kuracak olmas1 “Inadin bedeli” bashgiyla Hiirriyet Gazetesi’nde su sekilde
tasnif edilmistir:
“Merkez sagn iki biiyiik partisi DYP ile ANAP in uzlasamamas: yiiziinden, RP
secimlerin galibi olarak meclise girmisti. Bu kez de, bu parti liderlerinin ‘ben’
saplantisi, hiikiimeti kurma gorevinin Erbakan’a verilmesine neden oluyor. Yilmaz ile
Ciller’in inatlasmas:, Cumhuriyet tarihinde ilk kez bir radikal partiyi iktidara
tasiyacak” (Hirriyet, 1996-a: 28).

REFAH-YOL koalisyonunun kurulma siirecinde giivenoyu almasi ise

“Baskilar amacina ulasamadi” bashg altinda Yeni Safak gazetesine su sekilde
yansimuistir:
“Baskilar amacina ulasamadi. Erbakan Baskanlhigindaki RP-DYP koalisyonu
TBMM deki tarihi oylamada 265 ‘red’e karsi 278 ‘kabul’ oyuyla giivenoyu aldi”
(Yeni Safak, 1996-a: 1). Gortuldiigi tizere ayn1 olay iki farkli gazetede ¢ok farkli bir
bicimde aksettirilmistir. Dolayistyla ifade edilen manset savaslar1 ibaresine iki haber
Ozelinde 6rnek verilebilir.

Hiirriyet Gazetesi yazar1 Tufan Tiiren¢ REFAH-YOL Hiikiimeti’ni kdsesinde
yer verdigi “Bu hiikiimetin isi bitti” baslikli yazisiyla su sozlerle elestirmistir:

“Eger bir koalisyon hiikiimetinin iki basi her giin cumhurbaskanindan azar isitirse...
Bir hikimet, hukukcular, bilim adamlari, sendikalar, aydinlar ve demokratik kitle

orgiitleri tarafindan her giin protesto edilirse... Iktidarla gébek bagi olmayan basin
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kuruluglar: ve gazeteciler siirekli elestirirse... Ve TSK 'dan her giin uyari alip sonunda
ultimatomu yerse... Bunun anlami su gotiirmez bir sekilde bitistir, tiikenistir. Zaten
normal bir hikumet, Milli Glvenlik Kurulu bildirisini gérir goérmez hemen istifa
ederdi” (Tureng, 1997: 32).

Cumhuriyet Gazetesi de s6z konusu hususa iligkin benzer igerige sahip olmakla
birlikte, 28 Subat bildirisini uygulamada bir gelisme olmadigini, mevcut hiikiimete
yonelik “Tamam mi devam mi?” baglikli haberiyle yer vermistir (Cumhuriyet,1997-
a:1).

Tum bu drneklere paralel olarak Sabah Gazetesi de “Refahyol is-ten-mi-yor”
baslikli haber ile benzer diisiincedeki gazete haberlerini pekistirir bir yol izlemistir
(Sabah, 1997-d: 24).

Yukarida yer verilen Hiirriyet, Cumhuriyet ve Sabah Gazeteleriyle REFAH-
YOL Hiikiimeti’ne karsi alinmis olan cephe ve bu yolda 6zellikle s6z konusu
hiikiimetin RP ortagmin iktidarda istenmedigi apagik bir sekilde ortaya konmustur.

28 Subat MGK toplantisinda hiikiimete yoneltilen bildirinin medyadaki

yankilarini Yeni Safak Gazetesi ise s0yle siralamistir:
“Hiirriyet Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Ertugrul Ozkék yazisinda ‘iist diizey bir
komutan’la konustugunu bildirerek, askerlerin 20 maddelik bildirinin uygulanmasi
icin siki takipgi olacagimi kaydetti. Kararlarin hiikiimet tarafindan uygulanmasi
gerektigine isaret eden Ozkék aksi halde parti liderlerinin ‘tarih ¢opliigiine
atilabileceklerini’ savundu. Gazetenin basyazari Oktay Eksi ise, ‘Etme bulma diinyasi’
bashkl yazisinda °...anayasal diizenin mesru bir orgam Tiirkiye nin istikbalini
karartacak olan bir gidise nihayet “dur” demek zorunda kalmis...  seklinde bir ifade
kullandi. MGK’da konan tavrin yadirganacak tarafi olmadigini séyleyen Eksi,
odenmesi gereken bir bedelin olmasi halinde de bunun laik cumhuriyete kast edenler
tarafindan o6denmesi gerektigini yazdi.

Aymi gazetenin yazarlarindan Emin Colasan da yazisinda bugiin gelinen
durumda TSK mensuplarinin konusmasimin gayet dogal oldugunu anlatti. Colasan
‘Piyasadaki iki paralik herifler konusacak, yazacak, gosteri yapacak... Ancak TSK Sus
pus olup sessiz kalacak ve iilkelerdeki rezaleti, skandallar: gormeyecekti! Ve meydan
bu yobazlara kalacakti’ seklinde ifadeler kullandi. Hiirriyet Gazetesi 'nden sonra

MGK bildirisiyle ilgili olarak en fazla kése yazisinin yer aldigi gazete Milliyet Gazetesi
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oldu. Milliyet Gazetesi yazari ve ayni zamanda Ismet Inonii 'niin damadi Metin Toker
MGK bildirisine iliskin yaptigi degerlendirmede son derece keskin bir ifade
kullanarak, °28 Subat 1997 nin biitiin 28 Subat’lar gibi olmasi sadece gercek
kilometre taslarinin yerinin saptirtimamasinin geregidir’ dedi.”

“Sabah Gazetesi yazari Giingor Mengi, 1 Mart 1997 tarihli yazisinda
MGK 'min irtica faaliyetleri ile ilgili degerlendirmeler yaptigint belirterek, toplanti
sonunda karara baglanan hiikiimlerin hiikiimetin biiyiik ortagit RP’yi bagladigini ve
tek muhatabinin da bu parti oldugunu yazdi. Yeni Yiizyil’dan Coskun Kirca da, RP ve
DYP’nin MGK bildirisi sonrasinda TSK karsisinda mesruluk miicadelesini kesinlikle
kaybettiklerini yazdi. Radikal’den Mehmet Yilmaz ise MGK yonetiminin iilke yonetimi

2

hakkinda séz soyleme haklarmmin oldugunun unutulmamasi gerektigini ifade etti
(Yeni Safak, 1997-d: 4).

Yeni Safak Gazetesi’nin yer verilmis olan haberinde ifade edilen gazetelerin
ozellikle Necmettin Erbakan ve partisi RP’ye yonelik kullandiklar1 sdylemler, bir
iilkenin Basbakani i¢in ciddi 6l¢iide sasirtict goziikmektedir. Bunun yani sira s6z
konusu gazetelerin kullandiklar1 dilden de anlasilacag tizere, TSK’nin siyasete olan
miidahalesini destekleyici sdylemlerde bulunmuslardir.

REFAH-YOL Hiikiimeti’nin kurulma siirecinde olduk¢a 6n planda oldugu
gbzlemlenen medyanin etkinligini akademisyen-yazar Baran Dural net bir bicimde su
sekilde ortaya koymustur:

“ ‘Red cephesi onde’, ‘Giivenoyu sikintisi’, ‘Muhalifler atakta’, ‘Alternatif hiikiimet
modelleri’ gibi basliklarla, halkin talebi olan uzlasma hiikiimetinin éniinii kapatmaya

calisan medya, en biiyiik darbeyi Basbakan Erbakan’in onceki aksam TBMM de
vaptuigi konusmada yedi. Medya patronu sifatiyla ortaya ¢ikan ii¢-bes rantiyecinin, sirf
kendi menfaat hesaplari ugruna, Tiirkiye’yi yonetmeye kalkistigini belirten Erbakan,

halkin haber alma 6zgiirliigiiniin engellenemeyecegini ancak habercilikle santajciligin
da birbirinden ayrilmas: gerektigini soyledi”. Yeni Yiizyil, Milliyet, Sabah, Hiirriyet
ve Cumhuriyet Gazetelerinin yer aldig1 “Medya giivenoyu éncesi sergiledigi tavirla

demokrasi sinavini kaybetti” olarak belirtilen haberin devamu ise su sekilde olmustur:

Necmettin Erbakan “Yeter artik. Bu iilkeyi parlamento mu, ii¢ tane rantiyeci gazeteci
mi yonetecek? diye sordu” (Dural, 1996-a: 4).

Yer verilen gazete haberlerinden yola ¢ikarak 6zetlemek gerekirse, basinin
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yapilan haberlerle Tiirkiye siyasetini yOnlendirme islevi gordiigli anlasilmaktadir.
Ulkeyi yonetme statiisii REFAH-YOL Hiikiimeti’nin elinden ¢ikmis, TSK golgesi
altinda medyanin eline gegmis durumdadir. Dolayisiyla bdylesi bir ortamda mevcut
hiikiimet iktidardan ayrilmamis olsa dahi, dogrusu yonetim mesruiyetini ¢oktan

kaybetmis goziikmektedir.
4.5.3. Sivil Toplum Kuruluslar:

28 Subat’in diger askeri miidahalelerden ayrigmasi, salt TSK onciiliiglinde
degil icerisinde bircok farkli aktor barindiran bir miidahale olmasindan ileri
gelmektedir. S6z konusu aktorler igerisinde kimi STK’lar da yer almaktadir. “Besli
cete”, “bes kafadarlar”, “besi bir yerde”, “sivil inisiyatif”, “yikim ekibi” olarak da
nitelendirilen STK’lar arasinda Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) Baskani
Fuat Miras, Tiirkiye Esnaf ve Sanatkarlar1 Konfederasyonu (TESK) Baskani Dervis
Giinday, Tiirkiye Isci Sendikalar1 Konfederasyonu (TURK-IS) Baskani Bayram
Meral, Tiirkiye Devrimci Isci Sendikalar1 Konfederasyonu (DiSK) Baskan1 Ridvan
Budak ve Tiirkiye Isverenler Sendikas1 Konfederasyonu (TISK) Baskan1 Refik Baydur
yer almaktadir. S6z konusu olusumun RP’nin hiikiimet ortagi DYP’den istifalarin
meydana gelmesinde etkisi olmakla birlikte, gerceklestirdigi baski ve sdylemlerle
hiikiimetin istifa etmesine de katki sunmustur (EGITIM-BIR-SEN, 14-15).

Besli sivil inisiyatif olarak nitelendirilerek bir grup meydana getirmis olan
STK’lar ilk etapta TURK-IS, DISK ve TISK’in bir arada bulundugu
konfederasyonken, sonrasinda TOBB ve TESK’in de katihmiyla olusum
tamamlanmistir. Mevzubahis Orgiit baskanlari, donemin cumhurbagkanini ve siyasi
partilerin genel baskanlarini ziyarette bulunarak REFAH-YOL Hiikiimeti’nin rejim
aleyhtar1 faaliyetlerde bulundugu yoniinde sdylemlerde bulunmuslar, bu c¢ercevede
basin toplantilar1 gerceklestirmisler, “rejimin temel ilkelerine bagh yeni bir hiikiimet
kurmak iizere parlamentoyu goreve ¢cagirmiglardir” (Bora, 1999: 1-2).

28 Subat Postmodern Darbesi’ne doniik olarak STK’larin siiregteki etkinligini
ortaya koymasi agisindan dénemin Genelkurmay Genel Sekreteri Tumgeneral Erol

Ozkasnak’1n su sdylemi miihim goziikmektedir:
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“Ashinda postmodern darbe, bence buna yakistirilan en iyi isim. Bu postmodern darbe,
tereyagindan kil ¢eker gibi, eski darbelere benzemeyen bir sekilde hi¢ kan akitmadan,
hi¢ kimseyi Uzmeden, gayet usuliine uygun bir sekilde demokratik uygulamalarla, Milli
Giivenlik Kurulu tarafindan da benimsenerek, devletin basindaki en biiyiik insandan
ilgili bakanlara kadar hepsi de dahil edilerek, hatta halkimizin ortak edilerek sivil
toplum kuruluslar: vasitasiyla ¢ok basarili bir sekilde yiiriitiilen bir siirectir”
(Cevizoglu, 2001: 56-57).

Bu dogrultuda STK’larin siirecteki roliine iligskin, TSK tarafindan ifade edilen
“Bu kez sivil kuvvetler halletsin” sdylemini ilk yanitlayanlar degerlendirmesi de
yapilmaktadir (Devecioglu, 2019: 102).

Sozii edilen diistincede beklenen, RP’nin iktidardan diisiiriilmesi icin gerekli
milletvekili ¢ogunlugunun elde edilmesi, se¢ime gidilmesi ya da TSK’nin
gerceklestirecegi herhangi bir askeri miidahaleye vatandaslardan destek ¢ikilmasidir.
Dolayisiyla netice, TSK’nin sivil hayata yon verdigi bir ¢6ziimii isaret etmektedir
(TGmen, 1997: 10).

Ancak burada ikilem olusturan bir nokta bulunmaktadir. Tekrar se¢ime
gidildigi taktirde bir olasilik dahi olsa RP’nin tek basina iktidar olabilme ihtimalidir.
Dolayisiyla bu anlamda TSK acisindan gerceklestirilecek herhangi bir miidahale daha
makul goziikkmiis gibidir.

Besli sivil inisiyatif olarak adlandirilan icerisinde TOBB, TURK-IS, DISK,
TESK ve TISK’in yer aldig1 bes STK’nin yaptiklar1 agiklamalarla TSK’ya destek
verici eylemleri olmustur (Tayyar, 54). Bu kapsamda basinda yer alan su 6rnekler
verilebilir:

TOBB Bagkan1 Fuat Miras REFAH-YOL Hiikiimetine yonelik su sozleri
kullanmustir: “Hiikiimet biitiin uyarilarima ragmen bir arpa boyu yol kat edemedi.
Hicbir endiseniz olmasin bu iilkede rejime sahip c¢ikmak igin iistiimiize diigeni
vapacagiz. A¢ik soyliiyorum, biz bu hiikiimete giivenmiyoruz. Bu hiikiimete icraatlar
ve toplum i¢inde yarattigi huzursuzluk nedeniyle giivenmiyoruz” (Hurriyet, 1997-f: 7).

Tirk-is tarafindan MGK’da alinan kararlara iliskin “Anayasal bir kurum olan
MGK 'nin oybirligiyle aldigi, devletimizin temel niteliklerini savunmayr amaclayan ve
demokratiklesme ile c¢elismeyen onerilerin uygulanmas:” gerektigine yonelik

ifadelerin kullanildig1 kaydedilmistir (Cumhuriyet, 1997-¢: 3).
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Ayni zamanda TURK-IS’in 21 Aralik 1996°da Istanbul’da gergeklestirdigi
“Tiirkiye’ye sahip ¢ik” isimli yapmis oldugu toplanti ve 5 Ocak 1997°de Ankara’da
tanzim edilen “Tiirkiye 've sahip ¢ik, demokratiklesme i¢in miicadele et!” adl1 ii¢ yiiz
bin kisilik miting, orgiitiin siirecteki roliine bagka bir 6rnek teskil etmektedir (Kog,
1998: 4).

DISK Genel Baskan1 Ridvan Budak REFAH-YOL Hiikiimeti’nin iilkede yer
alan sorunlar1 ¢6zmeye muktedir olmadigin1 “Bunlar yalanci, tickdgit¢i, Tiirkiye nin
gelmis gecmis en saskin hiikiimeti” sozleriyle ifade etmistir (Cumhuriyet, 1997-d: 8).
Bunun yam sira Ridvan Budak mevzubahis hiikiimete yonelik rahatsizhgr “Istifa
etmezseniz, bu halk sizden Kurtulmakta kararli oldugunu elbette gosterecektir”
sOylemiyle dile getirmistir (Sabah, 1997-€: 8).

28 Subat aktérleri icerisindeki STK ’lar biinyesinde yer alan DiSK’e dair dikkat
ceken nokta, 12 Eyliil askeri miidahalesinde magduriyet yasamis bir 6rgiit olmasidir.
12 Eyliil rejimi eliyle on bir yil boyunca DISK kapali kalmis ve biitiin orgiitiin
yoneticileri cezaevine mahkim edilmistir. Dolayisiyla tiim bunlarin ardindan DISK’in
28 Subat siirecinde TSK ile ayni safta yer almasi1 yadirgatici goziikmektedir (Savran,
89).

STK’lar, REFAH-YOL Hiikiimetine yonelik eylem karar1 almig ve bu
dogrultuda ortak bir bildiri yayimlamislardir (Miiderrisoglu, 1997: 30). Icerisinde
TOBB Baskani Fuat Miras, TISK Baskan1 Refik Baydur, TURK-IS Baskan1 Bayram
Meral, TESK Bagkam1 Dervis Giinday, DISK Baskanm1 Ridvan Budak bildiriyi
olusturan isimler olarak yer almiglardir (Akpinar, 286-287). Bahis konusu STK’larin
bir araya gelmesiyle olusan ‘sivil inisiyatif’, Cumhuriyet tarihinde bir ilk olarak ortak
eylem karar1 almiglardir (Can, 1997: 8).

TURK-IS, DISK, TESK, TOBB ve TiSK Genel Baskanlar1 21 Mayis 1997°de
Ankara’da gergeklestirdikleri ortak acgiklamada su ifadelere yer vermislerdir:
“...Halkimizin arttk bu hiikiimete giiveni kalmamistir. Bu anlayistaki hiikiimetin
yerine, Ataturk ilke ve inkilaplarina bagli, laik ve demokratik cumhuriyeti savunan,
halkin 6zlemlerine cevap verecek ve sorunlari ¢ozecek giivenilir bir hiikiimetin bir an
once kurulmasini istiyor ve parlamentoyu géreve davet ediyoruz. Tiirkiye sahipsiz
degildir. Ulkemizin tiim yurtsever insanlarim, tiim demokratik kisi, kurum ve

kuruluslart ve hallkimizin oylart ile segilen tiim parlamenterlerimizi bir kez daha bu
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temel taleplerimize ve Tiirkiye ye ve demokrasiye sahip ¢cikmaya ¢agwrryoruz” (Kog,9)

Besli STK’lar basina sunduklar1 bildirinin ardindan cumhurbaskani ve meclis
bagkanin1 ziyaretin netice vermediginden hareketle, hiikiimetin istifa etmemesi
durumunda toplumun her is sahasindan insanlarla bir araya gelerek is birakma eylemi
yapilacagimi agiklamislardir (Giir, 2018: 130-131).

Diger taraftan Tiirk Sanayicileri ve Is Insanlar1 Denegi (TUSIAD)’1n 28 Subat
aktorleri arasinda yer almasi, 28 Subat silirecinde REFAH-YOL iktidarindan Gtiirti
hiikiimet degisikligine gidilmesi gerektigi yoniindeki kamuoyu olusturma ¢abasindan
ileri gelmektedir (Sekerli-Akcetin, 2020: 131).

28 Subat siirecinde askeri miidahale yanlist tutum sergiledigi goriilen is
adamlar1 ve {ilke sermayedarlarinin olusturdugu kurulusun, REFAH-YOL
Hiikiimeti’nin iilkeyi yonetemedigi yoniinde sdylemleri olmustur (Dilaveroglu, 2012:
70-71). TUSIAD Bagskan1 Muharrem Kayhan mevcut iktidarin iilkede gerilim
olusturan bir hiikiimet oldugunu kaydederek “Voltaji ancak yeni olusum diisiiriir”
ifadesini kullanmustir (Sabah,1997-b:30). Bu anlamda “Bugiinlerden bakinca ne kadar
tuhaf gelse de TUSIAD gibi bir kurum erken secim istegini agiklayabiliyordu” (Dural,
2018-a). Netice itibariyle STK lar 28 Subat siirecinde oldukg¢a etkin bir rol oynayarak
siirece destek olmustur. REFAH-YOL iktidarinin sona ermesinin ardindan kurulan
ANASOL-D Hikumeti déneminde STK’larin yeni hiikiimete yonelik sessiz kalmis
olmalar1 askeri miidahaleye verdikleri destegi gosteren bir boyutu olusturmaktadir
(Bélugiray, 1999: 199).

4.5.4. Yarg1

28 Subat siirecinde aktor rolii oynadigi diisliniilen kurumlar arasinda yargi da
yer almistir. Yargi, miidahale siirecinde TSK’nin mesruiyet saglamasinda etkili
olmustur (Mete, 70).

Bu kapsamda s6z konusu askeri miidahalede yargi askiya alinmamis olmasina karsin,
yargl mensuplar1 TSK tarafindan verilen brifinglere katilim saglayarak siirecte taraf
olarak ekinlik gostermistir (EGITIM-BIR-SEN, 17-22).

Adalet Bakan1 Sevket Kazan, yargi mensuplarina Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan
verilen brifinge katildiklar1 taktirde haklarinda sorusturma acacagini belirtmistir

(Armutcu, 1997-a: 37).
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Buna karsilik dénemin Tiirkiye Barolar Birligi Baskan1 Eralp Ozgen konuya

iliskin su aciklamay1 yapmustir:
“Yargi¢larimiz ve savcilarimiz hiikiimetin ve Adalet Bakani’nin yargi¢ ve savcilari,
hiikiimetin veya Adalet Bakani’min emir kullari degillerdir. Onlar Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nin  yargic ve savcilanidwrlar ve davramglariyla da  bunu
kanitlayacaklarina eminiz. Izin verilmeyen davetin sahibinin herhangi bir dernek, bir
yvabanci devlet veya illegal bir orgiit olmayp, anayasal bir devlet makami olan
Genelkurmay Baskanligi olmasi da ¢ok ilgingtir. Boylece Adalet Bakani 'nin davranisi,
yvargt bagimsizligini zedeleyici niteligi yanminda, TSK'va saygisizligin ornegidir”
(Armutcu, 1997-b: 38).

10 Haziran 1997°de yargi iiyelerine verilen brifingde su ifadelerin yer aldigi
kaydedilmistir:

“...Bugiin itibariyle; artan boyutta devam eden irticai tehdidin, Tiirkiye
Cumhuriyeti’'ni ytkmayr hedef alan fevkalade ciddi boyutu; Atatiirk’iin kurdugu
Cumhuriyet ilkeleri dogrultusunda memleketini seven demokratik ve laik her
vatandasin dikkatle izlemesi ve bu tehdidi her kesime anlatmasi, tarafsiz kalmamasi
ve icraatta bulunmasi ana gorevidir” (TBMM Arastirma Komisyon Raporu, 2012-b:
1190). Yine bahse konu brifingde kullanilan sdylemler arasinda “Kimin ne yaptigini
herkes biliyor. Bunlart agiklamaya gerek yok. Tiirk halkini her konuda bilgilendiren
medya var” ifadesi de yer almigtir (Colgecen, 1997-Db).

Dolayisiyla hakim ve yargiglara verilen “bilgilendirme” olarak tasvir edilen brifing ile
hukuke¢u kimlige sahip iiyeler, kimin nasil yargilanacagma yonelik agikca
yonlendirilmistir. Bu kapsamda 28 Subat askeri miidahalesinin, hukuka miidahale
olarak da tezahiir ettigi sdylenebilir (Ozkaya, 520).

TSK tarafindan yargi mensuplarina verilen brifinge TBMM Arastirma Komisyon
Raporu’nda ortalama 400 yargi liyesinin katilim sagladigi ifade edilmektedir (TBMM
Arastirma Komisyon Raporu, 2012-b: 1059).

Bu noktada sozii edilen iiyelere yer vermek gerekirse, aralarinda “Dénemin
Anayasa Mahkemesi Baskam Yekta Giingor Ozden, Yargitay Baskanm: Miifit Utku,
Damistay Baskani Firuzan Ikinciogullari, Sayistay Baskani Vecdi Géniil, Askeri
Yargitay Baskan ve iiyeleri, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi Vural Savas, Ankara
DGM Savcilarindan Nuh Mete Yiiksel, DGM Baskani Turgut Okyay” yer almistir
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(Bican, 2017: 158).

Bu dogrultuda yargi iiyelerine verilmis olan brifingin ardindan, yargi
mensuplarinin 28 Subat siirecinde yer almig davalara 6n yargisiz bir bi¢imde
bakmasinin pek olanakli olmayacagi diisiiniilmektedir (Kazan, 2014: 146).

Konuya iliskin olarak anayasanin 138.maddesinde bulunan mahkemelerin
bagimsizlig1 hilkkmiine yer vermenin isabetli olacagi diisiiniilmektedir:

“Hdkimler gorevlerinde bagimsizdirlar, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak
vicdani kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢hir organ, makam, merci veya kisi, yargi
yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez,
genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz...” (T.C. Anayasasi, 1982: Madde
138).

Bu hususta yargi mensubu iiyelere verilen brifinglerin, mevzubahis hiikme
aykirihik teskil ettigi, dolayisiyla TSK tarafindan tavsiye ve telkinde bulunulan
hakimlerin varligiin s6z konusu oldugu goriilmektedir (TBMM Arastirma Komisyon
Raporu, 2012-b: 1190).

Soziin kisast bireylerin sahip oldugu ideoloji ya da etnik koken, yarginin
objektif davranmasini engelledigi taktirde “kisilerin yargisi” gorunimuine
birinmektedir. Bu durumda s6zi edilen kurumun, yetki kimin eline gecerse o

dogrultuda karar vermesi kagimilmaz sonug olarak géziikmektedir (Tuna, 2012: 677).
4.5.5. YOK ve Universiteler

12 Eylil 1980 askeri darbesinin bir “hediyesi” olarak iiniversitelerin sorumlu
oldugu bir kurum olan Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) 1981 yilinda kurulmustur. 1995
yilnn bitiminde YOK Baskani olarak Kemal Giiriiz goreve getirilmistir. Kemal Giiriiz
Bagkanhgi’'ndaki YOK, yiiksekdgretimin sorunlarmi ¢dzmek yerine, siirdiirdiigii
yasak¢l politikalarla 28 Subat siirecinin adindan s6z ettiren aktorlerinden birisi
olmustur (Dural, 1996-b: 3).

28 Subat 1997 Postmodern Darbesi’nde diger askeri miidahalelerde oldugu gibi
fiziksel iskenceye maruz kalan vatandaslar olmasa da, s6z konusu siire¢ psikolojik
siddete tabi kilinan antidemokratik hadiselerin meydana geldigi psikolojik bir savasi

ifade etmektedir (Ozkaya, 519).
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28 Subat siirecinde YOK, TSK dogrultusunda hareket ederek kararlarmi o
yonde vermistir (Karaman, 2012: 330). Bu kapsamda donemde aktor rolii oynayan
YOK ve iiniversiteler, basortiisii yasagi ve ikna odalar1 gibi uygulamalarla siirec
yanlisi bir tavir takinmiglardir (Isik, 83).

28 Subat kararlar1 genel itibariyle irtica kavrami {izerinde durdugundan, bu
husus kendisini belirgin olarak “kilik kiyafet yasagi” ile gostermis, bunun bir sonucu
olarak da basta tiniversitelerde, ardindan kamuda basortiisii yasagi seklinde tezahiir
etmistir (EGITIM-BIR-SEN, 18).

Bu cercevede 28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisinda TSK’nin hiikiimete
yonelttigi kararlar igerisinde yer alan “Kiyafetle ilgili kanuna aykirt olarak ortaya
¢tkan ve Tiirkiyeyi ¢cagdisi bir goriiniime yoneltecek uygulamalara mani olunmali, bu
konudaki kanun ve Anayasa Mahkemesi kararlari, taviz verilmeden oncelikle ve
ozellikle kamu kurum ve kuruluslarinda titizlikle uygulanmalidir” maddesi uyarinca
Universitelerde basortiisiine iligkin baski belirgin bir boyuta ulagsmistir (Giir-Celik,
2011: 23).

Bu kapsamda 20.02.1998’de YOK tarafindan kilik kiyafet yasagma iliskin
genelge yayimlanmistir. Mevzubahis genelgeyle birlikte Istanbul Universitesi Rektor(
Kemal Alemdaroglu’nun “Istanbul Universitesi'nde tiirbanl, sacli ve sakalll
ogrenciler 6grenim goremez” seklindeki karar1 sag ve sol goriiglii 6grenciler basta
olmak iizere toplumda bir gerginlik olusturmustur (Kocabas, 24-25).

Isaret edilen karar dogrultusunda Istanbul Universitesi Beyazit Kampiisiinde
meydana gelen olay “... Sakalli, basortiilii ve kimliksiz olduklar: gerekgesiyle igeri
alinmayan 300 ogrenci kapuy zorlayinca, ¢evik kuvvet ile aralarinda arbede ¢ikti”
seklinde basinda yer almistir (Hiirriyet, 1998: 39).

Yine bu donemde iiniversite kayitlarimi yaptirmak icin fotograf veren
ogrencilerin kayitlar1 gergeklestirilmemis “soz konusu tavir egitim ozgiirliigiine
vurulan bir darbe” olarak tavsif edilmistir (Tezcan-Yilmaz, 1997: 2).

Béylelikle istanbul Universitesi Rektorii Kemal Alemdaroglu basortiisii ile
iligkili olarak tiniversitelere s6zde “seriat yanlis1” kisilerin girmesini engellemistir.
Kemal Alemdaroglu bu yondeki diisiincelerin onciiliigiinde hareket edilmesinde
Istanbul Universitesi Rektor Yardimcist Nur Serter’den de destek gormiistiir (Baykam,

54).



202

Istanbul Universitesi yeni akademik yili agilis tdreninde bahsedilen okulun

Rektorii Prof. Dr. Kemal Alemdaroglu su ifadeleri kullanmistir:
“Demokrasi toplumda farkli  gériislerin  ozgiir ortamlarda tartisilmasi: ile
gerc¢eklesebilir. Ancak, bugiin diinyada hi¢bir demokratik rejim, varligini tehdit eden
ve ortadan kaldirmak isteyen diisiince ve eylemlere ozgiirliik tanimaz” (Cakmakei,
2000: 22). Alemdaroglu’nun yer verilen sdylemi basortiisiiniin rejimi tehdit eden,
irtica yanlis1 bir sembol oldugunu isaret etmektedir.

Basortiisii yasag1r ilk etapta Cerrahpasa ve Istanbul Universitesi'nde
uygulanmaya baslamis, ardindan bu diizenleme tiim iiniversitelerde ve IHL’lerde
yayginlik kazanmistir (Solmaz, 2012: 589). YOK ve {iniversite ortamina dair kapsamli
bir calisma yiiriitmiis akademisyen ve yazar Ates, Istanbul Universitesi’ni basortiisii
yasagiin pilot bolgesi olarak tavsif etmistir (Ates, 1999: 207).

Basortiisii yasagmin diger okullarda uygulanmasini Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi takip etmistir. Oteki okullar bir yana, ilahiyat fakiiltelerinde
basdrtiisii yasagiin uygulanmasina ayrica karsi ¢ikilmig fakat bu mevcut durumda bir
degisiklik olusturmamistir (Karaman, 328).

Uzerinde durulan fakiltelerde uygulanan basértiisii yasagina érnek olarak Dokuz
Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dekan1 Prof. Dr. Hakki Onkal’in yasanan déneme
dair su sozleri agiklayict goriinmektedir:

“Universite rektorliigii bana ‘Bu yasagi uygula’ diyor ben de uyguluyorum.
Hakkinizda cezai islem yapilir ve siz biiyiik zarar gorebilirsiniz. Liitfen anlayis
gosterin, adina feragat mi dersiniz, taviz mi dersiniz bilemem ama yardimct olmanizi
istiyorum” (Yeni Safak, 2000: 16).

Netice itibariyle 1999 yili basortiisii yasaginin toplu olarak biitlin
iiniversitelerde uygulandigi bir yil olmustur (Eksi, 2012: 165). Bu anlamda 28 Subat
stirecinde gelinen noktada basortiisii yasaginin “iiniversitelere postal sokulmasi”
anlamini tasidig1 sdylenebilir (Orgel, 2012: 495).

Yukarida ifade edilenlerin yan1 sira 28 Subat siirecinde {iniversitelerde sadece
ogrenciler degil, sayilarinin net olarak belirlenemedigi akademisyenler de magduriyet
yasamistir. SOzii edilen akademisyenler {iniversiteden uzaklastirma, diizenli araliklarla
sorusturmaya tabi tutulma gibi uygulamalar gecirmislerdir (Ozipek, 2012: 173).

YOK tarafindan uygulamaya konulan Kilik Kiyafet Genelgesi ile “637
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ogrenciye okuldan uzaklagtirma cezasi verilirken, bin 17 ogrenciye kinama, bin 579
ogrenciye de uyarma cezast verildigi;” bunun yani sira “25 dgretim tiyesi ve idari
elemani meslekten veya kamu gérevinden men, yiizii askin tiniversite personeline de
cesitli disiplin cezalart” verildigi kaydedilmistir (Seving, 1999: 12).

Tim bunlar g6z Oniinde bulunduruldugunda 28 Subat doneminde
Universitelerin akademik basaridan ziyade siyasi giindemi oncelik edinme yoluna
girdigini ve Universitelerin bu dogrultuda hareket ederek kurumun esas amacini
golgede birakir bir nitelik olusturdugunu diisiindiirtmektedir (Erdogan, 2009: 341).

Mevzubahis siireci Universiteler tizerinden ele alan Aktay’dan yapilan su alinti
bahsi gecen konuya iliskin manidar goziikmektedir:

“Universiteler tarihleri boyunca, hele diinyanin hichir yerinde bizdeki gibi
ozgiirliiklerin kisitlanmasin, tiniversitelerin toplumun belli bir kesimine kapatilmasini
talep eden bir soyleme onciiliik etmis degildir. Aksine tiniversiteler diinyanin her
verinde her zaman ozgiirliik talepleriyle temayiiz etmislerdir” (Aktay, 2012: 34).

Kisacasi basortiisii yasagi toplumda kadinlarin inang 6zgiirliigiine yonelik bir
engel teskil ettiginden sorun temel insan hak ve 6zgiirliiklerinin kisitlandig1 bir boyuta
ulasmaktadir. Dolayisiyla bu noktada demokrasi zafiyete ugramaktadir. Ozet olarak
yasanan bagortiisii sorununun, demokrasi sorunu olarak kendisini gosterdigini ifade
etmek yaniltici olmayacaktir (Kirik, 2007: 133).

28 Subat siirecinde yasanan bagortiisii yasagr meselesi demokrasiye aykirilik
teskil etmesinin yaninda, TSK’nin yurttaslarin giyimini bi¢cimlendirmesi olgusu s6z
konusu donemde yasananlar1 daha kapsamli bir bicimde ele almay1 gerektirmistir.

Bu dogrultuda siirecte yasananlar1 daha anlagilir kilmak maksadiyla mevcut
konu altinda bagortiisii sorunu, katsayr problemi ve ikna odalar1 bagliklarina yer

verilecektir.
4.5.5.1. Basortiisii Sorunu

28 Subat doneminin simgesi olarak nitelendirilen basortiisii yasagi, esasinda 28
Subat’in iirlinii degildir. S6z konusu donem Oncesinde de bagortiisii yasagi
uygulanmistir (Bican, 82). Ancak 28 Subat siirecinden farki bu donemde oldugu kadar

genis, topyekin ve uzun siireli bir bi¢imde uygulanmamustir (Eraslan, 2012: 192).
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Bu dogrultuda basoértiisii sorununun ge¢misten, 28 Subat donemine kadar
gecirdigi siirece yer vermenin gerekli oldugu diisiintilmektedir.

Kenan Evren’in kurmus oldugu askeri rejim sonucunda olusturulan YOK,
Kiyafet Genelgesi ile basértiisiinii yasaklamis, ardindan ayn1 YOK 1984’te bu yasag1
kaldirmistir. Daha sonra 1986’da donemin Cumhurbaskani Kenan Evren tarafindan
irtica neden olarak gosterilerek tekrar yasaklanmistir. 1987 yilina gelindiginde Turgut
Ozal Hukumeti tarafindan basortiisii serbestisini igeren yasa diizenlenmis, fakat
Cumbhurbaskant Kenan Evren tarafindan s6z konusu kanun veto edilmistir. Bunun
akabinde, 1988 yilinda Ozal iktidar1 tarafindan diizenleme tekrar meclisten gegirilerek
Cumbhurbaskant Evren tarafindan imzalanmistir. Ancak bu defa da Kenan Evren
konuyu Anayasa Mahkemesine tasimistir. Bunun neticesinde mahkemenin vermis
oldugu kararla yasa iptal edilmistir. Mahkeme kararinmn ardindan 1990°da Turgut Ozal
Hiikiimeti tarafindan bir kez daha ifade edilen yasagin ortadan kaldirilmasina yonelik
kanun ¢ikarilmistir. Boylelikle 2547 Sayilh Yasanin ek 17.maddesi®® uyarinca
basortiisiine nispeten serbestlik getirilmistir (Albayrak, 2008: 50).

Dolayisiyla mevzubahis meselenin zirveye ulagtigt donem 28 Subat siireci
olmustur. Ozellikle REFAH-YOL Hiikiimeti déneminde imam hatip okullarinin RP ve
irtica odaklarinin arka bahgesi oldugu gibi sdylemlerle basortiisii siyasi bir simge
olarak tanimlanmistir. Bu kapsamda basortiisii yasagr okul ve kamusal alanlarda
yasaklanarak Ulke gilindeminde belirgin olarak yer almigtir (TBMM Arastirma
Komisyon Raporu, 2012-b: 1174).

Bagortiilii 6grencilerin iiniversitelerde uygulamali derslere alinmamasiyla
kendisini daha cok belli eden sozii edilen yasagin, 1993-1997 tarihlerinde Istanbul
Universitesi Rektdrii gorevinde bulunan Biilent Berkarda déneminde basladig
bilinmektedir. Ancak basortiisii yasagini Istanbul Universitesi'nde siki bir sekilde
uygulatarak sirecte esas aktor rolii oynayan 1997-2005 tarihlerinde Istanbul
Universitesi Rektorii gérevini yiiriiten Kemal Alemdaroglu olmustur (Ozer, 2005: 29-
30).

452547 Sayih Yiksekogretim Kanununa, 3670 Sayili Kanun ile eklenen ek 17. Madde su sekildedir
(Akkus, 1996: 4): “Ek madde 17- (Ek:25/10/1990-3670/12 Md.) Yururlukteki kanunlara aykiri

olmamak kayd: ile; yiiksekégretim kurumlarinda kilik ve kiyafet serbesttir” (Yiksekogretim
Kanunu,1981:Ek madde 17).
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28 Subat siirecinde basortilisii yasagindan otiirii kadinlarin daha ¢ok zarar
gordiigiinii ifade etmek yaniltici olmayacaktir. Dénem itibariyle basortiisii gericiligin
adeta bir simgesi olmus, basortiilii kizlarin egitim haklarinin 6niinde bir engel teskil
etmistir (Mete, 99).

Nitekim bu siirecte kiz 6grenciler liniversite girislerinde basortiilerini ¢gikarmak
zorunda kalmis, Ogrencilerin bazilar1 ise peruk takmak mecburiyetinde
bulunmuslardir. Dolayisiyla insan onuruna aykirilifin yasandigi bir donemden sz
etmek mimkiindir (Ozcan, 2012: 520).

Uygulanan bagortiisii yasagiyla baslarin1 agmak istemeyen kimi 6grencilerin
peruk kullanmasi farkli sahnelerin yasanmasina neden olmustur. Ayrica bu dénemde
ogrencilerin igerisinde bulunduklar1 sartlar nedeniyle peruga olan talepleri “tesettiir
perugu” adl1 yeni bir kavrami da ortaya ¢ikarmistir (Ozer, 257).

Bu donemde okullarda gorev yapan 6gretmenler i¢in de ayni yasak s6z konusu
olmus, dolayisiyla 6gretmenler de basortiilerini ¢ikarmak ya da peruk takmak arasinda
se¢im yapmak durumunda kalmislardir (Kaya, 2012: 355).

Tiim bu ifade edilenlerin disinda okullarda lise ikinci sinifta verilen Milli
Giivenlik dersi durumun bir baska boyutunu olusturmustur. Ogrencilere IHL’de de
verilen s6z konusu ders Milli Egitim Bakanligi’nin atadigi 6gretmenler tarafindan
degil, askeri bir komutan tarafindan verilmistir. Milli Giivenlik dersine girebilmenin
kosulu ise basortiilii 6grencilerin baglarin1 agmalar1 seklinde tezahiir etmistir. Milli
Giivenlik dersinde basortiisiinii ¢cikarmamanin yaptirimi ya sinifta yok yazilmak, ya da
dersten sifir almak olmustur (Kaya, 356-357).

Yukarida ifade edilenlere bagli olarak bagortiisii sorununun demokrasi ve insan
haklarina aykir1 olusuyla birlikte, halkin s6z konusu uygulamaya kars1 mukavemet
gostermesi deginilen meseleyi sahsi bir sikintinin 6tesine tasimaktadir (Kirik, 137).

Basortiisii sorununun hukuki ve siyasi boyutunu degerlendiren hukukgu-
siyasetci Benli, mevzubahis donemin demokrasiye aykirilik tasiyan manzarasini su
sekilde aktarmistir:

“Kisilerin kiyafet bicimleri nedeniyle farklt muamelelere maruz birakildigr ve temel
haklarint kullanmalarinin baslarini agma sartina bagl tutuldugu bir ortamda esitlik
ve Ozgurlukten bahsetmek miimkiin degildir” (Benli, 2008: 135).

Basortiisii yasagina karsi yapilan en dikkat ¢ekenlerden birisi el ele eylemi
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olmustur. Eylemin ilgi gérme nedeni, Istanbul’dan baslayarak Artvin’e kadar uzanan
insanlarin bir araya gelerek el ele tutustuklari sessiz bir eylem olmasindan ileri
gelmektedir. Eylemin yasanmasina sahitlik ettigini belirten Eren, hareketin mahiyetini
“Tiirkiye’yi bir ugtan bir uca el ele bagladik” seklindeki sdylem ile ifade etmistir
(Eren, 2012: 225).

Universitelerde uygulanan basortiisii  yasagina iliskin  “fnanca saygt,
diisiinceye ozgiirliik icin el ele” sloganiyla milyonlarca insan bir araya gelerek dile
getirilen eylemi gergeklestirmistir (Yeni Safak, 1998-b: 11). Ancak bir middet sonra
ortaya koyulan direnis kirilmis, eyleme katilanlarin bir kismi baslarini agarak derslere
girmeyi tercih etmek durumunda kalmislardir (Eren, 226).

“28 Subat hatirlatmasi” adli belgeselde sozii edilen eylem su sekilde

anlatilmistir:
“Basortiisi yiiziinden egitim haklar: ellerinden alinan 6grenciler halkla biitiinlesir.
Sayilart 5 milyonu bulan insanlar el ele yollara dizilirler bir zincir gibi. Ama
tutsakligin ve esaretin sembolii olan zincir ilk defa inancin sembolii olur. Inanca saygi
diistinceye saygi icin” (Gungor, 2016).

Tum bu ifade edilenlerden ayri1 olarak Tiirkiye nin bugiinkii durumunda TSK
basta olmak lizere emniyet ve tiniversiteler de dahil tiim kamu kurum ve kuruluglarinda

basortiisii serbesti kazanmis*® ve s6z konusu yasak ¢oziime kavusmustur (Isik, 87).

4 “Jlk etapta hiikiimet 2008 de anayasal degisiklikle bagortiisii yasagini asmaya ¢alisti, ancak bu

degisiklik kamu kuruluglarindaki yasagr kaldirmadi. Meclisin onaylamasina ragmen Anayasa
Mahkemesi onerilen degisikligi, anayasanin kurucu ilkelerine aykirt oldugu gerekgesiyle iptal etti.
Béylece konu ¢oziimsiiz kalmis oldu. Nihai bir kararin olmamasindan hareketle bazi iiniversiteler
ogrencilerin kampiislere basortiistiyle girmesine izin verirken, diger tiniversiteler degisiklik onerisine
karsi ¢iktilar. Mahkemenin karari temyiz edilemedigi icin hiikiimet karsilik olarak iki hamle yapti: Ilki,
bir daha kararlarim engellenememesi i¢in mahkemeyi yeniden yapilandirmak oldu. Ikinci hamle
Yiiksekogretim Kurulu’ndan geldi. Kurul, riayet etmeyecek olan kurumlar ve 6gretim gorevlilerine karsi
yasal takibat baslatacagin bir genelge ile duyurdu. Fakat kanunlar ve anayasa degismedigi siirece
bagértiisii yasagi tamamen kaldirilmis olmayacakt.

ITkinci konuda ise 2012 de uygulamaya konan yeni egitim sistemi (4+4+4 olarak da bilinen sisteme gore
ilkogretim, ortadégretim ve lise 4 er yil siiriiyor) sonucu 4 yillik egitimden sonra dgrencilerin mesleki
egitim stirecine katilmalarina izin verdi. Yeni diizenleme imam hatip ortaokullarimin tekrar agiimasina
olanak tamdi. Bu meslek okullarindan mezun olanlar(5+3+4 olarak bilinen) dnceki sistemin aksine
universitelerin herhangi bir bolimind tercih edebilecekler” (Hosgor, 2013: 312).
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4.5.5.2. Katsay1 Problemi

1998 yilinda baglayarak vatandaslar nezdinde haksizlik olusturan bir diger
uygulama katsay1 konusu olmustur. Bununla surette salt kiz 6grenciler etki altinda
kalmayarak, ayn1 zamanda erkek Ogrenciler de bu uygulamadan zarar gormiistiir
(Ozcan, 520-521).

28 Subat siirecinin bir sonucu olarak liselerde uygulanan katsay1 uygulamasi
nedeniyle meslek lisesi ve IHL’de okuyan dgrenciler magduriyet yasamus, alanlari
disindaki istedikleri boliimlere gidememekle kars1 karsiya kalmislardir (Balci, 2012:
48).

28 Subat siirecinin izlerinden birisi olan katsayr IHL’nin de dahil oldugu
sekliyle dgrencilerin alan i¢i tercih yapmalar1 halinde ortadgretim basar1 puanlar1 0,8
ile carpilirken, alan dis1 tercihlerinde ise 0,3 ile carpilarak Ogrencilerin iiniversite
smavindan elde ettigi puanlara eklenerek uygulanmistir (Ozdemir, 2010: 1-10).

YOK’iin 2010 yilinda almis oldugu karar dogrultusunda liseler arasindaki
farkl1 katsayr uygulamasi kaldirilmis biitlin 6grencilerin katsayilarinm 0,15 ile
carpilmasi karar1 alinmistir. Boylelikle meslek lisesi 6grencilerinin alanlar1 disindaki
boliimlerde okuma isteklerini zorlastirici faktor ortadan kaldirilmigtir. Bunun yaninda
meslek lisesi 6grencilerinin kendi alanlarindaki boliimleri tercih ettikleri takdirde
ortabgretim basar1 puanlarinin 0,06 ile carpilarak eklenti yapilacagi sonuca
baglanmistir (NTV Haber, 2009).

Katsay1 uygulamasinin kaldirilmasiyla gerek IHL, gerekse meslek lisesi
ogrencileri kendi alanlar1 disindaki bir boliimii okuma imkanina kavusmustur.
Dolayisiyla 6grencilerin egitiminin 6niindeki piirtiz kaldirilarak geleceklerini insa
edebilmeleri yolunda énemli bir adim atilmistir (Ozcan, 524).

28 Subat siirecinde katsayr uygulamasi ve bagortiisii yasaginin birer
antidemokratik uygulama olmasinin yanmi sira ortaya bir hukuksuzlukta ¢iktig
goriilmiistiir. Bahsi gecen uygulamalarin yiirtitiiliis sekli evrensel bir hukuk kurali olan
“Yasalarin Geriye Yiiriimezligi Ilkesi ne aykirilik teskil etmistir. Yasa kabul
edilmeden oOnce gerek basortiilii O6grenim goéren Ogrenciler, gerekse katsay1
uygulanmadan onceki sistemle egitim goren dgrencilerin bu karara tabi olmasi biiyiik

ol¢iide magduriyet yasanmasina neden olmustur (Ozkaya, 535).
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4.5.5.3. ikna Odalar1

28 Subat’in Tiirk siyasi tarihine kazandirdigi kavramlardan birisi “ikna
odalar1”dir. Tkna odalari, basortiilii bicimde iiniversitede 6grenim gorme tercihinde
bulunan kadinlarin psikolog, polis ve akademisyen esliginde psikolojik olarak ikna
edilmeye ¢alisildig1 yerdir (Eraslan, 2007: 138).

So6zii edilen uygulama 1998 yilinda olusturularak kullanilmaya baslanmustir.
Icerisinde basortiilii iiniversite dgrencilerinden “ikna”dan ziyade, psikolojik baski
yoluyla basortiisii ve okul arasinda se¢im yapmalar1 beklenmistir (Ozer, 22-23).

Dolayisiyla ikna odalart mevzubahis sartin aksinin s6z konusu olmasi
durumunda, ayn1 zamanda 6grencilerin ne ile karsilasacagini ifade eden bir uygulama
olmustur (Isik, 86). Acikca ifade etmek gerekirse basortiilii kadinlarin, basortiili bir
bicimde okula giremeyecekleri anlatilmaya caligilmistir.

Bu minasebetle tniversitelerde derse basortiilii girmek okuldan uzaklagtirma
cezas1 almak olarak kendisini gostermistir (Sahin, 2012: 646).

Dénemin Istanbul Universitesi Rektdrii Kemal Alemdaroglu’nun yardimcisi
Nur Serter ikna odalarinin mimar1 olarak tezahiir etmistir (Eksi, 158-159). Istanbul
Universitesi Rektdr Yardimeist Nur Serter ikna odalarinda kiz 6grencilerle yapilan
goriismelerde bizatihi yer almistir (Ozer, 48).

Nur Serter ikna odalarinin nasil ortaya ¢iktigini su sozlerle ifade etmistir:
“...Sabahleyin kayitlarla ilgili gittigimde soyle bir tablo géziimiin oniinde canlandi.
Simdi biz 20’ser kisilik gruplarla ogrencileri aliyoruz. Bunlarin iginde bir iki tane
basortiilii olan gelecek tabi ki. Binann icine girecek ve biz o basortiilii olana o 20
kiginin icinde, ‘Sen’ diyecegiz, ‘Basini a¢mazsan giremezsin’. Belki itiraz edecek,
orada bir tartisma olacak. Herkesin i¢inde sadece onu hedef alan bir konusma
ger¢eklesecek ister istemez. Bu rahatsizlik yaratan bir sey. Biraz empatiyle de

)

vaklagstim ben agik¢asi. Kendim oyle bir muameleye maruz kalmak istemezdim...’
(Birand-Yildiz, 273-274).

Ikna odalar ilk kez Istanbul Universitesi Avcilar Kampiisiinde kurulmus ve
uygulamanin ilk duragi burasi olmustur. Bu kapsamda {iniversiteye ogrenci kaydi
islemlerinin tamami bu kampiise alinmig, bdoylelikle so6zii edilen uygulama

baslatilmistir (Ozer, 42).
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[laveten ikna odalarinda basértiilii dgrenciler kamera karsisinda ikna edilmeye
calistlmistir (Seving, 22). Ikna odalarinda yer alan kameranin gerekgesini yine Nur
Serter su sekilde aciklamistir: “Bir tek bagortiilii ogrenci bana baski yapildi. Ben tehdit
edildim derse, bu amagla ¢ekim yapiliyor. Ben hepsini kayda aliyorum gosterecegim.
‘Iste bu 6grenciyle yapilan konusma budur kendisine séylenen sudur. Hichir bask
altinda kendisi zorlamaya tabi tutulmamistir’ ©“ (Demir, 2015).

Tiim bu ifade edilenlerin ardindan Cumhurbaskani1 Abdullah Giil tarafindan 10
Aralik 2007°de YOK Baskani olarak Yusuf Ziya Ozcan atanmistir. Bu dénemin
ozelligi ise tiniversitelerde siirdiiriilen yasaklar ve katsayr uygulamasma son

verilmesinden ileri gelmistir (Giir-Celik, 2011: 31).
4.5.6. Siyasi Partilerin Tutumu

Askeri miidahalelerin gerceklesmesinde siyasilerin tavrinin oldukca etkili
oldugu diisiintilmektedir. Nitekim Tirkiye’de siyasi yetkililerin “acaba TSK ne der?”
anlayistyla hareket ettikleri goriilmiistiir. Dolayisiyla 28 Subat siirecinde siyasetgiler
TSK’ya hakim olamama gibi bir gériintii olusturmuslardir. Bunun sonucunda tlkeyi
degil, kendilerini diisiinen siviller ortaya ¢ikmaktadir. Daha agik ifade etmek gerekirse
“TSK ne isterse vermek” durumunda olan siyasi partililer kendilerini gostermektedir
(GOkmen, 1996: 32).

28 Subat siirecinde demokrasi temsilcileri halktan aldiklar1 yetkiyi
kullanamamuislardir. 28 Subat’in arkasindaki nedenleri degerlendiren akademisyen-
yazar Erdogan, s6z konusu askeri miidahale iizerindeki siyasilerin etkisini su sekilde
ifade etmistir:

“Bu, kisaca TSK 'nin rejim bekgiligi iddiasini bagsta siyasi partiler olmak iizere hemen
hemen biitiin siyasi aktorlerin kabullenmis olmalari yiiziinden ortaya c¢ikan bir
durumdur” (Erdogan, 2007: 22-23).

Milli iradenin bir geregi olarak demokratik hak ve 6zgiirliiklerin korunmasinin
yant sira, tim kurum ve igleyisin sivil bir yapida siirdiiriilmesi siyasilerden beklenen
bir olgu olmaktadir (Akdogan, 2004: 69).

28 Subat siirecinin siyasi partileri ilgilendiren bir boyutu, vatandas tarafindan

siyasilere bir giivensizligin s6z konusu olmasi ve bunun da 1995 genel se¢imlerine
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yansitilmasidir. Bahse konu se¢im sonuglarinda siyasi partilerin birbirlerine ¢ok yakin
elde etmis olduklar1 oy oranlarindan bu kaniya varilmaktadir. Bunun beraberinde
siyasi partilerin birbirleriyle koalisyon kur(ama)ma durumu “Koalisyon kurulabilecek
mi, kurulamayacak mi, yoksa yeniden seg¢ime mi gidilecek” diisiincesinin hakim
oldugu bir donem halini almistir (Ocaktan, 1996: 5).

1995 genel secimlerinin ardindan hiikiimet kurma arayisinda olan siyasi
partilerden ANAP ve DYP arasindaki bagbakanlik i¢in koltuk kapma yaris1, 28 Subat
siirecinin baska bir boyutunu olusturmustur. Bu duruma Mesut Yilmaz’in, Tansu
Ciller’e yonelik su sdylemi Ornek olarak verilebilir: “Bana gelirken kendisinin
Bagsbakan olmadig bir oneri getirsin. ‘Benim basbakanligim disinda bir formiil olmaz’
derse, oyunbozanlik yapmis olur” (Hirriyet, 1996-b: 24).

DYP Genel Bagkan1 Tansu Ciller de ANAP lideri Mesut Yilmaz’a yonelik “...
Biitiin siyasetini bize iftira iizerine inga etti. Bu koltuk hirsi degil de ne? Bu siyasi
sahtekdrlik degil de ne?” ifadelerini kullanmistir (Ergin, 1996: 18).

S6z konusu basbakanlik kavgasi i¢in CHP lideri Deniz Baykal “Hiikiimet,
basbakan olmayr diisleyen kigilerin bunu gerceklestirme vesilesi degildir” ifadesini
kullanmistir (Hiirriyet, 1996-c: 20).

REFAH-YOL Hiikiimeti’nin iktidardan indirilmesi siirecinde basta Mesut
Yilmaz olmak tizere, genel itibariyle diger muhalefet partilerinin askeri midahale
karsisinda durur bir tavir ve sivil iradeyi savunan bir tutum sergilemedikleri
gorllmiistiir (Ozkaya, 522).

Bu kapsamda Mesut Yilmaz REFAH-YOL Hiikiimeti donemine iliskin su
degerlendirmeyi yapmistir: “Bu hiikiimet zaten omriinii doldurmustur, su an da
inkitalart oynuyor. Ne kadar ¢abuk giderse Tiirkiye'nin o kadar yararina olur”
(Cumhuriyet, 1997-e: 4) CHP lideri Deniz Baykal MGK toplantisinin ardindan
hiikiimete yonelik su ifadeleri kullanmastir:

“Haddi olmayan islere kalkisan hiikiimetin MGK dan talimat aldigini, anayasadaki
konumunun ciddi bir bi¢imde sarsildigini ve siyaseten bittigini”, ayn1 zamanda
MGK’nin hiikkiimete doniikk “tavsivede degil, bildirimde bulundugunu” belirtmistir.
Baykal devaminda ise sozlerini “Bu bir demokrasi ¢arpiklasmasidr. Carpiklasma
hem hiikiimetin anayasa dist arayislara yonelmesinden, hem de bunu stirdiiremeyip

MGK’dan talimat alma ve onun programina boyun egme noktasina gelmesinden
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kaynaklantyor. Bunlar dogal degil, hiikiimet hiikiimet olmaktan ¢ikmistir” (KOse,
1997: 4).

DSP Genel Baskani Biilent Ecevit ise MGK tarafindan REFAH-YOL

Hiikiimetine yonelik bildiri sunulmasini su sekilde degerlendirmistir:
“Tiirk Silahli Kuvvetleri bu toplumun bir unsuru olarak iilkedeki sorunlarla ilgili
gortis aciklayabilir. TSK 'min, yakinma ve beklentilerini, demokratik hukuk kurallari
icinde dile getirmenin disinda herhangi bir egilimi olmadigi kanisindayim. Sorunlara
en etkili ¢oziimiin bulunacagi yer meclistir” (HUrriyet, 1997-g: 32).

MGK’da alinan kararlara kars1t ANAP Genel Bagkan1 Mesut Yilmaz, CHP
lideri Deniz Baykal ve DSP Genel Bagkani Biilent Ecevit demokrasi teamiillerine
aykir1 niteligi tastyan 28 Subat “muhtirasini” tasdik eder bir tavir icerisinde
olmusglardir. Dolayisiyla s6zii edilen siyasi partiler REFAH-YOL Hiikiimeti’nin MGK
kararlarm1 uygulamas1 gerektigine yonelik tutum sergilemislerdir (Oncii, 1997;
aktaran: Erdogan, 2012: 68).

Ancak bu noktada ayrismasi gereken bir husus olarak siyasilerin, “Milli
Giivenlik Kurulu kararlart dogrudur, hep savundugumuz konulardir, ama bunlarin
Siyasi iktidara adeta dikte ettirilmesi demokrasiye aykiridwr” seklinde bir tavirda
bulunmalar1 da siyasi parti liderlerinden beklenen bir tutum olmustur (Sabah, 1997-f:
12).

Biiyiik Birlik Partisi (BBP) Genel Baskan1i Muhsin Yazicioglu ise MGK
tarafindan REFAH-YOL Hiikiimetine “tavsiye” niteliginde kararlar sunulmasini su
sekilde degerlendirmistir:

“MGK anayasal bir kurumdur. Anayasada yeri vardir. Elbette anayasaya gore
tilkenin milli giivenligi, i¢ ve dis a¢idan degerlendirerek hiikiimete alinmasi gereken
tedbirleri onerir, anayasada yer alan 118.maddeye gore de hiikiimet MGK nin
tavsiyelerini oncelikli olarak ele alir. MGK nerden ¢ikti deme hakkina sahip degiliz.
Fakat bu anayasal kurum anayasanmin icraatlarvin hatta parlamentonun iistiine
¢tkarak almis oldugu kararlari yaptirnma doniistiirmek demokrasi ile bagdasmaz.
Anayasanin sinirlarmn ¢izdigi yetkiyi agsmasi demektir” (Yeni Safak, 1997-e: 5).

ANAP-DYP ve bir sol partiden olusan se¢im hiikiimeti kurulmasi gerektigi lizerinde
duran MHP Genel Bagkan1 Alparslan Tiirkes ise, MGK toplantisinin akabininde s6z

konusu hususa iligkin diisiincesini su sekilde ifade etmistir:
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“TSK’da ¢ok biiyiik hosnutsuzluk, rahatsizlik tedirginlik var. Ve biitiin kademede bu
var. Geng kademede daha biiyiik bir huzursuzluk var. Sayin Erbakan’in bunu anlamast
lazzm ™ (HUrriyet, 1997-g: 32).

Yukarida ifade edilenlerin yani sira, DYP basta olmak iizere CHP ve DTP gibi
siyasi partililer 28 Subat kararlarinin meclise tasmmasi yoniinde hareket
etmemelerinden Otiirii sliregte birer aktor olarak degerlendirilmistir (Aring, 176).
Basbakan Necmettin Erbakan’in MGK kararlarin1 meclise tasima diislincesi olmustur.
Buna kargilik muhalefet partilerinden CHP Genel Bagkan1 Deniz Baykal “Hiikiimet
kendini yok sayarak ‘Bunu meclis halletsin’ derse, bu artik hiikiimetin hiikmetme
gorevini yapamadigimin itirafidr, anayasal laubaliliktir” seklinde tepki vermistir.
Benzer sekilde DTP Genel Baskani Hiisamettin Cindoruk da “Bu sekilde Erbakan in
meclis ile MGK yi karsi karsiya getirdigini savunmustur” (HUrriyet, 1997-h: 30).

Hukdmetin DYP kanadi ise ilk etapta kararlar1i meclise gotiirme taraftariyken,
sonrasinda benzer sekilde MGK ile TBMM nin kars1 karsiya gelecegi diisiincesiyle
geri adim atmustir (Yeni Safak, 1998-c: 2).

Bunlarin yani sira 28 Subat 1997°de gergeklesen MGK toplantisinin ardindan
muhalefet partileri mevcut hiikiimetin iktidardan ayrilmasi gerektigi noktasinda tutum
sergilemislerdir. Siyasi partilerin mevzubahis tutumlarina paralel olarak ANAP, DSP,
CHP ve DTP’nin mecliste iktidar aleyhine ortak gensoru dnergesi verdikleri bilgisi de
kayda deger goziikmektedir (TBMM Arastirma Komisyon Raporu, 2012-b: 1049).

Konuya iliskin olarak REFAH-YOL Hukimetine yonelik gensoru 6nergesi
vereceklerini belirten Biilent Ecevit, konusmasini su sekilde stirdiirmiistiir: “DYP deki
bir¢ok arkadasimizin da bize destek olacagini umuyorum. DYP lilerin soruna parti,
hiikiimet acisindan degil, Tiirkive agisindan bakacagini umuyoruz” (Cumhuriyet,
1997-f: 4).

Bu ¢ercevede donemin CHP Genel Bagkani Deniz Baykal’in da su ifadeleri s6z
konusu savunuya birer 6rnek teskil etmektedir:

“Hiikiimetin istifa etmemesi halinde catisma c¢ikacag1”, “12’ye 5 var herkes ne
yvapacaksa artik yapmalidir... Cumhurbaskant son alarmi ¢aliyor... Kendi Anayasasi
ve TSK ile ¢atisan bir hiikiimetin géreve devam etmesi miimkiin degildir... Parlamento
gergegi gormelidir... Bu hiikiimete destek vermeye devam etmek, Tiirkiye’'nin bir

catismaya stiriiklenmesine neden olmak demektir” (TBMM Arastirma Komisyon
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Raporu, 1047).

Yukarida tiim bu ifade edilenlere yonelik olarak siyasi partililerin siiregte aktor
rolii oynamasinin arka planini kendileri tarafindan hiikiimet kurabilme imkaninin
dogma ihtimalinin oldugu diisiiniilmektedir (Sentop, 2012: 615).

Turkiye siyasetinde iktidar-muhalefet geleneginin genel itibariyle zayif kaldigi
distiniilmektedir. Daha agik ifade etmek gerekirse “Birakalim hiikiimet yikilsin sira
bize gelsin’ci anlayisla hareket edilmektedir. Bu durum 28 Subat siirecinde REFAH-
YOL Hiikiimeti doneminde de kendisini gostermistir. Dolayisiyla 28 Subat siirecinin
yasanmasinda muhalefet faktoriiniin bu anlamda siiregte aktor rolii oynadigi
diistintilmektedir (Selim, 2002: 135-136).

Mubhalefet partilerinde “TSK bana muhtira verir veya darbe yaparsa kétiidiir,
sana talimat verir ve darbeye kalkisirsa iyidir” gibi bir anlayisin yer aldigi
diistiniilmektedir. Siirecte bunun en iyi 6rnegini RP-DYP Hiikiimeti olusturmustur.
S6z konusu hiikiimete yapilan askeri miidahaleye iligkin muhalefet partilerinin,
meclisin her seyden {istiin oldugu ve iktidar olabilmek ugruna yasanan siireci bir
menfaat olarak goérmemeleri ve mevcut hiikkiimetin bu sekilde sonlandirilmasinin
karsisinda olmalar1 beklenmistir. MHP, ANAP, CHP ve DYP’ye yonelik bahsi gecen
tutum RP icin de gecgerlidir. Yani MHP, ANAP, CHP ve DSP’den iktidar ¢ikmis
olmas1 durumunda, askeri bir miidahale neticesinde hiikiimetin bahsi gectigi sekilde
sona erdirilmesini RP, DYP ve diger partilerin desteklemesi de ayni sonucu
doguracaktir. Dolayisiyla siyasi partilerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmek
yerine, Ulkenin menfaati ve demokrasi dogrultusunda tavirda bulunmalar1 beklenmistir
(Mete, 71).

Siyasi partililere yonelik iizerinde durulmasi gereken bir diger husus da
anlagsma saglayamamalar1 diginda, birbirlerine karsi hakarete varan, siyasi kavganin
hékim oldugu séylemlerde bulunmalar1 olmustur.

Bu kapsamda DYP Genel Bagkan1 Tansu Ciller REFAH-YOL Hikimetine son
verilmesinin ardindan kurulan ANASOL-D Hikumetini “Naylon torba hiikiimeti”
seklinde nitelendirmistir (Ural, 1997: 5).

Yine Tansu Ciller, Mesut Yilmaz Baskanligindaki ANASOL-D Hukimeti’ne

yonelik su ifadeleri kullanmistir:
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“Yukaridan bir komuta ile iktidara bir tabela ve bir iskemle tizerinde bir basbakan
atadilar. Bugiine kadar atanmig bu iskemleye oturan kigiler oldu ama hi¢hir zaman
se¢ilmis bir partinin genel baskani onbasi olma onursuzlugunu gostermedi”
(Cevheroglu, 1997: 5).

Benzer sekilde Necmettin Erbakan’in da belirtilen hiikiimeti hedef alan su
sozleri soyledigi kaydedilmistir: “Hiikiimet zorlamayla kurulmus bir ucubedir.
Cankaya ucubesidir” (Yeni Safak, 1997-f: 6).

Netice itibariyle askeri miidahale sOylemlerinin siyasi alani yiprattig
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla siyasi ¢ikar ugruna askeri miidahaleye destek olmak
Tiirkiye’nin demokratik gelisimi noktasinda engel teskil etmektedir (Sabah, 1997-9:
12).

4.5.7. Siilleyman Demirel’in Tavri

Stileyman Demirel’in 28 Subat siirecinde faal bir rolde bulunmasinin temel
nedeni, s6z konusu donemde cumhurbaskani gérevinde bulunmasidir. Buna kosut
olarak sivil kokenli bir cumhurbagkaninin mevzubahis donemde TSK-siyaset arasinda
hangi konumda yer alacagi olgusu Siileyman Demirel’in siire¢teki dnemini pekistirici
nitelik tasimaktadir.

Cumhurbaskan1 MGK Bagkani gorevini de yiiriitmekle birlikte, kurul kararlari
cogunluk usuliiyle almmaktadir. MGK’da alman kararlarda oylarda esitlik olmasi
durumunda cumhurbagkaninin rolii devreye girmektedir. Zira kurul kararlarinin
alimmas1 noktasinda, cumhurbaskaninin MGK Baskani olarak bulundugu tarafin oyuna
itibar edilmektedir (T.C. Cumhurbaskanligi Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi,
1982).

Bu kapsamda s6z konusu donemde MGK yapisi itibariyle daha ¢ok askeri
Uyelerden tesekkiil ettiginden, kurul igerisinde cumhurbaskanimin konumu 6nem arz
etmektedir. Dolayisiyla TSK’dan yana tavir alan bir cumhurbaskani s6z konusu
oldugunda, MGK kararlar1 bu dogrultuda bigimlenmektedir. Sonug itibariyle dénemin
Cumbhurbaskani1 Siileyman Demirel’in 28 Subat siirecinde tutumu belirleyici olmus, bu
miinasebetle siire¢ aktorlerinden birisi olarak ele alinmistir (Aring, 175).

Cumbhurbaskan1 Siileyman Demirel’in 28 Subat siirecindeki tutumu ile alakali
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olarak gazeteci-yazar Yavuz Gokmen’in su sOylemlerinin dikkate deger oldugu
diistiniilmektedir:

“ ‘Demokrasi TSK 'nin sivil otoriteye tabi oldugu rejimdir. Tiirkiye 'nin en biiyiik eksigi
budur’ soziinii bana 1989°da Demirel séylemisti. Ve ayni Demirel su anda
cumhurbaskant konumunda bile TSK 'min sivil otoriteye tabi olmadigini bilmenin
stkintisint yasryor” (Gokmen, 1996: 32).

28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisindan 6nce komutanlar cumhurbagskani ile
goriigmek istediklerini belirterek TSK’nin Baskomutani Siileyman Demirel’i
Genelkurmay Baskanligi’na davet etmislerdir. Burada Tiirkiye nin yonetim sorunun
disinda Cumhurbagkani Siileyman Demirel’in “Siz Cumhurbaskanhigina gelin burada
konusalim” diyemeyerek, bir cumhurbaskan1 olarak TSK’nin karargdhma gitmesi
askeri mudahaleye gidilen yolda Suleyman Demirel’e de sorumluluk yiiklemistir
(Ozkaya, 517).

Doénemin Genelkurmay Genel Sekreteri Erol Ozkasnak, gazeteci-yazar Hulki

Cevizoglu'nun sunmus oldugu Ceviz Kabugu isimli programa telefonla katilarak su
ifadeleri kullanmistir:
“Simdi efendim, bir kere o donemde '28 Subat siirecinin baslangici 11 Ocak 1997 'dir
diyebilirim. Sayin Cumhurbaskani’nin Genelkurmay Baskanligi’na davet edilip,
kendisine 28 Subat 1997 de verilen brifingin hemen hemen bir benzerinin verilmesiyle
baslayan bu siireg icerisinde zamanin kuvvet komutanlar: Genelkurmay Baskani’'nin
emir ve komutasinda ve ikinci Baskan tam bir tesaniit icerisinde, tam bir hiyerarsi
icerisinde, emir-komuta zinciri icerisinde hareket etmislerdir” (Cevizoglu, 62).
Genelkurmay Genel Sekreteri Erol Ozkasnak’in sdylemi ile Cumhurbagkani Siileyman
Demirel’in siirecteki roliiniin daha net anlasildig1 sdylenebilir.

Bu surette 11 Ocak 1997 tarihinde TSK tarafindan Cumhurbaskan: Siileyman
Demirel’e irtica brifingi verilmek maksadiyla Genelkurmay’a davet edilmesi,
cumhurbaskaninin 28 Subat siirecine dahil edilmesinin baslangic1 olarak da goriilebilir
(Yavasga, 2018: 193). Cumhurbaskan1 Siileyman Demirel’in hukuken TSK’y1
denetleyebilme yetkisi olsa da, Siileyman Demirel’in bu hakk: siirece aktdr olarak
katilmasiyla ortadan kalkmis goziikmektedir.

28 Subat siirecinin Deniz Kuvvetleri Komutant Giliven Erkaya, Cumhurbagkani

Siileyman Demirel ile ilgili diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:
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“...Keske Siileyman Demirel’e bir donem daha Cumhurbaskanhgi yapmak firsati
tamnsaydi. Ben Demirel’in partideki, Basbakanlik yaptigi donemlerdeki liderligini
tartismak istemiyorum... Demirel evvelce yaptigi biitiin hatalara ragmen... Yedi yillik
Cumhurbaskanhgr doneminde fevkalade basarili oldu... Bu benim sahsi diisiincem,
ama diger asker arkadaglarimin da béyle diistindiiklerini belirtmem yanhs olmaz...”
(Kazan, 108).

Siileyman Demirel “Milli iradenin Uistiinliigli” sdyleminin digma ¢ikarak 28
Subat siirecinde gerek soylemsel, gerekse eylemsel olarak TSK yanlist tutum
sergilemistir. Cumhurbagkani’nin s6z konusu tavrinin yoniiniin belirlenmesinde TSK
tarafindan alinmig olan kararlar1 tasdik etmesi ve Basbakan Necmettin Erbakan’in
istifa et(tiril)mesine doniik durusu da belirleyici olmustur (Giizel, 2017: 563).

Necmettin Erbakan ve Tansu Ciller REFAH-YOL koalisyonu kurulmadan
once aralarinda bir protokol imzalamislardir. S6z konusu protokol dogrultusunda
Erbakan’in Basbakan oldugu siirecte herhangi bir sorun hasil olmasi durumunda,
Ciller Basbakanlig1 devralacak ve se¢im hiikiimeti kurarak erken se¢ime gidilmesi
yolunu agacaktir (Kazdal, 77). Fakat Cumhurbaskan1 Siileyman Demirel, 28 Subat
askeri miidahalesinde TSK’dan yana tavir takinarak siirecte aktor rolii oynamistir. Bu
kapsamda hiikiimeti kurma goérevini Mesut Yilmaz’a vererek TSK ile birlikte hareket
etmistir (Petek, 2012: 553).

REFAH-YOL Hikiimeti’'nin  gorevinin sona ermesinin  ardindan
Cumbhurbagkan1 Siileyman Demirel’in hiikiimeti kurma goérevini Mesut Yilmaz’a
vermesiyle birlikte Siileyman Demirel mevcut durumu su sekilde degerlendirmistir:
“Tiirkiye 'de demokratik zeminler ve kurallar islemis ve bir hiikiimet ¢ikartmistir... Iste
demokrasi de budur. Benim burada gérevim yeni kurulan hiikiimete basarilar
dilemektir” (Ergin, 1997: 37).

Cumbhurbaskan1 Demirel’in aktor olarak degerlendirilmesinde, 28 Subat 1997
tarthli MGK toplantisinda TSK tarafindan on sekiz maddelik bildirinin hiikiimete
yoneltilmesini askeri miidahale olarak gérmeyerek bu durumu mesru kabul etmesi bir
gerekece olusturmustur (Yavasca, 196). Buna kosut olarak Siileyman Demirel’in
“Anayasaya ve yasalara aykirt bir islem yapimadigini, her seyin kendi kontrolii,
vetkisi ve bilgisi dahilinde oldugu” sdylemi cumhurbagkanina yonelik ileri siiriilen

diistinceyi destekler niteliktedir (Tiirk, 374).
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28 Subat’in aktorlerinden birisi olarak tavsif edilen donemin Cumhurbaskani
Siileyman Demirel, daha onceki askeri miidahaleleri siyaset icerisindeyken gecirmis
olmasi nedeniyle siire¢ lizerindeki rolii bilhassa dikkat c¢ekmektedir. Nitekim
Siileyman Demirel 12 Mart 1971 askeri miidahalesiyle iktidardan indirilmis, benzer
neticeyi 12 Eyliil 1980 askeri miidahalesiyle de yasayarak iktidardan devrilen bir
siyaset¢i olmustur (Savran, 89-90).

Dolayisiyla sozii edilen askeri miidahaleler sonucu hiikiimetten indirilerek
askeri otorite ile karsilasmig bir siyaset¢i olan Siileyman Demirel’in, 28 Subat
stirecinde sivil otoriteyi desteklemesi gerektigi diigiiniilmektedir (Giirsoy, 123). S6zun
kisas1 gerek siyasi tecriibesi, gerekse cumhurbagkani gérevinin vermis oldugu konum
itibariyle 28 Subat doneminde Siileyman Demirel’in roliiniin belirleyici oldugu
diistintilmektedir (Yavasca, 192).

Jandarma Bolge Komutan1 Osman Ozbek’in REFAH-YOL Hikimeti
Bagbakani Necmettin Erbakan’a etmis oldugu hakaret karsisinda, Cumhurbaskani
Stileyman Demirel’in “Olmasaydt iyi olurdu, iiziildiim. Ama o konusmayt yaptiran
nedenlere bakmak lazim. Bu bir bosalmadir” sdylemi de Demirel’in s6z konusu
stirecteki roliine dair dikkat g¢ekici goziikmektedir (TBMM Arastirma Komisyon
Raporu, 1053). Cumhurbagskani Siileyman Demirel askeri miidahaleleri savunmadigimi
belirten, diger taraftan da TSK ve siirece dair diisiincelerini su sézlerle ifade etmistir:
“Miidahaleler  Tiirkiye'nin  hicbir meselesini ¢ozmedi. Bugiinkii  siyasetin
tikanmasindaki neden 1980 miidahalesidir. Tiirkiye 'nin yeni yaralar almaya
tahammiilii yok. Tiirkiye’yi dogru idare edilmez hale getirmeyelim; kutuplara
bélmeyelim. TSK 'yi siyasetin i¢ine sokmak ihanettir. TSK toplumun bir parcasidur.
Baskasi rahatsizsa onlar da rahatsiz. Onlar bu toplumun insanlari degil mi? Baskalari
rahatsiz oluyorsa onlar da rahatsiz olur. Onlar da bu toplumun diisiinen insanlari.
Onlar gazete okumuyor mu, televizyon seyretmiyor mu? Ama onlarin siyasi partileri
yvok ki ¢tkip soylesin. Demokrasiyi sokakta bulmadik, ucuza harcamayalim. Tanklar
Sincan’dan ge¢mis o bir manevradir. Tartismak yanlistir. Gelismelere iiziilebiliriz,
hassasiyet gosterebiliriz, keske bunlar olmasayd: diyebiliriz. Ama bunlara iiziiliiyoruz
dive demokrasiye olan giivenimizi sarsmamalyiz” (Hurriyet, 1997-1;  31).
Cumhurbagkan1 Siileyman Demirel’in belirtilen sOyleminden hareketle 28 Subat

surecinde TSK ve siyaset arasinda denge unsuru olmaya “galistigi” diisiiniilmektedir.
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Siileyman Demirel’in TSK ve siyaset arasinda denge politikast uygulamaya
calistigina yonelik Demirel’in su ifadesi 6rnek verilebilir:
“... Karadayi’ya soyledigim gibi o kademelerden siyasi beyanlar yapilmamaldir.
Kumanda kademesinde siyasete karisma anlamina gelecek olaylarla karsilasiimamali.
Oyle olmaya basladiginda o zaman korkarum” (Zeyrek, 1997: 5).

Cumhurbagkan1 Demirel’in bir taraftan da siyaset cephesine iliskin REFAH-
YOL Hiikiimeti’nin uyguladig1 politikalar1 isaret eden su sozleri bir diger drnegi teskil
eder goziikmektedir:
“Tiirkiye de rejimin seklinin tartisilmasina gerek kalmamalidir. Halkin dini Islam dir.
Birtakim kimselerin halkin dini duygularmmi istismar etmesine itiraz ediyorum.
Siyaset¢i iilkenin kalkinmasi ile zenginlesmesi, reformlaryla daha iyi idare
edilmesiyle ugragsin” (Sabah, 1997-g: 16).
4.5.8. RP-DYP Iktidar

REFAH-YOL Hiikiimeti’nin kurulus siirecinde RP ve DYP arasinda bir 6nceki
b6limde de ifade edildigi lizere sorusturma Onergeleri s6z konusu olmustur.
Dolayisiyla her iki koalisyon ortagi arasinda menfaat iligkisinin 6n planda oldugu,
cikar tizerine kurulu bir hiikiimet yapisinin varligindan bahsetmek miimkiindiir (Selim,
19).

RP-DYP koalisyon hukimetinin kurulmasiyla DYP Genel Bagkani Tansu
Ciller’e ait ortiilii 6denek dosyasini bizzat O6ne siiren RP, adeta ortagini belirtilen
dosyadan kurtarmistir. Bunun sonucunda ortiilii 6denekle ilgili meclis sorusturma
onergesi RP ve DYP’nin 246°ya karsilik, 259 oyuyla reddedilmistir (Tekdal, 1996).

Gazeteci-yazar Candar’in zafiyet iliskisi olarak tanimladigi RP-DYP
ortakliginin altinda yatan nedenlerin; RP’nin ANAP’la koalisyon kuracakken son anda
ANAP’in vazgegmesi, RP’nin sistem igerisinde siyasal partilere kendisini kabul
ettirme cabast ve RP’nin her an yapilabilecek partiler arasi ittifaka karst DYP ile
koalisyon kurarak parti bazinda gilivence altinda olmak istemesi seklinde
anlasilmaktadir (Candar, 17).

1995 secimlerinin akabinde hlkiimet kurma yolunda siyasi partiler arasinda
goriigmeler gerceklestirilirken parti liderleri arasinda ilging diyaloglarin gergeklestigi

goOriilmiistiir. Bunlar arasinda en dikkat ¢ekenlerden birisi REFAH-YOL Hukiimeti’ni
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kuracak olan koalisyon ortaklart olmustur. DYP lideri Tansu Ciller, RP ile hukimet
kurma fikri tasimadigini su sozlerle isaret etmistir: “Basbakanlik isteseydim RP ile
koalisyon kurardim”. Bahsi gecen sdyleme cevaben RP Genel Baskani Necmettin
Erbakan ise “Bu hanimefendi sasirmis. Kendisine Basbakanlik teklifinde bulunan kim
Allah askina” ifadelerini kullanmistir (Y1lmaz, 1996: 20).

Yine Tansu Ciller’in REFAH-YOL Huikimeti kurulmadan 6nce RP ve
Necmettin Erbakan’a yonelik sozleri su sekilde olmustur: “Erbakan’a ve partisine oy
verirseniz, Ulkemiz karanhiga gomiiliir, biz yapariz, onlar yikar” (Sabah, 1997-h: 14).

DYP Genel Bagkan1 Tansu Ciller’in RP’ye yonelik dikkat ¢eken bir diger
sOylemi su sekilde olmustur:

“RP, PKK gibi. Ellerinde irtica. Tiirkiye’yi bélmiisler”, “RP ’nin iktidara gelmemesi
icin elimden geleni yaptim. Biz koltuk sevdasiyla hareket etmedik. Bagbakanlik ugruna
RP ile koalisyona gitmedik. Bu ¢izgiyi devam ettirecegim” (HUrriyet, 1996-¢: 32).

RP Genel Bagkan1 Necmettin Erbakan ise, Tansu Ciller ve partisi DYP’yi hedef
alan su sozleri ifade etmistir: “... Ya gelir samimi, kardesane bizimle koalisyonu
kurarsin, ya da pisman olur, erirsin. Iste er meydani” (Sahin, 1996: 32).

Yine Necmettin Erbakan’m, DYP lideri Ciller’e yonelik “Ciller artik fosil
oldu. Bre zavalli ¢ocukcagiz”, “RP iktidara gelecek. O zaman Ciller Hanim’i
iktidarda bulabilirsek kendisine ‘Hani TSK senin oyuncagindi, ihtilal yaptir da
gorelim’ * seklinde sdylemlerde bulunmusg, Tansu Ciller ise Erbakan’a iliskin “En
biiyiik rant¢t Erbakan”, “Erbakan’in Apo’dan ne farki var”, “Erbakan bizi koalisyona
zorluyor, RP ye teslim olmam” seklinde ifadeler kullanmistir (Hiirriyet, 1996-d: 32).

Bu dogrultuda 1995 genel se¢imi heniiz gergeklesmeden 6nce Tansu Ciller
tarafindan RP’nin uyusturucu kacakciligt ve PKK ile 06zdes olduguna dair
aciklamalarinin tizerine, RP ile koalisyon kurmus olmasi hiikiimetin temelinde “Yiice
Divan Korkusu” yattig1 diisincesinin zeminini olusturmustur. Dolayisiyla zaten
saglam temele oturtulmamis bir hiikiimet, 28 Subat askeri miidahalesi ve siirecteki
olaylar karsisinda guclic duramamistir (Hiirriyet, 1997-i). DYP Milletvekili Munif
Islamoglu'nun “Yanlis olan hiikiimetin kurulus bicimi. Dosya pazarhgi iizerine
kuruldu” sozi isaret edilen hikimetin durumunu 6zetler niteliktedir (Donat, 163).

Neticede belirtilen hikimetin RP-DYP koalisyonundan olugmasi, siiregte

REFAH-YOL iktidarinin net kararlar alamamasina neden olmustur. Bu anlamda sozii
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edilen iktidar siirdiiriilebilir bir yapiya sahip olamamistir. Dolayisiyla bu durum dénem
icerisinde yasanan gerilimli olaylarda hiikiimetin daha da zayiflamasina neden
olmustur. REFAH-YOL koalisyon hiikiimeti her ne kadar basta iddiali baslamis olsa
da, meydana gelen olaylar silsilesiyle birlikte mevzubahis giiven yerini kaybetmistir.

REFAH-YOL iktidarmin bu siiregte aktor rolii oynamasina kaynaklik eden
hususlardan birisi de, hiikiimetin yiirlitmiis oldugu yanlis politikalarin birer gerilim
nedeni olarak kendisine donmiis olmasidir. 28 Subat askeri miidahalesine gidilen yolda
RP’nin uygulamis oldugu yanlis politika kapsamima giren hususlardan birisini,
Bagbakan Necmettin Erbakan’in ilk yurt disi gezisini Uzakdogu ve Afrika
iilkelerinden baglatmasi olusturmustur. Bu surette RP’nin diinya gergegini géz ardi
ettigi net bir sekilde goriilmektedir (Selim, 76). REFAH-YOL Hiikiimeti nin yiiriitmiis
oldugu dis politika Londra’da yayimlanan The Economist dergisinde su sekilde yanki
bulmustur:

“Tiirkiye 'nin dis siyaseti tutarli ve Bati yanlist bir siyasetti. Tiirk hariciyesi ve
Tiirk ordusu, Tiirkiye 'nin Batili yoriingesinden kaymasina yol acacak egilimlere karsi
ortaklasa hareket ederler ve asilmaz bir set cekerlerdi. Ancak Tiirkiye 'de Islamcilarin
basini ¢eken bir hiikiimetin kurulmasindan sonra Tiirkiye 'nin bu dig politikasinin
asindiridmaya ¢alisildigr gozleniyor... Erbakan, hariciyenin onerilerini hice sayarak
ilk dis ziyaretini Tiirkiye'nin ezeli rakibi ve Tiirkiye icinde faaliyet gosteren PKK
gerillalarini destekleyen Iran’a yapmakla ve bélgedeki iilkeler arasinda dortlii bir
zirve toplantisi 6nermekle ve yeni yurt disi ziyaretini ABD 'nin terorist iilke ilan ettigi
Libya ile Nijerya’ya yapacagim agiklamakla diinyanin  goziinde Tiirkiye’yi
utandwrmakta ve rezil etmektedir” (Yeni Safak, 1996-b: 9).

Bunun yani sira s6z konusu gezi siirecinde Tiirkiye’de ortamin gerilmesine
neden olan olumsuzluklar, tarikat liderlerine Basbakanlik konutunda verilen iftar
yemegi, Kudiis gecesi gibi meseleler de bu kapsamda birer 6rnek teskil etmektedir
(Devecioglu, 97).

RP’nin 28 Subat siirecindeki hatalar1 arasinda Susurluk meselesine
yogunlagmamasi da yer almistir. REFAH-YOL iktidarmin Tiirkiye igin 6nem arz eden
bu konuda gosterdigi ilgisizlik, hiikiimete yonelik kafa karigikliklarina neden olmustur
(Akel, 165). Bir taraftan giindemde Susurluk olaymin yankilar siirerken, Bagbakan

Necmettin Erbakan’in olaya yonelik “Faso fiso” seklindeki soylemi yanki
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uyandirmistir (Donat, 166).

Necmettin Erbakan “Siirekli Aydmlik I¢in 1 Dakika Karanlik” Eylemlerine
“Bizim meshur sokak dansimiz”, “Gulu gulu dans1” ifadelerini kullanirken, Adalet
Bakani1 Sevket Kazan “Boylesi bir durumda siklart sondiirmek ihanettir” ve “Mum
sondii oynuyorlar” sdylemlerinde bulunmustur. Bunun yani sira Tansu Ciller de
eyleme katilan insanlarin yurtseverligini elestirmistir (Akay, 2003: 13). Yine, “Stirekli
Aydinlik I¢in 1 Dakika Karanlik” Eylemlerini gerceklestirenlere yonelik RP lideri
Necmettin Erbakan’in “Birka¢ nasipsiz, kendini bilmez kisi ve parazit” ifadesi de
strecteki dikkat ¢ceken tepkilerden birisi olmustur (Hiirriyet, 1997-j: 23).

28 Subat siirecinde Necmettin Erbakan’in TSK tarafindan tepki toplayacak
sOylemlerde bulunmasmin da mevzubahis donemin yasanmasinda payir olmustur
(Birand, 2012: 211-212). RP Genel Baskan1 Necmettin Erbakan 1995 genel se¢imleri
oncesinde “Secimlerden sonra iiniversitelerin rektorleri; degil basortiilii kizlarimizi
okula almamak, karsilarinda selam duracaklar, selam” bigimindeki séylemi partinin
heniiz iktidara gelmeden dahi Tiirkiye’de tansiyonun yiikselmesine yol agan bir ifade
olmustur (Ates, 208).

Necmettin Erbakan’in elestiri odagi olan bu sOyleminin hatali yoniinU
Abdullah Giil su sozlerle ifade etmistir:

“... Bunlar o zamanki yaranin, o zamanki acumin dehsetini, ¢arpikligini dile getirmek
icin kurulan tesbihlerdi; ama bir siyaset¢inin dilinde bunlar zaman zaman ¢ok
mahsurlu oluyordu. Beni basindan beri tedirgin eden seyler, bunlardi. Realiteden ¢ok
uzak soylemlerimiz vardr” (Selim, 74).

Yine Necmettin Erbakan’in sdylemlerine 6rnek olarak, 13 Ocak 1996 tarihinde
yaptig1 bir konusmada su ifadeler géze carpmaktadir:

“Sen RP’ye hizmet etmezsen ibadetin kabul olmaz. Baska tiirlii Miisliimanlik olmaz.
Refah icin calisacaksin, ¢alismaz isen patates dinindensin. Bu parti Islami cihad
ordusudur. Kendi kendine cihad ediyorum diye faaliyette bulunamazsin. Karargaha
bagli kalmak zorundasin” (Akpinar, 284). Erbakan’in yapmis oldugu konusmadaki
sOoyleme bakildiginda otoriter bir tavirla tehdit vurgusu goze ¢arpmaktadir (Giilalp,
98).

Dolayisiyla Necmettin Erbakan’in yer verilen sdylemleri 28 Subat siirecinin

gidisatin1 etkileyen etmenlerden olmustur. Bu miinasebetle Necmettin Erbakan’in
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deginilen sozleri, siirecin aktorlerinden birisi olarak degerlendirilen iktidar icerisinde
yer bulmustur (Mete, 98).

RP’den bazi milletvekilleri de bu siirecte 6nemli birer aktor niteligi tagimistir.
Kocaeli Milletvekili Sevket Kazan, Ankara Milletvekili Hasan Hiseyin Ceylan, Rize
Milletvekili Sevki Yilmaz, Sanlurfa Milletvekili Halil ibrahim Celik’in yaptigt
konusmalar zor bir siirecten gecen Tiirkiye’nin daha ¢ok gerilime siiriiklenmesine
neden olmustur (Akin, 2000: 98).

RP Ankara Milletvekili Hasan Huseyin Ceylan “TSK kalkmuis diyor ki, PKK’l1
olmaniza miisaade ederiz ama seriat¢t olmaniza asla. Bu kafayla ¢ozemezsiniz. Coziim
seriatciliktir” ifadesini kullanmistir. RP Rize Milletvekili Sevki Yilmaz “Sizleri
ahirete diinyada sectiginiz liderlerle ¢agiracagiz. Gorevimiz konusmak degil, asker
olarak TSK igerisinde harpteki plant uygulamaktir” seklinde agiklama yapmistir. RP
Sanlurfa Milletvekili Ibrahim Halil Celik’in “RP iktidarinda imam hatipleri
kapatmaya kalkarsaniz kan dokiiliir. Cezayir den beter olur. Ben de kan dokiilmesini
istiyorum. Demokrasi boyle gelecek fistik gibi olacak. TSK 3 bin 500 PKK'l ile bas
edemedi. 6 milyon Islamciyla nasil bas edecek?” seklinde ifade kullanmistir (Sabah,
1997-h: 12). S6z konusu séylemler ayn1 zamanda Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi
Vural Savas’in RP’ye agmis oldugu kapatma davasinda delil olarak sunulmustur.

Bu siirecte Necmettin Erbakan ve hiikiimet ortagi Tansu Ciller’in TSK
karsisindaki miicadeleden uzak, igerisinde bulunulan duruma boyun egme egiliminin
de REFAH-YOL Hiikiimeti’nin sonunun gelmesinde etkili oldugu diisiiniilmektedir
(Savran, 87).

28 Subat siirecinde iktidar ortaklarina aktor olarak yer verilmesinin gerekgesi
noktasinda, hiikiimetin Necmettin Erbakan liderligindeki RP kanadina iliskin su
sekilde diistiniilmektedir:

“Ilk soku atlatir atlatmaz direnis emaresi sayilabilecek bir iki beyani olduysa da,
bunun arkas: gelmedi. Bagsbakan Erbakan once bildirinin muhatabi degilmis gibi
davranmaya basladi, bir siire sonrada muhtiranin gereklerini dolambagl yollardan
asma ¢abasina giristi. Oysa ilkeli davranabilseydi Refah Partisi’nin oniinde iki ciddi
secenek vardi. Birincisi Erbakan in iilkenin Basbakani olarak kendi iradesi disinda
bir MGK Bildirisi ¢tkmasinit énlemeye ¢alismasi, bu miimkin olmazsa kendi konumunu

normal demokratik teamiillere referans yapmak suretiyle halka acik¢a anlatarak
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ilgililer hakkinda gerekli iglemi yapmast idi”. Diger taraftan Tansu Ciller
Baskanligindaki DYP kanadimin “Biitiin bu olaylar karsindaki stratejisi ise bir yandan
her ne pahasina olursa olsun hiikiimette kalmak, diger yandan da bu krizin verdigi
firsattan yararlanarak ortagi karsisindaki konumunu giiclendirmeye c¢alismak
seklinde ortaya ¢ikti” (Erdogan, 1997: 10).

Ote yandan 28 Subat siirecinde gerek DYP, gerekse Tansu Ciller’in énemli
Ol¢iide bedel 6dedigini diisiinen gazeteci-yazarlar da s6z konusu olmustur. Buna iliskin
donemin gazetecilerinden Behi¢ Kilig DYP’li milletvekillerine iliskin “Kurulan
koalisyona muhalefet eden, siyasi ve ticari ¢ikarlarini one ¢ikarip ¢esitli pazarhklaria
ver ve isteklerini saglamlastirma pesinde kosanlari izliyoruz” seklinde ifade
kullanmistir. Bununla birlikte Kilig, sermayenin destekledigi medya tarafindan en
basta Tansu Ciller’in hedeflendigi daha sonrasinda ise mevcut iktidarin pargalanmasi
icin ugras gosterildigi yoniinde sdylemlerini stirdiirmiistiir (Kilig, 1996).

Yine siiregte Tansu Ciller’in haksizliga ugradigi yoniinde diisiincelere sahip
gazeteci Memduh Bayraktaroglu, bu yondeki fikrini Ciller’in RP ile hiikiimet
kurmasima dayandirmistir. Bayraktaroglu belirtilen gorlistini “7SK 'nin, medyanin ve

’

Cumhurbaskaninin  zulmiine ugradigina inandigim bir siyasetgi...” seklinde
stirdiirmiistiir (Bayraktaroglu, 2006: 236-282). Dolayisiyla DYP Genel Bagkani Tansu
Ciller’in siirecte bu anlamda zarar gordiigii sdylenebilir. Bunun temelini ise RP Genel
Bagkant Necmettin Erbakan'n sdylem ve eylemlerinin olusturdugu kanaati
tasinmaktadir.

Basbakan Necmettin Erbakan’in sozii edilen tavrina iliskin olarak 28 Subat
MGK toplantisinin ardindan Hiirriyet Gazetesi’nde Oktay Eksi tarafindan “Azarlanan
Basbakan” baslhig altinda kaleme alinan yazida Necmettin Erbakan ve partisinden su
sekilde bahsedilmistir:
“Milli Giivenlik Kurulu toplantisi sonunda, 28 Subat’t 1 Mart’a baglayan gece yarisi
yayimlanan bildiri, sanki Basbakan in ve onun partisine mensup laiklik diismanlarinin
marifetlerini engellemeyi amaglamiyor da baskalarimi hedef aliyormus gibi, adam
fevkalade piskin goriiniiyor” (Eksi, 1997-b: 33).

Tiim bu ifade edilenlerin ardindan toparlamak gerekirse, Necmettin Erbakan
TSK’ya kars1 alttan alir bir tutum sergilediginde Bagbakanlik konumunu koruyacagini

ve igerisinde bulunulan durumun diizelecegini diisiinmiistiir. Fakat hiikiimete verilen
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MGK bildirisi bunun bir ¢6ziim olmadigmi gostermistir (Erdogan, 23). Yine buna ek
olarak RP lideri Necmettin Erbakan’in TSK’nin miidahalesi karsisindaki pasif tavri ne
Anayasa Mahkemesi’nin RP’yi kapatmasina, ne de Bagbakan Erbakan’in siyasi yasak

almasima engel olamamistir (Tepe, 2010: 150).
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SONUC: 28 SUBAT’IN SONUCLARI

Calismada 28 Subat ve siirecin aktorlerinin donemde oynamis olduklari rol
aciklayict bir bigimde aktarilmaya calisilmistir. Bununla ilgili olarak 28 Subat’in
birtakim sonuglar1 ortaya ¢ikmustir.

Bu cercevede bu boliim igerisinde ¢alismanin da sinirlar1 kapsaminda bulunan
AKP iktidar, yenilikgiler-gelenekgiler ayriligi, AKP’nin kurulmasi, Abdullah Giil
Hiikiimeti, Recep Tayyip Erdogan Hiikiimeti, Cumhurbaskanlig1 se¢imi ve e-muhtira,
partinin iktidara tasinmasinda etkili hususlar, son olarak da genel degerlendirme/sonug

basliklarina yer verilecektir.
a. AKP iktidar

Milli goriis ¢izgisinden ayrilmis bir partiyi teskil eden AKP, 3 Kasim 2002 ve
22 Temmuz 2007 genel se¢imlerinde tek basina iktidar olmus, Tirkiye siyasetinde
yeni bir donemi baglatmistir. S6zii edilen donemin kapis1 28 Subat siireci ile AKP’ye
acilmig, bu dogrultuda bahis mevzusu partiye siyaset sahnesindeki yerini almak
kalmistir. Dolayistyla 28 Subat Postmodern Darbesi’nin ardindan partinin iktidar
olmas: bu anlamda énem arz etmektedir. Bu diisiince cercevesinde AKP Iktidarina
gidilen silirecte yasanan gelismelere yer vermenin konunun anlasilirligini

kolaylastiracag: diistiniilmektedir.
b. Yenilikciler-Gelenekgiler Ayrihigi

FP icerisinde bir boliinmiisliik meydana gelmis ve bu, partinin genel baskanlik
secimi ile su yiizine ¢ikmistir. S6z konusu ayrim bir tarafta Necmettin Erbakan
cizgisini temsilen Recai Kutan grubunun, diger taraftan ise Recep Tayyip Erdogan
cizgisini temsilen Abdullah Gil kanadinin olusmasiyla kendisini gostermistir
(Yarasir-Aygin, 2002: 197-198).

14 Mayis 2000°de 1.0lagan FP Kongresinde Recai Kutan’in karsisinda
Abdullah Giil parti Genel Bagkanligi’na aday olmustur. Gelenekgilerin simgesi Recai
Kutan 633 oy alirken, yenilik¢ilerin sembolii Abdullah Giil ise 521 oy almistir (Teazis,
2010: 70-71). FP igerisinde bu yasanan daha bilinen ifadeyle “gelenckgiler-

yenilik¢iler” ayriligi, “eskiler-yeniler” ya da “ak saglilar-kara saclilar” olarak da
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adlandirilmistir (Selim, 2002: 179).

S6z konusu ayrilig1 daha acik ifade etmek gerekirse gelenekgiler daha sabit bir
anlayigla hareket ederken, yenilikgilerin nispeten daha yenilige acik olarak
davrandiklar1 soylenebilir. Gazeteci-yazar Cakir’in “yenilik¢iler daha ¢cagdas usullere
meylederken, gelenekgiler bildiklerinden sasmamaya devam ediyorlar” ifadesi,
yenilik¢i-gelenek¢i ayriminin anlasilmasi noktasinda katki saglamaktadir (Cakir,
1994: 76-77).

Boylelikle FP igerisinde Abdullah Giil onciiliiglindeki yenilik¢i grup yeni bir
hareket ¢ergevesinde parti i¢i muhalefeti baslatmistir (Borklioglu, 2019: 182).
Yenilik¢i grubun gelenekei cenah karsisinda yenilmesi, parti gelenegi disindaki bu
hareketin FP igerisinde yliriitilemeyeceginin anlasiimasini saglamistir (Akdogan,
2004: 9).

Tiim bu agiklamalardan hareketle FP’nin 1. Olagan Kongresinin iki sonucu
vardir. Oncelikle parti geleneginden farkli olarak FP igerisinden gen¢ bir Genel
Baskan, adayligini1 ortaya koymustur. Diger bir netice ise Abdullah Giil tarafindan
parti Genel Baskanligi kazanilmamus olsa dahi, geng kesim parti igerisindeki degisimin
sinyalini vermistir (Tirk, 2021: 346-347).

Yenilik¢i kanadin 6nde gelen simalarindan Biilent Aring yenilik¢i cenahin

partilesme siirecini su sekilde belirtmistir:
“Tayyip Erdogan’dan once siyasi ¢calismalar ve ¢abalar Fazilet kongresinde, kongre
oncesinde ve sonrasinda ‘yenilik¢i cereyan’la basladi. O tarihlerde é6n planda olan
bizlerdik. Ama Tayyip Erdogan i bizlerle birlikte olmasi veya birlesmesi bu ‘yenilik¢i
hareket’in partilesme siirecini baslatti. O ‘yenilik¢i hareket’ sonunda boyle bir
girigimi kurar miydi? O da Fazilet Partisi’nin kapatilmasindan sonra ortaya ¢ikan
sartlara bagl olarak gelisti. Yoksa bizim kongreye gittigimiz tarihte ayrilmak, yeni bir
parti kurmak, hicbir zaman aklimizda yoktu” (Selim, 490).

Nihayetinde MNP-MSP-RP-FP ¢izgisinin devami niteliginde olan gelenekgiler
grubu Saadet Partisi (SP)’ni kurmuslardir. Diger taraftan yenilik¢iler kesimi ise
AKP’yi kurmustur (Ataay, 2008: 80). Sonug olarak yenilikgiler-gelenekgiler ayrimi
Tiirkiye’nin siyasi tarihi igerisinde kendisine yer edinmistir (Ozbudun-Hale, 2010: 34).

AKP’nin giivenlik ve mesruiyet arayisint degerlendiren akademisyen-yazar
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Dag1, gelenekgi-yenilik¢i ayrimimmi 28 Subat siireciyle iligkili olarak su sekilde
Ozetlemistir:
“Parti liderligi yarisina soyunan Giil ile arkadaslar: sadece Milli Goriis "lin geleneksel
liderligine karsi bir harekete girismekle kalmayp bu siirecte liderlikce sembolize
edilen ideolojiden de ayrildi. Bu durum bir bosluktan degil, aksine, 1990’larin
sonlarindan itibaren Islamci siyasetin karsi karsiya kaldigi bir takim tehditlere,
ozellikle de TSK'mn Islamct yonelimleri olan gruplarin iktidara gelmesine engel
olmaktaki kararliligint gosteren 28 Subat MGK kararlarinin neticesinden dogdu”™
(Dagi, 2010: 124).

Bdylece SP 20 Temmuz 2001°de kurulmus, Genel Baskanligi’na ise Recai
Kutan secilmistir. SP, 2002 yilindaki genel se¢imlerde %?2.5 oy oranina sahip
olabildiginden meclis diginda kalmigtir. 11 Mayis 2003’te gerceklestirilen parti
kongresinde Necmettin Erbakan Genel Baskan secilse de, kesinlesmis hapis cezasi
olmasi sebebiyle s6z konusu gorevden ayrilmak durumunda kalmistir. Bu dogrultuda
Erbakan gerek SP’nin Genel Baskanligi, gerekse parti iiyeliginden 30 Ocak 2004’te
ayrilmigtir. Netice itibariyle SP’nin Genel Bagkani olarak tekrardan Recai Kutan

secilmistir (Teazis, 2010: 71).
Cc. AKP’nin Kurulmasi

Recep Tayyip Erdogan Baskanliginda yenilik¢i grubun yani sira farkl siyasal
partilerden*” milletvekillerinin de partiye katilimiyla AKP’nin kadrolasma siireci
baslamistir (Akdogan, 9).

Bu yolda Necmettin Erbakan’in “Tiirkiye’'nin isi bu ¢oluk ¢ocuga
birakilamaz!” olarak belirttigi AKP, 14 Agustos 2001 tarithinde Recep Tayyip
Erdogan Bagkanligi’'nda kurulmustur (Birand-Yildiz, 2012: 354). Partinin siyasal
kimligi “muhafazakar demokrat™ olarak ifade edilmis ve parti tarafindan su sekilde
tanimlanmastir:

“Diinya genelindeki muhafazakarlik pratikleriyle ortiisen ozelliklere sahip olmakla

birlikte, Tiirkiye’nin sosyo-kiiltiirel ozellikleriyle sekillenen bir muhtevaya ve yerel

47 AKP’nin, merkez sagda yer alan ANAP’tan Erkan Mumcu, DYP’den Koksal Toptan ve Mehmet
Diilger gibi siyasileri kendi biinyesinde toplamasi 6rnek olarak verilebilir (Dagi, 2010: 124).
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dinamiklerle sekillenen bir siyaset tarzina sahip olmak” (AK Parti 4. Olagan Biiylik
Kongre, 2015: 4)

Esasen Anayasa Mahkemesi tarafindan FP’nin kapatilmasi kamuoyu nezdinde
AKP’ye kars1 bir tereddiit de olusturmustur. Recep Tayyip Erdogan’in partiye olan bu
s0z konusu giivensizligi, “Milli gériis gomlegini ¢ikarttk” sdylemiyle yikmayi
amacladig1 anlasilmaktadir (Ataay, 100). Daha ag¢ik ifade edilecek olursa Birand’in
tasviriyle AKP’nin, “Biz degistik, artik oyunu kurallariyla oynayacagiz” diigiincesini
gostermeye calistigr sdylenebilir (Birand, 2019).
¢. Abdullah Gul Hikumeti

4744 Sayili Kanunun Avrupa Birligine Uyum kapsaminda bulunan 312. madde
de degisiklik yapilmis*® ve sdz konusu diizenleme 19 Subat 2002 tarihli Resmi
Gazetede yayimlanarak yiirlirliige girmistir. Bunun tlizerine Recep Tayyip Erdogan
daha dnce TCK 312 /2 maddesi uyarinca hapis cezasina hiitkmedildigi kararin adli sicil
kaydindan silinmesi yoniinde Diyarbakir 3 No’lu DGM’ye talepte bulunmus, ancak
Erdogan’in 2 Agustos 2002’de mevzubahis talebi reddedilmistir. Bu defa Tayyip
Erdogan bir iist mahkemeye 4 No’lu DGM’ye temyiz basvurusunda bulunmus, bunun
neticesinde mahkeme Erdogan’in sicil kaydmin silinmesi kararin1 vermistir (Tayyar,
2009: 198).

Ancak Yargitay Bagsavcisi Sabih Kanadoglu Diyarbakir 4 No’lu DGM’nin
Erdogan hakkinda vermis oldugu karara itiraz etmistir. Kanadoglu’nun mevzubahis
itirazdaki gerekcesi, Diyarbakir 3 No’lu DGM’nin dosya iizerinden karara varmasi,
yani konuya iligkin durugsmanin gercgeklestirilmemesi s6z konusu olmustur. Bunun

sonucunda Yargitay Bagsavcist Sabih Kanadoglu, durugma yapilmasi neticesinde

4 Degisiklik yapilan TCK 312/2’nin eski hali: “Halki; sinif, din, wk, mezhep veya bolge farkliligi
gozeterek kin ve diismanliga agikca tahrik eden kimse bir yildan ti¢ yila kadar hapis ve dokuz bin liradan
otuz alti bin liraya kadar agir para cezasiyla cezalandirilir. Bu tahrik umumun emniyeti icin tehlikeli
olabilecek bir sekilde yapildigi takdirde faile verilecek ceza iicte birden yarwa kadar artirilir”
bicimindeyken;

TCK 312/2’nin yeni sekli ise: “Sosyal sinif, irk, din, mezhep veya bélge farkliligina dayanarak, halki
birbirine karst kamu diizeni icin tehlikeli olabilecek bir sekilde diismanliga veya kin beslemeye alenen
tahrik eden bir kimse bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi verilir” bicimindedir.

Dolayisiyla net bir sekilde ifade etmek gerekirse “TCK 312/2 °de yapilan yeni diizenlemeye gére halki
kin ve diismanlhiga a¢ik¢a tahrik fiili kamu diizeni icin tehlikeli olabilecek sekilde iglenmemigse artik sug
olusturmuyor” (Aydin, 130).
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verilen kararlara itiraz merciinin Yargitay oldugunu savunmustur. Neticede 15 Eylul
2002’de Yargitay 8.Dairesinin verdigi kararla Erdogan’in talebinin “Hukuki
dayanaktan yoksun, gegersiz ve yok hiikmiinde” oldugu yargisina varilmistir (Tayyar,
198-200). S6z konusu varilan yarginin gerekgesi ise TCK 312. madde degisikliginin
Recep Tayyip Erdogan’a dair yeterli olmadig1 yoniinde olmustur (Aydin, 2002: 18).

Daha sonra Recep Tayyip Erdogan ve Necmettin Erbakan Yiiksek Secim
Kurulu (YSK)’ya milletvekili aday bagvurusunda bulunmuslar fakat 20 Eyliil 2002°de
YSK yapmis oldugu toplantt sonucunda Recep Tayyip Erdogan ve Necmettin
Erbakan’in milletvekili olma niteligini tasimadiklar1 yoniinde karar vermistir (Tayyar,
201).

7 tiyeden meydana gelen YSK icerisinde 4 {iye, yapilan 312. madde
degisikliginin Recep Tayyip Erdogan’in hareketini su¢ kapsami disina ¢ikarmadigi
yoniinde hiikkme varirken, 3 liye Erdogan’in milletvekili se¢ilmesi yolunda bir engelin
kalmadig1 degerlendirmesi yapmistir. Netice itibariyle YSK tarafindan Recep Tayyip
Erdogan’in milletvekili olamayacagi sonucu kesinlesmistir (Aydin, 2002: 150-151).

Dolayisiyla YSK’nin ilan ettigi karar neticesinde 3 Kasim 2002 genel
secimlerini AKP kazansa dahi, Erdogan’in Basbakan olamayacagi anlasilmistir
(Aydin, 152). Milletvekili yolu kapali oldugu halde Recep Tayyip Erdogan’in adi oy
pusulalarinda AKP Genel Bagskani olarak yer almis ve Erdogan se¢im Oncesinde

meydanlarda segmenlerden oy istemistir (Birand, 2019).

Tablo 15. 2002 Genel Se¢im Sonuglari

Parti Aldig yiizde Milletvekili sayisi
Adalet ve Kalkinma | %34,3 363
Partisi
Cumhuriyet Halk Partisi | %19,4 178
Dogru Yol Partisi 99,5 0
Milliyetci Hareket Partisi | %8,4 0
Geng Parti %7,2 0
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Bagimsiz %1 9

Kaynak: (TUIK, 2012: 93-94).

3 Kasim 2002 genel secimlerine doniik kapsamli bir degerlendirme yapilacak
olursa akademisyen-yazar Dural’in tasviriyle “Tiirkiye'de geleneksel politikalarin
iflast anlamini tasiyordu” (Dural, 2014: 511). Bu dogrultuda yukaridaki tablodan da
anlagilacagi tizere 3 Kasim 2002 genel se¢imlerinde sandiktan en fazla oyu alarak AKP
birinci parti olarak tek basina iktidar olmustur.

S6z konusu se¢imler neticesinde AKP ve CHP disindaki; ANAP, DYP, MHP,
DSP, SP basta olmak iizere hicbir siyasi parti segim barajin1 asamamustir. Boylelikle
Tiirkiye 2002 genel se¢im sonuglariyla birlikte on bes yillik koalisyonlar donemini
kapatmis, yeniden tek parti hiikiimetine donmiistiir (Dural, 2018-c).

Bunlarin yani sira 2002 genel secim sonuglart dogrultusunda yenilikgi-
gelenekei ayrilik goz oOnilinde bulundurularak SP’nin %2,5 oy almasina karsilik,
AKP’nin %34,3 oy oranmni elde etmesi yenilik¢i kanadi halkta karsilik buldugu
seklinde yorumlanabilir (Ozbudun-Hale, 34).

[laveten mevzubahis secim sonuglarina iliskin olarak dikkat ¢ceken bir diger
nokta, Geng¢ Parti (GP)’nin almis oldugu oy oram1 olmustur. Cem Uzan
Bagkanligi’ndaki GP, heniiz ¢cok yeni bir parti olmasina ragmen s6z konusu se¢imde
%7 gibi bir oy oranina sahip olmustur. Bu elde edilen se¢im sonucu iizerinde Uzan
Ailesinin televizyon ve gazete sahibi olmasmin biiyilk oranda etkili oldugu
diistiniilmektedir (Borkliioglu, 184-185).

Diger taraftan GP’nin oylarinin segmen karsisinda bu denli karsilik bulmasina
Dural su ifadelerle agiklik getirmistir:

“Son ii¢ se¢cim boyunca DYP-ANAP arasinda stiren ‘kordogiisii 'nii izleyen kitleler bir

yandan merkezde kalabilmek icin yeni alternatif ararken diger yandan gozlerini
‘Acaba denenebilecek baska siyasal segenek bulabilir miyim?’ diye merkezkag
partilere dikmistir. Iste tam béyle bir donemde ‘iiretilen GP’, beraberinde tasidig
tipik imaj bombardimant ve hayli karizmatik lideriyle siradan Tiirk se¢meninin pek
Cok beklentisine yanit sunabilmistir” (Dural, 505).

3 Kasim 2002 se¢im sonuglarinin ardindan AKP Genel Bagkani1 Recep Tayyip
Erdogan’in siyasi yasakli olmasi hasebiyle Cumhurbagkant Ahmet Necdet Sezer
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tarafindan hiikiimeti kurma gorevi Abdullah Giil’e verilmistir. Boylelikle Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin 58. Hiikiimeti 18 Kasim 2002’de is basina gelmistir (TBMM
Arastirma Komisyon Raporu, 2012-b: 1243). Yer verilen seg¢imlerin ayirt edici bir
ozelligi olarak, Tirk siyasi tarihinde ilk defa iktidar olmus bir partinin Genel Baskani,
Bagbakan olamamistir (Birand-Yildiz, 361).

Tiim bunlarin disinda Recep Tayyip Erdogan Basbakan olma yolunda
onlindeki milletvekili yasaginin kalkmasi ig¢in partisinin yapacagl anayasa
degisikligini beklemistir (Jenkins, 2010: 245). Bu kapsamda Abdullah Giil tarafindan
kurulan AKP Hiikiimeti is basina geldiginde, Recep Tayyip Erdogan’in siyasi
yasagmin kaldirilmasi igin CHP’nin de destek vermesiyle meclise yasa teklifi
sunmustur (Dural, 2018-c).

Anayasa’nin 67, 76 ve 78.maddelerinin*® degisikligini iceren bu teklif Anayasa

4 Madde 67-(Ek fikra:3/10/2001_4709/24 madde) “Se¢im kanunlarinda yapilan degisiklikler,
yiiriirltige  girdigi tarihten itibaren bir yil iginde yapilacak segimlerde wuygulanmaz” (T.C.
Anayasas1,1982:madde 67).

Teklifte yer alan gecici madde ile Anayasa’nin 67.maddesinin son fikrasinda ongoriilen hiikmiin,
TBMM nin 22.doneminde yapilacak ara secimlerde uygulanmamasi 6ngoriilmiistiir (Hiirriyet.com.tr).
Madde 76: “En az ilkokul mezunu olmayanlar, kisithilar, askerlikle iligigi olanlar, kamu hizmetinden
yasaklilar, taksirli su¢lar hari¢ toplam bir yil veya daha fazla hapisle agir hapis cezasina hiikiim giymis
olanlar; zimmet, ihtilas, irtikap, riisvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kétiiye kullanma,
dolanliihlas gibi yiiz kizartici suglarla, kacak¢ilik, resmi ihale alim ve satimlara fesat karistirma, devlet
swrlarint agiga vurma ideolojik ve anarsik eylemlere katima ve bu gibi eylemleri tahrik ve tesvik
suglarindan biriyle hiikiim giymis olanlar, affa ugramis olsalar bile milletvekili se¢ilemezler” (T.C.
Anayasasi,1982:madde 76).

Anayasa’nin milletvekili se¢ilme yeterliligini diizenleyen 76.maddesinin ikinci fikrasinda ongoriilen
degisiklik ile “ideolojik ve anarsik eylemlere” ibaresi, “teror eylemlerine” seklinde diizenlenmistir.
Ayrica milletvekili se¢ilmede kisitlilik olarak ongorilen, “affa ugramis olsalar bile” ibaresi madde
metninden ¢ikarilmistir (Hiirriyet.com.tr).

Madde 78: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyeliklerinde bosalma olmasi halinde, ara se¢ime gidilir. Ara
segim, her se¢im doneminde bir defa yapilr ve genel secimden otuz ay gecmedikce ara secgime
gidilemez. Ancak bosalan iiyeliklerin sayisi, tiye tam sayisimin yiizde besini buldugu hallerde ara
se¢imlerinin ii¢ ay icinde yapilmasina karar verilir. Genel se¢imlere bir yil kala, ara se¢imi yapilamaz.
(Ek Fikra:2712/2002 _4777/2 Md.) Yukarida yazili hallerden ayri olarak bir ilin veya se¢im ¢evresinin,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde iiyesinin kalmamast halinde bosalmay: takip eden doksan giinden
sonraki ilk Pazar giinii ara se¢imi yapulr. Bu fikra geregi yapilacak se¢imlerde Anayasanin 127 'nci
maddesini iigiincii fikrasi uygulanmaz” (T.C. Anayasas1,1982:madde 78).

“Anayasamn 78.maddesinin tigiincii fikrasin da degistiren teklif, TBMM iiyeliklerinde bosalma olmasi
halinde meclis karari ile ara se¢ime gidilebilecegini, ancak bir ilin veya segcim ¢evresinin TBMM 'de
tiyesinin kalmamast halinde bosalmay: takip eden 60 giinden sonraki ilk Pazar giinii se¢im yapilacagini
hiikme bagliyor. Bu degisiklik ile ara segcimlerin her secim doneminde bir defa yapilabilecegine ve genel



232

Komisyonunda oylanmast sonucu kabul edilmistir. Fakat Cumhurbaskant Ahmet
Necdet Sezer, s6zii edilen anayasa degisikligini veto etmistir. Bunun iizerine teklifin
tekrar Cumhurbaskanina gonderilmesi sonucunda s6z konusu yasa degisikligi kabul
edilmigtir (Tayyar, 208-209).

d. Recep Tayyip Erdogan Hiikiimeti

S6z konusu gelismelerin ardindan 3 Kasim 2002 genel se¢imlerine iligskin Siirt
ilinde wusulsiizlik yapildig1 gerekgesiyle YSK tarafindan Siirt’te seg¢imlerin
yenilenmesi karar1 verilmistir. 9 Mart 2003 ’te Siirt’te yapilan secimlerden sonra Recep
Tayyip Erdogan milletvekili secilmis, boylelikle kendisine Basbakanlik yolu
acilmistir. Akabinde Basbakan Abdullah Giil 11 Mart’ta istifa etmis, Recep Tayyip
Erdogan 14 Mart’ta 59. Hikiimeti kurarak Basbakan olmustur. Bununla beraber
Abdullah Giil ise Bagbakan Yardimcis1 ve Disisleri Bakani gorevine getirilmistir
(Akdogan, 10).

Tiim bunlarin ardindan 59. AKP Hiikiimeti AB Uyum Yasalar1 ¢er¢evesinde
attigr somut adimlarla siyasal yelpazedeki yerini saglamlastirmistir (Dural, 2018-¢).
Bu dogrultuda 18 Ocak 2003°te gerceklestirilen anayasa degisikligi ile birlikte
MGK’nin yapisinda degisiklik yapilmig, kurulun askeri kanadindaki diizen sabit
kalmakla birlikte, sivil kanadina Basbakan Yardimcilar1 ile Adalet Bakani da
eklenmistir. Bodylece MGK igerisinde sivil kanada oy ¢ogunlugu saglanabilme imkan1
tanmmistir (Ozgan, 2008: 19).

2003 yilinda AB miiktesebatina uyum ¢ergevesinde yapilan diizenlemelerle
belirtilen yeniliklerin haricinde, kurul kararlarinin “tavsiye” niteligi tasidigi karara
baglanmistir. Bunun yani sira MGK’nin sivillesmesi noktasinda bir adim daha atilmas,
MGK Genel Sekreteri’nin Bagbakan’in teklifi Cumhurbagkani’nin onay1 ile atanacagi
kabul edilmistir®. Bu kapsamda 2004 tarihinde MGK biinyesinde Bilyiikelgi Mehmet
Yigit Alpogan ilk sivil kokenli MGK Genel Sekreteri olarak gorev almistir (TBMM
Arastrma Komisyon Raporu, 1248-1249). Tim bunlarin yan1 sira yapilan

secimden 30 ay gegcmedikge ara secime gidilemeyecegine, ancak iiyeliklerin yiizde 5’inin bosalmasi
halinde ii¢ ay iginde ara segime gidilecegine iligkin hiikiim kaldwilmistir” (Hirriyet.com.tr).

50 “MGK Genel Sekreteri, Orgeneral-Oramiral ritbesinde TSK mensuplar: arasindan Genelkurmay

Baskani 'nin inhast ve Basbakan in teklifi iizerine Bakanlar Kurulu’'nun karariyla ataniyordu”
(Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi, 1982).
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diizenlemelerle 12 Mart doneminin miras1 olan DGM’ler de kaldirilmistir (Isik, 2018:
95-96).

AKP Hiikiimeti doneminde AB’ye tam iiyelik hususu bir hedef olarak yer
almistir. Bu dogrultuda 16-17 Aralik 2004°te AB Devlet ve Hiikiimet Bagkanlar1 Zirve
Toplantisinda Tiirkiye’nin siyasi kriterleri karsiladigi ifade edilerek katilim
miizakerelerine 3 Ekim 2005 tarihinde baglanmasi karara baglanmistir. Bu ¢ergevede
Tiirkiye’nin AB’ye {iyelik siirecinde edilecek edinimler, AB Komisyonu eliyle
degerlendirilmek maksadiyla ilerleme raporu olarak yer bulmustur. S6z konusu
ilerleme raporu igerisinde TSK’nin siyaset igerisindeki roliine yogunlagilmistir.
TBMM Arastirma Komisyon Raporu’nda, ilerleme raporlarinda yer verilen noktalar
su sekilde 6zetlenmistir:

“MGK 'min yapisi ve iglevi, sivillerin TSK izerindeki denetiminin AB Uyesi Ulkelerdeki
uygulamalarla uyumlu hale getirilmesi, sivil kurumlardaki askeri temsilin sona
erdirilmesi ve TBMM 'nin savunma biitcesi tizerinde tam kontrol saglayabilmesi ve
TSK min rolii ve gorevleri ile siyaset alanindaki etkinligi ozellikle tizerinde durulan

hususlar olmugstur” (TBMM Arastirma Komisyon Raporu, 1245-1246).
€. Cumhurbaskanlhig: Secimi ve E-Muhtira

Doénemin Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer’in gorev siiresinin dolmak
iizere olmasi sebebiyle, 2007 yili Tiirkiye i¢in gergin bir donemi tegkil etmistir. S6z
konusu ortamin yasanmasinin gerekgesi, yeni cumhurbaskaninin se¢ilmesinin mecliste
en fazla ¢cogunluga sahip olan AKP’nin elinde bulunmasindan ileri gelmistir (Sili,
2017).

Ancak mevzubahis gerginlik Tiirkiye tarihinin asina olmadigi bir durum olan
TSK’nin geri planda kaldig1 sekilde sonuglanmistir (Ozbudun-Hale, 141). Bu anlamda
Tiirkiye’de TSK-sivil iliskisi bir kirilma yasamistir (Tanriverdi, 2012: 635-636).

2003 yilinda emekliye ayrilan eski Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist Sabih
Kanadoglu cumhurbaskani se¢imi igin ilk iki turda iicte iki ¢ogunlugun disinda,
meclisin de iicte iki cogunlukla toplanmasi gerektigini ileri siirmiistiir (Berktay, 2008:
61-62). S6z konusu savunu dogrultusunda, mecliste 354 milletvekili bulunan AKP

yalniz olarak cumhurbaskani adayimni secemeyecektir. Bu minvalde CHP lideri Deniz
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Baykal, cumhurbaskanit adayma iliskin AKP ile uyum c¢ercevesinde ortak bir
anlasmaya  varimadigi  takdirde  mecliste  gergeklestirilecek  oylamaya
katilmayacaklarini deklare etmistir (Borkliioglu, 193). CHP Genel Baskani Deniz
Baykal’in s6z konusu sdylemi, TBMM’deki en fazla ¢ogunluga sahip ikinci parti
olmasindan ileri gelmektedir.

TSK tarafindan Cumhurbaskani1 se¢iminden once 12 Nisan’da “Tiirkiye 'nin

giivenligiyle iligkili konularda bilgi vermek” ad1 altinda basin toplantis1 diizenlemistir.
Toplantida Genelkurmay Bagkani, secilecek cumhurbagkanindan su sekilde
bahsetmistir:
“Segilecek Cumhurbaskant TSK ' 'min baskomutanidir. Bu yoniiyle TSKy1 yakindan
ilgilendirmektedir. Biz hem Cumhurbaskanimizin hem de baskomutanimizin silahl
kuvvetler ve Tiirk milletinin sahip oldugu cumhuriyetin temel degerlerine,
anayasamizda ifadesini bulan laik, demokratik ve sosyal hukuk devleti idealine,
devletin tiniter yapisina bagl ama sozde degil ozde bunu davranislarina yansitacak
sekilde bir cumhurbaskaninin oraya segilecegine olan inancimizi belirtmek istiyorum ™
(Y1ldiz, 2007: 287).

AKP’nin siyasi reformlar ile kiiltiirel ve ekonomik performansini ayrintil
olarak analiz eden Ozbudun ve Hale’nin su agiklamalari, cumhurbaskani segimine
iliskin mevcut ortamin net bir bi¢imde anlasilirhigini saglamak agisindan miihim
g6ziukmektedir:

“Anayasaya gore segim ilk iki turda meclis tiye tam sayisimin tigte iki ¢ogunlugunu,
lictincii ve dordiincii turlarda ise sadece salt cogunlugunu, yani sirasiyla 367 ve 276
oyu gerektirmekteydi. Anayasa, cumhurbaskant seg¢imiyle ilgili olarak meclis
calismalarima baglanabilmesi i¢in hicbir ozel yetersayr ngormemisti; buna gore
96.maddedeki genel kuralin uygulanmasi yani toplanti yetersayisinin iiye tamsayisinin
Ucte biri (184 oy) olmasi gerekiyordu. O giinkii parlamento aritmetigi AKP ye ilk iki
turda olmamakla birlikte, ticiincii veya dordiincii turlarda kendi adayint se¢gme imkani
veriyordu. Boylece bir AKP adaymin segilmesine hi¢hir anayasal engel var
gorinmuyordu. Ancak bu noktada, ana muhalefet partisi CHP ile bazi hukuk¢ular,
ticte iki cogunlugun, sadece karar yeter sayisi degil, oturumun agilabilmesi icin gerekli

toplanti  yetersayist da oldugu yolunda bir iddia ileri stirdiiler. Muhalif
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milletvekillerinin boykotu nedeniyle ii¢te ikilik yetersayinin saglanamadigi® ilk turdan
sonra CHP konuyu Anayasa Mahkemesi ne tasidi” (Ozbudun-Hale, 86).

Nihayetinde 27 Nisan gecesi Genelkurmay Baskanligi’nin internet sitesinde

TSK tarafindan cumhurbaskan1 se¢imini isaret eden bir bildiri yayimlanmistir
(Borkliioglu, 193-194). Bu noktada s6z konusu e-muhtiranin bir kismia yer vermek
yerinde olacaktir:
“Son giinlerde, cumhurbaskanligi sec¢imi siirecinde ortaya ¢ikan sorun, laikligin
tartisiimast konusuna odaklanmis durumdadr. Bu durum, Tiirk Silahli Kuvvetleri
tarafindan endiseyle izlenmektedir. Unutulmamalidir ki Tiirk Silahli Kuvvetleri bu
tartismalarda taraftir ve laikligin kesin savunucusudur. Ayrica, Tiirk Silahl
Kuvvetleri... Gerektiginde tavrim ve davramglarini agik ve net bir sekilde ortaya
koyacaktwr... Tiirk Silahli Kuvvetleri, bu niteliklerin korunmasi i¢in kendisine
kanunlarla verilmis olan agik gorevleri eksiksiz yerine getirme konusundaki sarsilmaz
kararliligini muhafaza etmektedir ve kararliliga olan baghlig ile inanci kesindir”
(Ozbudun-Hale, 86-87).

27 Nisan gecesi yayimlanan e-muhtiraya karsilik donemin Basgbakani1 Recep
Tayyip Erdogan kurmaylar ile aldiklar1 karar sonucu “Diklenmeden dik duracagiz”
seklinde ortaya koyduklari tavri Ozetlemistir. Cevabin ne sekilde aciklanacagi
noktasinda ise farkli diisiinceler olmustur. Bagbakanlik web sitesine koymak, basin
toplantis1 yapilarak aciklanmasi alternatifleri diisiiniiliirken, hiikiimet s6zciisii Cemil
Cigek’in sozii edilen muhtiraya cevap niteligindeki aciklamasinda karar kilinmistir
(Girsoy, 2011: 189-190).

Hiikiimetin TSK tarafindan verilen e-muhtiray1 cevapsiz birakmamasi ordu-
siyaset iligkisi ¢ercevesinde 6nem arz ettiginden, s6z konusu metnin bir kismina yer
vermek 6nem arz etmektedir:

“Diin Genelkurmay Baskanligi tarafindan ¢esitli konulardaki gériislerini ifade eden
bir agiklama basin yaymm organlarina gece yarisi verilmis ve Genelkurmay
Bagskanliginin internet sitesinde yayimlanmistir. Bu acgiklama hiikiimete karsi bir tutum
olarak algilanmistir. Kuskusuz, demokratik bir diizende bunun diisiiniilmesi dahi

yadirgaticidir. Oncelikle séylemek isteriz ki, Basbakan’a bagl bir kurum olan

51 S6z konusu oylamada 367°nin altinda kalmarak, 357 oy alinabilmistir (Tayyar, 2009: 284-285).
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Genelkurmay Baskanligi’nin herhangi bir konuda hiikiimete kars1 bir ifade de
kullanmasit demokratik bir hukuk devletinde diistiniilemez. Genelkurmay Baskanlig
hiikiimetin emrinde, gorevleri anayasa ilgili yasalarla tayin edilmis bir kurumdur.
Anayasamiza gore, Genelkurmay Baskani gorev ve yetkilerinden dolayr Basbakana
karsi sorumludur. Bu metnin basin yayin organlarina verilmesi ve Genelkurmay’in
internet sitesinde yayimlanmasindaki zaman manidardir... Herkes sunu agtkca
bilmelidir ki, hiikiimetimiz, devletimizin Anayasanin 1, 2, ve 3. Maddelerindeki temel
ve vazgegilmez ortak degerleri, iilkemizin birlik ve biitiinliigii, milletimizin sayginlig,
Tiirkiye’'nin laik, demokratik ve sosyal bir hukuk devleti olma niteligi konusunda
herkesten daha fazla taraftir ve hassastir... Bu nedenle ilgili metinde Genelkurmay
Bagskanlhigi 'nin hiikiimetle iliskileri bakimindan son derece yanls ifadelerin yer almast
tizticti olmustur. Devletimizin tiim temel kurumlarinin bu konularda daha 6zenli ve
dikkatli olmast gerektigi, Tiirkiye 'nin gii¢lenme, modernlesme ve demokratik
standartlarint yiikseltme siirecinin saghkl yiirtimesi bakimindan zorunludur... Bu
baglamda, bazi iyi niyetli olmayanlarin hiikiimetimizle Tiirk Silahli Kuvvetlerimizi
kars1 karsiya getirme ¢abalarint bosa ¢itkarmaliyiz... Giiven ve istikrari zedeleyenler,
tilkemizin ve milletimizin ali menfaatleri bakimindan doguracagi olumsuz sonug¢larin
sorumlulugunu da yiikleneceklerini bilmelidirler” (TBMM Arastirma Komisyon
Raporu, 1257-1258).

Cumhurbaskan1 se¢imine yonelik yasanan geligmelerin devammda CHP’nin
meclisin bahse konu ¢ogunluga sahip olarak toplanamamasin1 Anayasa Mahkemesi’ne
tasimasiyla, mahkeme cumhurbagkan1 se¢imine iliskin birinci tur oylamayi iptal
etmistir. Bunun iizerine 6 Mayis’ta ger¢eklestirilen iki meclis yoklamasinda da 367’ye
ulasilamayinca cumhurbagkani se¢ilememistir. Netice itibariyle AKP ¢6ziimii erken
secime gitmekte bulmustur (Berktay, 61-62). Boylelikle “genel secim, ayni zamanda
Cumhurbaskanini sececek parlamentonun belirlenmesi anlamini” tagimistir (Ataay,
91).

AKP-TSK iliskisini ele alan Cansever ve Kiris’in, 27 Nisan 2007 tarihli e-
muhtiray1 ordu ve siyaset yoniinden degerlendirmesi, her iki kesimin ilisigi yoniinden
dikkate deger goziikmektedir:

“TSK bildirinin geregi yolunda israrci olamaz iken, karsisindaki hiikiimet ve liderlik

her zamankinden daha kararli davranarak inisiyatifi sivil kanada dogru
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kaydwrabilmistir” (Cansever-Kirig, 2015: 378).

S0z konusu erken se¢imin neticesi asagidaki tabloda sunulmustur:

Tablo 16. 2007 Genel Secimleri

Parti Aldig yiizde Milletvekili sayisi
Adalet ve Kalkinma | %46,6 341
Partisi
Cumhuriyet Halk Partisi | %20,9 112
Milliyetci Hareket Partisi | %14,3 71
Bagimsiz %5,2 26

Kaynak: (TUIK, 93-94).

Yapilan se¢cim dogrultusunda %46,6 oy oraniyla AKP ikinci kez iktidar
olmustur (Yildiz, 2012: 292). Esasen TSK tarafindan 27 Nisan 2007°de Abdullah
Gil’tin Cumhurbagkani secilmesi yolunda tepki iceren muhtiraya AKP, 22 Temmuz
2007 genel segimleriyle tekrar iktidar olarak sandikta da cevap vermistir (Gtirel, 2013:
46). Bu hususta TSK tarafindan verilen e-muhtiraya se¢cim yoluyla da yanit vermek,
ordu-sivil iligkileri yoniinden kritik 6neme sahip olmustur.

10 Mayis 2007°de TBMM’de kabul edilen 5660 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin Baz1 Maddelerinde Degisiklik yapilmasi Hakkinda Kanun ile beraber
birtakim degisikliklere® gidilmistir (TBMM Arastirma Komisyon Raporu, 1261).

Bunun neticesinde cumhurbagkani1 se¢imini krize doniistiiren meclis toplant1 yeter

52 Bu dogrultudaki degisiklikler; “Cumhurbaskanimin halkoyuyla ve bes yilligina segilmesi(aym kisi en
fazla iki defa cumhurbagskan segilebilir), genel se¢imlerin dort yilda bir yapilmasi ve meclisin her tirli
karar ve segiminde toplanti yeter sayisimin iigte bir olarak belirlenmesi” olarak yer almistir (Ataay,
2008: 109). “Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer, soz konusu kanunu bir daha goriisiilmek iizere
TBMMye geri gondermis ve 31 Mayis 2007 tarihinde kanun aynen kabul edilmistir. Kanun
cumhurbaskant tarafindan 16 Haziran 2007 tarih ve 26554 sayui Resmi Gazetede yayimlanarak
halkoylamasina sunulmugtur. 21 Ekim 2007 tarihinde yapuan halkoylamasinda oy kullananlarin
%68,95°i ‘evet’ oyu kullanmig ve sz konusu anayasa degisiklik paketi kabul edilmistir” (TBMM
Aragtirma Komisyon Raporu, 2012: 1261).
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sayis1 ¢ozlime kavusturulmustur.

Tiim bunlarin ardindan AKP tarafindan Abdullah Giil bir kez daha
Cumhurbaskan1 aday1 olarak gosterilmis fakat ilk iki turda yeterli ¢ogunluga
erisememistir (Borkliioglu, 194-195). Akabinde 28 Agustos 2007°de gergeklestirilen
cumhurbagkan1 sec¢iminin {i¢iincii turunda 339 oy alarak Abdullah Giil Tirkiye
Cumhuriyeti’nin 11. Cumhurbagkani se¢ilmistir (Dural, 2018-¢). Buna ilave olarak
Abdullah Giil meclis tarafindan segilen son cumhurbaskani olmustur.

S0z konusu erken se¢im kararmin alinarak bir kez daha AKP’nin iktidar
olmasi, anayasadaki ¢6ziim kapsaminda bahsi gecen esas degisikligin yapilmasi ve
buna miiteakip Agustos 2007’de Abdullah Giil’in cumhurbagkani seg¢ilmesiyle son
bulan sire¢ Turkiye icin TSK-sivil iliskileri noktasinda bir doniim noktasini
olusturmustur.

So6ziin 6ziinii sOylemek gerekirse cumhurbaskanligi se¢im krizinin TSK-
siyaset cephesi yoniinden dnemli bir degisimin sembolii oldugu sdylenebilir (Ataay,

94)
f. Partinin iktidara Tasinmasinda Etkili Hususlar

28 Subat siirecinin ardindan AKP’nin tek basma iktidar olarak hiikiimet
kurmus olmasi, partinin nasil bu dogrultuda hareket ettigi olgusunun altinda yatan
etmenleri ortaya koymay1 gerekli kilmistir. Mevzubahis partinin, ¢alismanin sinirlari
kapsaminda 2002 ve 2007 yillarinda ayri ayri iki kez tek basina iktidar olmasindan
oOtiirii, s6z konusu hususlar AKP’nin bu hiikiimeti siirdiirebilme ¢ercevesinden ifade
edilecektir.

1965 itibariyle baslamis olan sehirlesmenin RP oyu iizerindeki etkisi
yadsinamaz bir gergektir. Kdyden kente gd¢ etmis olan “varos” olarak tabir edilen
sehirli ve koylii olmanin arasinda sikismis yurttaslarm, Islami sdylemleri 6n planda
tutan bir parti lizerindeki destekleri oldukca belirleyici olmustur. Bu anlamda AKP her
ne kadar doniistiiglinii ifade etse de, partinin RP ¢izgisinden gelmis olmasi AKP’nin
iktidara tasinmasinda etkili hususlardan birisi olarak sdylenebilir (Ozkaya, 2012: 508-
509).

AKP’nin iktidara tasmmmasinda etkili bir etmen olarak se¢cmenin ideolojik
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tutumunun disinda, kendisi i¢in hizmet eden bir partiye yonelik pragmatist diigiinceyle
de hareket ettigi diisiiniilmektedir. S6z konusu fikirde AKP’nin oy elde etmesini
saglayan nokta ise, Recep Tayyip Erdogan’m Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanlig1 yaptigi donem oldugu miilahaza edilmektedir (Dag1, 124).

3 Kasim 2002 genel sec¢imleriyle iktidar olan AKP’nin oy oraniin arkasinda

28 Subat silirecinin yankisint goz Oniinde bulundurmamak, bu hususta noksanlik
olusturacaktir. Mevzubahis askeri miidahalenin toplumda olusturdugu tansiyon,
stirecin sonunu AKP Hiikiimetine tagimistir (Alaton, 2012: 162). Bununla iligkili
olarak AKP’nin siyasal kimligi iizerine ¢aligma yapan Akdogan AKP’nin iktidar
olusunu su sekilde 6zetlemistir:
“12 Eyliil askeri miidahalesi sonrasi Anavatan Partisi’nin biiyiik bir tevecciih gérmesi
ve sistemi normallestirmesi gibi, 28 Subat siireci sonrasi da AK Parti sistemi yeniden
normal eksenine oturtmaktadir. Parti’nin siyasal ¢ikist her miidahale sonrast
toplumun yeni bir harekete ydnelisi ve tepkiselligini kanalize etmesi olarak da
yorumlanabilir” (Akdogan, 63-64. Dolayisiyla 28 Subat siirecinin yasanmis olmasinin
bu anlamda partinin iktidar olmasinda kolaylik sagladig: sdylenebilir.

AKP’nin yiikselisinin tarihsel nedenlerini sorgulayan Savran, bu anlamda AKP

Hukdmetini “post-travmatik hiikiimet” olarak nitelendirmistir. Savran bu kavrami su
sekilde agiklamistir:
“... Hiikiimet firtinadan ¢ikmayn, iilkeyi sarsmis olan travmatik krizi yaratan ¢eliskileri
kontrol altina almayt basarw, yaralart sarp asgari diizeyde bile olsa bir dlzen,
istikrar ve ekonomik biiyiime ortami yaratabilirse, yepyeni ¢eliskiler dogana kadar
iktidarda kalmasi ihtimali yiiksek olacaktir” (Savran, 95).

AKP’nin iktidara tasinmasinda etkisi oldugu diisiiniilen hususlardan birisi
siyasi istikrarsizliktir. Mevzubahis diisiincenin temelini birbirleriyle uyumu olmayan
siyasi partilerin koalisyon hiikiimeti olusturma ¢abas1 olusturmaktadir (Ataay, 77-78).
Nitekim 1980 askeri miidahalesinin ardindan yasanan tepeden inmeci donem disinda,
Tiirkiye’de genel itibariyle istikrarsiz koalisyon hiikiimetlerinin hadkim oldugu bir
siyaset gozler oniine serilmistir (Dag1, 142).

AKP-TSK iliskisini degerlendiren Cansever ve Kiris, AKP’nin iktidara

tasinma yolundaki ortami su sekilde ifade etmistir:
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“1990°li yilar Tiirkiye'nin kirilgan ve istikrarsiz oldugu bir donemdir. Bu
istikrarsizlik ekonomi ve siyasetin i¢ ice ge¢misligi ile artan, uzun omiirlii ve uyumlu
olmayan koalisyonlarin ve erken se¢imlerin birbirini tekrari ile kroniklegen bir tablo
ortaya ¢ikarmigtir. Bu durum, kamuoyu nezdinde istikrarli bir siyasal iktidar
beklentisini giiclendirmis, se¢menler ekonomik istikrarsizligi, birbirlerine kisa stireli
hiikiimetler devreden mevcut siyasi partilere fatura etmislerdir” (Cansever,-Kiris,
376).

Bu minvalde (lkenin igerisinde bulundugu siyasi istikrarsizlik, kitlelerin
siyasetcilere olan giivenlerini yitirdikleri seklinde okunmaktadir (Tirk, 452).

AKP’nin iktidara tasinmasinda bir etken olarak, 28 Subat siirecinde yolsuzluk
ve rlisvet belirgin olarak yer almistir. Bu duruma iliskin sdylentilerin olugsmasi dahi
halkin siyasilere olan giivenini sarsmustir (Oztiirk, 2007: 169-170).

Siyasilerin birbirleriyle olan kavgalari, yasanan siyasi skandallar, aciga ¢ikan
mafya-siyaset iliskileri yurttaglarin siyasetgilere karsi giivensizlik duymasinda etkili
etmenlerden birkagini olusturmaktadir (Tiirk, 453).

AKP’nin degisim vaatleri ve geligkilerini degerlendiren Tepe, AKP’nin ortaya

ciktig1 siyasi ortamu su sekilde aktarmistir:
“Merkez partilerin siyasal ve ekonomik krizleri onleyememesi nedeniyle halk
nazarinda inamlirligint kaybettigi, liderlere bagli, ideolojilerin geri plana itildigi bir
parti sistemi; siyasi alanda gérevini yerine getiremeyen zayif muhalefetler, siyasetten
cesitli nedenlerle yabancilagmis, farkll hatta zit gruplardan olusan sessiz koalisyon
(Bu sessiz tepkisel ittifaki olusturanlarin icinde Islami egilimli gruplar, ekonomik
olarak yerinden edilmis kisiler, ozellikle de pazar gii¢lerine en fazla cevap verebilen
ve ayni zamanda en ¢abuk etkilenen sektordeki is elitleri, ¢alisanlar veya yasanan
krizlerde isini, yatirumint ve tasarruflarini kaybedenler, yiikselen enflasyondan
etkilenen sabit gelire sahip olanlar, sivil biirokratlar ve isgiler gibi gruplar yer
almaktadir); siyasetin isleyisi ve sorunlara etkili ¢oziim iiretme kapasitesi hakkindaki
giivensizlikte yiikselme; tutarli yeni bir Islami egilimli parti arayisi ve sessiz ittifakin
da destekledigi, her ne pahasina olursa olsun ekonomik istikrar olusturmak ve
stirdiirmek yoniindeki toplumsal karar” (Tepe, 2010: 151-152).

Bu kapsamda siyasal istikrarsizligin yani sira ekonomik bunalim ve halkin

siyasilere giiven probleminin bir karsiligi olarak yeni bir siyasi partiye 6zlem
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neticesinin AKP’nin iktidara taginmasimi etkiledigi diisiiniilmektedir (Ataay, 82).

AKP’nin iktidara tasinmasii tetikledigi diisiiniilen etmenlerden birisi
ekonominin kotii gidisat1 olmustur. Bu s6z konusu ekonomik durum iizerinde 1999
depreminin etkisi basta olmak {izere, yasanan ekonomik krizler 6nemli 6lciide etkili
olmustur. Dolayistyla tiim bu olaylar dénemin hiikiimetini zor duruma diigiirmiis,
mevcut donemdeki siyasilere ister istemez oy kaybi olarak geri donmiistiir (Carkoglu,
2010: 216-217).

AKP’nin s6z konusu oylarmin iizerinde, se¢im kampanyalarinin profesyonel
halkla iliskiler uzmanlar1 ile kamuoyu aragtirmacilarinin katkilartyla gerceklestirilmis
olmasi ve bunun yani sira televizyonun bu donemde vatandaslar tizerindeki yiikselen
onemi de birer faktor olarak sayilabilir (Ozbudun-Hale, 100-101).

AKP’nin iktidar olmasinda etkili oldugu diisiiniilen etmenlerden birisi de
Recep Tayyip Erdogan’in iyi bir hatip olarak kitleleri sdylemleriyle etkileyebilme
ozelligi olmustur (Tiirk, 454). Ozbudun ve Hale bunun yami sira Tayyip Erdogan’mn
“halk adam1” imaj1 ¢izmesini de bu anlamda bir etken olarak saymistir (Ozbudun-Hale,
100). Bunlara kosut olarak Recep Tayyip Erdogan’in hapis cezas1 almasi, milletvekili
olma yolunda karsilastig1 engeller ve AKP’ye kapatma davasi agilmasi gibi olgularin,
Erdogan ve partisinin halk nazarinda magdur konumunda goziikmesini saglamasi da
bu yonde birer faktor sayilabilir.

AKP (zerinden hegemonya unsurunu ele alan Hosgor’e gore, AKP’nin
hegemonya kurma girisimi bulunmaktadir ve bunun belirleyici 6zelliklerini su sekilde
ifade etmistir: “Sandiktaki basarisi halkin tabanina ulasarak destekciler bulabilmesi
ve bu tabani harekete gegirebilmesi yetisinden kaynaklaniyordu. Bu durum, kendisine
sadece kiiltiirel hakimiyet saglamiyor, ayni zamanda politik giiciiniin temelini de
olusturuyordu” (Hosgor, 2013: 307).

Sézii edilen bahsin disinda AKP kadrosu, TSK’nin Tiirkiye’de radikal Islamc1
bir olusuma gecit vermedigini gérmiistiir. Dolayistyla parti varligini siirdiirebilmek
amaciyla seleflerini 6rnek alarak bu dogrultuda daha ilimli ve merkezi bir siyaset
giitmesi gerektigini gormiistiir (Onis, 2010: 264).

Bu minvalde Tirkiye’nin siyasi tarihine bakildiginda ¢ok partili donemden
bugiine degin merkez sagin siyaset lizerindeki etkinligi fark edilmektedir. Bununla

iligkili olarak ANAP ve DYP’nin erimesi, AKP’nin siyaset sahnesinde kendisini
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gbstermesi icin elverisli bir ortam hazirlamistir (Ozbudun-Hale, 100). Bu dogrultuda
s0zii edilen hususun AKP’nin oylarin1 arttirici bir islev gordiigii sdylenebilir.

Bu kapsamda AKP’nin dogus siirecini inceleyen akademisyen-yazar Ataay,
AKP’nin iktidara tasinmasinda etkili olabilecek etmenleri su sekilde ifade etmistir:
“AKP, kitlelerin o giine kadar kendilerini temsil eden partilerden koptugu boylesi bir
atmosferde hem yipranmamis yeni bir parti olmanmin avantajiyla, hem de en dinamik
taban ve orgiite sahip parti olusu sayesinde onemli bir ¢ikis yapti. AKP’nin bu
yiikselisinde dini giidiilerle aktive edilen dinamik bir parti orgiitiine sahip olmasinin
yanm siwra, 1990°larda yerel yénetimlerde belli bir agwrlik kazanarak ‘patronaj
iligkileri’ni kurmaya baslamis olmasi da etkili oldu. Ayrica tarikat ve cemaat
baglantilari, siyasal Islamci vakiflar, dernekler vb. araciligi ile olusturulan iliski
aglari, TV ler-radyolar, gazeteler, okullar, 6grenci yurtlart vb. agina sahip olusu da
onemli bir avantaj yaratmisti. Ustelik o giine kadar merkez sagdaki DYP ve ANAP'1
desteklemis olan sermaye kesimleri de bu partilerin se¢men destegini yitirdiginin ve
AKP nin yiikselise ge¢tiginin ortaya ¢tkmasi karsisinda, secimden hemen énce AKP ye
yonelmeye baslamisti. 1980°li ve 1990°l1 yillarda ANAP ve DYP saflarini dolduran bu
kesimler rant dagitim mekanizmasimin disina diismemek igin, hizla AKP’ye
kayworlardr. Béylece AKP hizla eriyen merkez sag partilerin bosalttigi alam
doldurmaya baglamus, kendi geleneksel Islamci tabanin disindaki daha genis kesimleri
kapsamaya baslamist1” (Ataay, 82).

Recep Tayyip Erdogan’in, Necmettin Erbakan’in bati karsiti politikalarinin
aksine bu yolda daha 1liml bir siyaset yliriitmesi AKP’nin gerek Tiirkiye’de, gerekse
uluslararas1 arenada genel kabul gormesini kolaylastirmistir. S6zii edilen hususa katki
saglayacag1 diisiiniilen AKP’nin sahip oldugu siyasi anlayis1 ele alan Ataay su
degerlendirmeyi yapmistir:

“AKP, izledigi bu politika ile temsil ettigi ‘muhafazakdr demokrat’ ¢izginin radikal
Islamciliktan farkini ortaya koyarken, ‘kapitalizmle, liberal demokrasiyle ve Bati’yla
uyumlu’ bir Islam yorumunu temsil ettigini gostererek Bati'min ve uluslararasi
sermayenin destegini kazaniyordu. Diger yandan bu politika anayasal kurumlarin
kontrolii altindaki AKP'yve ‘demokratik bir kalkan’ da sagliyordu. AKP béylece dine
dayali bir diizen kurmayr ve toplumu dinsel kurallara uymaya zorlamay: degil, dinsel,

etnik ve kiiltiirel 6zgtirliiklerin genigletildigi liberal bir demokrasiyi hedefledigi savina
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dayanabiliyordu” (Ataay, 90).

AKP ve partinin siyasal kimligi tizerine kapsamli bir calisma yiiriiten Akdogan,
AKP’nin klasik sag partiler ile Islamci partiler arasmdaki yerini su sekilde ifade
etmistir: “I¢ci bosalan, giiven ve heyecan vermeyen, temsil niteligi zayiflayan sagci bir
parti olmakla; gerilim ve yanlisliklarla yogrulan, siyasal sistem iginde tutunamayan
Siyasal Islamct bir parti olmak arasindaki kirilgan cizgide AK Parti, hem dini
degerleri onemseyen, hem de sag siyaset ve merkezi yeni bir anlayisla kurmaya ¢alisan
bir parti olmaya ¢alismaktadwr” (Akdogan, 110).

Buna kosut olarak Tiirkiye’nin AB iiyeligi girisimi iilkenin demokratiklesme
yolundaki hedefinin disinda, AKP’nin mesruiyetini sorgulamadan her kesimden
destek alarak partinin kendisini giivence altina almasini da saglamistir (Dag1, 134-
135). Dolayisiyla bu séz konusu husus da AKP iktidar1 {izerinde bir etken olarak
gorulmektedir.

AKP’nin ekonomi politigi {izerine degerlendirme yapan akademisyen-yazar
Onis, partinin iktidara tasinmasinda etkili etmenlerden birisi olarak sunlari ifade
etmistir:

“Ekonomi politik perspektifinden rakipleriyle arasindaki onemli farklardan biri,
partinin dini etkin bir ortak giiven ve baglhilik mekanizmas: bigiminde kullanip sinifsal
farklihiklardan bagimsiz olarak toplumun ¢ok degisik kesimlerine hitap edebilmesi,
diger partilerin ise toplumun kiiresellesme siirecinin galibi ya da maglubu olan sadece
belli kesimlerine seslenmesidir” (Onis, 263).

Bu soylem baglaminda AKP Hiikiimetinin, genel itibariyle vatandaslarin
sikintisini yasadigi bir konu olan basortiisii yasagini kaldirmasi s6zu edilen hiikiimetin
iktidardaki yerini korumasinda bir etken olarak goziikmektedir (Ozer, 2005: 24).

Daha acik ifade etmek gerekirse kadin tiniversite 6grencileri ve kadin kamu
personellerinin bagdrtiisii takmalarmin 6niindeki engel ile IHL mezunlarinin ilahiyat
harici boliimlere yerlestirilememeleri hususu toplumda problem olusturan konulardan
birisini teskil etmistir. S6z konusu soruna ¢6ziim noktasinda AKP Hiikiimeti
tarafindan olusturulan diizenleme ile gecikmeli olarak ¢ikis yolu bulunmus olsa da,

belirtilen hususun mevzubahis iktidarin oylari tizerinde etkili oldugu diistiniilmektedir

(Hosgor, 311-312).



244

g. Genel Degerlendirme/ Sonug

Calismanin 6ziinii 28 Subat siirecinin Tiirkiye nin yakin tarihinin 6nemli siyasi
olaylarindan birisi oldugu ve bu siirecin demokrasiyi kesintiye ugrattigi olgusunu
ortaya koymak olusturmustur. Belirtilen iddianin ortaya konmas1 maksadiyla 28 Subat
ve siirecin aktorlerinin incelenmesi gerekmistir. 28 Subat ve bu siiregte rol oynayan
aktorlerin degerlendirmesini yapabilmek i¢in TSK’nin tarihsellikten gelen bir temele
sahip oldugu ve Tiirk siyasi tarithinde oynadigi rolii kavramak gerekmistir. Bunun
neticesi ise, Tiirkiye’de TSK-siyaset iligkisi iki ayr1 alanin iizerine temellenmis bir
sorun olarak gdziikmektedir. Nitekim 28 Subat 1997 askeri miidahalesinin yani sira;
27 Mayis 1960, 12 Mart 1971, 12 Eyliil 1980, 27 Nisan 2007 ve 15 Temmuz 2016
askeri miidahaleleriyle bu gercek gozler 6niine serilmistir. Tirkiye’de i¢ ve dis
konjonktiir ¢ok partili siyasal hayati gerekli kilmis olsa da, iilkede yerlesmis bir
iktidar-muhalefet gelenegi bulunmamaktadir. Neticede Tiirk siyasal hayati iktidar-
mubhalefet arasinda ¢ikan g¢atigmanin yani sira, siyasette olusan boslugu TSK’nin
devreye girerek rejimin bekgisi rolii oynadigiyla ilgili 6rneklerle doludur.

Askeri midahalelerin hukuka aykiriligini salt can kaybi ile nitelendirmek
noksanlik olusturmaktadir. Nitekim 28 Subat bunun bir 6rnegini teskil etmektedir.
Soyle ki diger askeri miidahalelerde oldugu gibi tank ve silahlarin kendisini
gOstermemesi ve bu anlamda bir can kaybinin s6z konusu olmamasi siireci demokratik
cergevede degerlendirmeyi gerektirmemektedir. 28 Subat esasinda askeri
miidahalenin yalnizca tank ve silahla yapilmadigini gostermistir.

28 Subat askeri miidahalesinin net bir bigimde baslangic ve bitis tarihinin
belirgin olmamasi, vurgulanan miidahalenin siiregte rol oynayan aktorler vasitasiyla
gerceklestirilmesi, 28 Subat tarihli REFAH-YOL Hiikiimeti’'ne uygulamasi igin
yoneltilen bildiride yer alan kararlarin anayasal bir kurum olan MGK tarafindan
verilmesi s6zii edilen miidahalenin demokrasiye aykiri olmadigi yoniinde
elestirilmesine sebebiyet vermistir. Ancak 28 Subat doneminde meydana gelen
gelismeler incelendiginde MGK anayasal goérevi olan, alinan kararlara yoénelik
“tavsiye”de bulunma yetkisinin digina ¢ikarak mevzubahis bildirideki maddeleri
stirecin aktorleri eliyle uygulatma yoluna bagvurmustur. Dolayisiyla 28 Subat, diger

askeri miidahalelerden psikolojik boyutu nedeniyle de ayrilmaktadir. Bununla iligkili
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olarak s0zi edilen psikolojik boyut silrecteki aktorlerden medya, sivil toplum
kuruluslart ve yargidan olusan sivil kuvvetlere brifingler verilerek, yargi da dahil
olmak tizere TSK’nin yonlendirme islevinde de kendisini gostermistir.

28 Subat siirecinde rol oynayan aktdrler arasinda YOK ve iiniversiteler de
takindiklar1 tutum itibariyle oldukc¢a 6n plana ¢ikmistir. Bu tavir {izerinde REFAH-
YOL Hiikiimeti’nin RP kanadinin uygulamis oldugu politikalardan Uzakdogu ve
Afrika gezisi, Bagbakanlik konutunda verilen iftar yemegi ve Taksime cami projesi
gibi radikal uygulamalarin yiiriitiilmesi oldukg¢a etkili olmustur. Buna kosut olarak
basortiisii ve imam hatip okullarina RP’nin yandaglar1 goziiyle bakilmasi bu
vatandasglarin bir¢ok sikinti yasamasini beraberinde getirmistir. S6zi edilen zorluklar
icerisinde bagortiisii sorunu, katsay1 problemi ve ikna odalar1 uygulamalar1 buna en iyi
ornektir.

Siiregte aktor olarak one ¢ikan unsurlardan siyasi partilerin tutumu, dénemin
Cumhurbaskan1 Siileyman Demirel’in tavr1 ve REFAH-YOL iktidarinin tutumu da
oldukca 6nem arz etmektedir. Zira siyasi parti liderlerinin genel itibariyle takinmis
olduklar1 tavir mevcut hiikiimetin istifas1 ve TSK’nin gergeklestirdigi askeri
midahaleyi destekler niteliktedir. 12 Mart 1971 ve 12 Eylul 1980 askeri
miidahaleleriyle iktidardan indirilmis bir siyaset¢i olan Siileyman Demirel’in de bu
siirecte ordu yanlis1 tutumda bulunmasini 28 Subat askeri miidahalesine bagka bir
boyut kazandirmustir.

Bunlarin yani sira basta Necmettin Erbakan olmak tizere, RP i¢erisinde yer alan
milletvekillerinin bu siregte kullandiklar1 yanlis sdylem ve ifadeler TSK-hukimet
iliskilerinin gerilmesini doruk noktasina ulastirmistir. Bunun yaninda Refah-Yol
Hiikiimeti’nin yanlis politikalar1 s6zii edilen iktidar1 ugurumun kenarina siiriiklemistir.
RP Genel Bagkani Necmettin Erbakan ve DYP lideri Tansu Ciller olmak uzere her iki
partinin genel baskani da, iktidar olabilmek ugruna dosya pazarligindan olusan
menfaat iligkisine dayali bir hiikiimet kurmustur. Dolayisiyla zaten saglam bir zemine
sahip olmayan Refah-Yol Hiikiimeti 28 Subat askeri midahalesine gidilen yolda
meydana gelen olaylar silsilesiyle iktidara veda etmistir.

Tiim bunlarin disinda 28 Subat siirecinin bir sonucu olarak milli goriis
gomlegini ¢ikarttig1 sdylemiyle kurulan Recep Tayyip Erdogan Genel Bagkanligindaki
AKP, mevcut siyasi ortami iyi kullanmigtir. AKP kadrosu, RP siralarindayken 28
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Subat siirecinde yasananlardan ders ¢ikarip RP ile ayni kaderi yasamamak icin
“degistik” stratejisiyle, igerisinde bulundugu siyasi atmosferin olusturdugu firsati
degerlendirerek iktidar olmustur. ilaveten AKP Hiikiimeti’nin, iktidarin1 korumasinda

AB’ye iiyeligi noktasinda attig1 adimlarin oldukga etkili oldugu anlagilmaktadir.

Sonug olarak 28 Subat AKP iktidarina giden yol olmasi agisindan doniim
noktasini olusturmaktadir. 28 Subat’in yagsanmamasi, RP’nin kapanmamasi, yenilik¢i-
gelenekei ayriligmin ortaya ¢ikmamasi durumunda AKP’nin varlig: siiphe gotiiriir bir
gergektir. Dolayisiyla 28 Subat slireci AKP’nin gii¢lii bir aktor olarak ortaya ¢ikmasini
saglamistir. Bu agidan bakildiginda 28 Subat askeri miidahalesi kendisinden sonrasivil
bir hiikiimetin gii¢lii bir sekilde olusmasina sebebiyet vermesi yoniinden de diger
askeri miidahalelerden ayrilmaktadir.

So6ziin 6zli, demokrasinin halka ragmen degil, halk ile birlikte ¢oziim iireten bir
rejim oldugu hatirlanacak olursa, askeri miidahalelerin tikanan sistemin ¢oziimii
olmadig1 anlasilmaktadir. Bunun yaninda demokrasi sistemin daima iyi isleyecegi
anlamma gelmemekle birlikte siyasilerin gorevlerini gerektigi sekilde yerine
getirmemelerinin hesabin1 halka vermeleri gerekmektedir. Meydana gelen sorun,
TSK’nin devreye girmesiyle degil, hukuki teamiiller c¢ercevesinde c¢oziilmesi
gerekmektedir. Askeri miidahalelere goreceli bakis acisiyla bakmak yerine arkasinda
kimin yer aldig1 s6z konusu olmaksizin topyekiin olarak demokratik hukuk devletinin

geregince hareket etmek gerekmektedir.
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EK

EK 1. MGK’da Alinan Kararlar (TBMM Arastirma Komisyon Raporu,2012:1042-
1044).

MGK’nin 28 Subat 1997 tarihli 406 sayili karar Ek A’da yer alan bildiride alinan
kararlar aynen asagida belirtildigi gibidir:

“l. Anayasamizda Cumhuriyetin temel nitelikleri arasinda yer alan ve yine
Anayasanin 4'iincii maddesi ile teminat altina alinan laiklik ilkesi biiyiik bir titizlik ve
hassasiyetle korunmali, bunun korunmas: igin mevcut yasalar hi¢hir ayrim
gozetmeksizin uygulanmali, mevcut yasalar uygulamada yetersiz goriiliiyorsa yeni
diizenlemeler yapilmalidur.

2. Tarikatlarla baglantili ozel yurt, vakif ve okullar, devietin yetkili organlarinca
denetim altina alinarak Tevhidi Tedrisat Kanunu geregi Milli Egitim Bakanligina
devri saglanmalidir.

3. Geng nesillerin kérpe dimaglarmin oncelikle Cumhuriyet, Atatiirk, Vatan ve Millet
sevgisi, Tiirk Milletini ¢agdas uygarlhk diizeyine ¢ikarma iilkii ve amaci dogrultusunda
bilin¢lendirilmesi ve cesitli mihraklarin etkisinden korunmasi bakimindan:

a. Sekiz Yillik Kesintisiz Egitim, tiim yurtta uygulamaya konulmall.

b. Temel egitimi almis ¢ocuklarin, ailelerinin istegine bagli olarak, devam edebilecegi
kuran kurslarvmin Milli Egitim Bakanligi sorumlulugu ve kontroliinde faaliyet
gostermeleri icin gerekli idari ve yasal diizenlemeler yapimalidir.

4. Cumhuriyet rejimine ve Atatiirk Ilke ve Inkilaplarina sadik aydin din adamlar:
vetistirmekle yiikiimlii, Milli Egitim kuruluslarimiz, Tevhidi Tedrisat Kanununun
oztine uygun ihtiyag diizeyinde tutulmalidir.

5. Yurdun cesitli yerlerinde yapilan dini tesisler belli cevrelere mesaj vermek amaciyla
glindemde tutularak siyasi istismar konusu yapilmamali, bu tesislere ihtiya¢ varsa,
bunlar Diyanet Isleri Baskanligi'nca incelenerek mahalli yonetimler ve ilgili
makamlar arasinda koordine edilerek gergeklestirilmelidir

6. Mevcudiyetleri 677 Sayili yasa ile men edilmis tarikatlarin ve bu kanunda belirtilen
tiim unsurlarin faaliyetlerine son verilmeli, toplumun demokratik, siyasi ve sosyal

hukuk diizeninin zedelenmesi dnlenmelidir.
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7. Irticai faaliyetleri nedeniyle Yiiksek Askeri Sura Kararlari ile TSK 'dan iliskileri
kesilen personel konusu istismar edilerek TSK'yi dine karsiyymis gibi géstermeye
calisan bazi medya gruplarimin Silahli Kuvvetler ve mensuplari aleyhindeki yayinlar
kontrol altina alinmalidir.

8. Irticai faaliyetleri, disiplinsizlikleri veya yasa disi orgiitlerle irtibatlar: nedeniyle
TSK 'nden iliskileri kesilen personelin diger kamu kurum ve kuruluglarinda istihdami
ile tesvik unsuruna imkan verilmemelidir.

9. TSK 'va agwr1 dinci kesimden sizmalar: onlemek i¢cin mevcut mevzuat gercevesinde
alinan tedbirler; diger kamu kurum ve kuruluglari, ozellikle tiniversite ve diger egitim
kurumlart ile biirokrasinin her kademesinde ve yargi kuruluslarinda da
uygulanmalidir.

10. Ulkemizi ¢agdist bir rejimden ve din istismarinin sebep olabilecegi muhtemel bir
catismadan korumak igin, Iran Islam Cumhuriyeti’'nin iilkemizdeki rejim aleyhtar:
faaliyet, tutum ve davranislarina mani olunmali, bu maksatla Iran’a kars: komsuluk
miinasebetlerimizi ve ekonomik iliskilerimizi bozmayacak, fakat yikict ve zararlh
faaliyetlerini 6nleyecek bir tedbirler paketi hazirlanmali ve yiiriirliige konulmalidir.
11. Aswr1 dinci kesimin Tiirkiye’de mezhep ayriliklarini kériiklemek suretiyle toplumda
kutuplasmalara neden olacak ve dolayisiyla milletimizin diismanca kamplara
ayrilmasina yol acacak ¢ok tehlikeli faaliyetler yasal ve idari yollarla mutlaka
onlenmelidir.

12. T.C. Anayasas, Siyasi Partiler Yasasi, Tiirk Ceza Yasasina ve bilhassa Belediyeler
vasasina aykirt olarak sergilenen olaylarin sorumlular: hakkinda gerekli yasal ve
idari iglemler kisa zamanda sonuglandirimalr ve bu tiir olaylarin tekrarlanmamasi
icin her kademede kesin onlemler alinmalidir.

13. Kuyafetle ilgili kanuna aykirt olarak ortaya ¢ikan ve Tiirkiye'yi ¢ag dist bir
gortintime yoneltecek uygulamalara mani olunmali, bu konudaki kanun ve Anayasa
Mahkemesi kararlart taviz verilmeden oncelikle ve ozellikle kamu kurum ve
kuruluglarinda titizlikle uygulanmalidir.

14. Cesitli nedenlerle verilen, kisa ve uzun namlulu silahlara ait ruhsat islemleri polis
ve jandarma boélgeleri esas alinarak yeniden diizenlenmeli, bu konuda kisitlamalar

getirilmeli, 6zellikle pompali tiifeklere olan talep dikkatle degerlendirilmelidir.
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15. Kurban derilerinin, mali kaynak saglamayr amaglayan ve denetimden uzak rejim
aleyhtart orgiit ve kuruluslar tarafindan toplanmasina mani olunmali, kanunla
verilmis yetki disinda kurban derisi toplattirilmamalidir.

16. Ozel iiniforma giydirilmis korumalar ve buna neden olan sorumlular hakkinda
vasal iglemler ivedilikle sonuglandirilmali ve bu tir yasa disi uygulamalarin
ulasabilecegi vahim boyutlar dikkate alinarak, yasa ile ongériilmemis biitiin ozel
korumalar kaldirilmahdr.

17. Ulke sorunlarinin ¢éziimiinii "Millet Kavrami Yerine Ummet Kavrami" bazinda ele
alarak sonuglandirmayr amaglayan ve boliicii teror orgiitiine de ayni bazda
yaklasarak onlari cesaretlendiren girisimler yasal ve idari yollardan énlenmelidir.
18. Biiyiik Kurtarici Atatiirk'e karsi yapilan saygisizliklar ve Atatiirk aleyhine islenen
suglar hakkindaki 5816 sayili kanunun istismar edilmesine firsat verilmemelidir.”
406 sayili kararin eki olan bu bildiri, 29 Subat 1997’de basin-yayimn organlarinda

yayimlanmistir.



