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ONSOZ

Tarih boyunca insanlik, dogal olarak, ge¢miste yasanan olaylar1 anlam-
landirma ve yorumlama gayreti icerisinde olmustur. Bunu yaparken de ge-
nelde o tarihi yapan kisi veya kisilerin eylemlerini analiz ederek, makul bir
sonuca ulagsmaya calismistir. Zira tarih, buiyiik l¢tide, kendisine yon veren

onemli kisilerin eylemleri cercevesinde sekillenmistir.

Tarihe damga vurmus 6nemli liderlerden birisi de hig stiphesiz, Muéavi-
ye b. Ebi Stifyan’dir. O, yapmis oldugu eylemler sebebiyle, tarih boyunca
elestirilerin hedefinde olmustur. Anlasilan bu siire¢ daha uzun yillar devam

edecektir.

Aslinda “elestiri” dogru ve yanlisi bulup ortaya koyma isi olmasina
ragmen, genelde sadece yanlislar1 ortaya koyma seklinde algilanir olmustur.
“Muaviye b. Ebi Siifyadn’a Yoneltilen Elestiriler” ismini verdigimiz bu galis-
mada bu husus dikkate alinmis, onunla alakali olumlu-olumsuz sdylemler

bir arada incelenmeye calisilmistir.

Muaviye ile alakali bugiine kadar pek cok sey soylenmistir. Bu sdylem-
lerin ciddi bir boltimiintin mezhebi kaygilar tasidig1 rahatca anlasilmaktadir.
Bu nedenledir ki Muaviye hakkinda cagdaslarinin s6z ve davranislari, dogru
bir sonuca yaklasabilmek adina, 6nem arz etmektedir. Bu sebeple elinizdeki
calismada daha ¢ok onun ¢agdaslarmin, yani sahabe neslinin sozleri ve ey-
lemleri goz ontinde bulundurulmustur. Ancak zaman zaman baz1 muahhar

alim ve tarihgilerin degerlendirmelerine de yer verilmistir.
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1. Arastirmanin Metodu

Islam tarihinin en énemli kisilerinden birisi hic siiphesiz Muaéviye b. Ebi
Sufyan’dir. Gerek Sam valiligi gerekse halifeligi donemindeki faaliyetleri ile
Muaviye b. Ebi Siifyan giintimiize kadar konusula gelmistir ve konusulma-

ya da devam edecektir.

[slam toplumunun gruplara ayrilmasinda Hz. Osman déneminde cere-
yan eden olaylar etkili olmustur. Akabinde Hz. Ali déneminde vuku bulan
i¢ savaslar ayriliklar1 netlestirmis ve grup isimleri zikredilmeye baslamistir.
Bu donemdeki i¢ savaslarda Muéaviye b. Ebi Siifyadn oldukga etkili olmus,
ornegin Siffin’de basrolii oynamustir. Islam tarihinin bu calkantili dénemle-
rinin derinlemesine ve tarafsiz olarak incelenmesi, dini ve siyasi nitelikli
firkalarin olusum siireglerinin dogru bir sekilde anlasilabilmesi i¢in de 6nem
arz etmektedir.

Tarih calismalari, tutarli ve makul analizlere ihtiya¢ duyar. Isabetli ve
mantikli analizler ise ancak olaylarin arka planinm1 kavramakla miimkiin ola-
bilir.!Gelecege yon verebilmek icin gecmisle olan bagin saglam, tarafsiz ve

olaylarin derinliklerine vakif olan bir gtzle kurulmasi gerekmektedir. Ancak

1 Mubahat S. Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usul, Kubbealt: Nesriyati, Istanbul, 1998, s. 8.
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— Muaéviye b. Ebi Siifyan’a Yoneltilen Elestiriler —

Islam tarihinin 6zellikle Hz. Osman’la baslayan siireci ele alindiginda bunun
pek de kolay olmadig anlasilmaktadir. Zira bu donemleri ele alanlar ya sa-
habenin bir insan oldugu gercegini goz ardi ederek, sorgulanamaz bir do-
nem olusturmuslar, yanls bir sey yapsalar bile bir hikmetinin oldugunu
diistinerek olaylara yaklasmislar, ya da Muaviye b. Ebi Sufyan’in sahabi
olmasi2 Hz. Peygamber’in (SAV) bazi mektuplarimi kaleme almasi, Hz. Pey-
gamber’in kayin biraderi olmasi ve basarili bir yonetici portresi ¢izmesi gibi
gerekcelerle Emevi tarafgirligiyle hareket etmislerdir. Buna karsilik Emevi
karsitlar1 da bu donemde yapilan her seye olumsuz bir bakis agisiyla yak-
lasmislar, boylece olaylarin i¢ ytiziiniin anlasilmas1 oldukca gti¢ bir hal al-

mustir.

Tarih boyunca bazi alimler ve bazi tarihgiler, kendi inandiklar1 degerler
dogrultusunda ve kendi davalarint mesrulastirmak adina, zaman zaman Hz.
Peygamber ve diger onemli isimleri konusturma yoluna gitmisler, bazen
aralarinda zaman farki bulunan ayr rivayetleri, ayn1 anda olmuscasina, bir
metinde toplamislar, bazen de sahsiyetleri herkesce bilinen insanlara zit de-
nebilecek vasiflar yiiklemislerdir. Bu anlayisin, dogru ve ilmi ¢alismalar
yapmak isteyen tarihciler i¢in biiytik bir engel oldugu asikardir.3Kaynakla-
rimizda Muaviye merkezli birbirine tamamen zit, ¢ok ¢esitli haberler yer
almaktadir. Tarih ve hadis kaynaklarinda gecen bazi rivayetlere gore

Muaviye Allah katindaki eminlerdendir.#Hatta bazi rivayetlere gore nere-

2 Sahabi tanimlari igin ve kimlerin sahabi simifina dahil edilebilecegiyle alakali farkl yaklasimla-
rin analizi i¢in bkz. Biinyamin Erul, Sahabenin Siinnet Anlayisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ya-
yinlari, Ankara, 2016, ss. 1-13; Mehmet Efendioglu, “Sahabe”, Tiirkiye Diyanet Vakf1 islam
Ansiklopedisi (DIA), Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Cilt: 35, ss. 491-500.

3 Baz1 6rnekler ve detayli bir analiz icin bkz. Irfan Aycan ve Mahfuz Séylemez, ideolojik Tarih
Okumalari, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 1998.

4 {bn Hibban, Ebt Hatim Muhammed el-Biisti (354/965), Kitabii'l-Mecrahin, I-11I, thk. Mahmud
brahim Zayid, Daru’l-Va'y, Haleb, 1396/1992, Cilt: 1, s. 146; Zehebi, Ebti Abdillah Sem-
stiddin Muhammed (748/1348), Siyeru A’lami'n-Niibeld, I-XXV, thk. Suayb el-Arnavtt, Mii-
essetii'r-Risale, 1405/1985, Cilt: 3, ss. 129-130; ibn Kesir, ismail b. Omer (774/1373), el-Bidaye
ve'n-Nihaye, I-XIV, thk. Ali Siri, Dar-u Thyait-Tiirasil-Arabi, 1408/1988, Cilt: 8, s. 129; irfan
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— Adem Demir -

deyse nebi olarak gonderilecekti.5 Yine bazi rivayetlere gore Muaviye sevgisi
farzdir ve Muaviye cennetliktir.6 Bazi rivayetlere gore ise Muaviye cehen-
nemliktir,” Hz. Peygamber’in minberinde goriildiigtinde boynu vurulmali
ve oldirtlmelidir® Oldigi zaman ise Islam dini tizere 6lmeyecektir.“Bu
rivayetler incelendiginde bazilarinin birbirine tamamen zit bir sekilde Ebt
Hureyre’den rivayet edildigi anlasilmaktadir. Siyasi gerekgelerle uydurul-
dugunu dustinebilecegimiz ve azimsanamayacak sayida olan bu gibi riva-
yetler, bircok eski ve yeni kaynakta dogrulugundan stiphe edilmez rivayet-
ler olarak sunulmaktadir. Hal boyle olunca saglikli degerlendirme yapmak

bir tarihgi icin hi¢ de kolay olmamaktadir.

Emevi Devleti tarihi buiytik olctide Abbasiler doneminde yazilmustir.
Islam tarihinin ilk miielliflerinin tamami Abbasiler déneminde yasamis ve
Islam tarihciligine yon vermislerdir. Sonraki tarihgiler Islam’in ilk ii¢ asri
hakkinda aktardiklar: bilgileri hep bu dénem kaynaklarma borcludurlar.0
Bilindigi tizere Abbasi hanedani bir dizi kanl ihtilal sonucunda kurulmus-
tur. Abbasiler’in, selefleri olan Emeviler hakkindaki tavirlar1 ise herkesce
malumdur. Abbasi halifeleri ve devlet erkani1 arasinda Emeviler'e yonelik
husumetin uzun yillar devam ettigi tarihi bir hakikattir. H. 132/m. 750"de

kurulan Abbasi Devleti'nin halifelerinden Memun déneminde 828 yilinda

Aycan, Saltanata Giden Yolda Muaviye b. Ebi Stifyan, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2014,
s. 39.

5 Zehebi, Cilt: 3, s. 128; Aycan, Saltanat, s. 39.

6 Belaziiri, Ahmed b. Yahya b. Cabir (279-892), Ensabu’l-Esraf, I-XIII, thk. Siiheyl Zekkar-Riyad
Zirikli, Darti'l-Fikr, Beyrat, 1417/1996, Cilt: 5, ss. 127-128; ibn Asakir, Ebt’1-Kasim Ali b. Ha-
san (571/1176), Tarihu Dimagk, I-LXXX, thk. Omer b. Garame el-Umrevi, Daru’l-Fikr, Beyriit,
1415/1915, Cilt: 59, s. 74; Zehebi, Cilt: 3, ss. 130-131; Aycan, Saltanat, s. 42.

7 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 128; Taberi, Ebt Cafer Muhammed b. Cerir (310/922), Tarihu'r-
Rusiil ve’l-Miilak, Daru't-Tiiras, Beyrat, 1387/1967, Cilt: 10, s. 58; Ibn Asakir, Cilt: 59, s. 101;
Aycan, Saltanat, s. 43.

8 Minkari, Nasr b. Miizahim (212/827). Vak’atu Siffin, thk. Abdiisselam Muhammed Harun, el-
Miiessetii’l-Arabiyye, 1382/1962, ss. 216,221; Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 128-130; Ibn Hibban,
Kitabii’l-Mecriihin, Cilt: 1, ss. 157,250; Taberi, Cilt: 10, s. 58; Ibn Kesir, Cilt: 8, ss. 141-142.

9 Minkari, s. 217; Belaztiri, Ensab, Cilt: 5, ss. 126-127; Taberi, Cilt: 10, s. 58; Aycan, Saltanat, s. 44.
10 Hakk: Dursun Yildiz, “ Abbasiler”, DIA, Cilt: 1, s. 46.
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— Muaéviye b. Ebi Siifyan’a Yoneltilen Elestiriler —

cikarilan bir fermanla Mudaviye'yi hayirla ananlarin cezalandirilacaginin

belirtilmesi bu anlamda bir fikir vermesi acisindan énemlidir.!!

Halk arasinda, Islam tarihini Islam’la 6zdes goren anlayis neticesinde,
birbiriyle savasan sahabe neslinin de insan oldugu ve hata yapabilecegi gtz
ardi edilmis bu gibi olaylarin incelenmesi hos karsilanmamustir. Bu durum-
da Islam tarihini miimkiin mertebe objektif olgtitlerle incelemeye calisan
arastirmacilar ve ortaya koyduklar: calismalar “sahabeye dil uzatiyor” soyle-
miyle degersizlestirilmeye calisilmistir. Bu yaklasimlar neticesinde i¢ savas-
lar ictihat farki kavramiyla aciklanmaya calisilmis, boylece siyasi nitelikli
olaylar dini karaktere biirtinmiistiir. Anlasilan Islam tarihinin Islam’in tarihi,
dolayisiyla hatasiz olmas: gerektigi anlayis: stirdiigti mtiddetce de bu yanhs-

lar sona ermeyecektir.

Miielliflerin yasamis oldugu dénemin sosyo-ekonomik ve politik sartla-
riin, eserlerine yansidigl stiphesizdir. Ayrica ilgi duyduklar: siyasi ve iti-
kadi olusumlarin bakis acilar1 da bu eserlere etki etmistir. Calismamizda bu
durumun farkinda olarak Muaviye b. Ebi Stifyan’a yoneltilen elestiriler ince-

lenmeye ve dénemin olaylarina bir nebze 151k tutmaya ¢alisiimustir.

Bazi kaynaklarin tamami okunurken, bazi kaynaklarin konumuzla ala-
kal1 boltimleri tedkik edildi. KonumuzIla ilgili rivayetler degerlendirilirken,
farkli bakis acisina sahip mielliflerin, tizerinde ittifak ettikleri anlatimlar
tercih edildi. Bazi rivayetler de tarihi gerceklige daha uygun oldugu dust-
niilerek tercih edildi.

Tarihi rivayetlerin tarih metedolojisi cercevesinde ele alinmasi gerektigi
bilinen bir husustur. Bu nedenle calismamizda, ilk bakista dogru olmadig:

izlenimini veren rivayetlerin de tarihi anlamda donemin genel 6zellikleri

Taberi, Cilt: 8, s. 618, Makdisi, Mutahhar b. Tahir (355/966), Kitabii'l-Bed’ ve’t-Tarih, I-VI],
nesr. Mektebetii's-Sekkafa, Beyrat, trz., Cilt: 6, s. 112; Ibnii’l-Esir, Ebt’l-Hasen Ali b. Ebil-
Kerim Muhammed izzeddin (630/1232), el-Kamil fi't-Tarih, I-X, thk. Omer Abdiisselam
Tedmiiri, Darirl-Kitabiil-Arabi, Beyrat, 1417/1997, Cilt: 5, s. 553.
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— Adem Demir -

hakkinda ipugclar1 verebilecegi gercegi gtz oniinde bulundurulmaya gayret

edilmistir.

Aslinda bu konu daha 6nce de ele alinmisti. 2007'de ayn1 isimle yapilmis

bir yiiksek lisans tezi 6nemli bir ¢alisma olarak ontimiizde durmaktadir.12
Ancak Islam tarihinin 6nemli kaynaklarindan olan Ibn Ishak, Ibn Hisam, Ibn
Sa’d gibi klasik kaynaklara ilgili tezde miiracaat edilmemis olmasi, donemin
en onemli olay1 olan Siffin savasi hakkinda klasik tek eser olma ozelligini
koruyan Minkari'nin Vak’at-u Siffin'inden istifade edilmemis olmas1 ve o
tarihten bugiine ¢ok kiymetli arastirmacilarin ortaya koydugu yeni bilgi ve
doktimanlarin ortaya ¢ikmasi gibi nedenler konunun yeni bir bakis acisiyla
ve Mudviye'nin Hicaz siyasetiyle baglantili olarak ele alinmasi zorunlulu-

gunu dogurmustur.

Arastirmamiz bir giris, bir sonug ve iki boliimden olusmaktadir. Giris
bolumiinde yontem ve kaynaklardan bahsedildikten sonra Muaviye nin
hayat1 kisaca ele alindi. Birinci boliimde valiligi donemindeki faaliyetleri
nedeniyle muhatap oldugu elestiriler incelenmeye calisildi. Ikinci boliimde
ise halifeligi donemindeki icraatlar1 nedeniyle karsi karsiya kaldig; elestiriler

ele alind1. Siyasi cinayetler ve siirgtinler irdelenerek calisma sonlandirild.

2. Kaynaklar ve Arastirmalar

Arastirmamiz genis bir donemi ele aldig1 icin hemen her turlii Islam ta-
rihi eserinden faydalandigimizi soyleyebiliriz. Bu kaynaklarin tamamindan
bahsetmek miimkiin olmadig: igin en ¢ok faydalandigimiz kaynaklar hak-

kinda ozet bilgiler vermeye calisacagiz.

12 Osman Nuri Dural, Muaviye b. Ebi Siifyan’a Yoneltilen Elestiriler, (Yaymlanmamnus Yiiksek
Lisans Tezi), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2007.
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— Muaéviye b. Ebi Siifyan’a Yoneltilen Elestiriler —

Calismamizda Hz. Peygamber donemi olaylari i¢in siyer ve megazi eser-
lerinden yararlamldi. Vakidi (207/823)'nin Kitabii'l Megazi’si,’® Ibn ishak
(151/768)'1n es-Sire’si,1* bu eseri yeniden insa eden Ibn Hisam (218/833)'n
es-Siret’tin-Nebeviyye’si> bunlar arasinda 6ne ¢ikmaktadir.

Nasr b. Miizahim el-Minkari (212/827)'nin Kitabu Vak’atii’s-Siffin’i
Hz. Ali ile Muaviye arasinda Siffin’deki miticadeleye dair en énemli kitap-
lardan biridir. Ibn Miizahim, eserinde bazi mevzu hadislere yer vermis ve $ii
egilimi sebebiyle bazi abartili ifadeler kullanmistir. Bununla birlikte, Sif-
fin’deki olaylar: tarafsiz bir sekilde aktarmaya calismistir. Rivayetleri Taberi
ve Belaziiri'nin rivayetlerinde gordugtimiiz bilgilerle biiyiik olctide uyum

icersindedir. Bu sebeple eserden azami ¢lgiide istifade edilmeye galisilmistir.

[ran'l1 bir soydan gelen Belaziiri (279/892), Abbasiler dsneminde yasa-
mis ve FutGhu'l-Biildan'” adli eserini yazmustir. Bu eseri yazarken dayandig:
belgelerin dogrulugunu saglamak igin gayret ettigi anlasilan Bel4ziiri'nin,
kendisinden 6nce yazilan eserleri inceledigi, bizzat duydugu rivayetlerin
birbirleriyle ve bu eserlerle karsilastirilmasi konularinda biiytk bir 6zen
gosterdigi goriilmektedir. Muaviye ile Hz. Hasan arasmndaki anlasmayla

alakali oldukca genis bilgiler de bu eserde bulunmaktadir.

Ayni miiellifin diger bir eseri ise Ensabii’l-Esraf!s adl1 tabakatidir. Eser,

Hz. Peygamber’in hayati ile rasit halifeler, Emevi ve Abbésiler’in ilk donem-

13 Vakidi, Ebti Abdullah Muhammed b. Omer (207/823), Kitabii’l-Megazi, I-11I, thk. Marsden
Jones, Beyrit, 1409/1989.

14 fbn ishak, Ebt Abdullah Muhammed (151/768), es-Sire, thk. Siiheyl Zekkar, Dariil-Fikr,
Beyrt,1398/1978.

15 Jbn Hisam, Eb Muhammed Abdiilmelik (218/833), es-Siret’iin-Nebeviyye, I-1I, thk. Mustafa
es-Seka vd., Misir, 1375/1955.

16 Minkari, Nasr b. Miizahim (212/827), Vak’atu Siffin, thk. Abdiisselam Muhammed Harun,
el-Miiessetii’l-Arabiyye, 1382/1962.

17 Belaziirl, Ahmed b. Yahya b. Cabir (279-892), Fiithu'l-Biildan, nsr. Daru Mektebetirl-Hilal,
Beyrt,1988.

18 Belaziiri, Ahmed b. Yahya b. Cabir (279-892), Ensabu’l-Esraf, I-XIII, thk. Stiheyl Zekkar-Riyad
Zirikli, Darti'l-Fikr, Beyrat, 1417/1996.
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— Adem Demir -

leri icin 6nemli bir kaynak olma o6zelligi tasimaktadir. Ancak Belaziiri, bu
eserinde, bir tabakat kitab1 yazarindan ziyade, bir tarihci gibi hareket etmis;
ele aldig1 sahis eger bir halife ise, onun dénemindeki gelismeleri ve olaylari,
genisce aktarmistir. Bu bakimdan Ibn Sa’d’dan ayrilan yazar, tarih, tabakat
ve ensab tarzindaki kitaplarin yontemlerini birlestirerek farkl: bir tislup or-

taya koymustur.

Belaziiri'nin cagdast olan Dineveri'nin' rivayetleri genellikle [ran kay-
naklidir. Genel tarih kitab: niteliginde kaleme almis oldugu eserinde miielli-
fin, Hz. Osman dénemi olaylari, Hz. Ali ve Muéaviye arasindaki miicadelele-
re ve Emeviler donemi olaylarina énem verdigi anlasilmaktadir. Hz. Ali do-
nemi olaylar1 hakkinda bilgiler verirken oldukga tarafsiz davranmaya cali-
san Dineveri'nin, Cemel ve Siffin savaslar1 esnasinda yasanan diyaloglar1 ve
taraflar arasindaki mektuplasmalar1 yorum yapmadan aktardig1 anlasilmak-
tadir. Ayrica eserde Sasaniler ve Irak tizerine yapilan seferler ile Harzem ve

Maveratinnehir bolgesindeki Tiirkler hakkinda da bilgiler bulunur.

Aslen Sii kokenli olmakla birlikte 1limli bir miellif olarak 6ne ¢ikan
Ya'kabi (292/905)'nin? Tarihu'l-Ya'kabi?! adli eseri 6nemli bir diinya tarihi
kaynagidir. Bu yontiyle Ya'ktibi'nin Taberi ve Mes’di gibi diinya tarihi ya-
zarlarina ornek teskil ettigi soylenebilir. Bununla beraber o, kendi dénemin-
de yaygin olan isnat zinciri kullanma akimina uymamuistir. Eserinde dayan-
dig1 kaynaklar1 isim isim saymakla beraber, olaylar1 genellikle isnatsiz ola-
rak, tercih ettigi rivayeti almak suretiyle aktarmistir. Bu yoniiyle Taberi bas-
ta olmak tizere bircok Islam tarihcisinden farkli bir yéntem uygulamistir.
Rivayetlerini senetlerle desteklemedigi i¢in, benzer olaylarda farkl: rivayet-

ler aktararak, kendi Sii bakis agisini yansittig1 soylenebilir. O, yapmis oldugu

19 Dineveri, Eba Hanife Ahmed b. Davad (282/895). el-Ahbaru’t-Tival, thk. Abdiilmen‘am
Amir, Daru’l- 1hyéi'l-Kﬁtﬁbﬁ’l-Arabiyye, Kahire, 1960.

20 Murat Agari, “Ya'kabi”, DIA, Cilt: 43, s. 287.

21 Ya'kabi, Ebii'l-Abbas Ahmed b. Ebi Ya'kab (292/905). Tarihu'l-Ya‘kibi, I-1I, thk. Abdiilemir
Miihenna, Miiessetii’l-A‘lemi li'l-Matbuat, Beyrt, 1431/2010.
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seyahatler neticesinde, insanlar1 ve memleketleri detayli bir sekilde gozlem-

lemis ve gozlemlerini eserine yansitmistir.

Taberi (310/920)nin Tarihu'r-Rusiil ve’'l-Miltk adli eseri2? Hz.
Adem’den baslayarak h. 302 yilina kadar olan olaylar: icermektedir. Bu tarih
ise miellifin vefatindan yaklasik sekiz yil oncesine tekabiil eder. Genelde
olaylarin yorumunu okuyucuya birakan eserde konumuzla ilgili onemli bil-
giler vardir. Oregin Muaviye ile Hz. Ali arasinda h. 40 yilinda imzalanan
anlasmaya dair bilgiler, cok kisa da olsa, diger kaynaklarda karsimiza cik-

mamistir.z

el-Kamil fi't-Tarth? isimli eserin miiellifi Ibnii'l-Esir (630/1232), eserinde
btiyiik olgtide Taberi'yi kopya etmistir. Eser Taberi'ye nispetle biraz daha
Ozet ve biraz daha saglikli rivayetleri ihtiva eder. Benzer 6zelliklere sahip
olan Ibn Kesir (774/1373)'in el-Bidaye ve'n-Nihaye’si? ve onemli bir genel
tarih eseri olan Mes‘tidi (346/956) nin Miirticii’z-Zehebi2 de kaynaklarimiz

arasindadir.

Bircok alanda eser vermis olan Ebii’l-Ferec ibnii'I-Cevzi (597/1201), bi-
yografi tarzinda yazmis oldugu el-Muntazam fi Tarihi’l-Miilak ve’l-Umem?’
adli genel tarih eserinde, insanlarin bilmesinde fayda oldugunu diistindiigu

rivayetleri dikkate almis, bu nedenle rivayetleri degerlendirirken segici dav-

22 Taberi, Ebt Cafer Muhammed b. Cerir (310/922), Tarihu'r-Rusiil ve’l-Miiliak, Daru’t-Tiiras,
Beyrit, 1387/1967.

2 Hasan Yasaroglu; “Siffin Savasi ve Tarihin Gizledigi Bir Gergek: Ali Muaviye Miitarekesi”,
Turkish Studies-International Periodical For The Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic Volume 9/1 Winter 2014, ss. 624-626.

24 fbnii’l-Esir, Ebt’l-Hasen Ali b. Ebil-Kerim Muhammed izzeddin (630/1232), el-Kamil fi't-
Tarih, I-X, thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri, Darii'1-Kitabiil-Arabi, Beyrat, 1417 /1997.

2 {bn Kesir, ismail b. Omer (774/1373), el-Bidaye ve’n-Nihaye, I-XIV, thk. Ali Sirf, Dar-u
Thyai't-Tiirasil-Arabi, 1408/1988.

26 Mes'adi, Eba’l-Hasan Ali b. Hiiseyin (346/956), Miirticu’z-Zeheb, I-IV, thk. Kemal Hasan
Mer‘i, Mektebetii'l-Asriyye, Beyrat, 1425/2005.

27 ibnii’l-Cevzi, Ebii'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. All b. Muhammed el-
Bagdadi (597/1201). el-Muntazam fi Tarihi’l-Miilak ve’l-Umem, I-XIX, thk. Muhammed
Abdiilkadir Ata ve Mustafa Abdiilkadir Ata, Dérii’l—Kiitiibii’l—ﬂmiyye, Beyrat, 1412/1992,
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ranmustir. Sahih olmadigimni diistindugii ve faydasiz gordiigii rivayetleri nak-
letmemeye calismistir. Ortaya koymus oldugu bu yontemiyle kendisinden
sonraki bircok alimi etkilemistir. Torunu ve 6grencisi olan Sibt Ibnii’1-Cevzi
(654/1256)'nin, dedesinin metodunu takip ederek, yaradilistan kendi déne-
mine kadar olan olaylar: ele aldig1 Miratii’z-Zaman fi Tarthi'l-A'yan? adl

hacimli eseri de ¢alismamizda faydalanilan kaynaklar arasinda yer almakta-
dur.

Ibn Asakir'in seksen ciltlik hacimli eseri Tarthu Dimask,? Dimask’la bir
sekilde ilgisi bulunan kisilerle alakal1 onemli bilgiler vermektedir. Bu an-
lamda bir Suriye tarihi olarak degerlendirilebilecek olan eserde, giintimiize
ulasmayan bazi kaynaklarda yer alan bilgileri bulabilmek mtimkiindiir. Se-
hir tarihi tarzinda kaleme alinmakla beraber eserde, Hz. Peygamber done-
minden, Eyytbiler'in ilk donemine kadar bir¢ok énemli bilgiye ulasilabil-
mektedir. Bu sebeple ad1 gegen eser ve bu eseri 6zetleyerek daha kolay kul-
lanilabilir hale getiren Ibn Manz{ir'un Muhtasar-u Tarih-i Dimagk® adli eseri

de calismamizda faydalanilan kaynaklar arasinda yer almstr.

Ibnii'l-Esir'in  Usdii'l-Gabe fi Ma‘rifeti’s-Sahabe3! isimli diger eseri,
onemli bir tabakat kitabr olarak miiracaat ettigimiz kaynaklar arasindadur.
Diger tabakat ve teracim eserlerinden Ibn Sa’d (230/844)'in et-Tabakatii'l
Kiibra’s;,® ibn Abdilberr (463/1071)in el-Isti'ab fi Ma'rifeti’l-Ashab1® ve

28 Sibt Ibnii'l-Cevzi, Ebii'l-Muzaffer Semsiiddin Yasuf b. Kizoglu et-Turki el-Avni el-
Bagdadi (654/1256), Miratii’z-Zaman fi Tarihi’l-A‘yan, I-XXIII, thk. Muhammed Berekat vd.,
Dérii’r-Riséletii’l-Alemiyye, Dimask, 1434 /2013.

2 [bn Asakir, Ebt’l-Kastm Ali b. Hasan (571/1176). Tarihu Dimagk, I-LXXX, thk. Omer b.
Garame el-Umrevi, Daru’l-Fikr, Beyrtt, 1415/1915.

30 Jbon Manzr, Ebii’'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-
Riveyfii (711/1311). Muhtasar-u Tarih-i Dimagk, I-XIX, thk. Riyad Abdiilhamid Murad vd.,
Darii'l-Fikr, Dimagk, 1402/1984.

31 {bnii’l-Esir, Ebt’l-Hasen Ali b. Ebil-Kerim Muhammed izzeddin (630/1232), Usdii’l-Gabe fi
Marifeti’s-Sahabe, I-VIII, thk. Ali Muhammed Muavvaz ve Adil Ahmed Abdiilmevcid,
Dariil-Kiitiibiil-Ilmiyye, Beyrat, 1415/1994.

32 Ibn Sa‘d, EbGi Abdullah Muhammed (230/845), et-Tabakatii'l Kiibra, I-VIII, thk. Muhammed
Abdiilkadir Ata, Daril-Kuttibtrl-limiyye, Beyrat, 1410/1990.
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Zehebi'nin (748/1347) Siyeru A’lamii’'n-Niibeld’s1 da* kaynaklarimiz ara-
sindadir. Bunlardan Zehebi'nin eseri oldukca hacimli olup, asr-1 saddetten h.
700/m. 1301 yila kadar kirka yakin tabaka hakkinda bilgiler verir. Yazar
eserinde basta hadis ravileri olmak tizere meshur sahsiyetleri tabakalar ha-
linde tanitmaktadir. Ayrica Muaviye'nin asir1 taraftarlarinmn uydurdugu
hadislerin btiyiik bir kismim vermektedir. Ibn Hacer el-Askalani
(852/1448)'nin el-Isabe fi Temyizi’s-Sahabe® isimli tabakati da miiracaat

edilen kaynaklar arasindadir.

Hz. Ali'nin hutbe, mektup ve vecizelerinin yer aldig1 Nehcti'l-Belaga,?”
Hz. Ali'nin vefatindan yaklasik ti¢ buguk asir sonra kaleme alinmuistir. Bu
sebeple Hz. Ali'nin hutbe ve mektuplarmni aynen yansittigi soylene-

mez.3Bununla beraber eserde yer alan bilgiler, el-imame ve’s-Siyase’de® yer

33 Ibn Abdilberr, Eba Omer Yusuf b. Abdilah b. Muhammed (463/1071), el-isti‘ab fi Ma‘rifeti’l-
Ashab, I-1V, thk. Ali Muhammed el-Becavi, Dartiil-Ceyl, Beyrt, 1412/1992.

34 Zehebi, Ebti Abdilldh Semstiddin Muhammed (748/1348). Siyeru A‘lami'n-Niibela, I-XXV,
thk. Suayb el-Arnavit, Miiessetii'r-Risale, 1405/1985.

35 Bkz. Zehebi, Cilt: 3, ss. 127-131.

3 [bn Hacer el-Askalani, Ebiil-Fazl Ahmed b. Ali b. Muhammed (852/1448), el-isabe fi
Temyizi’s-Sahabe, I-VIII, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcad ve Ali Muhammed Muavvaz,
Dariil-Kitiibiil-Iimiyye, Beyrat, 1415/1994.

37 ibn Ebii'l-Hadid, Ebt Hamid izziiddin Abdiilhamid b. HibetillAh b. Muhammed el-
Medaini (656/1258). Serhii Nehcii'l-Beldga, I-XX, thk. Muhammed Abdiilkerim en-Nemuri,
Dariil-Kiitiibiil-ilmiyye, Beyrat, 1418/1998.

38 Faris Cerci, bu eseri derleyen es-Serif er-Radi (v.406/1015)'nin kaynaklar1 arasinda yer alan
onemli isimlerden bahseder. Zeyd b. Vehb gibi, Hz. Ali'nin dénemini idrak eden bu kisilerin
eserlerinin yazili olarak es-Serif er-Radi donemine kadar geldigini ifade eder. Bkz. Faris Cerci,
“Malik el-Ester’e Verdigi Ahd-Name’'ye Gore Hz. Ali'nin Yonetim Anlayis1”, Atatiirk Uni-
versitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, 2007, Say1: 28, ss. 93-95. Ayrica bkz. Ismail Durmus,
“Nehcii’l-Belaga”, DIA, Cilt: 32, ss. 538-540.

% [bn Kuteybe ed-Dineveri, Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim (276/889). el-imame ve’'s-
Siyase, Daru’l-Edva, Beyrit, 1990. el-imame ve’s-Siyase'nin Ibn Kuteybe'ye ait olup olmadig:
tartismali olup, miellifinin mechul oldugu goriisti agir basmaktadir. Bkz. M. Bahatiddin
Varol, “el-imame ve’s-Siyase Isimli Eserin Miiellifi ibn Kuteybe midir?”, Islami Arastirmalar
Dergisi, 2003, Cilt: 16, Say1: 2, ss. 308-321. Ahmet Onkal, bu eserin esasen Ibn Kuteybe nin
olmadigin ve Ehl-i Stinnet tarafinca muteber kabul edilmesi i¢in kendi ismini gizleyerek, ibn
Kuteybe'nin ismini kullanmay1 kendi diistincesine daha uygun goéren, sonraki donemlerde
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alan mektup ve yazigsmalarla ve Minkari'nin eseriyle muhteva acisindan
uyum i¢indedir. Bu yontiyle, inceledigimiz konuyla alakali onemli bilgi ve
fikir elde edilebilecek bir kaynaktir.

Memliikler doneminde yasamis ve devlet yonetiminde de etkili olmus
tarih¢i Nuiveyri'nin tek eseri olan Nihayetii'l-Ereb fi Fiintnii'l-Edeb* bes
boltime ayrilmis olup, ikinci boliimiinde Hz. Peygamber ve ashabindan bah-
sedildikten sonra 6nemli Arap ediplerinin s6z ve vecizelerine yer verilmistir.
Cesaret, tevazu, comertlik, yigitlik gibi temalar1 olan bu vecizelerin inceledi-

gimiz donemin anlasilmasia katkis1 yadsinamaz.

Calismamizda P. Hitti, Wellhausen, Cahen ve Watt basta olmak tizere
batili miistesriklerin eser ve makalelerinden de istifade edilmistir. Bu an-
lamda MEB Islam Ansiklopedisi'nde yer alan ilgili tim maddeler incelen-
mis, ayrica konumuzla alakali bulunan TDV Islam Ansiklopedisi maddeleri
de dikkatle tedkik edilmistir. Kaynakca boliimiinde verdigimiz i¢in burada

ayrica zikretmiyoruz.

Bu calismanin olusmasinda ¢agdas arastirmalarin da biiyiik destegi ol-
mustur. Ozellikle Irfan Aycan’in “Saltanata Giden Yolda Muaviye b. Ebi
Sufyan”#! isimli eseri calismamiza énemli 6lctide katki saglamis ve kaynak-
lara ulasmamiza da yardimci olmustur. Merhum Ibrahim Saricam’in “Islam
Oncesinden Abbasilere Kadar Emevi-Hasimi Iliskileri”4 isimli eserinden de
istifade edilmistir. Vecdi Akytiiz,% Mehmet Azimli, Adnan Demircan, Adem
Apak, Saban Oz gibi cagdas arastirmacilarin eser ve makaleleri de sik miira-
caat edilen calismalar arasindadir.

yasamus Sii bir yazara ait oldugu seklinde bir goriis oldugundan bahseder. Bkz. Ahmet On-
kal, “islam Tarihgiliginde Tarafsizlik Problemi”, Marife Dergisi, Bahar 2005, s. 258.

40 Niiveyri, Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Abdilvehhab (733/1333). Nihayetii'l-Ereb fi
Fiintnii'l-Edeb, I-XXXIII, ngr. Daru’l-Kiitiib, K&hire, 1423 /2002.

4 frfan Aycan, Saltanata Giden Yolda Mudviye b. Ebi Siifyan, Ankara Okulu Yayinlari,
Ankara, 2014.

42 fbrahim Saricam, islam Oncesinden Abbasilere Kadar Emevi-Hasimi Iliskileri, Turkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1997.

4 Vecdi Akytiz, Hilafetin Saltanata Doniismesi, Dergah Yayinlari, Istanbul, 1991.
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Makale boyutunda olup calismamiza katki saglayan arastirmalar da
mevcuttur. Sabri Hizmetli'nin “Tarihi Rivayetlere Gore Hz. Osman’m Oldii-
riilmesi”,* Melek Yilmaz Gombeyaz'm “Muéaviye b. Ebi Stifyan’in Muhalif-
lerini Bertaraf Etme Yontemleri” 4 Mustafa Demirci'nin “Hz. Osman Devri
Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik Boyutlar1”,4 Kenan Ayar’m “Sahabe Do-
nemi fktidar Miicadelesinde Arap Dahilerinden Kays b. Sa’d”,#” Ahmet Tu-
ran Yiiksel'in “Emeviler Déneminde Abdullah b. Omer” gibi makaleleri4¢ bu

anlamda 6ne ¢ikan ¢alismalardr.

3. Miisliiman Olmadan Once Muaviye

Tam ad1 Muaviye b. Ebi Siifyan Sahr b. Harb b. Umeyye b. Abdisems b.
Abdimenaf b. Kusay, kiinyesi ise Ebi Abdurrahman’dir.# Dogum tarihinin
m. 602 veya 603 oldugu konusunda farkli goriisler vardir. Buna karsilik
oltim tarihinin h. 60/m. 680 yilinin Recep ay1 oldugu hususunda neredeyse
ittifak vardir.5! Babasi Ebi Siifyan b. Harb b. Umeyye b. Abdisems b. Abdi-
menaf b. Kusay, annesi Hind bt. Utbe b. Rebia b. Abdisems b. Abdimenaf b.

44 Sabri Hizmetli, “Tarihi Rivayetlere Gore Hz. Osman'in Oldiiriilmesi”, Ankara Universitesi
iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, 1986, Cilt: 27, Sayz: 1, ss. 149-176.

4 Melek Yilmaz Goémbeyaz, “Muaviye b. Ebi Stifyan’mn Mubhaliflerini Bertaraf Etme Y6ntemle-
ri”, Uludag Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Bursa, 2010, Cilt: 19, Say1: 1, ss. 301-332.

46 Mustafa Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik Boyutlar1”, Islamiyat
Dergisi, Yil: 7(2004), Sayz: 1, ss. 155-170.

47 Kenan Ayar, “Sahabe Donemi Iktidar Miicadelesinde Arap Dahilerinden Kays b. Sa‘d”,
Ondokuz Mayis Universitesi ilﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, Samsun, 2005, Say1: 20-21, ss. 113-
167.

48 Ahmet Turan Yiiksel, “Emeviler Déneminde Abdullah b. Omer”, ISTEM, Yil: 4(2006), Sayr: 8,
ss. 21-42.

49 fbn Sa’d, Cilt: 7, s. 285; Ibn Habib, Ebt Ca’fer Muhammed el-Hasimi (245/860). el-Muhabber,
thk. Eliza Lechten Stetter, Darii’l-Afaki’l-Cedide, Beyrt, trz., s. 19; ibn Abdilberr, Cilt: 3, s.
1416; Tbn Asakir, Cilt: 59, s. 57; Ibnii’l-Esir, Usdii’'l-Gabe, Cilt: 5, s. 201; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt:
7, s.15; Ebt’'1-Fida, Imadiiddin Ismail (732/1331). el-Mubhtasar fi Ahbari'l-Beser, I-IV, Matba-
atil-Hiiseyniyye, Mistr, trz., Cilt: 1, s. 184; ibn Hacer, Cilt: 6, s. 120.

50 Bu konudaki farkl: rivayetler ve hesaplamalar icin bkz. Aycan, Saltanat, s. 25.

51 fbn Sa’d, Cilt: 7, s. 285; Ibn Abdilberr, Cilt: 3, ss. 1419-1420; Ibn Asakir, Cilt: 59, s. 57; Ibnii’l-
Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 5, s. 201; ibn Hacer, Cilt: 6, s. 122; Dural, s. 5.
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Kusay’dir.>2Annesi ve babasinin soyu dort kusak yukarida, Abdisems’te

birlesir.

Hz. Peygamber’in mensup oldugu Hasimogullar1 ile Muaviye'nin men-
sup oldugu Umeyyeogullar’nin nesebi Abdimenaf'a dayanmaktadir. Ab-
dimenaf'm ogullarindan Abdisems ve Hasimogullar1 arasinda meydana
gelen anlagmazlik Islam’in gelisine kadar devam etmis, Hz. Peygamber’in
Hasimogullari'nin iginden ¢ikmasini hazmedemeyen Emevi ailesinin biiytik
cogunlugu gibis® Muaviye de Islam’1 oldukga geg sayilabilecek bir donemde,

Mekke’ nin fethi sirasinda, kabul etmistir.54

Ebt Siifyan ailesinden ilk Misliman olan kisi onun kizi, daha c¢ok
Ummii Habibe olarak bilinen, Remle bt. Ebi Stifyan’dir.%5Kocas1 Ubeydullah
b. Cahs ile birlikte Miuisliiman olup Habesistan’a hicret eden Remle bt. Ebi

Stuifyan, kocasinin Hristiyan olup bir siire sonra 6lmesine ragmen dininde

52 fbn Sa‘d, Cilt: 7, s. 285; Ibn Habib, s. 19; ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 1416; ibn Asakir, Cilt: 59, s.
57; ibnii’'l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 5, s. 201; Sibt Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 7, s. 15; Ebt’1-Fida, Cilt: 1, s.
184.

5 Abdisems’in oglu Umeyye ile amcast Hasim arasinda baslayan rekabet, Abdiilmuttalib b.
Hasim ile Harb b. Umeyye arasinda devam etmistir. Hz. Peygamber’in karsisina en giiglii
diismanlardan birisi olarak ¢ikan Ebt Siifyan’in durusunda da bu rekabetin tek tarafli olarak
devam ettigini soylemek yanlis olmasa gerektir. Ebti Leheb ile Eba Siifyan’in kizkardesi
Ummii Cemil’in evliligi bu anlamda bir farklilik olusturur. Watt, Ebé Siifyan’mn kizkardesinin
Hasimogullari'na mensup birisi ile evlenmesini “Belki de bu evlilik, Hasimilerin geleneksel siyasa-
stndan ayrilmast icin Ebil Leheb’e verilmis bir riisvetti.” seklinde degerlendirir. Bkz. W. Montgo-
mery Watt, Hz. Muhammed Peygamber ve Devlet Adami, cev. Erdem Turkozi, Iletisim
Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 95. Hz. Ali ile Muaéviye'nin ve Hz. Hiiseyin ile Yezid'in miicadele-
lerinde de bu hususun etkisi dikkate alinmalidir. Emevi-Hasimi iliskileri hakkinda detayl
bilgi icin bkz. Ibrahim Sarigam, Islam Oncesinden Abbasilere Kadar Emevi-Hasimi iligkile-
ri, Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1997.

54 [bn Sa’d, Cilt: 7, s. 285; Ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 1416; Ibnii'l-Esir, Usdii'l-Gabe, Cilt: 5, s. 201.
Muaviye'nin Hudeybiye barisindan sonra Miisliman oldugu yontindeki rivayetler tarihin
akisina uygun degildir. Bkz. Ibn Sa’d, Cilt: 7, s. 285. Umretii’'l-Kaza yilina isaret eden rivayet-
ler icin de durum aymdir. Bkz. ibn Asakir, Cilt: 59, s. 57; ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 5, s.
201.

55 Tbn Sa‘d, Cilt: 8, s. 76; Ibn Abdilberr, Cilt: 4, s. 1843; Ibn Asakir, Cilt: 69, s. 130; Aynur Uraler,
“Ummii Habibe”, DIA, Cilt: 42, ss. 318-319.
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sebat etmis, Hz. Peygamber de h. 7/m. 629 yilinda Habesistan kral1 Neca-

si'ye haber gondererek, bu sebaatkar hanimi nikahlamaistir.5

Bedir savagi bir taraftan Umeyye ailesi {izerine derin yaralar agarken,
diger yandan Eba Stifyan’in Mekke reisliginin 6niinti agmustir.5’Bu savasta
Muaviye'nin agabeyi Hanzala, anne tarafindan dedesi Utbe b. Rabia, anne-
sinin amcas1 Seybe b. Rabia, dayist Velid b. Utbe 6ldiirtilmiis, diger bir kar-
desi Amr b. Ebi Stifyan da esir alinmistir.5® Bu savasta miisriklerin lideri ko-
numundaki insanlarin ve de 6zellikle Ebi Cehil’in 6ldiiriilmesi tizerine Ebt

Stifyan’in siyasi niifuzu artmis ve Mekke'nin yeni reisi olmustur.

Bedir'in intikamini almak isteyen Mekke’li miisrikler, Ebt Siifyan’in
komutanliginda bir ordu hazirlayarak bu kez Uhud’a gelmisler, onun esi
Hind bt. Utbe de bu orduda, def calarak askerleri Miisliimanlara kars1 kis-
kirtan kadinlar arasinda yer almistir.?® Hind savas sirasinda olanca giictiyle
miicadele etmis ve kaybettigi yakinlarmm intikaminmi1 almak igin sehit olan
Miisliimanlara miisle yapmustir. Kolesi Vahsi araciigiyla Hz. Hamza'y1 kat-
lettirmis ve gogsiinii yarip cigerini ¢ignemistir.® Boylece Hz. Peygamber’in
ashabina ilk defa miisle uygulayan kisi olmustur. Hind, miisle yapmakla
kalmamus, beraberindeki kadinlara da miisle yapmalarmi emretmistir.6!
Muaéviye, annesinin bu davranisi sebebiyle muhalifleri tarafindan sik sik

“Ibnti akileti’l-ekbad” (cigerleri yiyenin oglu) hitaplarma maruz kalmustir.s2

56 fbn Ishak, s. 259; Ibn Hisam, Cilt: 2, ss. 362-363; Ibn Sa’d, Cilt: 8, ss. 76-78; Ibn Habib, ss. 76,88;
fbn Kuteybe ed-Dineveri, Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim (276/889). el-Maarif, thk.
Servet Akase, Kahire, 1992, s. 136; Taberi, Cilt: 3, s. 165; ibn Asakir, Cilt: 69, s. 135; Eba’l Fida,
141; Aycan, Saltanat, s. 30.

57 Watt, Hz. Muhammed Peygamber ve Devlet Adams, s. 153.

5 Dedesi Utbe b. Rabia, dayis1 Velid b. Utbe ve kardesi Hanzala Bedir'de Hz. Ali tarafindan
oldurtlmustiir. Diger kardesi Amr b. Ebi Stifyan’1 da Hz. Ali esir almustir. Bkz. Vakadi, Cilt: 1,
ss. 147-148; bn Hisam, Cilt: 1, ss. 625,650,708,709.

59 {bn Hisam, Cilt: 2, ss. 67-68.

60 Vakidi, Cilt: 1, s. 286; ibn Hisam, Cilt: 2, s. 91.

61 Vakadi, Cilt: 1, s. 274.

62 Minkari, ss. 357,366; Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 189; Dineveri, s. 219; Ibn Asakir, Cilt: 63, s. 209;
Aycan, Saltanat, s. 29.
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Bedir ve Uhud savaslarinda ismine rastlamadigimiz Muaviye b. Ebi
Sufyan’m misriklerin safinda Hendek savasina katildig1 anlasiimaktadir.
Misriklerin ordusuna casus olarak gonderilen sahabi Huzeyfe b. Yeman bir
aralik yanindakini kontrol etmek icin elini tutup onun kim oldugunu sorun-
ca Muaviye b. Ebi Stifyan cevabmi almistir.®5Muaviye Mekke'nin fethi sira-
sinda Miisliiman oldugu i¢in® Tuleka’dan® olup Miisliiman olduktan sonra,
yaklasik iki buguk yil civarinda Hz. Peygamber’in déneminde yasama firsat

bulmustur.

Mekke’ye giren Hz. Peygamber, endise icersinde kendileri hakkinda ve-
rilecek karar1 beklemekte olan Mekkeliler'e, “Sizin hakkimizda ne karar vere-
cegimi diistintiyorsunuz?” seklinde sormus, “Senden iyilik bekliyoruz, ¢tin-
kii sen hayirh bir kardessin” cevabini almistir. Bunun tizerine Hz. Peygam-
ber onlara Hz. Yusuf'un kardeslerine kars1 hitabin1 hatirlatarak “Bugtin siz-
ler azarlanip kinanmayacaksiniz. Hepiniz serbestsiniz” (Tuleka) buyurmus-
tur.¢Sonraki yillarda bu isimlendirme ile anilan kisiler, zoraki ve menfaat
geregi Mislumanlig1 kabullenmis olanlar anlaminda stirekli kullanilir ol-

mustur.¢”

Hz. Peygamber, Mekke'nin fethinden sonra meydana gelen Huneyn sa-
vasinda elde edilen ganimeti paylastirirken Ebti Stifyan kendisi i¢in ihsanda
bulunmasin istemis, bunun tizerine Hz. Peygamber miiellefe-i kultibdan

kabul ettigi Ebt Stifyan’a 100 deve ile kirk ukiyye gtimiis vermistir.SEbti

63 Vakadi, Cilt: 2, s. 489; Ibn Hisam, Cilt: 2, s. 232; Ibn Kesir, Cilt: 4, s. 130; Aycan, Saltanat, s. 29.

64 fbn Sa’d, Cilt: 7, s. 285; ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 1416; Ibn Asakir, Cilt: 59, s. 57; Ibnii’l-Esir,
Usdii’l-Gabe, Cilt: 5, s. 201; Ismail Yigit, “Emeviler”, DIA, Cilt: 11, s. 88.

65 Sozliikte “azat edilmis, serbest birakilmis” anlamindaki talikin ¢ogulu olan Tuleka kelimesi,
Hz. Peygamber tarafindan Mekke nin fethinde Kureysliler’e hitaben séylenmesinin ardindan
terim manasi kazannmustir. Bkz. S. Kemal Sandikgei, “Tuleka”, DIA, Cilt: 41, ss. 361-362.

66 Taberi, Cilt: 3, s. 61; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 125; Ebt’1-Fida, Cilt: 1, s. 144; Ibn Kesir,
Cilt: 4, s. 344; S. Kemal Sandikgi, “Tuleka”, DIA, Cilt: 41, ss. 361-362.

67 Mehmet Azimli. Farkl1 Okumak-Hasan-Muaviye, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2016, s.
99.

6 Tbn Abdilberr, Cilt: 2, s. 714; Ibn Asakir, Cilt: 23, s. 432, Tbnii'l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 3, s. 9;
ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 29; Sibt ibnii'l-Cevzi, Cilt: 5, s. 509, Zehebi, Cilt: 2, s. 105; ibn
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Siifyan, ogullar1 Yezid ve Muaviye icin de talepte bulununca Hz. Peygamber
onlar1 da bu gruptan kabul etmis ve ayni oranda ihsanda bulunmus-
tur.?Mekke sehir devletinin baskaniyken siradan bir vatandas konumuna
diisen Ebt Siifyan’m, kendisine ve ogullarma gosterilen bu ilgiden oldukca
hosnut oldugu anlasilmaktadir. F. Buhl Eba Stifyan"m bu durumunu; “Ken-
disine ayrilan ganimet oyle kiilliyetli idi ki, ne kadar memnun olsa yeri vardi.”70

seklinde ifade etmektedir.

4. Miisliiman Olduktan Sonra Muaviye

Hz. Peygamber Mekke'nin fethinden sonra, Miisliiman olan miisriklerin
konumuna ve yetenegine gore onlara bazi gorevler vermistir. Muaviye nin
de bu baglamda birkac¢ kez Hz. Peygamber’e katiplik yaptig1 anlasilmakta-
dir. Ancak bu katiplik meselesi Stinni diinyanin, Sia'nin asir1 sdvgiilerine
kars1 gelistirdigi bir refleksle vahiy katipligine dontsttirtilmiis ve boylece
Muaviye'ye kutsallik atfedilmeye calisilmistir. Bu yaklasim gercegi yansit-
mamaktadir.”? Muaviye hakkinda kapsamli bir doktora ¢alismasi yapmis
olan Irfan Aycan bu konudaki rivayetleri dikkatli bir sekilde degerlendirdik-
ten sonra soyle demektedir: “Sonug olarak Mudviye'nin Hz Peygamber’in katip-
leri arasinda yer almis oldugu, hig degilse bu gérevi birkag defa tistlenmis bulundu-
gunu kesinlikle tespit etmis bulunmaktayiz. Bununla birlikte kendisinin vahiy katibi
oldugu konusundaki rivayetlerin, yaznugs oldugu dne siiriilen Ayet’el-Kiirsi'nin

niizul tarihi dikkate alimdiginda asilsizligr ortaya ¢ikmaktadir.”72

Tagriberdi, Cemaliiddin Ebt'l-Mehasin Yusuf (874/1469), en-Niictimii'z-Zahire fi Miiltk-i
Misir ve’l-Kahire, I-XVI, Dariil-Kiitiib, Misir, trz., Cilt: 1, s. 88

69 fbn Abdilberr, Cilt: 2, s. 714; Tbn Asakir, Cilt: 23, s. 432; Ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 3, s. 9;
ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 29; Sibt ibnii’1-Cevzi, Cilt: 5, s. 509.

70 F. Buhl, “Ebt Siifyan”, Milli Egitim Bakanlig1 Islam Ansiklopedisi (iA), Milli Egitim Bakan-
l1ig1 Yayinlar, Cilt: 4, s. 51; rfan Aycan, “Ebt Stifyan”, DIiA, Cilt: 10, s. 231; Adem Apak, Hz.
Osman, Insan Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 63.

71 Azimli, Hasan-Muaviye, s. 101.

72 Aycan, Saltanat, s. 49.
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Muaviye'nin katiplik gorevi yeni hiiktimet sisteminin biitiin kurumlari-
n1 ve ayni zamanda sonradan birlikte ¢alisacag1 veya miicadele edecegi kim-
seleri tanimasina vesile olmustur. Bu iki yonlii yetisme tarzi Muaviye'nin
erken yaslardan itibaren olgunlasmasina ve gelecegi icin hazirlanmasina

katki saglamugtir.”?

Hz. Peygamber doneminde, konumu geregi, pek on plana ¢ikamayan
Muaéviye'nin, Hz. Ebt Bekir'in hilafeti doneminde (632-634) Suriye’nin fethi
icin gorevlendirilen dort ordudan birisinin komutan1 olarak tayin edilen
agabeyi Yezid'in oncti birliklerinin komutan1 olmasiyla siyaset sahnesine
cikmaya bagladig1 goriiliir.”* Muaviye bu gorevi sirasinda Urdiin sahil sehir-
lerinin fethinde basarilariyla goz doldurmus, bunun tizerine Hz. Omer

638’ de onu Urdiin bolgesine yonetici olarak gorevlendirmistir.”s

Agabeyi Yezid'in bir y1l sonra vebadan 6liimii Mudviye'nin siyasi haya-
tinda bir déniim noktast olmustur. Hz. Omer Yezid'in 6limii iizerine Sam
valiligine kardesi Muaviye'yi tayin etmistir. Bu gorev onun siyasi kariyerin-

de 6nemli bir dontim noktasi olmustur.

Hz. Omer’in ardindan halife olan ve Emevi ailesine diigkiinliigii ile tani-
nan Hz. Osman, Muéaviye'yi h. 24/m. 645 yilinda Suriye genel valisi yaparak
yetkilerini oldukga genisletmistir. Hz. Osman’in halifeliginin baslarinda sa-
dece Sam civarini yonetmekte olan Muaviye; Cezire, Kinnesrin, Hama, Hims
ve Havran bolgesinin valisi olan Umeyr b. Sa’d"in hastaligindan dolay1 go-
revi birakmasi neticesinde adi gecen yerlerin de valisi olmustur. Akabinde
Filistin valisi Abdurrahman b. Alkame’nin vefatiyla bu bolge de Muaviye'ye
baglanmistir.”6 Anlasildig1 {izere asil niifuzunu bu donemde kazanan

Muaviye, bu gorevi Hz. Osman’in 6ldiirtilmesine kadar (35/656) stirdiirmiis

73 Henri Lammens, “Muéaviye”, 1A, Cilt: 8, s. 438.

74 Apak, Hz. Osman, ss. 74-80; Yigit, “Emeviler”, DIA, Cilt: 11, s. 88.

75 Apak, Hz. Osman, s. 80.

76 Adem Apak, “Hz. Osman’in Hilafeti Doéneminde Umeyyeogullarl'mn Devlet Idaresindeki
Yeri”, Uludag Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Say1: 7, Bursa, 1998, s. 503.
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ve Suriye’de kendisine oldukga bagh bir halk ve ordu olusmasini saglamis-

tir.77

Bundan boyle Suriye’yi yar1 bagimsiz bir eyalet gibi yonetmeye basla-
yan Muéaviye, bolgenin en biiyiik kabilelerinden olan Kelb kabilesinden
Meysun’la evlenerek giictine gii¢ katmistir. Arastirmaci Yunus Akytrek, bu
evliligin sonucunda ortaya ¢ikan durumu; “Mudviye, siyasi ve askeri anlamda

asil giictinti Kelb kabilesinden almistir.”78seklinde yorumlamustir.

Valiligi doneminde halka kars1 oldukca comert davranan Muéaviye, ba-
saril1 yonetimiyle insanlarmn gonliini kazanmustir. Ayrica kendisine oldukca
bagh ve disiplinli bir ordu kurmay1 da basarabilmistir. Bu sayede, sivil giici
ve askeri giicti arkasina alarak, cift tarafli bir otoriteye sahip olmus ve bol-

gedeki hakimiyetini saglamlastirmistir.”

5. Halifeligi Donemi

Muaviye'nin valiligi donemindeki icraatlarindan son derece rahatsiz
olan Hz. Ali, halife olur olmaz onu gorevden alarak yerine Abdullah b.
Abbas’t tayin etmistir. Abdullah b. Abbas basta olmak tizere bazi kisiler
Muédviye'yi hemen gorevden almamasini, devlet hakimiyetini saglamlastir-
diktan sonra bu hareketi yapmasinin daha dogru olacagini telkin etmislerse
de, Hz. Ali onun giinahlarina ortak olamayacagim soyleyerek goriisiinde
1srar etmistir 80 Bunun tizerine Muaviye Hz. Ali'ye biat etmemis ve onu Hz.
Osman hakkinda ilgisiz kalmakla ve isyancilar1 ordusunda barmdirarak bir
nevi onlarin sug ortagi olmakla itham etmistir. Hatta yeni halifeye biat et-

77 Yigit, “Emeviler”, DIA, Cilt: 11, s. 88.

78 Yunus Akytirek, “Muaviye b. Ebi Siifyan’in Siyasi Kararlarinda Kelb Kabilesinin Rolii”,
ISTEM, Yil: 14(2016), Say1: 27, s. 87.

7 Irfan Aycan, “Muaviye b. Ebi Siifyan”, DIA, Cilt: 30, s. 332.

80 Taberi, Cilt: 4, s. 439; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 559; Niiveyri, Cilt: 20, s. 19.
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memekle kalmamis, Hz. Osman’mn velisi olarak hukuken onun intikamini

isteme hakkina sahip oldugu iddiasiyla Sam halkindan biat almistir.

Bu esnada Hz. Aig,e, Talha ve Ziibeyr'in onciltigtinde, mazlum olarak
oldiriilen Halife Osman’'in kanmi istemek amaciyla Mekke'de toplanan
gruplarla, bu konunun zamana birakilmas: diistincesinde olan Hz. Ali ara-
sinda anlasmazlik ortaya ¢ikmus, bu anlasmazlik neticesinde Islam’da ilk ic
savas olan Cemel Vak’as1 yasanmistir. Muaviye, Hz. Osman’in Katillerinin
cezalandirilmasin istedigini her firsatta dile getirmesine ragmen, her biri
farkli hedeflere sahip olan Cemel ashab:r ve Hz. Ali arasindaki miicadeleye
fiilen katilmamis, miicadelenin sonucunu beklemeyi kendi siyaseti i¢cin daha

uygun gormiistiir.8!

Hz. Ali Cemel Vak’asi’'nda galip geldikten sonra Muaviye b. Ebi Siif-
yan'1 tekrar kendisine biat etmeye cagirmis, Muaviye ise Halife Osman’1
oldiirenleri kendisine vermesini ve halifeligi suranin seg¢imine birakmasin
teklif etmistir. Muaviye'nin bu tutumu Misliimanlar1 Siffin’de kars1 karsiya
getirmistir. Miisliimanlar arasinda yasanan bu ikinci i¢ savas, zaman zaman
durarak, yaklasik ti¢ ay stirmiistiir. Siddetli ¢arpismalarin yasandigr son
glinde savasin Hz. Ali lehine sona ermek tizere oldugunu gorerek savas
meydanini terketmeye hazirlanan Muaviye, Amr b. As'm 6nerisiyle bes yiiz
kadar Kur’an sayfasini mizraklarin ucuna astirmis, bu sayede savasin sona
ermesini ve sorunun hakemlere havale edilmesini saglamistir.82 Bu sayede
ordusunu kesin bir hezimetten kurtarmakla kalmamis, ¢oziim i¢in hakem
tayin edilmesine karsi ¢ikan on iki bin civarinda Harici'nin ortaya ¢ikmasina

ve Hz. Ali'nin ordusunun parcalanmasina zemin hazirlamistir. Su halde

81 Aycan, “Muaviye”, DIA, Cilt: 30, ss. 332-333.

82 Clement Imbault Huart; “Ali b. Ebi Talib”, IA, Cilt: 1, s. 307...Mushaflarin kaldirilma sekli
hakkindaki farkli rivayetler icin bkz. Minkari, ss. 478,481, ibn Sa‘d, Cilt: 4, s. 255; ibn Kuteybe,
el-imame, Cilt: 1, s. 135; Dineveri, s. 189; Taberi, Cilt: 5, s. 48; ibn Hibban, Eba Hatim Mu-
hammed el-Biisti (354/965). es-Siretii’'n-Nebeviyye ve Ahbaru’l-Hulef3, I-1I, nesr. Kiittibii's-
Sekafiyye, Beyrat, 1417/1997, Cilt: 2, s. 542; ibnii’l Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 667; Sibt ibnii’l-
Cevzi, Cilt: 6, ss. 290-291; Ebt’1-Fida, Cilt: 1, s. 176; ibn Kesir, Cilt: 7, s. 302; Ahmet Onkal,
“Tahkim Olay1 Uzerine Bir Degerlendirme”, ISTEM, Yil: 1(2003), Sayt: 2, s. 39.
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Hakem olaymin sorunu ¢ézmek yerine iyice icinden ¢ikilmaz hale getirdigi

ve bu durumun sadece Muaviye'nin isine yaradig1 soylenebilir.

Hz. Ali'nin, hakemlerin araci olmasini kabul etmek durumunda kalmasi,
Hariciler'i huzursuz etmistir. Onlar, mesru halifeye karsi isyan eden Muavi-
ye ile savasilmasi gerektiginde 1srarci olmuslardir. Hz. Ali ise verilen s6zden
dontilemeyecegi belirtip, onlarin bu taleplerini reddetmistir. Bunun tizerine
Hariciler, ona karsi cephe alip ayr1 bir grup olusturmuslardir.8Hakem go-
rismelerinden netice ¢ikmayinca, Hariciler tavirlarini sertlestirmisler ve
siddeti tirmandirmislardir. Bu durumda Hz. Ali Hariciler'le ugrasmak zo-
runda kalarak gti¢ kaybetmistir. Muaviye ise Hz. Ali'nin bu durumundan
istifade ederek, konumunu saglamlastirmistir. Hz. Ali'nin ordusu her seye
itiraz eden bir yapida olmasina ragmen, Muaviye nin ordusunun ise kendi-
sine ¢ok sadik ve itaatkar oldugu anlasilmaktadir. Onun en biiyiik eseri,
emirlerine kosulsuz itaat eden birliklerden olusturdugu Suriye ordusu ol-
mustur.8*Giiclt ordusu sayesinde Misir basta olmak tizere, Hz. Ali'ye bagh
baz1 6nemli bolgeleri ele geciren Muaviye, h. 40/m. 661 yilinda Ibn Miilcem
isimli bir Harici tarafindan Hz. Ali'nin sehid edilmesi tizerine, “emirii’l-

mii'minin” tinvaniyla Suriyelerin biatin1 almistir.

Hz. Ali’"den sonra halife olarak biat edilen Hz. Hasan taraftarlarina gii-
venememis ve ordugdhinin kendi askerleri tarafindan yagmalanmasi gibi
baz1 sebeplerle miicadeleden vazge¢gmek durumunda kalmistir.8> Esasen Hz.
Ali gibi bir komutanin sevk ve idare etmekte zorlandig1 bir orduya, oglunun
komuta edememesi sasilacak bir durum degildir. Hz. Hasan’in biat etmesiy-
le birlikte Muaviye, 25 Rebitilevvel 41/Temmuz 661’de tilkenin tamamina

egemen olmus ve boylece yaklasik doksan yil stirecek olan Emevi Devleti'ni

8 Ethem Ruhi Figlali, “Hariciler”, DIA, Cilt: 16, ss. 169-175.

8¢ Lammens, “Muaviye”, 1A, Cilt: 8, s. 439.

8 M. Watt, Hz. Hasan'in politikaya kabiliyeti ve hirsimin olmadigini, Muaviye tarafindan
Odenecek bir miktar para karsiiginda hilafetten vazgectigini belirtir. Bkz. W.Montgomery
Watt, Islami Tetkikler Islam Felsefesi ve Kelami, cev. Stileyman Ates, Ankara Universitesi
iléhiyat Fakaiiltesi Yayinlari, Ankara, 1968, s. 30.
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kurmustur. Muaviye'nin halifeligini resmen Hakem Olay1’nin ardindan ve-
ya Hz. Ali’nin 8lumiinden sonra ilan ettigi yontinde farkl: rivayetler bulun-
makla birlikte genel kabul, onun halifeliginin Hz. Hasan'in kendisine biat
etmesiyle resmiyet kazandigimni yoniindedir.8¢ Muaviye'nin halife olmasiyla
Umeyye kabilesi, Hz. Peygamber’in, peygamber olarak gonderilmesiyle
Hasimogullari'na kaptirmis olduklar: tisttinltigii yeniden elde etmislerdir.
Tabidir ki bu durumdan Hasimogullar1 hosnut olmamuislardir.’Lammens bu
stireci soyle degerlendirmektedir: “Onun i¢in halife tinvani, 20 yillik gayretleri-
nin ve emektar Suriyeli memurlarimin sadakati sayesinde elde ettigi bir emr-i vaki-

nin resmi tasdikinden ibaret idi.”8

Muaviye halife olduktan sonra Diihdt-1 Arab (Arab’in Dahileri) dan®
sayillan Mugire b. Su'be’yi Kufe valisi olarak tayin etmistir. H. Lammens
Muaviyenin bu yoniine vurgu yapmakta ve soyle demektedir: “Mudviye,
zamamn sayili dahilerinden biri olan, miiskilleri halleden bir adam olarak taninan
Mugire ¢apindaki yardimcilarin deerini dogru bir sekilde kestirmesini bilirdi.”90
Corci Zeydan Muaviye'nin bu hareketini iktidar yolunda atilmis en 6nemli
adim olarak degerlendirmis ve aksi durumda onun halifeligi elde etmesinin
miimkiin olamayacagmi dile getirmistir.?’Amr b. As, Mugire b. Su’be ve
Ziyad b. Ebih gibi yetenekli valileri Muaviye'nin iktidarinin teminati olmus-
lardir. Dort Arap dehasindan biri olan Muaviye, bu ti¢ dahi insam bir sekil-

de kendi saflarina katarak onlarin idare kabiliyetlerinden sonuna kadar fay-

86 Yigit, “Emeviler”, DIA, Cilt: 11, s. 88.

87 M. Bahaiiddin Varol, “Emeviler'in Hz. Ali ve Taraftarlarina Hakaret Politikas1 Uzerine”,
ISTEM Dergisi, Say1: 8, Konya, 2006, s. 87.

88 Lammens, “Muaviye”, 1A, Cilt: 8, s. 439.

89 fbn Habib, s. 184; ibn Abdilberr, Cilt: 4, s. 1446; ibn Asakir, Cilt: 19, s. 182; ibnii’l-Esir, Usdii’l-
Gabe, Cilt: 5, s. 238; ibn Manzar, Cilt: 3, s. 210; Ibn Kesir, Cilt: 5, s. 359; ibn Tagriberdi, Cilt: 1,
s. 77; Stuyti, Celaleddin (911-1505), Tarihu’l-Hulefa, thk. Hamdi ed-Demirdas, nsr. Mektebe-
tit Nazar Mustafa el-Baz, byy., 1425/2004, s. 155; Ahmet Onkal, “Diihat-1 Arab”, DIA, Cilt: 10,
ss. 18-19.

9% Henri Lammens, “Mugira b. Su’ba”, 1A, Cilt: 8, s. 450.

91 Corci Zeydan, Islam Medeniyeti Tarihi, I-V, cev. Zeki Megamiz, Dogan Giines Yayinlari,
Istanbul, 1971, Cilt: 3, s. 101.
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dalanmay1 bilmistir.2Onemli eyaletlerin yonetimini bu gibi kisilere havale
eden Muaviye, onlara genis yetkiler vermekle birlikte, otoritesini sarsacak

davranislarina miisade etmemistir.%

Mugire kendisi gibi dahilerden sayilan Ziyad b. Ebih’in Muéaviye'ye ka-
tilmasina 6n ayak olmustur. Onun girisimleriyle Muaviye Ziyad’i énce kar-
des ilan ederek nesebine katmis sonra da Basra valisi tayin etmistir.
Mugire’'nin vefatindan sonra Kife valiligini de Ziyad’a vermistir. Ziyad ol-
dukca sert tedbirlerle Hariciler'e ve Hz. Ali taraftarlarina goz agtirmamus,
Hucr b. Adiyy’i Hz. Ali taraftarlig1 sebebiyle fitne c¢ikardig1 gerekgesiyle
Muaviye'ye gondermis, Muaviye de Hucr b. Adiyy’i idam etmistir. 673'te
Ziyad oliince yerine vali tayin edilen oglu Ubeydullah b. Ziyad da babasinin

idare yontemini devam ettirmis ve isyancilara karsi sert tedbirler almustir.

Muaviye, Hariciler'le miicadele ederken ilging bir sekilde Hz. Ali taraf-
tarlarindan yararlanmis ve bu sebeple onlara kars: kars1 hosgortilti davran-
mistir. Ancak Harici tehdidini ortadan kaldirdiktan sonra, siyasi ve ekono-
mik baskilarla onlar1 zararsiz hale getirmistir. Hz. Ali'nin aleyhinde yogun
bir sekilde propaganda yapmis, bu nedenle Hucr ve arkadaslarmin idam
gibi bazi sikintili olaylarla kars1 karsiya kalmistir. Ancak sonugta onlari, yo-
netimi stirecinde, tehlike arz etmeyecek bir hale getirmeye muvaffak olmus-

tur.

92 Mugire b. Su’be ve Ziyad b. Ebih Taif te yasayan Sakif kabilesine mensuptur. Bkz. Ibn Sa’d,
Cilt: 4, ss. 213-214; Ibn Abdilberr, Cilt: 4, s. 1445; Ibn Asakir, Cilt: 60, ss. 13-14; Ibnii’l-Esir,
Usdii’l-Gabe, Cilt: 5, s. 238; Ibn Hacer, Cilt: 2, s. 527. Sakifliler Islamin dogusundan itibaren
genelde Kureys, ozelde ise Ebt Siifyan liderliginde ki Umeyyeogullar ile birlikte, Islanun
karsisinda yer almiglardir. Ancak Mekke nin fethinden sonra Islamu kabul etmislerdir. Emevi
iktidar1 ile birlikte Sakif-Emevi igbirligi yeniden baslamustir. Basra ve Kiife gibi siyasetin di-
sinda kalamayan ve Emevi otoritesi i¢in daima sorun teskil eden kentleri Muaviye, Sakif
kabilesinin destegini arkasina alabilen bu kudretli valileri eliyle yonetmeyi tercih etmistir.
Ziyad'in dlimiinden sonra oglu Ubeydullah Emevi iktidarina hizmetini stirdtirmustiir. Bkz.
irfan Aycan; “Emevi iktidarinin Devaminda Sakif Kabilesinin Rolii”, Ankara Universitesi
iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1il: 1997, Cilt: 36, Sayz: 1, ss. 119-141.

9% Melek Yilmaz Gombeyaz, “Mudviye b. Ebi Siifyan’imn Muhaliflerini Bertaraf Etme Yontemle-
ri”, Uludag Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Bursa, 2010, Cilt: 19, Say: 1, ss. 301-332.
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Muaviye, Hz. Hasan'in kendisine biat etmesinden sonra, dahili mticade-
leler sebebiyle uzun stireden beri yapilamayan fetih hareketlerini yeniden
baslatmistir. Hz. Ali'ye kars: giristigi iktidar mticadelesi sirasinda, kendisine
saldirmamas: kosuluyla vergi vererek anlasma yaptig1 Bizans {izerine h.
42/m. 662 yilindan itibaren seferler dtizenlemistir. H. 49/m. 669 yilinda
Islam tarihindeki ilk Istanbul kusatmasi gerceklestirilmis, bu kusatmada
donanmadan da faydalanilmistir. Akabinde Kapidag yarimadasi ele gegiril-
mis ve bolge dort yil boyunca stirecek olan kusatma hareketi icin bir tis ola-

rak kullanilmistir.%4

Doguda yer alan Horasan ve Sind civarinda elden ¢ikmis olan baz: vila-
yetlerin yeniden ele gecirilmesinden sonra bolgede yeni fetihler gerceklesti-
rilmistir. Sicistan’daki 6nemli bolgeler fethedilmis, Kabil, Toharistan, Kuhis-
tan, Buhara ve Semerkant alinarak bazi dogu hiiktimdarlar1 vergiye bag-

lanmigtir.%

Batida ise Ifrikiye bolgesi yeniden fethedilmis ve harekat merkezi olarak
kullanilmak amaciyla Kayrevan sehri kurulmustur. Atlas Okyanusu'na ka-
dar uzanan fetih hareketleri neticesinde bolgede yasayan Berberiler hizla

Miisliitman olmuslardir.%

Kabilesinin destegiyle hilafeti ele geciren Muaviye, kendisine nasip olan
imkanlardan yakinlarin1 da bolca istifade ettirmistir. Ancak Hz. Osman’in
disttigii hataya diismeyip Emevi hanedaninin oyuncag: olmamaya da 6zen
gostermistir. Bu anlamda 6nemli eyaletlerin valilerini Emevi olmayanlardan
se¢gmeye dikkat etmistir.”” Bu siyasete uygun olarak yerine oglu Yezid’i veli-
aht tayin etmis, bu uygulamasina Medine haricinde 6nemli sayilabilecek bir

mubhalefetle karsilasmamuistir.

9 Aycan, “Muaviye”, DIA, Cilt: 30, s. 333.
% Aycan, “Muaviye”, DIA, Cilt: 30, s. 333
% Aycan, “Muaviye”, DIA, Cilt: 30, s. 333
97 G. Levi Della Vida; “Emeviler”, 1A, Cilt: 4, s. 243.
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Medine’de ise Hz. Hiiseyin, Abdullah b. Ziibeyr gibi baz1 sahabiler bu
uygulamaya siddetle karsi cikmistir. Abdullah b. Omer gibi bazi sahabiler
de bu konuda muhalif kalmis ancak muhalefetlerini fiiliyata dokmemistir.
Muaviye mubhalefetlerini agikga ortaya koyan sahabilerin biatlarmi almak
icin bizzat Hicaz’a giderek sahabeyi tehdit etmis ve meseleyi halletmistir.

Kurmus oldugu Emevi Devleti'ni yirmi yila yakmn bir stire istikrarli bir
sekilde idare eden Muaviye, halifeliginin sonlarina dogru, yillardir kurgula-
dig1, oglu Yezid'i veliaht ilan etme diistincesini de gerceklestirmis, boylece

halifeligi saltanata dontistiirmiistiir.9

Omriiniin sonlarina dogru hastalanan Muéaviye, dliimiinden kisa siire
once okudugu hutbesinde soyle demistir: “Kendimi ekin yetistirip de onu big-
mek isteyen bir ciftciye benzetiyorum. Sizin iizerinizdeki emirligim oldukc¢a uzadi.
Sonunda siz benden usandiniz, ben de sizden usandim. Sizden ayrilmay: temenni
eder oldum, siz de ben de ayrilmay: temenni etmeye baslanmistimz. Fakat size kesin-
likle soyliiyorum ki, benden sonra geleceklerden ben daha hayirliyim; nitekim ben-

den oncekiler de benden daha hayirliydilar. Denildigine gére Allah’a kavusmay

98 Tarih¢i Mestidi'ye goére Muaviye giinde bes defa halki dinlerdi. Sabah namazindan sonra
gorevlilerden tilkenin durumuyla ilgili bilgiler alir devaminda bir ctiz Kur’an okurdu. Sonra
da bir muiddet odasina ¢ekilir, ihtiyaclarini giderir, dort rekat namaz kildiktan sonra énemli
gorevlerde bulunan devlet memurlarin toplar, isteklerini alir, sorunlarin dinler, kendi goriis-
lerini belirtirdi. Bu durum kahvalti esnasinda da devam ederdi. Kahvalti bitince odasina
istirahate cekilirdi. Istirahati bittikten sonra, camiye giderek hazirlanmis olan iskemleye otu-
rur, muhafizlari yerlerini alinca dileyenlerin kendisine yaklasmasini isterdi. Her tiirlii ihtiyag
sahipleri dertlerini anlatirlar, Muaviye’de gereklerinin yapilmasi i¢in emir verir, ihtiyag sahip-
lerinin ihtiyaclarin giderirdi. 1htiyag sahiplerini dinlemek giinde bes defa tekrar edilirdi.
Yatst namazim kildirdiktan sonra, énemli memurlar, saray erkani ve danismanlari tekrar
Muaviye'nin yanina giderlerdi. Muaviye gecenin {iicte birini memurlariyla devlet islerini
miinakasa ederek, diger ticte birini de Arap ve Arap olmayan devlet baskanlarmin siyasetleri,
tebalarini idareleri, harpleri, hileleri gibi konularda anlatilanlar1 dinleyerek gecirirdi. Sonra da
mutfaktan gonderilen helva ve hamur tatlilar1 yenirdi. Muaviye gecenin son boliimiinii ise
uyku ile gecirirdi. Eger uyku tutmazsa, sarayda gorevi sadece kitap okumak veya ezbere
tekrar etmek olan kisiler cagrilir ve yeniden meliklerin hayatlari, harpleri, siyasetleri, hileleri
gibi konulart onlardan dinlerdi. Sonra da yeni bir giine baslamak tizere sabah namazina gi-
derdi. Bkz. Mes’adji, Cilt: 3, ss. 31-32; Aycan, Saltanat, ss. 52-53; Azimli, Hasan-Muaviye, ss.
160-162; Ayrica bkz. Ramazan Altinay, Emeviler’de Giinliik Yasam, Ankara Okulu Yayinlari,
Ankara, 2006, ss. 152-153
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sevene Allah da kavusmay: severmis. Allahim! Gergekten ben sana kavusmay: sevi-

yorum, sen de bana kavusmay: sev ve bunu hakkimda miibarek kil.”®

Bu konugsmasindan kisa bir siire sonra, Receb 60/Nisan 680 tarihinde
Sam’da vefat etmis ve Babtiissagir Mezarligi'na defnedilmistir. Veliahtlik

sistemi geregi ayn1 giin yerine oglu Yezid gecmistir.

Muaviye oldtigiinde, arkasinda sinirlar1 Arap Yarimadasi, Suriye, Irak,
fran, Misr, Azerbaycan, Anadolu'nun bir kismu ve Kuzey Afrika'ya kadar
uzanan bir devlet birakmustir. Bu yontiyle, P. Hitti'nin de yerinde tespitiyle,
“Mudviye sadece bir hanedan, siilale miiessisi degil, aymi zamanda Hz. Omer’den
sonra Islam Hildfetini ikinci olarak yeni bastan kuran bir Devlet Baskanidir.”100

G. Levi Della Vida Muaviye'nin kurmus oldugu bu yeni sistemi soyle
degerlendirmektedir: “Mudviye'nin halifeligi, Islim’mn devlet teskilati tarihinde,
yepyeni bir devre aciyordu. Artik halife, siinnetin viicut buldugu anlarda buna biz-
zat sahit olup da siinneti tatbik eden veya devam ettiren kimse olmaktan cikiyor,
Arap dleminin bellibasl simasi, askeri kuvveti, aile miinasebet ve tesirleri, kendi
sahsi itibar1 sayesinde, kabile reisleri arasinda en basta geleni oluyordu. Artik halife,
resmi tinvani bakimindan olmasa bile, fiilen bir ‘melik’, daha dogrusu Yunanhlarin

‘tyran’ dedigi neviden bir hiikiimdardi.”101

Muaviye'nin, uzun ve zorlu gegen siyasi hayatinin sonunda sdyledigi su
sozler oldukga anlamlidir: “Keske Zii-Tuva vadisinde Kureys’ten bir adam olsay-

dim. Ben bu isten pek fazla bir sey anlamadim.”102

99 Belaziirl, Ensab, Cilt: 5, s. 45; Ibn Asakir, Cilt: 59, s. 216; ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 119;
ibn Manzar, Cilt: 25, s. 79; Zehebi, Cilt: 3, s. 159; Ahmed Zeki Safvet, Cemheretu Hutabi’l-
‘Arab, I-111, Mektebetﬁ’l-ﬂmiyye, Beyrtt, trz., Cilt: 2, s. 185.

100 Philip K. Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, cev. Salih Tug, Bogazici Yayinlari, Istanbul,
1989, c.2, s. 308.

101 Della Vida; “Emeviler”, 1A, Cilt: 4, s. 242.

102 fbn Asakir, Cilt: 59, ss. 61,223; Ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 5, s. 201; ibn Manztr, Cilt: 24, s.
401; Ibn Manzir, Cilt: 25, s. 83; Ibn Kesir, Cilt: 8, s. 151; BA Mahrame, Eba Muhammed Ab-
dullah et-Tayyib b. Abdillah b. Ahmed B4 Mahreme el-Yemeni el-Adeni es-Safii (947/1540).
Kiladetii'n-Nahr fi Vefeyati A'yani’d-Dehr, I-VI, nsr. Darii'l-Minhac, Cidde, 1428/2008, Cilt:
1, s. 379; Akyiiz, s. 133.
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VALILIGI DONEMI



A. Valiligi Siirecindeki Uygulamalar1
1. Hz. Omer Dénemi

Hz. Omer’in, Sam valisi Yezid b. Ebi Siifyan'm 6liimii tizerine yerine
kardesi Muaviye'yi tayin etmesine yukarida deginmistik. Muaviye bu gore-
ve geldikten sonraki yasantisi sebebiyle birtakim elestirilerle kars1 karsiya

kalmustar.

Hz. Omer’in valileri tizerindeki otoritesi herkesce malumdur.1%Muaviye
de, Hz. Omer'den oldukca cekinmesine ragmen debdebeli yasantisiyla
Halife'nin dikkatini cekmis ve Halife ile aralarinda su ilging diyalog ge¢mis-
tir. “Hz. Omer Sam’a geldiginde Mudviye'nin sabah aksam bir grup icinde sabahla-
yip aksamladigim goriince ona; “Ey Mudviye! Bakiyorum sen sabah aksam konvoy
halinde gezip dolasiyorsun, evde sabahlarken ihtiya¢ sahipleri senin kapimin dniinde
bekliyorlar.” dedi. Mudviye ona ‘Ey Miiminlerin emiri, diismanlarimzin bize ¢ok
yakin oldugu bir yerde bulunmaktayiz. Ben de Islam'in izzetini gormelerini dile-
dim.” dedi. Bunun tizerine Hz. Omer; ‘Bunlar akilli bir kisinin tuzagi ve kurnaz bir

103 Hz. Omer’in hem halk {izerinde hem de valileri {izerinde de ¢ok giiclii bir otoritesi oldugu
anlagilmaktadir. O, her hac mevsiminde valilerini toplar ve herhangi bir zuliim yapmamalar:
i¢in onlar1 sorguya cekerdi. Taberi, Cilt: 4, ss. 160-161; Mehmet Azimli, Dort Halifeyi Farkl
Okumak-Hz. Omer, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2015, s. 57.
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kisinin oyunudur.” dedi. Mudviye; ‘Ey Miiminlerin emiri, bana ne emrederseniz
yerine getiririm’ dedi. Hz. Omer; ‘Yaziklar olsun sana! Seni kontrol ettigim seyde
beni dyle bir dar durumda birakirsin ki, bunu yapmani mu emredeyim, yoksa yap-
mamant mi diye kararsiz kalirim.” Hisdm ile Medaini dediler ki; Omer Mudviye'yi
her gordiigiinde, ‘Bu adam, Arabin kisrasidir.” derdi.”104

Muaviye'nin Halife Omer ile olduk¢a uyumlu calistigr sdylenebilir. O,
ele avuca sigmaz kisiligiyle, akillica cevaplar vererek Hz. Omer gibi otoriter
bir halifeyi bile kendisiyle alakali islem yapamaz hale getirebilmeyi basar-
migtir. Hz. Omer’in birlikte calisti1 idarecilerine kars: tavizsiz tutumu dik-

kate alindiginda Muéaviye'nin yeteneginin boyutu daha iyi anlasilmaktadar.

Hz. Omer, Dimagk Emiri ve Muaviye'nin de agabeyi olan Yezid b. Ebi
Stifyan’in istegi tizerine Suriyeliler'e Kur’an’1 ve Islam’1t 6gretmek amaciyla
Ubade b. Samit,'Muaz b. Cebel'% ve Ebt’d-Derdd’y1'%” Suriye’ye yollamis-

tir. Halife’nin tavsiyesi tizerine bu sahabiler gittikleri yerlerde 6gretmenlik

104 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 147; ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 1417; ibn Asakir, Cilt: 59, s. 114;
Ibnii’'1-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 5, s. 201; Sibt ibnii’'l-Cevzi, Cilt: 8, s. 96; ibn Manzar, Cilt: 25, s.
19; Ibn Kesir, Cilt: 8, s. 134; Ibn Haldtin, Mukaddime, cev. Zakir Kadiri Ugan, Istanbul, 1989,
Cilt: 1, ss. 513-514; Stiyati, s. 149; Zehebi, Cilt: 3, s. 134; Akytiz, s. 115; Azimli, Hasan-
Muaviye, s. 110; Apak, Hz. Osman, s. 82; Mustafa Giinal, Hz. Ali Dénemi ig Siyaseti, Insan
Yaymlari, Istanbul, 2014, s. 184.

105 Ensar’m Hazreg¢ koluna mensup olan Ubade b. Samit, 621 yilinda Medine’den on iki miislii-
manla beraber Mekke'ye gitmis ve I. Akabe Biati'nda bulunmustur. Bir sonraki yil II. Akabe
Biati'na da katilmis ve orada secilen on iki temsilciden birisi olmustur. Medine’ye dontince de
1slémiyet’in yayilisinda biiyiik caba sarfetmistir. Kur’an’in tamamini ezberleyen Medineli bes
sahabiden biri olan Ubade, vahiy katipligi de yapmustir. Ayrica Suffe ashabindan bilmeyenle-
re Kur’an okumay1 da 6gretmistir. Bkz. Ibn Sa‘d, Cilt: 3, ss. 412-413; ibn Abdilberr, Cilt: 2, ss.
807-809; Ibnii'l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 3, s. 158; Zehebi, Cilt: 2, ss. 5-11; Ibn Hacer, Cilt: 3, ss.
505-507. M. Yasar Kandemir, “Ubade b. Samit, DIiA, Cilt: 42, ss. 13-14.

106 Ensarin Hazrec koluna mensuptur. Onsekiz yaslarinda iken Miisliiman olmustur. Huneyn
ve taif haricindeki tiim savaslara katilmustir. Bkz. Ibn Sa‘d, Cilt: 3, ss. 437-443; Ibn Abdilberr,
Cilt: 3, ss. 1402-1407; ibnii’l-Esir, Usdii'l-Gabe, Cilt: 5, s. 187; Zehebi, Cilt: 1, ss. 443-461; ibn
Hacer, Cilt: 6, ss. 107-109; M. Yasar Kandemir, “Muaz b. Cebel”, DIA, Cilt: 30, ss. 338-339.

107 Ensar’dan, Hz. Peygamber hayatta iken Kur’an-1 Kerim’i ezberleyerek tamamini ona okumus
hafiz bir sahabidir. Hz. Ebti Bekir doneminde ordu kadilig1 yapmis ve bu gorev onunla anilir
olmustur. Bkz. Ibn Sa‘d, Cilt: 7, ss. 274-276; Ibn Abdilberr, Cilt: 3, ss. 1227-1230; ibnii’l-Esir,
Usdii’l-Gabe, Cilt: 4, ss. 306-307; Zehebi, Cilt: 2, ss. 335-353; Tbn Hacer, Cilt: 4, ss. 621-622;
Abdullah Aydinli, “Ebt"d-Derda”, DIA, Cilt: 10, ss. 310-314.
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yapmuslardir. Ayni zamanda Ubade b. Samit Kudiis’te kadilik gorevinde de
bulunmustur. Muaviye ile birlikte Bizans topraklaria gerceklestirdikleri bir
seferde Ubade'nin faiz olarak gordugi ticari bir meselede aralarinda anlas-
mazlik ¢ikmis, Ubade b. Samit bu nedenle seferin ardindan Medine’ye don-
miisiir. Halife Omer Ubade’yi, kendisi gibi insanlardan mahrum olan yerle-
rin hayirsiz topraklar sayilacagini soyleyerek, tekrar Suriye’ye donmeye ikna
etmistir. Ayrica Mudviye'ye mektup yazarak ayriliga dustiikleri hususta
Ubade'nin gortisinin dogru oldugunu belirterek onun gorusiint uygula-
masini emretmistir. Ayrica Mudviye’'yi Ubade {izerinde otorite kullanmaya

kalkismamas1 hususunda da uyarmigtir.108

Ubade b. Samit, Halife Osman déneminde, h. 28 yilinda, Muaviye b. Ebi
Siifyan komutasinda gerceklestirilen Kibris seferine karist Ummii Haram ile
birlikte katilmistir.1Sonralar1 Muéviye’ye ait sarap tasityan bir kervan tespit
etmis ve kervandaki icki kaplarmi delerek yere dokmdiis boylece Muaviye'yi
ekonomik zarara ugratmistir."’®Muaviye de bu olaydan sonra fitne ¢ikarryor
gerekcesiyle Ubade b. Samit’i Halife Osman’a sikayet ederek Medine'ye
gonderilmesini saglamistir. Halife Osman, “Ey Ubdde! Bizden ne istiyorsun?”

diye sormus, Ubade de halkin arasinda ayaga kalkarak sunlar1 soylemistir:

108 fbn Mace, Ebti Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini (273/887). es-Siinen, I-1I, thk.
Muhammed Fuad Abdiilbaki, Dar-u ihyéi’l- Kitiibirl-Arabiyye, byy., trz., Cilt: 1, s. 8; Ta-
berani, Ebii'l-Kasim Miisnidii’d-Diinya Stileyman b. Ahmed b. Eyytb (360/971). Miisnedii’s-
Samiyyin, I-IV, thk. Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi, Miiessesetii'r-Risale, Beyriit, 1405/1984, Cilt:
1, 5. 218; Tbnii'l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 3, s. 158; M. Yasar Kandemir, “Ubade b. Samit, DIA,
Cilt: 42, ss. 13-14.

109 Halife b. Hayyat (240/854), Tarih-u Halife b. Hayyat, thk. Ekrem Ziya Umeri, Darul-Kalem,
Dimask, 1397/1977, s. 160; Belaziiri, Fiitth, s. 154; Taberi, Cilt: 4, s. 257; ibn Hibban, es-
Siretii'n-Nebeviyye, Cilt: 2, s. 505; Tbn Asakir, Cilt: 70, s. 217; Ibnii'l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt:
7, s. 304; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 87; Stuiyati, s. 122. Kibris seferine Ubade b. Samit’in yan1 sira,
Ebt'd-Derdé, Ebti Zer el-Gafari, EbG Eyy(b el-Ensari gibi bazi 6nde gelen sahabilerin katildig:
rivayet edilir. Bkz. ibn Asakir, Cilt: 66, s. 228. Belaziiri, ek olarak Mikdad b. Esved’in de ismi-
ni vermektedir. Bkz. Belaziiri, Fiitiih, s. 155.

110 fbn Asakir, Cilt: 26, ss. 197-198; ibn Manztr, Cilt: 11, s. 306; Zehebi, Cilt: 2, ss. 9-10; Azimli,
Hasan-Muadviye, s. 112. Muaviye'nin Halifeligi doneminde de put ve heykel ticaretine devam
ettigi bilgisi Belaziiri’de yer almaktadir. Bkz. Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 130; Azimli, Hasan-
Muaviye, s. 120.
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“Ben Resulullah’in soyle dedigini isitmistim. ‘Benden sonra islerinizi, sizin kotii
gordiiklerinizi iyi goren ve iyi gordiiklerinizi de kotii goren bazi kisiler yiiriitecekler-
dir. Isyan edene itaat yoktur. Rabbinizi unutmayimz.’And olsun ki Mudviye bun-

lardan birisidir.”111

Muaviye, Hz. Omer doneminde Halife’den Kibris’a sefer diizenlemek
icin izin istemis ancak Hz. Omer, Amr b. As’a damsarak, tehlikeli olmast
nedeniyle izin vermemistir.1’2 Hz. Osman doneminde bu talebini 1srarla tek-
rarlayan Muaviye, Halife’den kendisinin ve ailesinin de sefere katilmasi ve
sefere katilanlarin tamamen goniillti askerlerden olusmasi kosuluyla izin
alabilmistir.1’3 Kibris'in fethi sonrasinda ganimetlerin paylasimi konusu so-
run olmus hatta kavgaya varan tartismalar yasanmustir. Muaviye'nin isler
iyice karismadan araya girerek sorunu ¢6zdiigu nakledilir.’¢ Ebt’d-Derda
Miisliimanlarin bu tamahkar tutumu karsisinda aglamistir.1’> Muaviye'nin
bir kisim ganimete el koymasi, ordu igindeki sahabilerin tepkisini ¢ekmis-

tir.116
2. Hz. Osman Dénemi

Hz. Omer déneminde oldukgca bagarili bir yonetim sergileyen Muaviye,
Halife'nin vefatindan sonra basina buyruk davranmaya baslamis, yapmuis
oldugu uygulamalar hakkinda Hz. Osman’a gelen sikayetler artmistir. Bu

sikayetler arasinda Muaviye'nin Sam’da icki ticareti yapmasi da bulunmak-

11 [bn Asakir, Cilt: 26, ss. 197-198; Ibn Manzr, Cilt: 11, s. 307; Zehebi, Cilt: 2, ss. 9-10.

112 Belaziiri, Fiitiih, s. 153; Taberd, Cilt: 4, ss. 257-260; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 468; Stiytti,
s. 140; Aycan, Saltanat, s. 71; Mehmet Azimli, Dort Halifeyi Farkli Okumak-Hz. Osman,
Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2017, s. 42.

113 Belaziiri, Fiittih, s. 153; Taberi, Cilt: 4, ss. 257-262; Aycan, Saltanat, s. 73.

114 Ibn A’sem, Ebd Muhammed Ahmed b. A’sem el-KGfi (320/932). Kitabii'l-Fiittih, I-VIII, thk.
Ali Siri, Daru’l-Edva, Beyrit, 1411/1991, Cilt: 2, ss. 349-350; Aycan, Saltanat, s. 73; Azimli, Hz.
Osman, s. 43.

115 Taberd, Cilt: 4, s. 262; ibn A’sem, Cilt: 2, s. 349; ibnii'l-Cevzi, Cilt: 4, s. 364; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, Cilt: 2, s. 469; ibn Kesir, Cilt: 7, s. 172; Azimli, Hz. Osman, s. 43.

116 fbn A’sem, Cilt: 2, ss. 350-351; Azimli, Hz. Osman, s. 43.
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tadir.1””Hz. Osman Muaviye'yi kendisinden énce Hz. Omer’in vali yaptigim
soyleyerek bu sikayetlere kulak asmamistir. Hz. Ali bu yaklasimindan dola-
y1 Halife Osman’t sdyle uyarmustir: “Mudviye, Omer’in kilesinden korktugu
kadar senden korkmuyor. Mudviye su anda bir miinker isliyor, bunu da senin em-

rettigini soyliiyor.”118

Muaviye'nin valiligi sirasinda ki uygulamalarmi sert bir dille elestiren
sahabilerden birisi de Ebt Zerr el-Gifari’dir.11? Ebti Zerr Muaviye'nin komu-
tasinda Ammuriye’ye {izerine giden ordu ile Anadolu fetihlerine katilmstir.
Muaviye'nin valiligi doneminde gerceklesen Kibris'in fethine istirak etmis-
tir.120Bu gorevlerde bulundugu siralarda Muaviye'nin birtakim harcamalari-
n1 ve diinyevilesen Musltimanlarin ihtiyaclarindan arta kalan mallarmi Al-
lah yolunda harcamayip biriktirmelerini siddetle elestirmistir. Ebt Zerr, el-
Hadra saraymi yaptirdigi zaman Muaviye'ye soyle demistir: “Eger bunu
Miisliimanlarin malindan yaptiysan hainlerdensin. Eger kendi malindan yaptiysan

miisriflerdensin.”121

Ebt Zerr’'in bu tavrinin yalnizca Muaviye’ye karst olmadig1 anlasiimak-
tadir. O, “Altin ve giimiigii biriktirip Allah yolunda sarf etmeyenlere can yakici bir
azabr miijdele.”122 ayetini delil gostererek, mal biriktiren zenginlere ve giderek
diinyevilesen topluma da tepki gostermistir. Ona gore, insanin ihtiyaci di-
sinda sahip oldugu mali stok etmesi uygun degildir ve bu nedenle ihtiyag

fazlasi mal fakirlere dagitilmalidir. Muéviye, EbGi Zerr’in goriislerinin yanlis

117 Azimli, Hasan-Muadviye, s. 111; Azimli, Hz. Osman, s. 101.

118 Taberd, Cilt: 4, s. 338; ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 45; ibn Kesir, Cilt: 7, s. 189; Ayrica bkz. Azimli,
Hasan-Muadviye, s. 111; Azimli, Hz. Omer, s. 54; Azimli, Hz. Osman, s. 101.

119 fbn Sa‘d, Cilt: 4, ss. 165-179; ibn Abdilberr, Cilt: 1, ss. 252-256; Ibnii’l-Esir, Usdii’'l-Gabe, Cilt:
1, s. 562; Zehebi, Cilt: 2, ss. 46-78; ibn Hacer, Cilt: 7, ss. 105-109; Abdullah Aydinli, “Ebt Zer
el-Gifari”, DIA, Cilt: 10, s. 267.

120 bn Asakir, Cilt: 66, s. 193; Ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 7, s. 304; Ibn Manzar, Cilt: 28, s.
294; Zehebi, Cilt: 2, s. 317; ibn Hacer, Cilt: 8, s. 376; Abdullah Aydmnli, “Ebt Zer el-Gifari”,
DIA, Cilt: 10, s. 267.

121 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 542; ibn Asakir, Cilt: 66, s. 174; ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 699,2384;
ibn Manzar, Cilt: 28, s. 276; Niiveyri, Cilt: 16, s. 443; Aycan, Saltanat, s. 76; Azimli, Hasan-
Muaviye, s. 122.

122 Tevbe, 9/34.
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oldugunu sdyleyerek onunla tartismis ve kenz ayeti olarak bilinen Tevbe/34
ayetinin ehl-i kitap hakkinda indigini sdylemistir. Buna karsilik EbG Zerr
ilgili ayetin ehl-i kitab1 uyardig1 gibi Miisliimanlar1 da uyardigmi vurgula-
mistir. EbG Zerr’in, Muaviye'ye karsi muhalefetinin bu tartismadan sonra
alevlendigi soylenebilir.12? Ebti Zerr'in elestirilerinden iyice rahatsiz olan
Muaviye, onu itibarsizlastirmak icin degisik oyunlara basvurmustur. Bir giin
once Ebt Zerr’e bir kese altin gondermis, ertesi giin yanlislik oldu diyerek
geri istemistir. Bu sayede Ebti Zerr'in kendi s6yleminin aksine altin biriktir-
digini ispat etmek istemistir. Ebi Zerr el-Gifari almis oldugu altinlar1 daha o
gece dagittig1 icin Mudviye amacina ulasamamuistir.’2*Yine Muaviye, Habib
b. Mesleme araciligiyla bir miktar altin1 EbGi Zerr’e gondermis, ancak o, bu-
nu da kabul etmemistir.'2’Ebti Zerr, Habib b. Mesleme’ye; “ Vallahi daha ¢nce
gormedigimiz seyler zuhur etmeye basladi. Bunlar ne Allah’in kitabinda ne de Resu-
liillah'in stinnetinde vardir. Yemin ederim, oldiiriilmekte olan bir gercegi, yasatil-
maya ¢alisilan bir yanhst ve yalanlanan bir dogruyu soyleyeni gériiyor gibiyim.”
seklinde cikisinca, Habib b. Mesleme bu ifadelerden rahatsiz olmus ve
Muaviye'ye giderek Ebi Zerr'i sikayet etmistir. Onun halki fitneye strtikle-
yip aleyhine kigkirttigini séylemis ve ona karsi onlem almasini tavsiye etmis-

tir.126

Ebt Zerr'in fikirleri 6zellikle fakir halk ile idareye kars: muhalif insanlar
arasinda ilgi gormistiir. Bu durum da yonetim ve zenginler aleyhine bir
tepkinin baslamasina sebep olmustur. Bunun tizerine Muaviye halkin onun-

la gortismesini yasaklamis ve onu sozii gegen birtakim sahabilere sikayet

123 fbn Asakir, Cilt: 66, s. 198; Ibn Manztr, Cilt: 28, s. 299; Ahmet Giizel, “Muaviye ve Hz.
Osman’a Muhalefeti Ekseninde Ebi Zerr el-Gifari”, Marife Dergisi, Kis 2012, s. 48.

124 Tbn Sebbe, Ebt Zeyd Omer en-Numeyri (262/876), Tarihii'l-Medine, thk. Fehim Muhammed
Seltut, Cidde, 1399/1979, Cilt: 3, s. 1039; Ibn Asakir, Cilt: 66, s. 199; Tbnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt:
2, s. 484; Tbn Manztr, Cilt: 28, s. 300; Niiveyri, Cilt: 19, s. 445; Zehebi, Cilt: 2, ss. 69-70; Azimli,
Hasan-Muaviye, s. 123.

125 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 542; Ibn Asakir, Cilt: 66, s. 208.

126 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, ss. 542-543; Niiveyri, Cilt: 19, s. 443.
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etmistir.’’Bu 6nlemler de bir sonug vermeyince Ebti Zerr'i Halife Osman’a
bildirmis, onun insanlarin kafasin karistirdigini ve fitneye sebep oldugunu
belirterek sikayetci olmustur.126 Hz. Osman da Ebt Zerr’in azgin bir binekle
eyersiz bir sekilde Medine'ye gonderilmesini istemistir.'2Mudaviye, mola
vermeden, siirekli yolculuk yapacak bir kervanla birlikte Ebti Zerr'i Medi-
ne’ye gondermis, bu yolculuk nedeniyle Ebi Zerr'in bacaklar: yara iginde
kalmis ve etleri dokiilmiistti.’® Bu eziyete ragmen, EbG Zerr goriislerini
aciklamaktan orada da vazge¢memis, bu ytizden Hz. Osman tarafindan Re-
beze’ye stirgiin edilmis ve dmriintin kalan yillarini orada gecirmistir.’3! Eb
Zerr'in bu tavrinda samimi oldugu ve durusunu 6mriintin sonuna kadar
korudugu anlasilmaktadir. Ebt Zerr h. 32/m. 653 yilinda Rebeze’de vefat
ettii zaman, cenaze namazin1 Abdullah b. Mes‘ad kildirmis ve cenazesi
Mialik el-Ester’in de iginde bulundugu Kdafeli bir grup insan tarafindan def-
nedilmistir.’3 Muaviye'nin Ubade b. Samit’ten sonra, kendisini stirekli soz-
leriyle rahatsiz eden Ebti Zerr'i de stirgiin ettirdigi diistintldiigtinde toplu-
mun onemsedigi sahabilerin baskisindan kurtularak rahat hareket etmek

istedigi anlasilmaktadir.

Muaviye kendi bolgesinde herhangi bir karisikliga mahal vermemek i¢gin
elinden geleni yapmustir. Ktfe’de yasayan Malik el-Ester ve on arkadas:
Halife Osman tarafindan Sam’a siirtilmiistii. Bu kisiler Kife'de iken valinin

hareketleri neticesinde Emevi yonetimine muhalif hale gelmislerdi. Muaviye

127 Abdullah Aydmnli, “Ebti Zer el-Gifari”, DIA, Cilt: 10, s. 267.

128 {bn Sa‘d, Cilt: 4, s. 171; Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, ss. 542-543; ibn A’sem, Cilt: 2, s. 374; Mes"adji,
Cilt: 2, s. 267; ibn Asakir, Cilt: 66, s. 199; ibn Manzar, Cilt: 28, s. 299; Niiveyri, Cilt: 19, s. 443;
Zehebi, Cilt: 2, s. 63.

129 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 543; ibn A’sem, Cilt: 2, s. 374; Ntuveyri, Cilt: 19, s. 443; Azimli, Hz.
Osman, s. 112.

130 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 543; Ya'kabi, Cilt: 2, s. 67; Ibn A’sem, Cilt: 2, s. 374; Niiveyri, Cilt:
19, s. 444; Azimli, Hz. Osman, s. 112.

131 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 543. Ibn Sa‘’d, Ebti Zerr'in kendi istegiyle Rebeze'ye gittigini
aktarmaktadir. Bkz. ibn Sa‘d, Cilt: 4, s. 175.

132 fbn Sa‘d, Cilt: 4, s. 177; Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 545; Taberi, Cilt: 3, s. 107; ibn Abdilberr,
Cilt: 1, s. 253; Ibnii'l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 1, s. 562; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 506; Sibt
ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 493; Zehebi, Cilt: 2, s. 77; Ibn Kesir, Cilt: 5, s. 12.
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bu kisileri 6nce iyilikle kazanmaya calismis ancak basarili olamamuistir. Stk
sik bu kisilerle gortisen Muaviye, “Kendilerine apacik deliller geldikten sonra
parcalanip ayriliga diisenler gibi olmayin!”13 ayetini okumus ve insanlar ara-
sinda ayrilik ¢ikarmamalarini istemistir. Buna karsilik Kiimeyl b. Ziyad en-
Nehai, “Insanlar tek bir timmetti. Allah, miijdeciler ve uyaricilar olarak peygamber-
ler gonderdi ve beraberlerinde, insanlarin anlasmazliga diistiikleri seyler konusun-
da, aralarimda hiikiim vermek iizere kitaplar: hak olarak indirdi. Kendilerine apagik
ayetler geldikten sonra o konuda ancak; kitap verilenler, aralarindaki kiskanclik yii-
ziinden anlagmazhiga diistiiler. Bunun iizerine Allah iman edenleri, kendi izniyle,
onlarn hakkinda ayniliga diistiikleri gercege iletti. Allah, diledigini dogru yola ile-
tir.”13%ayetini okuyarak cevap vermis ve kendilerinin bu ayette sozii edilen,
Allah’in gercegi gostererek hidayete erdirdigi kisiler olduklarmni iddia etmis-

tir.135

Muaviye, bu iddiay1 kabul etmeyince Malik el-Ester devreye girmis, Hz.
Ebt Bekir ve Hz. Omer’in kitap ve stinnete uygun hareket ettiklerini, Osman
doneminde ise gidisatin degistigini soylemistir. Samimi Miisliimanlarin
zulme karsi1 ¢ikarak hakk: sdylediklerini, kendilerinin de bu insanlara; “Allah
kendilerine kitap verilenlerden, ‘Onu mutlaka insanlara agiklayacaksimz; onu giz-
lemeyeceksiniz’, diyerek séz almisti. Onlar ise bunu kulak ardi ettiler, onu az bir
diinyaliga degistiler. Yaptiklar: alisveris ne kadar kétii!"13cayetine dayanarak des-

tek verdiklerini belirtmistir.137

Malik el-Ester ve arkadaslarin1 ikna edemeyecegini anlayan Muaviye
onlar1 insanlarin kafalarim1 karistirmamalar1 hususunda uyarmistir. Malik
ise ilmin saklanmak {izere degil, yayilmak tizere Allah tarafindan alimlere

verildigini, bu ytizden kendilerine sorulan sorular1 cevaplamaktan vazgec-

133 Al-i Imran 3,/105.

134 Bakara 2/213.

135 Kenan Ayar, “Malik b. el-Haris el-Ester’in ilk Doénem Siyasi Hadiselerdeki Rolii”, Din
Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2005, Cilt: 5, s. 53.

136 Al-i imran 3/187.

137 Ayar, “el-Ester”, s. 53.
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meyeceklerini belirtmistir. Bu zaman zarfinda bir grup Samlinin bu insanlar-
la birlikte olmaya basladigini goren Mudaviye Halife Osman’a bir mektup
yazarak; “Bana akli ve dini olmayan bir topluluk geldi. Onlara Islim agir gelmis,
adalet onlar: rahatsiz etmis, Allah’tan bir sey istemiyorlar ve delille de konusmuyor-
lar. Arzular fitne ve zimmet ehlinin mallaridir.”138 demistir. Boylece Halife'nin
de onaymi alan Muaviye, Mélik ve arkadaslarini1 Ktfe'ye geri gondermis, bu

sayede kendi bolgesinde bir karisiklik ¢ikarmalarini engellemistir.13

B. Hz. Osman’in Oldiiriilmesi Siirecinde Muaviye

Muaviye, Hz. Osman’mn 6ldiiriilmesi stirecinde yasanan olaylarda gev-
sek davranip Halife'ye zamaninda yardim etmedigi gerekgesiyle de elestiri-

lere maruz kalmustir.

Hz. Osman mubhalifler tarafindan evi kusatilinca, Muaviye'ye mektup
gondermis ve “Samlilart bana yardima yolla, zira Medineliler kiifre girdiler ve
itaatlerini bozdular.”1%0 diyerek yardim istemistir. Mudviye ise bir ordu gon-
dermis ancak ordu adeta oyalanarak Medine’'ye girmemis ve kusatma Hz.
Osman’in oldiiriilmesi ile neticelenmistir.1#Muaviye'nin bu tavri adeta Hz.
Osman’in dldiirtiltp kendisine halifelik yolunun acilmasini istedigi seklinde

yorumlanmustir.42

Nitekim Hz. Ali yazdig1 bir mektupta Muaviye’'ye Hz. Osman’in 6ldii-
rilmesi ile alakal1 soyle sormustur: “Hangimiz ona daha diismaniz ve onun 6l-

diiriilmesine sebep olduk? Ona yardimini sacti§r halde oturtup engelledigi kisi mi?

138 Taberi, Cilt: 4, s. 321; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 514; Niiveyri, Cilt: 19, s. 158; ibnii’l-
Arabi, Ebt Bekr (543-1148), el-Avasim mine’l-Kavasim, thk. Muhibbiiddin el-Hatib ve
Mahmtd Mehdi el-Istanbli, Daru’l-Ceyl, Beyriit, 1407/1987, s. 130.

139 Ayar, “el-Ester”, s. 54.

140 Taberd, Cilt: 4, s. 368; Sibt bnii’1-Cevzi, Cilt: 6, s. 73; Azimli, Hz. Osman, s. 162.

141 Donemin olaylar: hakkinda detayl: iki analiz i¢in bkz. Sabri Hizmetli, “Tarihi Rivayetlere
Gore Hz. Osman’in Oldiiriilmesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1986, Cilt:
27, Say1: 1, ss. 149-176; Mustafa Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik
Boyutlar1”, islémiyat Dergisi, Y1l: 7(2004), Say1: 1, ss. 155-170.

142 Azimli, Hz. Osman, s. 164.
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Kendisinden yardim istedigi halde gevsek davranip kaderi gelinceye kadar eceli ona
sacan kim? Hayir! Allah’a yemin olsun ki, “Allah, icinizden (savastan) alikoyanlar:
ve yandaglarina, “Bize katilm” diyenleri gercekten biliyor. Zaten bunlarin pek azi
savasa gelir'143”144 Bir bagska mektubunda ise Osman’m yardima ihtiyac1 var-
ken yardim etmedigini, kendi menfaatine olunca da ona yardim ettigini soy-

leyerek Muéviye'nin tutumunu elestirmistir.145

Belaziirt’de gecen su rivayet Muaviye'nin tutumunu aciklar niteliktedir:
“Mudviye’nin yanminda, Huzeyfe b. Yaman'in ‘Ben Osman’in katline katilmadim’
dedigi konusulunca Mudviye; ‘Hayir, o istirak etmistir’ dedi. Bunun iizerine Ab-
durrahman b. Esved b. Abd-i Yegus, ‘Kisi kendisini daha iyi bilir" dedi. Mudviye;
‘Onu elestirmekle ve yalniz birakmakla aslinda sen de katline katilmis oldun’ dedi.
Abdurrahman b. Esved b. Abd-i Yegus;, ‘Ben Osman’a hakkinda soylenen seyleri
yapmamasini tavsiye ederken, sen aksine onlar1 yapmasini tavsiye ederdin. Durum-
larn siddetlenmesi tizerine senden yardim isterken, sen gevsek davramp yardim

etmedin. Boylece olaylar onun éldiiriilmesiyle sonugland:” dedi.”146

Benzer bir tavir da ashabdan Ebii’'t-Tufeyl’den!¥” gelmistir. Muaviye ik-
tidar1 ele gecirdikten sonra Ebii't-Tufeyl, Muaviye'yi ytiztine karst Hz. Os-
man’a yardim etmedigi hususunda elestirmistir. Rivayete gore Muéaviye
“Sen Osman’1 oldiirenlerden degil misin?” diye sorunca Ebu't-Tufeyl, “Hayir.
Ancak orada bulunan ve Halife'ye yardimct olmayanlardanmim” seklinde cevap
vermistir. Mudviye neden yardim etmedigini sorunca Ebii't-Tufeyl, “Ey
Miiminlerin emiri! Sam ehli senin yammnda oldugu halde sen neden ona yardim
etmedin?” diyerek Mudaviye'nin tavrini sorgulamistir. Muaviye; “Benim Os-

man’tn kanin talep etmem ona yardim degil mi?” diye sorunca da Ebui't-Tufeyl,

143 Ahzab 33/18.

144 fbn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 4309; Ntveyri, Cilt: 7, s. 236.

145 [bn Ebii’'l-Hadid, Cilt: 1, s. 4556.

146 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 36,90; Azimli, Hz. Osman, s. 165.

147 Hz. Ali taraftar1 olarak taninir. Omer b. Abdiilaziz’in halifeligi doneminde vefat etmistir. En
son vefat eden sahabidir. Bkz. Ibn Sa‘d, Cilt: 6, ss. 129-130; ibn Asakir, Cilt: 26, s. 113; ibnii’l-
Esir, Usdii’'l-Gabe, Cilt: 6, s. 176; Tbn Manzar, Cilt: 11, s. 293; Tbn Kesir, Cilt: 9, s. 215; Zehebi,
Cilt: 4, s. 467; Ali Osman Kockuzu, “Ebii’t-Tufeyl”, DIA, Cilt: 10, s. 346.
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“Sen ve Osman gairin “Ben hayatta iken gerekli yardimi yapmadin, oldiikten sonra

da benim icin yas tutuyorsun” dedigi gibisiniz.” diyerek cevap vermistir.148

Ebt Eyytb el-Ensari’nin tavr: da bu konuda 6ne ¢ikmaktadir. Muaviye,
Siffin savasi esnasinda, Ensar’in énde gelenlerinden ve Hz. Ali taraftarlarin-
dan olan Ebt Eyytb el-Ensari’ye mektup yazarak Hz. Osman’in 6ldiirtilme-
sini unutmayacaklarmi vurgulamistir. Bunun tizerine Ebti Eyytb, “Osman’in
oldiiriilmesiyle bizim ne ilgimiz vardir? Osman’in katlini bekleyerek izleyen ve Sam
ehlinin ona yardim etmesini engelleyen sensin.”1* diyerek Muaviye'nin tavrin

elestirmistir.

Abdullah b. Abbas da Siffin Savasi sirasinda Muaviye'nin yazdig: bir
mektuba cevabinda; “Yemin ederim ki Osman’in basina gelenle muradina erdin.
O vyardim istediginde yardim etmedin ve amacina ulastin.”150 diyerek Muavi-

ye’'nin Hz. Osman’a yardim etmeyisindeki asil hedefini ortaya koymustur.

Ensar’dan Muhammed b. Mesleme'nin de bu konudaki tavr: dnemlidir.
O, Muaviye'ye yazdig1 mektubunda “Yemin ederim ki sen diinyaya talipsin ve
nefsinin arzularina uymaktasin. Osman’t diriyken yalniz biraktin, olii iken yardim
ediyorsun.”5ldiyerek Hz. Osman’in 6ldiriilmesi stirecinde ki Mudaviye nin

tavrini elestirmistir.

Aslinda Muaviye'nin Amr b. As ile olan mesaisi, Hz Osman’mn kanini is-
temesindeki samimiyetini sorgulanir hale getirmistir. Amr b. As, Hz. Os-
man’in oldurtldigiint haber aldiginda sevincini izhar etmis ve “Bana Ebil

Abdullah derler. Ben bir yaray: kasiyacak olursam mutlaka o yarayr azdiririm.”

148 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 92; Belaziiri, Ensab, Cilt: 11, ss. 97-98; Mesadi, Cilt: 3, s. 21; ibn
Abdilberr, Cilt: 4, s. 1697; ibn Asakir, Cilt: 26, s. 112; Ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 6, s. 176;
Sibt Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 8, s. 66; Ibn Manztr, Cilt: 11, ss. 293-294; Suyati, s. 152; Akytiz, s. 73;
Aycan, Saltanat, s. 94; Azimli, Hz. Osman, s. 165; Apak, Hz. Osman, s. 175.

1499 Minkari, ss. 366-368. ibn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, ss. 129-130

150 Mektubun tamamu icin bkz. Minkari, ss. 415-416. Ayrica bkz. Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 105;
Akytiz, s. 73.

151 Minkari, s. 77; ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 751; Ahmet Akbulut, Sahabe Dénemi Iktidar
Kavgasi, Otto Yaynlari, Ankara, 2017, s. 179; Mehmet Azimli, Dort Halifeyi Farkli Okumak-
Hz. Ali, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2017, s. 111.
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demistir.’2Muaviye, Hz. Osman’m valilikten azl ettigi Amr b. As’1 kendi
tarafina cekebilmek admna ne gerekiyorsa yapmus, nihayetinde Amr b. As

Muaéviye'nin sag kolu olmustur.

Hz. Osman’in halifeliginin baslarinda yasanan su olay da Muaviye'nin
tavrini agiklar niteliktedir. Hz. Osman halife secildiginde Eba Stifyan “Artik
bu is elinize ge¢mistir. Bu igi kendi aramizda cevirin ve sakin elden birakmayin”
diyerek Umeyye ailesini iktidar1 teslim etmemeleri konusunda uyarmis ve
bu ifadelere sadece Hz. Osman tepki gostermistir.’3Bu anlamda Hz. Os-
man’in eceliyle 6liimii halinde ensar ve muhacirin bu ise layik gordiikleri bir
isime biat etmeleri Umeyye ailesinin iktidarinin sonu olacagindan, Hz. Os-
man’in eceliyle slumiintin Mudviye'nin isine gelmeyecegi izahtan vareste-

dir.14

Hz. Osman’in kendisinden 6nceki halifeler gibi otoriter, sorunlarin tize-
rine kararlilikla giden bir halife olmadig1 anlasiimaktadir. Bu sebeple tama-
mina yakini kendi kabilesinden olusan valileri ve devlet yoneticileri tizerin-
de saglam bir denetim kuramamustir. Belki de akrabalarma olan giiveni onu
boyle davranmaya sevketmistir. Akrabalar1 ise bu giivene karsilik en zor
zamanlarinda onu desteksiz birakmislar ve adeta oldiiriilmesini seyretmis-
lerdir. Bu anlamda Hz. Osman’in o¢ldiiriilmesinin gercek sorumlularinin
Umeyyeogullar1 oldugu sdylenebilir. Cinkii onlar Hz. Osman’in genis yetki-
lerle donatilmis memurlar1 ve valileri sifatiyla, onun giivenini suistimal ede-
rek devleti, Islamiyet'ten &ncesinde var olan asabiyet ortamima dondiirmiis-

ler, bu sayede olaylarm patlak vermesine neden olmuslardir.% Kaynaklari-

152 Belaziird, Ensab, Cilt: 2, s. 283; Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 579; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s.
533; Sibt Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, ss. 81-82; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt: 7, s. 35; Ahmed Zeki Safvet,
Cilt: 2, s. 27; Azimli, Hz. Osman, s. 193.

153 Belaziirl, Ensab, Cilt: 5, s. 12; Azimli, Hz. Osman, s. 71; F. Betiil Kése, Medine’de Sosyal
Hayat Dért Halife Dénemi, Mana Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 148.

154 Detayli bir analiz i¢in bkz. Saban Oz, “iktidar Araci Olarak Kan Talebi Olgusunun
Hz.Osman - Hz. Hiiseyin Perspektifinde Karsilastirmali Bir Analizi”, Cesitli Yonleriyle Ker-
bela, (Uluslararas: Kerbela Sempozyumu Bildirileri), Sivas, 2010, Cilt: 1, ss. 277-294.

155 Abdulhalik Bakir, Ali b. Ebi Talib, Cag Ofset Matbaacilik, Elaz1g, 1998, s. 120.
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mizda, Muaviye'nin yardim isini agirdan aldig: aktarildiktan sonra, onun bu
hareketinin Medine’ye Sam askerlerini sokarak ashabmn tepkisini ¢ekmek
istememesine baglandigini gormekteyiz.1%Ancak yine kaynaklarimizda ge-
¢en, Muaviye'nin Halife'yi Sam’a gotiirmeye ikna edemeyince, Hz. Ali, Tal-
ha ve Ziibeyr’'in de aralarinda bulundugu sahabi topluluguna gelerek onlar1
tehdit ettigi rivayetils” goz oniine alindiginda Muéaviye'nin ashabin tepkisin-

den ¢ekindigini dustinmek dogru olmasa gerektir.

Arastirmaci Irfan Aycan konuyla ilgili su degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Umeyyeogullarimn, Hz. Osman’in muhasarast ve katli esnasinda takinms olduk-
lart yukaridaki tavir son derece onemlidir. Gerek daha dnce gerekse muhasara miid-
deti olarak belirtilen kirk ila elli giin arasinda onlardan hi¢bir olumlu hareket go-
riilmedigi gibi aksine Halife ile isyancilar: tamamen kars: karsiya getirip birakmis-
lardir. Bunun sebebi, Umeyyeogullarimin, Halife'nin artik sonunun geldigine inan-
malart ve bu durumda ellerinde bulunan idareyi birakmamak icin yeni ve daha kuv-
vetli bir dal aramalaridir. Onlara gére Hz. Osman’in kanini dava etmek daha ¢ikarl
bir yoldur. Ciinkii Umeyyeogullar aksi takdirde idarenin ellerinden tamamen cika-
cagrmn bilincindedirler. Buna en agik drnek; Mervan b. Hakem'in Halife'yi evinde
muhasara edenlere *Siz bizim elimizdeki idareyi ele gecirmek icin geldiniz’ seklindeki

soziinde bulunmaktadir.”158

C. Hz. Ali Déonemi ve Muaviye'nin Mesruiyet Sorunu

Hz. Ali halife oldugu zaman 6ncelikle Hz. Osman’in tayin etmis oldugu
valilerini gorevden alarak, yerlerine yeni valiler atamistir.’> Bazi1 sahabilerin

durum sakinlesip, idaresinin istikrar kazanmasma kadar bu valileri gérevde

156 Taberd, Cilt: 4, s. 368; Sibt Ibnii’1-Cevzi, Cilt: 6, s. 73.

157 [bn Sebbe, Cilt: 3, s. 1090; Taberi, Cilt: 4, s. 344-345; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 528; Sibt
Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 96; Ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 459; Ntveyri, Cilt: 19, s. 476.

158 Aycan, Saltanat, s. 93.

159 Abdiilaziz Dari, i1k Donem Islam Tarihi, trc. Hayrettin Yiicesoy, Endiiltis Yaynlari, Istan-
bul, 2016, s. 114.
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birakmasma yonelik telkinlerine itibar etmemistir.®© Bu dogrultuda Hz.
Omer déneminden beri Sam’da valilik yapmakta olan Muaviye'yi de azlet-
mis ve yerine Sehl b. Huneyf'i atamistir. Oyle anlagilmaktadir ki Hz. Ali si-
yaseti birtakim hesaplarla degil, ilkeleriyle uzlastirarak yapmay1 tercih et-
mistir. Ona gore Muaviye veya bir bagkasmin azledilmesi gerekiyorsa, baska
nedenlerle bu isi geciktirmek dogru degildir.16!

Muaviye bu gelisme tizerine Hz. Ali'nin hildfetini tanimamis ve Hz.
Osman’in katillerini kendisine vermesini istemistir. Muaviye'nin bu hareke-
tini isyan olarak degerlendiren Hz. Ali, elci olarak Cerir b. Abdullah’t
Muaviye'ye gondermistir. Hz. Ali Cerir’e soyle demistir: “Mudviye’ye mektu-
bumla git. Miisliimanlarla ayn: istikamete girerse mesele yoktur. Aksi takdirde ken-
dileriyle baris icinde olmayacagimizi bildir. Ona kendisini emir olarak kabul etmeye-
cegimi, cumhurun da onu halife kabul etmeyecegini teblig et.”102 Cerir’e bu nasi-
hatte bulunan Hz. Ali mektubunda ozetle soyle demistir: “Medine’de bana
biat edilmesi, Sam’da seni de baglar. Sura Muhacir ve Ensar’dan bir kisi tizerinde
ittifak ettiklerinde onu imdm olarak tanmirlar. Talha ve Ziibeyr'e gelince, once biat
ettiler sonra da bozdular. Ben de onlarla savastim. Onlar istemese de Allah'in emri
ve hakki geldi. Eger bana kars: gelirsen seninle de savasir ve Allah’tan yardim dile-
rim. Osman’in katilleri hakkinda ¢ok sey soyliiyorsun. Miisliimanlarin yapti§ina
sen de dahil ol (biat et). Bil ki sen Tulekddansin. Halbuki hildfet onlara helal degil-
dir. Suramn kabul ettigine karg: gelme.”163

Muaviye halifelik iddiasinda bulunursa mesruiyet sorunu yasayacagin
diistinmiis olmali ki, Hz. Ali'ye, Hz. Osman’in katillerini isteme bahanesiyle

biat etmedigini stirekli tekrarlamistir. Onun iddiasmnin ana fikri; Hz. Os-

160 Hasan Ibrahim Hasan, Islam Tarihi, Cilt: 1, trc. Ismail Yigit-Sadreddin Giimiis, Kaythan
Yaymlari, Istanbul, 1985, s. 342.

161 Bu konuda genis bir degerlendirme igin bkz. Adnan Demircan, Hz. Ali Dénemi ve Ehl-i
Beyt, Beyan Yayimnlari, Istanbul, 2014, s. 63.

162 Minkari, s. 28; Ebti’1-Fida, Cilt: 1, s. 174.

163 Minkard, ss. 29-30; Ibn Abdirabbih, Ebd Omer Ahmed b. Muhammed (327/939), el-ikdii’l-
Ferid, Dérii’l—Kl‘itiibii’l—Hmiyye, Beyrat, 1404/1984, Cilt: 5, s. 80; Giinal, s. 135.
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man’in haksiz yere 6ldiiriildiigii, onun katillerinden intikam alinmasi hak-
kinin kendisinde oldugu seklinde ifade edilebilir. Ona gore Hz. Ali, olaylar
patlak verdiginde Halife Osman’a yardimdan kaginmus, halife olunca da
katilleri korumaya baglamistir. Halbuki onlar1 kisas uygulamak tizere kendi-
sine teslim etmesi gerekmektedir. Muaviye, Hz. Ali'nin elgileriyle yaptig1
gortismelerde, okudugu hutbelerde, valilerine yaptig1 ogtitlerde, yazdig:
mektuplarda ve yaptig1 sohbetlerde hep bunlar1 dile getirmistir.1e* Muavi-
ye'nin bu yaklasimi siyaset ve toplum hayatia olduk¢a hakim oldugunu
gostermektedir. Zira mesruiyet, iktidarin elde edilmesi ve stirekliliginin sag-
lanmas1 bakimindan ¢ok ¢nemlidir. Siyasi sistemlerin stirekliligi, istikrar1 ve

dayaniklilig1 mesruiyetle dogrudan baglantilidir.165

Muaviye'nin Hz. Osman’in katillerini istemesine karsilik Hz. Ali gon-
dermis oldugu, yukarida zikredilen mektupta; “Ey Mudviye! Omriime yemin
ederim ki, arzunu birakip aklinla bakarsan, benim Osman’in kamindan en uzak kim-
se oldugumu goriir, ona karst uzlet igcinde oldugumu bilirsin. Ancak sen beni cina-
yetle itham edip sana asikar olan gizliyorsun.”16 diyerek Muaviye'nin talebinde
samimi olmadigin1 vurgulamustir. Gercekten de halife oluncaya kadar Os-
man’in katilleri meselesini dilinden diistirmeyen Muaviye'nin, halife olduk-
tan sonra bu konuyu gtindemine almamis olmas: dikkat cekicidir.1¢” Hatta
Osman’in katillerinin bazilarmin Abdiilmelik b. Mervan'in kudretli valisi
Haccac (6. 95/714) donemine kadar yasadig1 ve onun tarafindan oldiirtildi-
gl bilinmektedir.18 Bu konuyu irdeleyen Hasan Yasaroglu ilgili makalesin-

de sunlar1 soyler: “Devlete hakim olan Mudviye'nin, Hz. Osman’in katilleri konu-

164 Akytiz, ss. 71-72.

165 Akytiz, s. 69.

166 Minkari, s. 29; ibn Abdirabbih, Cilt: 5, s. 80; ibn Asakir, Cilt: 59, s. 128; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt:
6, s. 183; Ibn Ebui’l-Hadid, Cilt: 1, ss. 720,3891; ibn Manzr, Cilt: 25, s. 28.

167 Mustafa Hizmetli, “Hz. Ali-Muaviye Yazismalar1 ve Islam Tarihi Acisindan Onemi”, Yakin
Dogu Universitesi Héhiyat Fakiiltesi Dergisi, 2014 Giiz, Cilt: 1, Sayr: 1, s. 105.

168 {bn Kesir, Cilt: 9, s. 57; Azimli, Hz. Ali, s. 56; ibn Teymiyye, Muviye'nin Halife olduktan
sonra fitneye sebep olmamak gayesiyle Hz. Osman’in katillerinin takibi meselesini bir kenara
biraktigini, tizerlerine gitmedigini sdyler. Bkz. ibn Teymiyye, Ashdb-1 Kirdam Risalesi, trc.
Heyet, Istanbul, 1996, s. 407.
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sunda her hangi bir takibat yapip yapmadi§r hususu, tabii olarak merak konusudur.
O donemde bu mesele cesitli vesilelerle giindeme gelmis, Mudviye ile Hz. Ali'nin
o8lu ve halefi Hz. Hasanin hildfetin devri konusunda yapms olduklar anlasmada
biraz kapali da olsa mezkur soruna bir atif yapilmistir. Ancak bu mesele hicbir za-
man beklendigi sekilde ele alinmamistir. Mudviye, katillerin sorgulanmasi konu-
sunda herhangi bir adim atmanusg, bir zamanlar ayyuka ¢ikms olan bu mesele de
gecen zaman i¢inde adeta unutulmaya yiiz tutmustur. Sanki taraflar arasinda lisan-
1 hal ile “Sen bana itaat et ben de sana dokunmayayim.” seklinde bir anlasma yapil-
mustir. Halbuki bu mesele, baglangicta, oldukea fazla giindemde tutulmus, Mudviye
cok hayati bir konu olarak 1srarla bunun iizerinde durmus, propagandasini yapmig-
tir. Mudviye, Emevi devletini bir manada bu iddia iizerine kurmustur. Siyasi iktida-

r1 ele gecirince de bu konuyu yok saynmugtir.”169

Esasen Muaviye'nin, Hz. Ali’den, maktul Halife Osman’in katillerini is-
temesi cahiliyeden kalmis bir uygulamadir. Cahiliye doneminde diizenli bir
hukuk sistemi olmadig1 icin kabile mensuplari, oldiirtilen yakinlarmin inti-
kamini bizzat kendileri alabileceklerini diistintiyorlar ve su sebeple kan da-
valar1 siirtip gidiyordu. Islam’in gelmesiyle bu hukuk sistemi degismis ve
cezanin infaz1 devlete verilmistir. Dolayisiyla Muaviye'nin bu talebi Islam

hukukundan ziyade cahiliye hukukuna uygun olmustur.170

Muaviye, iddiasina kanit olarak, “Allah'in haram kildig: cani haksiz yere 0l-
diirmeyin. Kim haksiz yere oldiiriiliirse, onun velisine (hakkini almast icin) yetki
verdik. (Fakat o da) éldiirmede agir1 gitmesin. Ciinkii kendisine yardim edilmis (yet-
ki verilmig)tir.”171ayetini 6ne stirmtis ve Osman’m intikamin isteme hakkmin

kendisine ait oldugunu iddia etmistir. Hz. Ali ise ¢ocuklar1 hayatta iken

169 Hasan Yasaroglu, “Bir Taktik ve Propaganda Dehasi Olarak Muaviye b. Ebi Siifyan ve Hz.
Osman’in Katillerinin Sorgulanmasi Meselesi”, Turkish Studies-International Periodical For
The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 8/8 Summer 2013, s.
2213.

170 Adem Apak, Erken Dénem islam Tarihinde Asabiyet, Ensar Yayinlari, fstanbul, 2016, s.
192.

171 {sra 17/33
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Muaviye'nin boyle bir iddiada bulunmasini kabul etmemistir.1”2Ancak ilging
bir sekilde Muaviye bu talebine kamuoyundan giiclti bir destek bulabilmis-
tir. Arastirmact Demircan da bu destegin kaynagini irdelemis ve Arap orfii-
niin Muaviye’ye bu hakki verdigi sonucuna varmistir. Ona goére Muaviye bu
iddiasin1 Umeyye ogullarinin en énemli lideri olarak 6ne siirmiis ve bu iddia
kamuoyunda ciddi bir karsilik bulmustur. Hakemlerin almis olduklar: karar

da bu diistinceyi desteklemektedir.173

Muaviye Samlilar'in desteginden emin olabilmek i¢in Hz. Ali'nin elgisi
Cerir’i oyalayarak zaman kazanmaya calismistir. Bir ara Cerir'e giden
Muaviye “Arkadagina yaz. Sam ve Misir't harag karsiliginda bana biraksin. Olece-
&1 zaman da kimseye biat etmemi istemesin. Ben de bu isi ona birakacagim ve hildfet
konusunda ona ahitname yazacagim.”17* teklifinde bulunmus, bunun {izerine
Cerir Muaviye'ye istedigini mektupla Hz. Ali'ye yazmasini istemistir. Hz.
Ali Muaviye'nin mektubunu alinca niyetinin zaman kazanmak oldugunu
anlamis ve Cerir’'e yazdig1 mektupta soyle demistir: “Mudviye bana kars: biat
sorumluluguna girmek istememekte ve diledigi gibi hareket etmek istemektedir. Seni
bekleterek Sam ehlini denemek istemistir. Mugire b. Su’be ben Medine’deyken bana
Mudviye’yi vali olarak gorevde birakmam tavsiye etmisti. Ben kabul etmemistim.
Allah, benim dalalette olanlar1 yardimc: edinmemi gérmeyi irade buyurmanustir.
Adam biat ederse mesele yoktur. Aksi takdirde don.”175

Hz. Ali'nin mesruiyet meselesine Muhacir ve Ensarin biat1 tizerinden

baktig1 anlasilmaktadir. O, Muaviye'ye yazdig1 mektuplarda bu hususu sti-

172 Minkari, s. 58; Miiberred, Ebii'l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-
Miiberred el-Ezdi es-Siimali (286/900). el-Kamil fi'l-Edeb, I-IV, thk. Muhammed Ebii’'l-Fazl
Ibrahim, Daru’l-Fikrii’l-Arabi, Kahire, 1417/1997, Cilt: 1, s. 261; Askeri, Eba Hilal el-Hasen b.
Abdillah b. Sehl el-Askeri (400/1009). Cemheretii'l-Emsal, I-II, Daru’l-Fikr, Beyriit, trz., Cilt: 2,
s. 158.

173 Adnan Demircan, “Ali b. Ebi Talib’i Tahkime Zorlayanlar Uzerine”, ISTEM, Yil: 3(2005),
Say1: 6, s. 54.

174 Minkari, s. 52; Ibn Asakir, Cilt: 59, s. 131; [bn Manzar, Cilt: 25, s. 31. Ayrica bkz. ibn Kesir,
Cilt: 8, s. 137.

175 Minkari, s. 52; Ibn Asakir, Cilt: 59, s. 131; [bn Manzar, Cilt: 25, s. 31. Ayrica bkz. ibn Kesir,
Cilt: 8, s. 137.
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rekli vurgulamistir. Harameyn’'de almis oldugu biatin $Sam’da bulunanlar:
da bagladigini, Muhacir ve Ensar’m razi olduguna biitiin halkin riza gos-

termesi gerektigini soylemistir.176

Hz. Ali'ye gore Muaviye tiim Miisliimanlarin degil ancak dalalette olan
bir grubun lideri olabilir. Siffin savasi 6ncesinde Muéviye taraftarlarmin
kendi askerlerine saldirip su almalarini engellemesi tizerine soyle sdylemis-
tir; “Bilmis olun ki Mudviye kiiciik bir grup azgina dnderlik etti ve haberi onlardan

gizledi. Oyle ki onlar bogazlanmalarim 6liimiin hedefi haline getirdiler.”177

Gortldugt gibi Hz. Ali, halifeliginin mesruiyetini Medine’de bulunan
Ensar ve Muhacirin kendisine biat etmesine baglamis ve Muaviye'ye daima
bu durumu hatirlatmistir. Bu sebeple Muaviye, hareketine mesruiyet kazan-
dirabilme gayesiyle Medine’li Ensar ve Muhacir’den destek alabilmek timi-
diyle sahabenin bazi ileri gelenlerine mektuplar gondererek desteklerini
istemistir.1”8 Ik olarak, Hz. Omer’in surasinda yer alan ve Hz. Ali donemi
olaylarinda tarafsiz kalmis olan Sa’d b. Ebi Vakkas’a!” mektup yazmis ve
yonetimin suraya birakilmasin teklif etmistir. Sa’d b. Ebi Vakkas ise ceva-
binda Hz. Omer’in surasi olusturanlarin Kureys'ten bu ige layik olanlar
oldugunu vurguladiktan sonra, “Ali’de olan bizde yoktu, biz de olan Ali’de var-
di. Talha ve Ziibeyr evlerinde otursalardr daha hayirly olurdu. Allah Miiminlerin
annesini de yaptiklarindan dolay: affetsin.” diyerek Muaviye'nin teklifini red-

detmistir.180

176 Minkari, s. 29; Dineveri, s. 146; Saban Oz, “Hilafette Nass Teorisi”’, Kahramanmaras Siitgii
Imam Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 7, Say1: 14, s. 109

177 [bn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 874.

178 Mustafa Hizmetli, “Hz. Ali-Muaviye Yazismalar1 ve Islam Tarihi Acisindan Onemi”, Yakin
Dogu Universitesi Héhiyat Fakiiltesi Dergisi, 2014 Giiz, Cilt: 1, Sayr: 1, s. 102.

179 Sa’d b. Ebi Vakkas'in tarafsiz kalmasiyla alakali bkz. Yusuf Tung, Cemel ve Siffin Savasla-
rinda Tarafsiz Kalan Sahabiler, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz Eyliil Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Izmir, 2009, ss. 16-38.

180 Minkari, ss. 74-75; ibn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, s. 120; Ibn A’sem, Cilt: 2, s. 530; Azimli,
Hz. Alj, s. 111.

~51 ~



— Adem Demir -

Bir bagka rivayete gore de Sa’d b. Ebi Vakkas Hz. Ali'nin kendilerinden
tstiin yonleri oldugunu vurgulamis ve kendisini batil bir yola cagiran
Muéviye’'ye Hz. Ali ile hi¢cbir zaman savasmayacagini net bir sekilde ifade

etmigtir.181

Sa’d b. Ebi Vakkas, Hakem olaymdan sonra, Muaviye'nin yanina gelmis,
ancak, oyle anlasiliyor ki, onun halifeligine rizas1 olmadig: icin ona Emirii’l
Mi'minin degil de, melik diyerek selam vermisti.’82 Onun bu davranisi do-

gal olarak Mudviyenin hosuna gitmemis ve kendisine Emirti'l-Miiminin

seklinde hitab edebilecegini sdyledikten sonra bulundugu goreve bu sekilde
gelmek istemedigini vurgulamak durumunda kalmustir.’83Anlasilan Sa’d b.
Ebi Vakkas yasanan olaylar karsisinda tarafsizligini korumus ve Hz. Ali'nin
safinda bilfiil bulunmamus olsa da Muaviye'yi Hz. Ali ile denk gormemistir.
Ayrica Muaviye'yi halifelige layik gormedigini soylemek de yanlis olmasa
gerektir.’8¢ Sa’d b. Ebi Vakkas, Muaviye halife olduktan sonra da, tavrinm
korumus ve onun politikalarini benimsemedigi icin Medine disinda bir kosk

yaptirarak oraya yerlesmis ve dliinceye kadar orada yasamistir.1>

Benzer bir tavr1 Ebti Said el-Hudri’de$¢ de gérmekteyiz. O, Muaviye'nin
yanina geldiginde, “Allah’in selamu iizerine olsun ey melik!” diyerek selamla-

yinca Muéaviye kizarak neden Emirti’l Mii'minin diyerek selamlamadin diye

181 Ya‘’kabi, Cilt: 2, s. 86.

182 Sa’d b. Ebi Vakkas'in daha once de Halifeligin saltanata dontistiiriilmesine tepki verdigi
bilinmektedir. Hz. Osman Halife olunca kisa bir siireligine Sa’d b. Ebi Vakkas'1 Kafe valiligi-
ne getirmis, ardindan yerine anne bir kardesi Velid b. Ukbe’yi gorevlendirmistir. Sa’d bu
duruma tepki verince Velid; “Bu miilktiir. Bir giin birisi faydalanir, bagka giin baskas: fayda-
lanir” demis, bunun tizerine Sa’d; “Artik sizler bu isi bir saltanat haline getirdiniz” diyerek
Umeyyeogullarin yonetimde tek soz sahibi olmasina yonelik tepkisini ortaya koymustur. Bkz.
Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, ss. 516-517; ibnu’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 456.

183 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 24; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 9. Ayrica bkz. ibn Asakir, Cilt:
17, s. 324; S1bt Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 440; ibn Manzir, Cilt: 8, s. 210; Akyiiz, s. 92.

184 Tung, s. 27.

185 Tbn Sa‘d, Cilt: 6, s. 92; Ya'kabi, Cilt: 2, s. 149; Akytiz, s. 40.

186 En ¢ok hadis rivayet eden (Muksirtin) yedi sahabiden birisidir. Geng sahabilerin en fakihi
olarak taninan Ebt Said Medine Miiftiisti ve imam lakaplariyla da anilmugtir. Bkz. Ibn Abdil-
berr, Cilt: 4, ss. 1671-1672; Rasit Kiiciik, “Ebti Said el-Hudri”, DIA, Cilt: 10, ss. 223-224.
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cikismistir. Bunun tizerine Ebt Said el-Hudri “Seni biz emir yapsaydik hakliy-
din. Ama sen zorla aldin” seklinde cevap vermistir.18” Kaynaklarimizda benzer
bir olay sahabeden Misver b. Mahreme!® icin de zikredilir. Rivayete gore
Misver, Muaviye'yi melik diyerek selamlayinca, Muaviye kendisine bu se-
kilde hitab edilmesinden hoslanmadigini sdylemis, ancak hatalar1 oldugunu
ve bu nedenle Allah’in affin1 diledigini ifade etmistir.’®Muaviye'nin her ne
kadar kendisine melik denilmesinden hoslanmadig1 rivayet edilse de yine
bizzat kendisinin “Ben meliklerin birincisiyim.” dedigi de kaynaklarimizda yer

almaktadir.19

Muaviye nin mektup yazdig1 sahabilerden birisi olan Abdullah b. Omer
Muaviye'nin teklifine karsilik, onun niyetini ortaya koyan bir cevap vermis
ve Muaviye ve Amr b. As’a hitaben: “Yemin ederim ki basireti 1skaladiniz. Me-
seleye uzak bir noktadan baktiniz. Allah bu mektubunuzla ancak bu konu hakkinda
stiphe icinde olanlarn siiphesini arttirmustir. Ikinizin hildfetle ne alakamz var? Ey
Mudviye! Sen Tulekd'dan birisin. Ey Amr! Sen de giivenilir degilsin. Sakin kendi
kendinize kiilfetler yiiklemeyin. Zira size ve bana yardim edecek kimse yoktur.”191
diyerek bir anlamda Muaviye'nin miicadelesinin mesru bir temeli olmadig1-
n1 ifade etmistir. Muaviye bu mektubu alinca Abdullah b. Omer’e hitaben
bir mektup yazarak maksadimin hilafet olmadigini, Osman’mn kanmi talep
ettigini ve Abdullah b. Omer’in halife olmasim istedigini vurgulamaya ca-

lismustir.192 Abdullah b. Omer ise cevabi mektubunda: “Bana karst seni tamah-

187 Ya’kabi, Cilt: 2, s. 124. Akytiz, Ya'kabi'ye atifta bulunarak bu olayin Sa’d b. Ebi Vakkas ile
Muaéviye arasinda gectigini soyler. Hgili kaynaga baktigimizda olaymn, kiinyesi Ebti Said el-
Hudri olan Sa’d b. Malik ile Muaviye arasinda gectigi anlasilmaktadir. Krs. Akytiz, s. 92.

188 Hz. Peygamber vefat ettiginde sekiz yaslarinda olan Misver’in, Hz. Omer’in surasinda yer
alan dayist Abdurrahman b. Avf'a yardimei oldugu, hatta sura toplantilarinin onun evinde
yapildig1 bilinmektedir. Bkz. ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 1399; Habil Nazligiil, “Misver b. Mah-
reme”, DIA, Cilt: 30, ss. 192-193.

189 Belaztiri, Ensab, Cilt: 5, s. 47; Akyiiz, s. 92.

190 Ya'kabi, Cilt: 2, ss. 141-142; Tbn Abdilberr, Cilt: 3, s. 1420; fbn Asakir, Cilt: 59, s. 177; Ibn
Kesir, Cilt: 8, s. 144; ibn Manzar, Cilt: 25, s. 55; Niiveyri, Cilt: 20, s. 372; Zehebi, Cilt: 3, s. 157;
Akyliz, s. 92.

191 Minkarf, s. 63. Ayrica bkz. Azimli, Hz. Ali, s. 111.

192 Minkari, ss. 71-72.
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landiran goriis, seni bulundugun noktaya getiren goriistiir. Ben muhacir ve ensar
arasinda Ali'yi ya da Talha, Ziibeyr ve Aise’yi nasil birakmus da sana uymusum?
Benim Ali'nin aleyhinde bulundugum seklindeki iddiana gelince, yemin ederim ki
imanda, hicrette, Resulullah nazarmdaki konumu ve miisriklere karsi gosterdigi
bagar1 bakimindan Ali’nin seviyesinde olamam. Ancak 6yle bir durum ortaya ¢ikti ki
Resulullah’tan bu konuda bana mesnet olacak bir hiikiim bulamadim. Bu sebeple bu
konuda yerimde durmay: tercih ettim. Kendi kendime dedim ki, bu hal bir iyilikse
ondan mahrum kalms olurum. Dalalet ise de ondan kurtulmus olurum. Bu sebeple

bizden vazge¢.”1% diyerek Muaviye'nin teklifini kesin bir sekilde reddetmistir.

Ensar’dan Muhammed b. Mesleme ise Muaviye'ye “Yemin ederim ki sen
diinyaya talipsin ve nefsinin arzularina uymaktasin. Osman’1 diriyken yalnmz birak-
tin, olii iken yardim ediyorsun.”1%* seklinde bir mektup yazmis ve Muaviye'nin

talebinin haksizligini ifade etmistir.

Hasim b. Utbe b. Ebi Vakkas'mn!% Hz. Ali'nin huzurunda yapmus oldugu
konusma da Hz. Ali taraftarlarinin bakis agisin1 yansitmasi agisindan énem-
lidir: “Ey Miiminlerin emiri! Bizi bu kalpleri kasvetli kavim iizerine gétiir. Onlar
Allah'in kitabim bir kenara ittiler. Allah'in kullarina Allah'in rizasina aykirt bir
sekilde muamele ettiler. Allah'tn haram kildigim helal, helal kildigint haram kaldilar.
Seytan onlara hakim oldu, onlara batil vaatlerde bulundu ve cesitli hiilyalarla kan-
dirdi. Béylece onlart hidayetten saptirdi ve helake gotiirmek istedi. Onlara diinyay:
sevdirdi. Diinya icin ve diinyay isteyerek savasiyorlar. Tipki bizim Rabbimizin

vaadini dileyerek ahireti arzu ettigimiz gibi.”1%

Siffin Savasi oncesinde Muaviye'nin ordusu su yolunu tutmus ve Hz.

Ali'nin askerlerinin suyu kullanmasma izin vermemislerdir. Bunun tizerine

193 Minkari, ss. 72-73; ibn A’sem, Cilt: 2, s. 529.

194 Minkari, s. 77; Ibn A’sem, Cilt: 2, s. 531; Akbulut, s. 179; Azimli, Hz. Alj, s. 111.

195 Mekke'nin fethi sirasinda Miisliman olan ve kahramanligiyla tin salmis olan bu sahabi,
Siffin Savasi’'nda Haris b. Miinzir tarafindan oldiiriilmiistiir. Hz. Ali ve taraftarlarimin bu
olaya cok tiztildiikleri nakledilir. Bkz. Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 319; Belaziiri, Ensab, Cilt: 10,
s. 26; Tbnii’1-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 5, s. 353; Asri Cubukcu; “Hasim b. Utbe”, DIA, Cilt: 16, s.
410.

19 Minkari, s. 112; Ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 813; Ahmed Zeki Safvet, Cilt: 1, s. 323.
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Hz. Ali Sa’saa b. Suhan’1 elci olarak Muaviye'ye gondermistir. Muaviye elgi-
nin talebini dinledikten sonra etrafindakilerin goriistinii sormus, Velid b.
Ukbe'¥” su vermemesini, Amr b. As ise suyu kullanmalarina izin vermesini
tavsiye etmistir. Abdullah b. Ebi Serh ise; “Aksama kadar suya ulasmalarina
mani ol. Suya ulasamazlarsa donerler. Doniisleri de onlar icin hezimet olur. Onlar
sudan mahrum birak. Kiyamet giinleri Allah onlart mahrum etsin.” seklinde gortis
bildirince Sa’saa; “Kiyamet giinti Allah ancak kafir, asi ve sarap icen sen ve bu
fasik —~Abdullah b. Ebi Serh- gibileri mahrum etsin.” diyerek karsilik vermistir.
Bu cevap tizerine yanindakiler ayaga kalkarak Sa’saa’ya soviip saymuislar ve
tehditler savurmuslar, Muaviye ise, “O bir el¢idir. Satasmaymn.” diyerek olay1
kapatmayi tercih etmistir.1%Sa’saa’nin yaklasiminin Hz. Ali taraftarlarica
da benimsendigi anlasilmaktadir. Siffin Savasi'nin ti¢tincti gtintinde Ammar
b. Yasir savas meydaninda su konusmay1 yapmustir: “Ey Miisliimanlar! Allah
ve Resulii'ne karst diismanca hareket eden, onlarla savasan, Miisliimanlara zulme-
den ve miisriklere yardim eden, sonra Allah dinini izhar edip Resulti’'nti muzaffer
kilmay: ivade buyurdugunda da Peygamber’e gelerek Miisliiman oldugunu soyleye-
ni gortiyor musunuz? Vallahi o kimse, isteyerek degil, kerhen Miisliiman olmustur.
Allah’a yemin ederim ki biz onu Miisliimana husumet etmek ve zalime sevgi besle-
mekle tamiriz. Bilesiniz ki bu sahis Mudviye’dir. Onu lanetleyin. Allah ona lanet
etsin. Ona kargt savasin zira o Allah’tn nurunu séndiirmek isteyen ve Allah'in
diismanlarina destek verenlerdendir.”199Bu diisiincede olan insanlar i¢in Muévi-

ye'nin hareketinin mesru bir temelinin olmasi elbette mtimkiin degildir.

Muaviye'nin kendisini Hz. Ali ile denk gorerek, liderlik iddia etmesine
karsilik Hz. Ali; onun dindeki ge¢misini irdelemis ve karsilastirmalar yapa-

rak Muaviye'nin liderlik iddiasmin asilsizligim ortaya koymaya calismistir.

197 Hz. Osman’m anne bir kardesidir. Kafe valiligi yapmustir. Sarap ictigi icin Hz. Osman
tarafindan valilikten azledilmis ve had cezasna carptirilmistir. Bkz. ibn Sa‘d, Cilt: 6, s. 101;
ibn Abdilberr, Cilt: 4, ss. 1552-1554; ibn Asakir, Cilt: 63, s. 218; Ibn Manzar, Cilt: 26, s. 335;
Mehmet Efendioglu, “Velid b. Ukbe”, DIA, Cilt: 43, ss. 35-36.

198 Minkari, ss. 160-161; Taberi, Cilt: 4, s. 572; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 103.

199 Minkari, s. 214.
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Gondermis oldugu bir mektubundaki su ifadeleri bu anlamda 6nemlidir:
“Ey Mudviye! Ne zamandan beri, dnceliginiz ve yiice bir serefiniz olmadan tebaanin
lideri ve iimmetin iginin sahibi oldunuz? Onceki stkintiyi israrla siirdiirmekten
Allah’a sigimiriz. Seni, emelin verdigi gururda israrct davranmak ve zahiri ile batim
bir olmamak (miinafiklik) hususunda uyartyorum. Savasa cagiriyorsun. Insanlar:
bir yana birak. Hangimizin kalbinin yenik ve basireti ortiilii oldugunun bilinmesi
icin bana kars1 ¢ik ve iki tarafi da savagmaktan muaf tut! Ben Hasanin babasi! Be-
dir savasinda -yarmak suretiyle- dedenin, dayimin ve kardesinin katiliyim. O kilig
yammdadir. O kalple diismanimla karsilasiyorum. Din degistirmedim, yeni bir pey-
gamber edinmedim. Ben boyun egerek terk ettiginiz ve istemeyerek girdiginiz yol

tizereyim.”200

Anlasilan Hz. Ali taraftarlar1 Muaviye'yi higbir surette Hz. Ali ile denk
gormemistir. Abdullah b. Biideyl'in20! Siffin Savasi sirasinda komutasindaki
askerlere yapmis oldugu su hitab1 bu durumu ortaya koymaktadir: “Mudvi-
ye hakki olmayan bir seyi talep etmekte ve dengi olmayan hak sahipleriyle cekismek-
tedir. Hakk: reddetmek icin batil ile miicadele etmektedir. Arap ve Ahzab ile sizin
lizerinize gelmistir. Onlara dalaleti giizel gdstermis ve kalplerinde fitne sevgisini
agilanigtir. Onlara bu isi yiiklemistir. Onlarn giinahlarim artirmistir. Sizler ise
Rabbinizden bir nur ve apagik bir delil iizeresiniz. Diisiik ve kaba insanlarla savagin

onlardan korkmayin.”202

Esasen Muaviye taraftarlarinin da bu konuda pek farkli diistinmedikleri
anlasilmaktadir. Hz. Ali taraftar1 olan Ebti Suca” el-Himyeri, Muaviye safin-

200 fbn Ebii'l-Hadid, Cilt: 1, ss. 4210,4213; Ibsihi, Ebii’l-Feth Bahatiddin Muhammed b. Ahmed b.
Mansitr (854/1450). el-Miistetraf, nsr. Alimi’'1-Kiitiib, Beyriit, 1419/1998, s. 228; Ahmed Zeki
Safvet, Cilt: 1, s. 320.

201 fbn Sa‘d, Cilt: 4, 220; Taberi, Cilt: 4, s. 139; ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 3, ss. 184-185.
Huzaa kabilesinin reislerindendir. Taberi Mekke'nin fethi sirasinda Miisliman oldugunu
aktarmaktadir. Ayrica Hz. Peygamber’le birlikte Huneyn ve Tebiik seferlerine katildigim
kaydeder. Siffin’de Muéviye tizerine yapmus oldugu bir hiicum sirasinda slduirtilmistiir. Bkz.
Taberi, Cilt: 5, s. 111; Ismail L. Cakan, “ Abdullah b. Biideyl”, DIA, Cilt: 1, s. 89.

202 Minkari, s. 234; Ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 873; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, 648; Sibt Ibnii'l-
Cevzi, Ebii'l-Muzaffer Semsiiddin Yasuf b. Kizoglu et-Tiirki el-Avni el-Bagdadi (654/1256),
Miratii'z-zaman fi Tarthi'l-Ayan, I-XXIII, thk. Muhammed Berekat vd., Darii'r-Risaletii’l-
Alemiyye, Dimask, 143472013, Cilt: 6, s. 284; Ahmed Zeki Safvet, Cilt: 1, s. 352.
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da savasan kabilesine; “Ey Himyer toplulugu! Mudviye'yi Ali’den iistiin mii
goriiyorsunuz? Allah gayretinizi bosa cikarsin. Ey Ziilkela seni dinden yana iyi
niyetli goriiyorduk.” seklinde seslenince, Muaviye safinda olan Ziilkela soyle
cevap vermistir: “Ey Ebil Suca’! Bilesin ki Mudviye Ali’den hayirli degildir. An-

cak ben Osman’in kani igin savasiyorum.”203

Ammar b. Yasir ile Ubeydullah b. Omer arasinda gecen su diyalog da
olaya 151k tutacak mahiyettedir: “Ammadr b. Yésir, ‘Ey Omer’in oglu! Allah seni
oldiirsiin. Allah ve Islam diismani bir kisiden diinya karsihginda dinini sattin.”
deyince Ubeydullah b. Omer, ‘Hay:r, asla! Ben sehit ve mazlum Osman’in kan
pesindeyim.” seklinde cevap vermistir. Bunun tizerine Ammar b. Yasir, ‘Hayir
ben bilerek senin hakkinda sehadet ederim ki sen bu eyleminle Allah'in rizasini talep

etmiyorsun’ diyerek Ubeydullah’a ithamda bulunmustur.”204

Muaviye, bu gibi durumlardan oldukga etkilenmis olmali ki, zaman za-
man kendi faziletleriyle Hz. Ali'ye kars1 6gtinme ihtiyaci hissetmistir. O, bir
mektubunda Hz. Ali'ye kars1 6gtinmek amaciyla kendi tsttinliiklerini say-
mak durumunda kalmustir. Babast Ebt Stifyan’m cahiliye doneminde kav-
minin efendisi oldugunu, Hz. Omer déneminde vali olarak gorevlendirildi-
gini, Hz. Peygamber’in yakini oldugunu vurgulayarak bir anlamda yoneti-

me layik oldugunu gostermek istemistir.205

Hz. Ali, Muaviye'nin mektubunu aldiginda ¢ok sasirmis ve Hz. Pey-
gamber’e yakinlik konusunda kendisiyle yarisamayacagini vurguladig: bir
mektupla cevap vermistir.206 Muaviye Hz. Ali'nin mektubunu okudugu za-

203 Minkari, s. 302; Ibn Ebi’l-Hadid, Cilt: 1, s. 1398; ibnii’'l-Adim, Cilt: 10, s. 4481.

204 Minkari, s. 320. Tbn Ebii'l-Hadid benzer bir diyalogun Ammar b. Yasir ile Abdullah b. Amr b.
As arasinda gectigini nakletmektedir. Bkz. Ibn Ebii’'l-Hadid, Cilt: 1, s. 1492.

205 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 111; Ibn Asakir, Cilt: 42, s. 521; ibn Manzar, Cilt: 18, s. 77; ibn Kesir,
Cilt: 8, 5. 9.

206 Belaziird, Ensab, Cilt: 5, s. 111; Tbn Asakir, Cilt: 42, s. 521; Ibn Manzr, Cilt: 18, s. 77; Tbn Kesir,
Cilt: 8, 5. 9.
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man, taraftarlarmin etkilenip, Hz. Ali'ye yonelmelerinden endise etmis ve

mektubu yok etmistir.207

Gecmisle ve faziletlerle 6gtinmek s6z konusu oldugunda Muaviye'nin
Hz. Ali'yle yarisamayacag: agiktir. Bu hususu Abdullah b. Abbas, savas es-
nasinda yaptig1 bir konusmada soyle vurgulamustir: “Ali Resulullah’in amca-
zadesi, damadi ve onunla namaz kilan ilk erkektir. Bedirlidir. Resulullah ile birlikte
biitiin onemli olaylara sahit olmugs ve bagarili olmusken Mudviye ve Ebii Siifyan
putlara tapan miisriklerdi. Bilesiniz ki Ali b. Ebi Talib, Allah’in Resulii ile birlikte
savasirken, Allah ve Resulii dogru soyler derken; Mudviye ve Ebii Siifydn Allah ve
Resulii yalan soyler derlerdi. Siz hak iizeresiniz, hasimlariniz ise batil iizereler.”208

Savag devam ederken Amr b. As, Ibn Abbas’a mektup yazarak savasin
sonucunda herkesin zarar gorecegini, bu nedenle de savasa son verilmesini
istemistir. Ibn Abbas ise yazdig1 cevabinda su ifadeleri kullanmistir: “Al-
lah'in rizasim istiyorsan Misir’t birak ve evine don. Bu savasta Ali, Mudviye'nin
konumunda degildir. Ali hakli olarak bu savasa baslad: ve mazerete binaen onu siir-
diirdii. Mudviye ise isyanla bu savasa baglad: ve haddi asarak devam ettirdi.”20 ibn
Abbas akabinde Muéaviye'ye yazdig1 mektupta da benzer ifadeler kullanmis-
tir: “Talha ve Ziibeyr’e biatlerini bozduklar icin, sana kars: da isyan ettigin icin
savastik.”?10 Bu ve benzeri ifadeler Hz. Ali taraftarlarinca, Muaviye'nin katiy-
yen Hz. Ali'ye denk olamayacagini ve hareketinin mesru halifeye kars1 bir

isyan girisimi olarak gortildtigtinti ortaya koymaktadir.

Siffin Savasi’nin son giinlerinde Sam ordusu Kur’an sahifelerini mizrak-
larina takinca Hz. Ali taraftarlari sasirmis ve bir kismi Kur’an’a karsi sava-

samayacaklarin1 belirterek savasa son verilmesini istemistir.2'Bunun {tizeri-

207 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 111; Tbn Asakir, Cilt: 42, s. 521; Ibn Manzar, Cilt: 18, s. 77; Ibn Kesir,
Cilt: 8, s. 10.

208 Minkari, s. 318.

209 Minkari, ss. 412-413.

210 Minkari, s. 415; Belaziirl, Ensab, Cilt: 5, s. 106; Ahmed Zeki Safvet, Cilt: 1, s. 414.

211 Taberi, Cilt: 5, ss. 50-51; Benzer bir uygulamay1 Cemel Savasi sirasinda Hz. Ali yapmuistir.
Taberi, Cilt: 4, ss. 509-511; Azimli, Hz. Ali, s. 129.
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ne Hz. Ali, Muaviye ve taraftarlarmi ¢ok iyi tanidigini, onlarin Kur’an’la ve
dinle alakalar1 olmadigmi, Kur’an sayfalarini insanlar1 kandirmak icin kal-

dirdiklarini soyleyerek, taraftarlarini uyarmaya calismistir.212

Hz. Ali, Muéaviye'nin liderlik vasfina ehil olmadig1 dogrultusundaki du-
rusunu sonuna kadar devam etmistir. Nitekim tahkime davet edildiginde
Muaviye'yi samimi bulmasa da icabet etmis ve soyle demistir: “Bizi
Kur’an"in hiikmiine davet ediyorsun; oysa sen onun ehli degilsin. Biz senin talebine

degil, Kur'an’a ve onun hiikmiine icabet ediyoruz.”?13

Muaviye'nin mesruiyet sorununu asmasinda Cemel Vak’asi oldukca
onemli bir yer isgal eder. Her ne kadar Muaviye bu olayda yer almasa ve
savast Hz. Ali kazansa da Muaviye olaydan faydalanmay1 bilmistir. Muéavi-
ye bu olaydan sonra Hz. Osman’in katillerini istemekle kalmamuis, Hz.
Ali'nin hilafetten ayrilmasi gerektigini de agikca ilan etmeye baslamustir.
Ona gore Hz. Ali'nin halifeligine Talha, Ziibeyr ve Hz. Aise’nin kars1 ¢tkma-
st da bu gercegi ortaya koymustur.21#Mudviye bu sayede kendi mesruiyet
sorununu, Hz. Ali'nin halifeliginin mesruiyetini sorgulayarak asmaya calis-
mistir. Onun, bu amacmna tahkim olayzi ile ulastig1 anlasilmaktadir. Tahkim-
nameye “Bu belge Ali b. Ebi Talib’le Mudviye b. Ebi Siifyan’in ve ikisinin taraftar-
larimin idizerinde anlasti§r ve Alah’in kitabr ile Peygamberi'nin siinnetini tahkime
esas kabul etmek tizere diizenlenmistir.”21> ifadelerinin yazilmas1 Muéaviye igin

cok 6nemli bir kazan¢ olmustur. Arttk Muaviye asi bir vali konumundan

212 Minkari, s. 489; Taberi, Cilt: 5, ss. 48-49,65,84; Mes'adi, Cilt: 2, s. 304; Ibnii’l-Esir, el-Kamil,
Cilt: 3, ss. 668,680,693; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 292; Ebt’1-Fida, Cilt: 1, s. 176; ibn Kesir, Cilt:
7, s. 303; Ahmed Zeki Safvet, Cilt: 1, ss. 403,412. Ayrica bkz. Dineveri, s. 190; Ethem Ruhi
Figlali, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, [zmir iléhiyat Vakf1 Yayinlari, Izmir, 2014, ss. 110-111;
Azimli, Hz. Alj, s. 124.

213 Minkari, s. 494; Dineveri, s. 191; Mes'adi, Cilt: 2, s. 304; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 294; Tbn
Ebii'l-Hadid, Cilt: 1, s. 540.

214 Akbulut, s. 189.

215 Minkard, s. 504; Dineveri, s. 194; ibn Hibban, es-Siretii'n-Nebeviyye, Cilt: 2, s. 543; Taberi,
Cilt: 5, s. 53; Tbn Asakir, Cilt: 65, s. 153; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 671; Sibt Ibnii'l-Cevzi,
Cilt: 6, s. 298; Ebt’1-Fida, Cilt: 1, s. 171; ibn Kesir, Cilt: 7, s. 306; Azimli, Hz. Alj, s. 135.
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¢ikmis, bir nevi mesru halife aday1 olmustur.2¢ Boylece savasta elde edeme-
digini masa basinda elde etmeyi basarmustir. Nitekim Muéviye Hakem Ola-
yr'ndan sonra biat almaya baslamis,?'7biata yanasmayanlar1 da tehdit etmis-
tir. Ibn Omer’in soyle soyledigi nakledilir: “Mudviye hakemlerin goriistiikleri
yere gelerek, insanlara ‘Bu durumdan sonra hilifet konusunda séz soyleyecek olan
varsa basin bize uzatsin da gotiiriiverelim.” seklinde tehditte bulunmustu. ‘Ben bu
sozler iizerine ortaya ¢ikip, seni ve babani Islam’a sokmak icin savasan adamlar var’

demeyi arzuladim. Fakat tekrar kan dékiilmesinden endise ederek sustum.”218

Hz. Ali'nin vefatindan birka¢ giin sonra Hz. Hasan halife secilmistir.
Muaviye miicadelesini Hz. Hasan'la da stirdiirmiistiir. Ancak Hz. Hasan,
ordusunun desteginden emin olamayimca Muéaviye ile anlasma yapmak ve
halifeligi devretmek durumunda kalmistir. Boylece Muaviye 6nce Samlilarin
biatin1 almis, sonra da siyasi rakibi olan Hz. Hasan ve taraftarlarinin biatin
almaya muvaffak olmustur. Her ne kadar muhaliflerinin biat etmis olmasi,
Muaéviye'yi halife olarak sectikleri ve ona bagl kalmaya s6z verdikleri an-
lamina gelmese de netice itibariyla Muaviye'nin siyasi liderliginin tescil
edilmesi sonucunu dogurmustur. Bu olay, iktidar miicadelesine mesru ol-
mayan bir sekilde baslayan Muaviye'nin iktidar1 devralma yolunun bir neb-
ze mesru bir cergceveye oturmasi anlamina gelmistir. Emevi Devleti'nin ger-

¢ek anlamda kurulusu da bu olayla gerceklesmistir.21?

Goruldiigii tizere Muaviye mesruiyetine gerekge olarak Hz. Osman’in
mirascist olma soylemini gelistirmis ve bu gerekgeyi halife olduktan sonra
da bir miiddet devam ettirmistir. Ancak yetkiyi eline aldiktan sonra bu ko-
nuda toplumu tatmin edici bir politika izlemedigi de buraya kadar verilen-

lerden anlasilmaktadir. Hz. Osman’in ailesi basta olmak iizere insanlar bu

216 Azimli, Hz. Ali, s. 136.

217 Halife b. Hayyat, s. 192; ibn Asakir, Cilt: 23, s. 67; ibn Asakir, Cilt: 73, s. 155; Azimli, Hz. Ali,
s. 143.

218 fbn Asakir, Cilt: 31, s. 182; ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 684; Niveyri, Cilt: 20, s. 160;
Azimli, Hz. Alj, s. 143.

219 Akyiiz, s. 72.
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konuda ki huzursuzluklarmi Muaviye'ye ifade etmislerdir. Muaviye halife
olduktan sonra Medine’de Hz. Osman’in evine ziyarete gittigi sirada Aise
bint Osman “Vah babacigim” diyerek aglamisti. Muaviye'nin bu tavra kars:
verdigi cevap kendisinin tutumunu 6zetler mahiyettedir: “Yegenim! Insanlar
bize altinda kin sakl bir itaat verdiler. Biz de onlara altinda dfke sakli hosgorii ve
anlayis gosterdik. Herkeste kilic var. Herkes kendi taraftarlarina bakiyor. Insanlara
verdigimiz sozii tutmazsak, onlar da bize verdikleri sézii tutmazlar. Boyle bir durum
lehimize mi olur, aleyhimize mi olur bilemiyorum. Senin, Miiminlerin emirinin
amca kizt olman, Miisliimanlardan herhangi bir kadin olmandan iyidir.”220

Said b. Osman ise ileriki bir tarihte, Yezid'e biat alindiktan sonra
Muaviye'ye gelerek, halifeligin oncelikle kendi hakk: oldugunu, babasi Os-
man’in kendisine sagladigi nimetlere karsilik vermedigini soylemistir. Bu-
nun tizerine Muaviye, babasinin kanimni yerde birakmayip pesini aramasiin
nimetlere karsilik oldugunu belirtmek durumunda kalmaistir.22! Anlasilan bu
gerekce mesruiyet sorununa kesin ¢6ztim olmaktan uzak kalmistir. Zira Hz.
Osman’in intikaminin alinmasini istemek, katillere kisas uygulanmasini is-
teme hakkini verse de, halifeligin Umeyye soyuna gegme hakkini verme-

mektedir.

Sia'nin hatta 6zellikle Hariciler'in halifelikle ilgili soylemleri Emeviler’in
soylemlerinden daha tutarli gortinmektedir.22Bu duruma Muéviye'nin bir-
takim uygulamalariin yarattig1 rahatsizlik da eklenince Muaviye, halifeli-
gin kendilerinde bulunmasinin ilahi bir takdir oldugu, insanlar1 Allah’in bu
takdirine uygun olarak yonettigi seklinde 6zetlenebilecek cebri anlayis: mes-

ruiyetine gerekce yapmaya calismistir.

220 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 25; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt: 8, s. 77; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 141; Akytiz, s.
73

221 Taberi, Cilt: 5, s. 305; ibn Asakir, Cilt: 8, s. 231; ibn Asakir, Cilt: 21, s. 225; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, Cilt: 3, s. 104; Niiveyri, Cilt: 20, s. 360; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 85; Ahmed Zeki Safvet, Cilt:
2,s.392; Akytiz, s. 73

22 Akyliz, s. 73
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Hulefa-i Réasidin doneminde “Halifet-ii Rasulillah, Halife, Emirii'l-
Miiminin” {invanlar1 kullanilirken, Muaviye ve cevresi tarafindan “Halifetul-
lah, Halifet-ii rabbi’l-dlemin, eminullah” terimleri kullanilmaya baslanmustir.
Muaviye ve Yezid yaptiklar1 konusmalarda “Allah’in kendilerini iktidara getir-

digini” vurgulamaktan kaginmamaislardir.223

23 Akytiz, ss. 72-73.
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A. Uygulamalarina Yonelik Elestiriler
1. Ziyad b. Ebih’i Nesebine Katmasi

Taifte hicretin ilk yilinda dogan Ziyad’'in annesi Stimeyye adindaki bir

cariyedir. [ran kisrasi, bu cariyeyi Yemen Meliki'ne hediye etmis, o da tilke-
sine donerken Taif'te hastalaninca, kendisini tedavi eden meshur doktor
Haris b. Kelede’'ye??* hediye etmistir. Haris b. Kelede Stimeyye’yi kolesi
Mesruh ile evlendirmis ve bu evlilikten Ebt Bekre2?> dogmustur. Haris daha
sonra Stimeyye’yi, karisinin veya kizimin kolesi olan Ubeyd er-Rumi ile ev-
lendirmistir. Ziyad'm bu evliligin stirdiigti donemde dogdugu bilinmekte-
dir. Bu yiizden Ziyad b. Ubeyd es-Sekafi, Ziyad b. Ummih, Ziyad b. Siimey-
ye kiinyesi verilmekle birlikte babasimin kim oldugu bilinmedigi icin daha

ziyade Ibn Ebih (babasinin oglu) diye kiinyelenmistir.22¢

224 Abdullah Kése, “Haris b. Kelede”, DIA, Cilt: 16, ss. 198-199.

225 {bn Abdilberr, Cilt: 4, ss. 1530,1614; ibn Asakir, Cilt: 19, s. 173; ibnii’1-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt:
5, s. 334; Zehebi, Cilt: 3, s. 6; Asri Cubukcu, “Ebti Bekre”, DIA, Cilt: 10, s. 114.

26 fbn Abdilberr, Cilt: 2, s. 523; Tbn Asakir, Cilt: 19, s. 173; Ibnii'l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 2, s.
336; Zehebi, Cilt: 4, s. 475; irfan Aycan, “Ziyad b. Ebih”, DIA, Cilt: 44, s. 480; Melek Yilmaz
Gombeyaz, Ziyad b. Ebih, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Uludag Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, Bursa, 2015, s. 9-10.
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Hz. Peygamber’i gormeyen Ziyad'm 630 yilinda, ya da Hz. Ebt Bekir’in
hilafeti stirecinde Miisliiman oldugu aktarilmistir. Hz. Omer déneminde
kiictik yasta olmasina ragmen cesitli gorevlerde bulunan Ziyad, Hz. Ali do-

neminde idari gorevlerde bulunmustur.2?”

Muaviye, Siffin Savasi esnasinda, Hz. Ali'nin sadik bir taraftar1 olan ve
Fars bolgesinde vali olarak gorev yapan Ziyad b. Ebih’e tehdit icerikli bir
mektup yazmuistir. Ziyad ise cevabi mektubunda; “Ciger yiyen kadimin oglu,
miinafiklarin ve Ahzab"in si§inagr Mudviye'ye yaziklar olsun. Beni tehdit ediyor.
Oysa onunla aramizda Muhammed'in amcazadesi vardir. Onun da maiyetinde yet-
mis bin goniillii vardir. Kiliglar: boyunlarinda asihdir. Onlardan hicbir adam 6lme-
den geri donmez. Vallahi is bana dayanirsa beni kizil bir kilig erbabi olarak gorecek-

tir.” seklinde sert bir tislup kullanmigtir.228

Ziyad b. Ebih, Hz. Ali'nin vefatindan sonra da bu durusunu bir mitiddet
devam ettirmistir. Muaviye, Hz. Hasanin h. 41 yilinda anlasma imzalayarak
kendisine biat etmesinden sonra Ziyad'la yeniden temasa gegmistir. Hz.
Ali'nin vefatindan sonra kendisine katilan ve Kife valisi olarak taltif etmis
oldugu Mugire b. Su’be’nin yardimiyla Ziyad1 ikna etmeyi basarmustir.
Ziyad, Muaviye ile konusmak tizere Sam’a gelmis ve akabinde Kufe'ye yer-
lesmistir.29Kafe’de oldugu siralarda kendisinin EbG Stifydn’'m oglu ve
Muaviye'nin kardesi oldugu soylentilerinden etkilenen Ziyad'in, Muéavi-
ye'nin kendisini Ebti Stifyan’in nesebine katmasi beklentisi igine girdigi an-
lasilmaktadir. Yaklasik iki yil stiren bu bekleyisin ardindan, Muéaviye de
Dimask’a ¢agirdig1 Ziyad’r babasmin nesebine istilhak ederek Ziyad'in bek-
lentisini yerine getirmistir. 644 yilinda bu amacla diizenlenen toplantida
dinlenen sahitler, Ebt Siifyan’in kendilerine, T4if te Ziyad'in annesi Stimey-
ye ile Ubeyd’in evli oldugu yillarda iligkiye girdigini ve Ziyad'in kendisinin

227 Aycan, “Ziyad”, DIA, Cilt: 44, ss. 480-482.

228 Minkard, ss. 366-367. Ayrica bkz. Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 189; Dinever, s. 219.

229 Melek Yilmaz, Mugire b. Su‘be, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 2005, ss. 58-61.
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oglu oldugunu soyledigine sahitlik etmislerdir. Bu olaym ardindan Ziyad b.
Ebih, Ziyad b. Ebi Stifyan diye anilmaya baslanmistir. Muaviye'nin bu hare-
ketini begenmeyenler, Ziydd’a Muaviye'nin babasinin oglu anlamma gelen

‘Ibn Ebi Muaviye’ kiinyesini vermisglerdir.2

Muaviye'nin, Ziyad't babasinin nesebine istilhak etmesi tizerine, arala-
rinda Ziyad'm akrabalarinin da bulundugu bir kisim insanlar, bu duruma
kars1 ¢ikmislar, bunu yaparken itirazlarini dini soylemlerle temellendirmis-
lerdir. Bu insanlara gore, Islam dini, inananlar1 cahiliye adetlerine ve o do-
nemdeki batil uygulamalara bir daha geri donmemeye cagirdig1 halde
Muaviye bu hiikmii ¢ignemis, bu konuda insanlarca bilinen Hz. Peygam-

ber’in hadislerine aykir1 hareket etmistir.23!

Hz. Peygamber, “Cocuk kimin yataginda dogmussa onun nesebine aittir. Zina
edene ise tas veya mahrumluk vardir” buyurmaktadir.22Bu sebeple Muavi-
ye'nin bu hareketi, bircok rivayette de ifade edildigi sekliyle, Islam seriatinin
ve Hz. Peygamber’in stinnetinin alenen ¢ignendigini gosteren ilk olay olarak
yorumlanmistir.23 Ziyad'in anne bir kardesi olan Ebt Bekre ve yine yakinla-
rindan Yunus b. Ubeyd es-Sekafi, Yunus b. Said b. Ubeyd es-Sekafi gibi isim-
lerin de yukarida zikredilen hadis-i serife dikkat ¢ekerek bu istilhak olaymna

kars1 ciktiklar1 bilinmektedir. Soztinti ettigimiz kisilerden Ebti Bekre'nin,

20 Neset Cagatay, “Ziyad b. Ebih”, 1A, Cilt: 13, s. 618.

21 Gombeyaz, Ziyad b. Ebih, s. 99.

22 Ahmed b. Hanbel, Ebti Abdillah es-Seybani(241/855), el-Miisned, thk. Suayb el-Arnavit-
Adil Mirsid vd., Miiessesetii'r-Riséle, byy., 1421/2001, Cilt: 1, ss. 476,511; Buhari, Ebt Ab-
dillah Muhammed b. ismail (256/870). Sahih-i Buhari, I-IX, thk. Muhammed Zehir b. Nasi-
ru’n-Nasir, Daru’t-Tavki'n-Necat, byy., 1422/2002, Cilt: 3, s. 54; Cilt: 4, s. 4; Cilt: 5, s. 151; Cilt:
9, s. 72; Mislim b. Haccac, Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri (261/875).
Sahih-i Miislim, I-V, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki, Dar-u ihyéi’t-Tiirési'l—Arabi, Beyrit,
trz. Cilt: 2, s. 1080-1081; EbG Davtd, Stileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani (275/889). es-
Siinen, I-IV, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Mektebetii'l-Asriyye, Beyrat, trz.,
Cilt: 2, s. 283; Tirmizi, Ebt Isa Muhammed b. isa (279/892). Siinen-i Tirmizi, I-V, thk. Ahmed
Muhammed Sakir vd., Sirket-i Mektebe, Misir, 1395/1975, Cilt: 3, s. 455; Belaziiri, Ensab, Cilt:
5, ss. 121,193; Taberi, Cilt: 8, s. 131; Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, ss. 210,243; bnii’1-Esir, el-Kamil, Cilt:
3, ss. 41,82; Ibn Kesir, Cilt: 4, s. 363.

233 fbnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 42.
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hemen her kesimin tepkisini ¢ceken bu durumdan duydugu rahatsizlig: agik-

ca ortaya koydugu anlasilmaktadir.

Insanlar degisik zamanlarda Ebt Bekre'ye gelerek bu olaydan duyduk-
lar1 rahatsizlig dile getirmisler ve ona, Hz. Peygamber'in “Her kim Islam’da
babasi olmayan bir kimseyi -0yle olmadigin bildigi halde- baba olarak iddia ederse
cennet ona haram olur” hadisini hatirlatmislardir. Eb(i Bekre ise insanlarin bu
tavr1 karsisinda, bu hadisi kendisinin de cok iyi bildigini, hatta bizzat Hz.
Peygamber’den isittigini defaatle ifade etmistir.23* Boylece bu ise razi olma-

digin1 ancak elinden de bir sey gelmedigini ortaya koymustur.2

Istilhak kararindan sonra Muaviye'yle goriismek isteyen Yunus b. Said,
cuma namazi sirasinda minberde konusmakta olan Muaviye'ye hitaben: “Ey
Mudviye! Resulullah, cocugun, yataginda dogdugu kisiye ait olup, zina edene tas
veya mahrumluk gerektigine hiikmetti. Lakin sen —tam tersi- ¢ocugu zina edene,
tagi/mahrumlugu ise zevce (cocugun, yataginda dogdugu kisiye) ait kildin. Oyleyse
Allah’tan kork; vallahi Ziydd, Ebil Siifyan'in oglu nasil olur? Siiphesiz ki o, benim
kélemdir ve ayn zamanda halamin (Safiyye binti Ubeyd) azad ettigi mevlamdir”
seklinde ¢ikismistir. Bunun tizerine Mudviye ona, ya susmasini ya da kendi-
sini en agir sekilde cezalandiracaginmi soyleyince Yunus b. Said, bu isi artik

Allah’a havale ettigini belirtmek durumunda kalmistir.2%

Benzer bir rivayet de Yunus b. Ubeyd’le alakalidir.2®’Bu rivayete gore de
Muaviye, bu olaya kars1 net bir tavir koyan Yunus b. Ubeyd’e, bu duruma
bir son vermesini aksi takdirde inadmni nasil kiracagmni iyi bildigini sdyleye-
rek onu susturmustur. Mudviye tehdit yoluyla bu gibi tepkileri susturmay1
basarmustir. Neticede Ebi Bekre basta olmak tizere, ileri gelen bazi sahabile-

rin de aralarinda yer aldig1 bir¢ok kisinin bu isin mesruiyetine yonelik itiraz-

234 Miislim, Cilt: 1, s. 80; Zehebi, Cilt: 3, s. 138; Zehebi, Cilt: 3, s. 495.
25 Gombeyaz, Ziyad b. Ebih, s. 99

236 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 193; ibn Asakir, Cilt: 28, s. 103.

237 G1bt Ibnii’1-Cevzi, Cilt: 7, s. 60; Ibn Hacer, Cilt: 6, s. 544.
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lar1, sonucu degistirmemistir.2® Ziyad, Ebh Siifyan’in nesebine ilhak olmasi-
n1 Hz. Aise’ye kabul ettirebilmek icin ona “Ziyad b. Ebt Siifyan’dan Miimin-
lerin annesine” hitabiyla baglayan bir mektup yazmis, ancak Hz. Aise “Mii-
minlerin annesinden, oglu Ziyad'a” seklinde mukabelede bulunarak bir an-

lamda bu durumu kabul etmedigini ortaya koymustur.2

Bu olay Umeyyeogullar tarafindan da hos karsilanmamustir. Hatta bu
durumdan, Ziyad'in kabilesinden daha fazla, Umeyye ailesinin rahatsiz ol-
dugunu sdylersek abartmis olmayiz. Muaviye Ziyad’i kardes ilan ettiginde,
Umeyye kabilesinin énde gelen isimlerinden Mervan b. Hakem ve kardesi
Abdurrahman b. Hakem’in de aralarinda bulundugu bir grup, Muaviye'ye
gitmisler ve Abdurrahman, Muéaviye'ye, Ziyad'1 nesebine katmakla kendile-
rine kars1 bir ¢cokluk olusturma pesinde oldugunu soyleyerek tepki goster-
mistir. Abdurrahman boylece, Mudviye'nin bu isteki niyetine dair fikrini
ortaya koymustur. Anlasilan bu olay, Umeyyeogullar1 nazarinda, kendileri-
nin politik anlamda pasifize edilmeleri yolunda atilmis bir adim olarak go-
rilmiis ve bu durumdan duyduklar: rahatsizlig1 dile getirmekten ¢ekinme-

mislerdir.240

Gercekten de Muaviye kendi kabilesinden gelebilecek muhalefet hare-
ketlerini onlemek amach bir politika izlemis ve énemli devlet memurlukla-
ria kabilesinden atamalar yapmamustir. O, Hz. Osman’in yaptig1 hatadan
ders ¢ikarmis ve devlet gorevlerini kendi kabilesine teslim etmemistir. Sade-
ce Hicaz valilerini onlardan se¢mis ama sik sik vali degistirerek siyasi etkile-
rini azaltmistir. Hatta vali degisikligi yaparken eski ve yeni valileri birbirine
diistirme politikasi izledigi de bilinmektedir.241

Istilhak hadisesi tabiri caizse cok su kaldirmistir. Bu konuda hemen her

kesimden gelen elestiri ve tepkiler, sonraki yillarda da, Ziyad ailesini kapsa-

28 Aycan, “Ziyad”, DIA, Cilt: 44, s. 481.

239 Tbn Asakir, Cilt: 19, s. 77; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 41; Tbn Manzar, Cilt: 9, s. 78; Nii-
veyri, Cilt: 20, s. 308; Neset Cagatay, “Ziyad b. Ebih”, 1A, Cilt: 13, s. 618.

240 Gombeyaz, Ziyad b. Ebih, s. 103.

241 Akytiz, s. 97
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yacak sekilde devam etmistir. Arap kamuoyunu belirlemede 6nemli bir va-
zife tstlenen sairler bu tepkilerin siirtip gitmesinde de 6n planda olmuslar-
dir. Bu sairlerden birisi olan Ibn Miiferrig, 6zellikle Ziyad’'m ogullar1 Abbad
ve Ubeydullah déneminde elestiri siirlarini asarak, Ziyad'in annesi Stimey-
ye hakkinda, onun fahiseligine gonderme yaparak, asla temizlenmeyecek
lekeler tasidig1, Ziyad i hicbir zaman bir Kureysli olamayacagi, zaten onun
gercek babasmnin da aslinda bilinmedigi gibi temalar1 6ne ¢ikararak aileyi

hicvetmistir.242

Kaynaklarimizda, Hasan Basri’nin su degerlendirmesi yer almaktadir:
“Mudviye igin dort giinah vardir ki onlardan sadece biri olsa dahi onun biiyiik gii-
nah isledigini gosterir. Fazilet sahipleri ve sahabenin hayatta kalanlar: varken, on-
larla megveret etmeden, sefihleri isbagina getirip timmetin arasini bozmasi; sarap
ictigi, ipekli giyip tanbur caldi§r ortaya ¢iktiktan sonra Yezid'i kendine halef tayin
etmesi; Peygamber’in hadisine ragmen Ziydad't nesebine katmasy, Hucr b. Adiyy'i
katletmesi.”*3 Tarihci Ebti'l-Fida da bu olayda agikca seriate aykir: bir is ya-
pidigint soyler. Cunkii Hz. Peygamber’in bir hadisine gore ‘Cocuk kimin
yataginda bulunduysa, ona aittir.” Ziyad dogdugunda ise Stimeyye nin kocas1

Ubeyd er-Rumi isimli bir kisidir.24

Ebt Bekir ibnii’l-Arabi ise, Muaviye'nin Ziyad't nesebine katmasini
Imam Malik'in tavrimi merkeze alarak yorumlamistir. Ona goére; “Imdm
Malik, Ziyadin nesebini acikca vurgulayarak hem de Abbasiler doneminde Ziyad b.
Ebi Siifyan demis ve bu igin miicadelesini verenlerin dedigi gibi Ziyad b. Ebih de-
memistir. Imam Malik'in bu ifadesinde ayni zamanda fikhi bir incelik vardur ki kim-
se ona akil erdirememistir. Soyle ki, bu mesele ihtilafli bir mesele oldugu halde hakim

tarafindan bu konuda kesin karar verilirse ki, Halife Mudviye bu hiikmii vermigtir,

242 Gombeyaz, Ziyad b. Ebih, ss. 110-111; Kenan Demirayak, “Ibn Miiferrig”, DIA, Cilt: 20, ss.
215-216.

243 Taberd, Cilt: 5, s. 279; ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 243; Ibn’iil-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 82, Sibt
ibnii’l-Cevzi, Cilt: 7, s. 238; Ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 572; Ebt’1-Fid4, Cilt: 1, s. 186; Niiveyri,
Cilt: 20, s. 340; Ibn Tagriberdi, Cilt: 1, s. 141.

244 Eb(('1-Fid4, Cilt: 1, s. 185.
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artik bu karardan doniis olmaz. Zira ihtilafli meselelerde hakimin bir tarafin lehine
karar vermesi o meseledeki ihtilafi sona erdirir ve meseleye kesinlik kazandirir.”245

Ziyad b. Ebih hakkinda kapsamli bir doktora ¢alismas: yapan arastirma-
c1 Melek Yilmaz Gombeyaz konuyla alakali rivayetleri analiz ettikten sonra
su degerlendirmeyi yapmustir. “Ziyadin Mudviye tarafindan istilhak:, Ziyid'in
aile fertleri, Mudviye'nin akrabalari olan Umeyyeogullari, Hz. Hasan érneginde
oldugu gibi Ehl-i beyt mensuplari, Hz. Ali taraftarlarimin cogunlukta oldugu Kiife
halki, devlet kademelerinde gorev alan bazi biirokratlar, sairler, alimler gibi toplu-
mun elit kesiminden gelen elestiri ve kinamalarin hedefi oldu. Bir baska ifadeyle,
Ziydadin hem Hz. Peygamber'in hadislerine muhalefet ettigini hem de anneleri Sii-
meyye’yi kiiciik diisiirdiigiinii diisiinen yakinlarimin yam sira, iktidardaki konumla-
r1, ayrica aile itibarlart adina sahip olduklar kaygilarla Umeyyeogullar, istilhak:
gecerli saymayan veya ciddiye almayan Ehl-i beyt mensuplari, istilhakin yalanc
sahitlikle gerceklestigini belirten Kilfe halki, Ziyad'la kafa yapilar: uyusmayan, onun
agirhiindan hoglanmayan veya “Ziyadin golgesinde kalan” devlet gérevlileri, ya-
lanlamak ve alay etmek suretiyle istilhaki kinayan sairler, ayrica Mudviye'nin ser’i
hiikiimleri alenen ¢ignedigini ve kendisini helaka siiriikledigini soyleyen Hasan Bas-
ri gibi alimler, istilhak iizerine yapilan elestiri ya da itirazlarda on plana ¢ikan or-

nekler olmuslardir.”246

Abbasi halifesi Mehdi, Muaviye'nin almis oldugu istilhak kararmni,
Kur’an ve stinnete ters oldugu gerekgesiyle reddederek, Ziyad'1 asil nesebi-

ne geri dondiirmiistiir.247
2. Hucr b. Adiyy’i Oldiirmesi

Hucr b. Adiyy sahabeden olup kiinyesi Ebti Abdurrahman’dir.248
Ktfe'nin énde gelenlerindendir.2# Hz. Omer déneminde Kadisiyye ve Celu-

245 [bnii’l-Arabi, ss. 254-255.

246 Gombeyaz, Ziyad b. Ebih, ss. 111-112.

247 Taberi, Cilt: 8, ss. 129-130; Ibn’iil-Esir, el-Kamil, Cilt: 5, ss. 218-219; Eba’1-Fida, Cilt: 2, s. 8; Ibn
Kesir, Cilt: 10, ss. 140-141; Gémbeyaz, Ziyad b. Ebih, ss. 124-127.

28 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 268; Ibn Abdilberr, Cilt: 1, s. 329; ibn Asakir, Cilt: 12, ss. 211,231.
Lammens’e gore Hucr'un sahabeden sayilmasi Siilerin arzusudur. Ona gore eski kaynaklarda
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la savaslarma katilmis, Hulvan'in fethi sirasinda biiytiik yararliliklar goster-
mis ve Sa’d b. Ebi Vakkas tarafindan 6viilmiistiir. Cemel ve Siffin savaglari
dahil olmak {izere, diger hadiselerin tamaminda Hz. Ali'nin yaninda yer
almistir. Hz. Ali onu Kinde kabilesinin liderligine getirmek istemistir. Hucr,
Esas b. Kays'in sagliginda boyle bir gorevi kabul edemeyecegini belirterek
oziir beyan etmistir. Hz. Ali'nin sadik bir taraftari olan Hucr'un aile efrads
da her zaman Hz. Ali'nin ve evlatlarinin yaninda yer almislardir. Hucr, Hz.

Hasan'm iktidar1 Muaviye’ye devretmesine de kars1 ¢ikmistir.25

Hucr b. Adiyy, Kafe valisi olan Mugire b. Su’be’nin, Muéviye'nin tavsi-
yelerine uyarak, cuma hutbelerinde Hz. Ali ve taraftarlarina agir bir dille
sovmesine ve Hz. Osman’1 éverek onun katlini kinayan konusmalar yapma-
sma sert bir sekilde tepki gostermistir. Mugire b. Su’be ise bu tepkileri
Onemsememis ve uygulamasini sturdiurmistiir. Onun, tepkilerine son ver-

mesi kosuluyla Hucr’a bir miktar para gonderdigi de rivayet edilmektedir.25!

Aslinda Mugire’nin Sa‘saa b. Suhan’a soyledigi sozler, Hz. Ali'ye kiif-
retmek istemedigini, bu isi Mudviye'nin baskisi sonucu yaptigini ortaya
koymaktadir: “Sakin ha! Senin Osman’t ayipladi§ini ve Ali'nin faziletlerini mille-

te aktardigim isitmeyeyim. Ben her ikisi hakkinda senden daha ¢ok bilgiye sahibim.

Hucr'un sahabi olmastyla ilgili bir kayit yoktur. Bkz. Henri Lammens, “Hucr b. Adiyy”, 1A,
Cilt: 5, s. 576. Halbuki Ibn Sa’d’a gore Hucr sahabidir. Bkz. Ibn Sa“d, Cilt: 6, ss. 241-242. Hatta
bazi kaynaklara gore sahabenin faziletlilerindendir. Bkz. ibn Abdilberr, Cilt: 1, s. 329; ibnii’l-
Esir, Usdir'l-Gabe, Cilt: 1, s. 697; ibnii’'l-Adim, Ebii'l-Kasim Kemaliiddin Omer b. Ahmed b.
Hibetillah b. Muhammed el-Ukayli el-Halebi (660/1262). Bugyetii't-Taleb fi Tarihi Haleb, I-
XII, thk. Siiheyl Zekkar, Darii'l-Fikr, Beyrt, trz., Cilt: 5, s. 2110; Ba Mahrame, Cilt: 1, s. 359.

249 Mustafa Ekinci, Hucr ve arkadaslarmin o zamanki toplumun orta sinifina mensup idealist bir
arkadas grubu oldugunu soyler. Bkz. Mustafa Ekinci, “imamiyye Mezhebi Idollerinden Hucr
b. Adiyy ve Arkadaslarmin Yasadig1 Toplum icindeki Sosyal Statiileri”, Harran Universitesi
ilﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 17, Say1: 27, Ocak-Haziran 2012, ss. 1-13.

250 Nebi Bozkurt, “Hucr b. Adiyy”, DIiA, Cilt: 18, ss. 277-278; M. Mahfuz Soylemez, “Emevi
Iktidarina Karst Ktfe'den Ik Sivil Muhalefet: Hucr b. Adiyy Hareketi 7, Corum Ilahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, 2004 /2, Cilt: 3, Sayz: 6, s. 32.

251 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, ss. 243; Taberi, Cilt: 5, ss. 253-254; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, ss. 69-
70. Ayrica bkz. Mehmet Cakirtas, Emeviler Donemi Siddet Hareketleri, (Yaymlanmamis
Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Ankara, 2007, s. 248.
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Ancak bu giin bagimizda bir iktidar vardir. Onlar hakimiyetlerini kurmus, bize biri-
sinin ayiplarini 6rtmemizi istemislerdir. Bundan dolay: da biz, bize emredileni yeri-
ne getirip bunun disinda olanlar: terk eder, yapmaktan baska bir caremiz olmayan
seyleri mutlaka yerine getirir, onun disinda olanlari birakir, boylece bu adamlarin
biitiin serlerinden nefislerimizi korumus oluruz. Hz. Ali'nin faziletlerinden soz
etmek isteyecek olursan arkadaslarinla birlikte evlerinizde, birbirlerinize onlar: yad
edebilirsiniz. Ancak mescitlerde aleni olarak onun faziletlerinden soz etmenizi bu

glinkii emiriniz kesinlikle kabul etmez ve buna tahammiil edemez.”252

Zaten Kife’de yumusak bir siyaset izleyerek, Emeviler ile Hz. Ali taraf-
tarlarinin arasini bulmak igin ¢aba sarfeden, dahas1 Hériciler’i bile toplumla
uzlastirmaya calistig1 bilinen Mugire b. Su’be’nin, herhangi bir baski olma-
dan boyle bir icraata girismesi makul gortinmemektedir.23Harici isyanlar:
sebebiyle bir donem bu uygulamaya ara veren Mugire, olaylar kontrol altina
alindiktan sonra, ayni seyleri yapmaya devam etmistir. Mugire’nin Kife
mescidinde konustugu bir sirada Hucr, onun kétiilediklerinin kendisinden
daha faziletli oldugunu ytziine karsi soylemekten cekinmemistir. Hucr;
“Sen ihtiyarliktan kimi sevecegini sasirmissin. Sen dnce bize, kestigin maaslarimizi
ver. Senin bunu yapmaya hakkin yok. Senden dncekilerin yapmadig bir seye ¢ok
diiskiin oldun” diye bagirmis, arkadaslar1 da kesilen maaslarmni istediklerini
soyleyerek Hucr’a destek olmuslardir.2* Hucr'un sert muhalefetine ragmen
Mugire ona karsi yumusak davranmustir. Gerekce olarak ta “Mudaviye’nin
diinyast icin kendisinin ahiretini heba edemeyecegini” soyledigi rivayet edi-
lir.%55Bu sebeple Hucr’u uyarmakla yetinmistir. Hucr ise muhalefetini sdzde

birakmamis, arkadaslariyla birlikte, Mugire’ nin Muaviye’ye gonderdigi mal-

252 Taberi, Cilt: 5, s. 189; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 30.

253 M. Mahfuz Soylemez, “Emevi Tktidarina Karst Ktfe’den flk Sivil Muhalefet: Hucr b. Adiyy
Hareketi ”, Corum lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004/2, Cilt: 3, Sayt: 6, s. 33.

254 Taberd, Cilt: 5, s. 254; ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 241; ibnii’1-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 70; Niiveyri,
Cilt: 20, s. 330; Melek Yilmaz Gombeyaz, “Muéaviye b. Ebi Siifyan’in Muhaliflerini Bertaraf
Etme Yontemleri”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Bursa, 2010, Cilt: 19, Say:
1, s. 316.

255 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 244; Taberi, Cilt: 5, s. 255; ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 242; ibn’iil Esir, el-
Kamil, Cilt: 3, s. 70; Niiveyri, Cilt: 20, s. 330; Azimli, Hasan-Muaviye, s. 135.
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lar1 gottirmekte olan bir kervanin 6niinti keserek mallara el koymustur. Zira

onlara gore bu mallar Kafeliler'in hakk: olan mallardir.25

Mugire’nin 6ltiimu tizerine yerine atanan Ziyad b. Ebih, Hucr’a ve arka-
daslarina kars1 ¢ok sert tavir almistir. Kife’de adeta sikiyonetim uygulama-
ya baslayan Ziyad, yats1t namazindan sonra sokaga ¢ikma yasag: ilan etmis
ve yasaga uymayanlarin oldiirtilmesi talimatmni vermistir. Bu yasaktan habe-
ri olmadigini, Kafe'ye siit getirdigini ancak gece olunca bir kosede uyuyarak
sabahlamak istedigini sdyleyen bir bedevinin, dogru soyledigini diisinme-
sine ragmen, iimmet i¢cin daha hayirli oldugunu soyleyerek o6ldiirtilmesini

emretmis ve bedevi dldiiriilmiistiir.25”

Hucr olayy, belki de Emevi hanedaninin yeni tiyesi konumunda olan
Ziyad’'m, hanedana sadakatini ispatlamasi icin bir firsat olmustur. O,
Kafe'ye gelir gelmez, mescitte yaptig1 konusmada Hz. Ali'yi kotiilemis ve
sevenlerini sert bir dille uyarmustir. Hucr, Ziyad’a da tepki gostermis ancak
Ziyad, belki de olaym boyutunu anlayabilmek igin ilk etapta diyalog kurma
yolunu se¢mistir. Hucr'u gagirip konusan Ziyad, aslinda kendisinin de Hz.
Ali’yi sevdigini soylemistir. Bununla beraber artik sartlarin degistigini, otori-
tesini sarsacak s6z ve davranislardan uzak durmasi halinde tiim ihtiyaclari-
nin kargilanacagin ifade etmistir. Oyle anlasiliyor ki Ziyad, iyilikle Hucr'un
muhalefetine son vermek istemistir. Ardindan Amr b. Hureys el-Adevi'yi
yerine vekil birakarak Basra’ya gitmistir.2¥ Amr b. Hureys, Ktfe mescidinde
Hz. Ali ve evlatlarini kotiilemeye devam etmis, Hucr ve arkadaslar: da onu

mescitte taslamislar, Amr saraymna siginarak kurtulabilmistir. Bunun tizerine

256 Nebi Bozkurt, “Hucr b. Adiyy”, DIA, Cilt: 18, s. 277; Irfan Aycan, “Emevi iktidarinin Deva-
minda Sakif Kabilesinin Rolii”, Ankara Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 1997,
Cilt: 36, Say1: 1, 5. 129

257 Taberd, Cilt: 5, s. 222; [bnii’1-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 48; Niiveyri, Cilt: 20, s. 315, Ahmed Zeki
Safvet, Cilt: 2, s. 272.

258 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 247; Dineveri, s. 223; Ibn Asakir, Cilt: 12, s. 214; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, Cilt: 3, s. 70; ibnii’l-Adim, Cilt: 5, s. 2115; Ibn Manzar, Cilt: 6, s. 237; Niveyri, Cilt: 20,
s. 331; Ibn Kesir, Cilt: 8, ss. 55-58; Miicteba Ugur, “Amr b. Hureys”, DIA, Cilt: 3, s. 85; Mehmet
Cakartas, s. 248.
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Amr, Ziyad'a bir mektup yazarak, Kafe’de bir isyan hareketinin bagladigini,
Hucr ve arkadaslarinin kendisini tasladigini haber vermis ve Ktfe'ye gelme-

sini istemigstir.2>?

Ziyad, haberi alinca acilen Kafe'ye gelmis, uzun ugraslardan sonra bir
hile ile Hucr’u yakalamistir.260 Ziyad, Hucr’'u yakaladiktan sonra Ktfe'de bir
insan av1 baslatmis ve Hucr’a yardim eden kisilerden yakaladiklarmi hapse-
derek?¢! veya oldiirerek?6? cezalandirmustir. Bazi kisiler ise, Ktfe'yi terk ede-
rek bu takipten kurtulmaya calismuslardir. Ziyad, Hucr ve arkadaslarim
Sam’a gondermeden once yonetime muhalif faaliyetlerde bulunduklar1 ve
isyan hareketine giristikleri yoniinde oldukca detayl1 bir iddianame dtizen-
lemis ve Kafe Esrafindan, ekserisi Kureys'li olan, ¢ok sayida sahsa da imza-

latmastir.263

Mahfuz Soylemez konuyla ilgili makalesinde, imza verenlerin listesini
verdikten sonra soyle demektedir: “Hucr ve arkadaslar: aleyhine sahitlik yap-
mamak i¢in Kiife'yi terk edenlerin bulunmasi, yukaridaki isimlerin tamaminin kendi
rizalart ile Hucr ve arkadaslarimin aleyhinde sahitlikte bulunmadigin ortaya koy-
maktadir. Muhtar b. Ebi Ubeyd ile Urve b. Mugire b. Su’be, Hucr’'un aleyhinde
sahitlikte bulunmamak icin sehri terk edenlerin arasinda yer aliyorlard:...Bu isimler

259 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 247; Dineveri, s. 223; Sibt Ibnii’'l-Cevzi, Cilt: 7, s. 225; Ibnii'l-Adim,
Cilt: 5, ss. 2115,2118,2121; Ibn Kesir, Cilt: 8, ss. 55-58. Taslama hadisesiyle alakali farkl: riva-
yetler icin bkz. M. Mahfuz Séylemez; “Emevi Tktidarina Kars1 Kafe'den ilk Sivil Muhalefet:
Hucr b. Adiyy Hareketi”, Corum ilﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004 /2, Cilt: 3, Sayz: 6, s. 36.

260 Hucr'un yakalanma siirecinde yasanan olaylar icin bkz. M. Mahfuz Stylemez; “Emevi
Iktidarma Kars: Kafe'den Ilk Sivil Muhalefet: Hucr b. Adiyy Hareketi”, Corum iléhiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, 2004/2, Cilt: 3, Sayz: 6, ss. 36-40.

261 Hucr’'un arkadaslarindan Sayfi es-Seybani prangaya vurulmus, Hz. Ali'ye hakaret etmeye
zorlanmus, kabul etmeyince de uzun stire kendisine iskence edilmis ve neticede hapsedilmis-
tir. Ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 79. Hucr’dan baska yakalanarak hapsedilen arkadaslarimin
isimleri icin bkz. Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 253; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 79; Niiveyri,
Cilt: 20, s. 335; Ibn Kesir, Cilt: 8, s. 56.

262 Kays b. Ubbade yakalandiktan sonra Ziyad'a getirilmis ve Hz. Ali'yi kétiilemeyi kabul
etmeyince dldiiriilmstiir. Taberi, Cilt: 5, ss. 266-267; [bnii’'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 73.

263 fmzalayanlarin listesi ve iddianame metni icin bkz. M. Mahfuz Soylemez, “Emevi fktidarina
Kars1 Kafe’den [k Sivil Muhalefet: Hucr b. Adiyy Hareketi”, Corum Ilahiyat Fakiiltesi Der-
gisi, 2004/2, Cilt: 3, Sayz: 6, ss. 42-44.
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ile alakali séylenmesi gereken bir baska husus ise; bunlarin bir kisminmin Ziyad tara-
findan kendilerinin haberi olmaksizin yazilmis olmalaridir. Nitekim Kiife kadisi
Siireyh de bunlardan birisidir. Siireyh, bu isimler arasinda adimin oldugunu 6gre-
nince Mudviye'ye bir mektup gondermis ve bu sahitlikten haberinin olmadigini,
Hucr hakkindaki sahitliginin ise onun miittaki ve Miisliiman bir sahis oldugu, na-
maz kildig1, zekat verdigi, oruc tuttugu, hac ve umreye gittigi, emri bil maruf ve
nehyi ani’l miinker yapti§1 ve éldiiriilmesinin caiz olmayip, haram oldugu seklinde
oldugunu bildirmistir. Beldziiri, yukaridaki listeye kendi rizalart disinda yazilan

Stireyh disinda bagka insanlarin da olabilecegini belirtmektedir.”264

Ziyad b. Ebih, Hucr ve arkadaslarin1 Muaviye'ye gonderirken, konuyla
alakali bizzat sahitlik etmeleri i¢in, Ebti Burde b. Ebi Musa el-Es‘ari, Sureyh
b. Hani el-Hérisi ve Ebt Humeyde'yi de gondermistir.265Kendisi de Muéavi-
ye’'ye gondermis oldugu mektupta, Kafe'yi istiyorsa Hucr ve arkadaslarimi

geri gondermemesini tavsiye etmistir.266

Muaviye Hucr'u 6nce hapsetmis, sonra da iddianamenin ve sahitlerin
etkisiyle Hucr ve arkadaslarini idam etmeye karar vermistir. Hucr ise
Muaviye'ye haber gondererek onunla bir anlasma yaptiklarini, buna binaen
kendilerine aman verildigini, higbir Miisliimani 6ldiirmediklerini, herhangi
bir cinayete tesebbiis etmediklerini vurgulayarak, idam edilmelerinin caiz
olmadigini soylemistir.26” Neticede Hucr idam edildigi i¢in, bu savunmasi-

nin dikkate alinmadig1 anlasilmaktadir.

Bu stiregte cesitli kisilerin devreye girmesiyle tutuklananlardan alt1 kisi
serbest birakilmis, ancak Hucr igin yapilan girisimler sonucsuz kalmustir.

Siffin’"de Muaviye'nin yaninda savasan Malik b. Hiibeyre, amcasmin oglu

264 M. Mahfuz Soylemez, “Emevi Iktidarma Kars1 Kafe’den Ilk Sivil Muhalefet: Hucr b. Adiyy
Hareketi”, Corum iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004 /2, Cilt: 3, Sayt: 6, ss. 42-44.

265 Dineveri, s. 224; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 56.

266 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 257; Taberi, Cilt: 5, s. 273; ibn Asakir, Cilt: 8, s. 23; Sibt ibnii’l-Cevzi,
Cilt: 7, s. 231.

267 Belaziird, Ensab, Cilt: 5, ss. 256,262; Taberi, Cilt: 5, s. 272; ibn Asakir, Cilt: 8, s. 23; Ibnii’l-Esir,
el-Kamil, Cilt: 3, s. 79; Sibt ibnii’1-Cevzi, Cilt: 7, s. 231; Niiveyri, Cilt: 20, s. 336.
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olan Hucr'u bagislamasini istemis, Mudviye bu istegi reddetmistir. Bunun
tizerine Malik, biiyiik bir hayal kiriklig1 yasamis ve Muaviye ile tiim iliskile-
rini kesmistir. Muaviye ise, Hucr b. Adiyy’in idam edildigi gece, Malik’e ytiz
bin dirhemlik bir hediye gondermis, “Senin sefaatini kabul etmis olsaydim,
Hucr’un faaliyetleri neticesinde Miisliimanlar arasinda biiyiik bir fitne kopar, sa-
vasglar ¢ikardi. Sadece Hucr’'un dldiiriilmesi, Miisliimanlar arasinda savas ¢ikma-
sindan daha hayirhdir, diye diisiindiim” diyerek onun gonliinti almustir.

Muaéviye'nin bu hareketi, Malik b. Hiibeyre'ye kirginligin1 unutturmustur.268

Muaviye'nin cellatlar1 Hucr ve arkadaslarina Hz. Ali'ye lanet etmelerini
dikte etmis, aksi takdirde Kufelilerin sahadetlerine goére kanlarmin helal
olacagini ve idam edileceklerini bildirmislerdir.2¢® Hucr ve alt1 arkadasi, bu-
na yanasmayinca da idam edilmislerdir.2”0 Hucr b. Adiyy, cellatlardan iki
rekat namaz kilmasina izin verilmesini istemistir. Cellatlar miisade edince
de namazi hizlica kilarak, cliimden korktu denmemis olsaydi namazi daha

uzun kilacagini soylemistir.27!

Kerim b. Afif el-Has‘ami ve Abdurrahman b. Hassan el-Anzi ise, Muavi-
ye ile goriismek istemisler, yapilan gortismede Kerim b. Afif el-Has'ami, eski
fikirlerini terk ettigini soylemis, boylece Kiife'ye geri donmemek sartiyla

serbest birakilmistir. O da Musul’a yerlesmistir.22 Abdurrahman b. Hassan

268 Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 408; Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 261; Taberi, Cilt: 5, s. 278, Ibnii’l-
Esir, el-Kamil, Cilt: 3, ss. 80-82; Niiveyri, Cilt: 20, s. 339; Seyfullah Kara, “Islam Tarihinde ilk
Zihniyet Sapmasi: Emeviler Doneminde Otoritenin Diinyevilestirilmesi”, ISTEM, Yil: 4(2006),
Say1: 8, s. 154. Dineveri, Malik ve Muaviye arasinda yasanan goriismeyi aktarmakta, ancak
para alisverisinden bahsetmemektedir. Bkz. Dineveri, s. 224.

269 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 257, Taberi, Cilt: 5, s. 275; ibn Asakir, Cilt: 8, s. 25; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, Cilt: 3, s. 80; ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 1006; Niiveyri, Cilt: 20, s. 337.

270 Belaziirl, Ensab, Cilt: 5, s. 262; Dineveri, s. 224; Ya’'kabi, Cilt: 2, ss. 140-141; Taberi, Cilt: 5, s.
277; Tbni’'1-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 81; Azimli, Hasan-Muaviye, s. 135. Ibnii'l-Cevzi Hucr’'dan
baska dort kisinin ismini verir. Bkz. Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 7, s. 235.

271 fbn Sa‘d, Cilt: 6, s. 243; Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 258; Taberi, Cilt: 5, s. 275; Mes'tdi, Cilt: 3, s.
13; Tbn Asakir, Cilt: 8, s. 25; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 80; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 7, s. 233;
ibnii’'l-Adim, Cilt: 5, s. 2122; Niiveyri, Cilt: 20, s. 337.

272 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 258; Taberi, Cilt: 5, s. 276; Ibn Asakir, Cilt: 8, s. 26; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, Cilt: 3, s. 81, Niveyri, Cilt: 20, s. 338; M. Mahfuz Séylemez, “Emevi iktidarina Karst
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el-Anzi ise fikirlerinin degismedigini, Muaviye'nin kendisini mensup oldu-
gu Rebia kabilesinden hi¢ kimsenin Sam’da bulunmadig: icin oldirmeye
cesaret ettigini soylemis ve onu Allah’tan korkmaya cagirmistir. Bu meydan
okuma tizerine Mudviye onu geriye, Ziyad'a gondererek en getin sekilde
idam etmesini istenmistir. Ziyad da bu emre, Abdurrahman’t canli canl top-

raga gomerek itaat etmistir.273

Hucr ve arkadaslarmin idam edilmesi birgok sahabinin tepkisini ¢ekmis,
ozellikle Hz. Ai@e, Hz. Hiiseyin, Sa’d b. Ebi Vakkas, Abdullah b. Omer, tabi-
inden Hasan Basri gibi kimseler agikca Muéaviye'yi tenkit etmislerdir.2“Hatta
Medine’de ilimle ugrasarak hayatim siirdiiren Tbn Omer’in?s Muaviye'nin
Hucr'u oldurdiigiinii haber alinca uzun stire agladigy, sarigmni firlatarak ag-
laya aglaya carsida dolastig1 rivayet edilmistir.2Hucr b. Adiyy’in ogullar
Abdurrahman ve Ubeydullah da Hz. Ali taraftar1 olduklar1 gerekgesiyle 6l-

diiriilmiistiir.277

Ktfe’den {lk Sivil Muhalefet: Hucr b. Adiyy Hareketi”, Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
2004/2, Cilt: 3, Sayz: 6, s. 45.

273 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, ss. 258-259; Taberi, Cilt: 5, s. 277; ibn Asakir, Cilt: 8, s. 27; Ibnii’l-Esir,
el-Kamil, Cilt: 3, s. 81; Niveyri, Cilt: 20, s. 33§; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 56; Azimli, Hasan-
Muiviye, s. 135.

274 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, ss. 201,263-268; Taberi, Cilt: 5, ss. 278-279; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt:
3, ss. 81-83; Niiveyri, Cilt: 20, s. 340.

275 Abdullah b. Omer Hz. Ali dénemi olaylarinda tarafsiz bir durus sergilemistir. Hatta Cemel
ashabina istirak etmek isteyen kiz kardesi ve Hz. Peygamber’in esi olan Hz. Hafsa’ya miisaa-
de etmeyip engelledigi nakledilmektedir. Taberi, Cilt: 4, s. 451; ibni’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 81;
ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 571; Sibt ibnii’'l-Cevzi, Cilt: 6, s. 136; Niiveyri, Cilt: 20, s. 29;
Giinal, s. 91. Ancak hayatinin sonlarina dogru Hz. Ali'yle beraber fitneye karsi miicadele
etmemesi sebebiyle tiziintiistinii belirttigi de kaynaklarda yer almaktadir. ibn Sa‘d, Cilt: 4, s.
141; Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 179; ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 953; ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt:
3, s. 306; Ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 4, s. 102; Nuveyri, Cilt: 19, s. 393. Ayrica bkz Ebt’l-
A’la Mevduadi, Hilafet ve Saltanat, cev. Ali Genceli, Hilal Yaynlari, fstanbul, 2015, s. 185.

276 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 266; Ibn Asakir, Cilt: 12, ss. 227-229; Tbnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt:
1, s. 697; ibni’1-Adim, Cilt: 5, s. 2127; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 60; Azimli, Hasan-Muadviye, s. 136.
Ayrica bkz. Ahmet Turan Yiiksel; “Emeviler Déneminde Abdullah b. Omer”, ISTEM, Yil:
4(20006), Say1: 8, s. 22.

277 Nebi Bozkurt, “Hucr b. Adiyy”, DIA, Cilt: 18, s. 278.
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Cemel Vak‘asi'ndan sonra aktif siyasetten uzak duran Hz. Aise Hucr b.
Adiyy olayinda miidahil olmustur. Hz. Aise, Hucr'un Sam’a gonderildigini
haber alinca Muéviye’ye Abdurrahman b. Haris'le beraber bir mektup gon-
dererek Hucr ve arkadaslarini serbest birakmasini istemis, ancak Abdur-
rahman, Hucr'un ¢ldiirtilmesinden sonra Muaviye’ye ulasabilmistir. Abdur-
rahman b. Haris, Hucr ve arkadaslarinin oldirtldigiint ogrendiginde

Muaéviye'ye ¢ikismistir.278

Muaviye hacca gidince Hz. Aise ile goriismek istemis,?”ziyaret esnasin-
da Hz. Aise onu Hucr'u ve arkadaslarimi oldirdugt igin azarlamustir.
Muaéviye ise onlar1 aleyhlerine sahitlik yapanlarin ifadeleri tizerine, immet
icin faydali olacagmi diistindugti icin oldiirdugiint soyleyerek kendisini

savunmustur.280

Bu olayin Kafe’de, Hz. Hasan'in 6liimi kadar etki yaptig1 nakledilmek-
tedir.281Ktfeliler'in Hucr'un oldurtlmesine ¢ok tiziildtigli, ancak Dine-
veri’nin ifadelerinden bu tiztintiiniin, tepkisiz, kuru bir tiztintii boyutunda
kaldig1 anlasilmaktadir.22Hodgson’a gore ise; “Kiifeliler, hakli olarak bu hare-
keti kabile mensubu bir adanin izzetinin ¢ignenmesi, ve belki de bir Miisliimanin
fert olarak dogrudan Allah’a karst sorumlulugunun ihlal edilmesi olarak miitalaa
etmiglerdir. Mudviye ise bunu, yine oldukca do§ru olarak, Islim cemaatinin biitiin-

liigiinii korumak igin gerekli bir adim olarak gormiistiir.”283

278 fbn Sa‘d, Cilt: 6, s. 243, Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, ss. 264-265; Taberi, Cilt: 5, ss. 278-279; ibn
Abdilberr, Cilt: 1, s. 329; ibn Asakir, Cilt: 12, s. 218; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 82; Sibt
Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 7, s. 236; Ibnii’l-Adim, Cilt: 5, s. 2110; Zehebi, Cilt: 3, s. 484; Ibn Kesir, Cilt:
8, ss. 58-59.

279 Belaziiri Hz. Ai@e’nin goriisme izni vermedigini soyler. Bkz. Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 264.
Anlagilan Hz. Aise 6nce tepki vererek gortismek istememis, ancak daha sonra goriisme ger-
ceklesmistir.

280 Taberi, Cilt: 5, ss. 278-279; Ibn Abdilberr, Cilt: 1, ss. 331-332; Ibn Asakir, Cilt: 12, s. 222, Tbnii’l-
Adim, Cilt: 5, s. 2126; ibn Manzr, Cilt: 6, s. 241; ibn Kesir, Cilt: 6, ss. 252-253; Nebi Bozkurt,
“Hucr b. Adiyy”, DIA, Cilt: 18, s. 277. Ayrica bkz. Azimli, Hasan-Muaviye, ss. 136-137

281 Taberi, Cilt: 5, s. 279; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 82; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt: 7, s. 237.

282 Dineverd, s. 224.

283 Marshall G. S. Hodgson, Islam’in Seriiveni-Bir Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarih, trc.
Komisyon, iz Yayncilik, Istanbul, 1995, s. 161.
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Hucr ve arkadaglarinin idam edilmesi Emevi iktidarinin farkli diisiince-
ler karsisindaki tutumlar1 agisindan da oldukca dnemli bir gosterge olmus-
tur. Ciddi kiskirtmalara ragmen siddete basvurmamis insanlarin idam edil-
mesi, Emevi idaresinin gticlinii ispatlamak igin girisilmis baski ve siddet
iceren bir olay olmustur. Hz. Omer déneminden bu yana yapmakta oldugu
Kafe kadiligina ek olarak, Ziyad b. Ebih tarafindan Basra kadiliginin da uh-
desine verilmesiyle “Kadi'l-Misreyn”2$* olarak anilan Kadi Siireyh’in cevaz
vermemesine ragmen, hukuki olmayan bir kararla islenen bu cinayet, uzun
sturedir Muaviye'yi destekleyen Yemenli kabileler arasinda dahi tepki ile
karsilanmistir. Anlasilan bu olay kamuoyunca hicbir sekilde tasvip edilme-
mis, ozellikle de Hz. Ali'ye sempatisi olan Iraklilar ile tarafsizlig tercih ede-
rek Medine’de ikamet eden sahabiler ve onlarin ¢ocuklar1 arasinda nefretle

karsilanmustir.285

Hucr b. Adiyy’in dldirtilmesi Emevilerin bekledikleri gibi yararma de-
gil, zararma olmustur. Bu olay muhalefeti beslemis ve toplumdaki Emevi
karsithgmi arttirmistir. Islam aleminin hemen her yerinde yankilar1 hisse-
dilmistir. Muaviye'ye vermis oldugu sdze omrii boyunca sadik kalan Hz.
Hiuseyin, Hucr'un idam edilmesi {izerine Muéaviye'ye bir mektup gondere-
rek Ziyad'mn Irak’ta yaptiklarmi kinamis ve Muaviyenin Hucr’u ¢ldiirmesini
agir bir sekilde elestirmistir.28¢ Emevi yonetimi aleyhine olusan ciddi muha-
lefetin tetikleyicisi oldugu anlasilan bu olaydan sonra Kiifeliler, hemen her
firsatta onlara bas kaldirmislardir.28” Hz. Hiiseyin'in hurucu basta olmak

284 bn Asakir, Cilt: 23, s. 8; Zehebi, Cilt: 4, s. 101; Siikrii Ozen, “Kad: Stireyh”, DIA, Cilt: 24, s.
120.

285 Mehmet Cakartas, s. 251.

286 Belaziiri, Ensab, Cilt: 3, s. 153.

287 Watt, Hucr'un hareketini basarisiz bir ayaklanma olarak degerlendirmektedir. Bkz. W.
Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev. Ethem Ruhi Figlali, Sa-To
iléhiyat Yaynlari, Istanbul, 2001, s. 48. Eba Bekir ibnii’l-Arabi Hucr'un Muaviye tarafindan
oldiriilmesini makul karsilamakta ve Hucr'un hareketini mesru halifeye baskaldir1 sadedin-
de degerlendirmektedir. Bkz. ibnii’l-Arabi, ss. 219-220.
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tizere, Tevvabiin hareketi, Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi nin isyan1 ve Mu-

hammed b. el-Esas el-Kindi isyan1 bu hareketler arasindadir.28
3. Veliaht Tayin Etmesi

Muaviye'nin en ¢ok elestirilen icraatlarindan birisi olan oglu Yezid'i ve-
liaht tayin etme ¢alismalarina Mugire b. Su’be’nin tavsiyesi tizerine basladig:
rivayet edilse de,2*Muaviye'nin bu diistincesinin ¢cok daha eskiye dayandig:
soylenebilir. Hz. Osman halife oldugu zaman Eba Siifyan, Umeyye ailesini
toplamis ve soyle demistir: “Ey Beni Umeyye, yonetim bize gecti. Artik aranizda
top gibi ¢cevirin, onu kimseye birakmayin. Ancak ¢ocuklarimiza miras olarak bira-
kin.”2%0 Hz. Osman bu sozlerden hosnut olmamis ve Eba Siifyan’ azarlamis-

t1r.291

Araplarda saltanat geleneginin olmadig1 bilinmektedir.22Ancak uzun
yillar Sam valiligi yapmis olan Muaviye'nin Bizans ve Iran’daki veliahtlik
uygulamalarindan haberdar olmas: da gayet dogaldir. Ayrica iktidar1 elde
edebilmek icin her tiirlii yola bagvurabilecegini gosteren birisinin, bu iktidar:

kolayca baskasina devretmeyecegi de asikardir.2%3

Mugire, Ktfe’'de idarecilik anlaminda yetersiz kaldig1 gerekgesiyle, vali-
likten azledilerek yerine Said b. As’in tayin edilecegini anlayinca Dimask’a

giderek lobi ¢alismalarma baslamistir. Yezid'le gortiserek ona Kureys'in ileri

288 M. Mahfuz Soylemez, “Emevi Iktidarma Kars1 Kafe’den Ilk Sivil Muhalefet: Hucr b. Adiyy
Hareketi”, Corum iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004/2, Cilt: 3, Say1: 6, s. 48. Ayrica bkz. Meh-
met Cakirtas, ss. 116-143.

29 Taberi, Cilt: 5, ss. 301-302; ibnii’'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, ss. 97-98. Bu iki kaynakta gecen
rivayetleri Alman miistesrik J. Wellhausen “mahirane bir kompozisyon” seklinde nitelemekte-
dir. Bkz. J. Wellhausen, Arap Devleti ve Siikitu, trc. Fikret Isiltan, Ankara Universitesi ilahi-
yat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1963, ss. 68-69. Ayrica bkz. ibn Asakir, Cilt: 60, ss. 46-47; Sibt
Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 7, s. 354; Ntiveyri, Cilt: 20, s. 348.

290 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 12; Azimli, Hz. Osman, s. 71; F. Betiil Kose, s. 148.

291 Adem Apak, “Hz. Osman’in Hilafeti Déneminde Umeyyeogullar’mn Devlet idaresindeki
Yeri”, Uludag Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Sayt: 7, Bursa, 1998, ss. 494-495.

292 Claude Cahen, Tiirkler Nasil Miisliiman Oldular, ¢ev. T. Anda¢-N. Ugurluy, Orgl‘in Yayine-
vi, Istanbul, 2008, s. 55.

293 Akytiz, s. 153.
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gelenlerinin vefat ettigini, geriye kalanlar arasinda goriislerine en iyi itibar
edilecek kisinin kendisi oldugunu, stinneti ve siyaseti iyi bilen baska kimse
olmadigini, bu sebeple de babasinin kendisini veliaht tayin etmesinin uygun
olacagini soylemistir. Yezid, bu diistinceyi babasina aktarmnca Muaviye,
Mugire'yi ¢agirmis ve distincesini sormustur. Mugire de ona Osman’dan
sonraki karisiklari ve yasanan sikintilari anlatmis ve kendisinden sonra bir
karisiklik ¢tkmamast i¢in oglu adina biat almasmi teklif etmistir. Bu konuda
Kife halkmin biatini kendisinin alabilecegini sdyleyen Mugire, Basralilar'mn
biatini de Ziyad'mn alabilecegini, baska bir yerden de itiraz gelmeyecegini
belirtmistir. Bunun tizerine Muéaviye, Kafe valiligini Mugire'nin uhdesinde
birakarak orada veliahtlik meselesi tizerinde ¢alismasini emretmistir.2% Zira
bu meselenin toplum tarafindan benimsenmesi veya benimsetilmesi Emevi

hanedanliginin devami yoéniinde atilmis en biiyiik adim olacaktir.2%

Aslinda Mugire'nin bu gortisiinde samimi olmadig1 anlasilmaktadir.
Kaynaklarimizda Mugire b. Su’be’nin cevresine soyle dedigi nakledilir:
“Mudviye’nin ayagimi ¢ukura sokarak, Muhammed timmeti igersinde dyle bir nifak
ctkardim ki, ebediyyen birlesemeyecekler”2%Ya’ktibi’de ise rivayet soyle gecer:
“Mudviye'nin ayagin dyle bir cukura soktum ki, ancak kan dokiilmeyle oradan ¢i-
kar”2"Mugire’'nin boylece valilikten azledilmesi niyetine karsiik Muéavi-

ye’den intikam almak istedigi anlasilmaktadir.2%8

Muaviye, oglu Yezid'i veliaht tayin etmek icin gesitli goriismeler yapa-
rak fikir alisverisinde bulunmustur. Oncelikle Basra valisi Ziyad’a, Yezid
icin biat almasin isteyen bir mektup gondermistir. Ziyad ise cevabi mektu-
bunda, Yezid'in bu makama uygun olmadigin soyledigi rivayet edilir. Ri-

294 Taberd, Cilt: 5, ss. 301-302; ibnii’1-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, ss. 97-98.

295 frfan Aycan; “Emevi iktidarinin Devaminda Sakif Kabilesinin Rolii”, Ankara Universitesi
iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 1997, Cilt: 36, Say1: 1, s. 127.

29 Tbn Asakir, Cilt: 65, s. 410; Tbnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 98; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 7, s. 354;
ibn Manzar, Cilt: 28, s. 27; Niiveyri, Cilt: 20, s. 349; Stuyati, Cilt: 1, s. 156.

297 Ya'kabi, Cilt: 2, s. 128.

2% Wellhausen, Mugire'nin art niyetli olarak, Muaviye'yi tuzaga diistirmek amaciyla béyle bir
harekete giristigini savunur. Bkz. Wellhausen, Arap Devleti, s. 67
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vayetin devaminda Ziyad'in, halife olabilecek Hiiseyin b. Ali, Abdullah b.
Abbas, Abdullah b. Ziibeyr ve Abdullah b. Omer gibi degerli kimselerin
oldugu, Yezid'in de bu kisilerin ahlaki ile ahlaklanmas1 gerektigini vurgula-
dig1 belirtilir. Muaviye ise bu sozlerden dogal olarak hoslanmamis ve
Ziyad’1 annesi Stimeyye ve babasi Ebi Ubeyd'in nesebine iade etmekle teh-
dit etmistir.2? Diger bir rivayete gore ise Ziyad, Yezid’i son derece tembel,
ihmalkar ve ava asir1 diigkiin olarak nitelemis ve bu aliskanliklarindan vaz-
gecinceye kadar bu hususta acele etmemesini ve diistinerek hareket etmesini
soylemis, Muaviye de ona hak vermistir.3® Neticede Muaviye'nin bu fikrini
uygulamaya koymak icin Ziyad'm oltiimiinti beklemesi, Basra'nin kudretli
valisi konumundaki bu kisinin muhalefetinden ¢ekinmesi olarak yorumla-
nabilir. Hatta Mugire’nin 6limiinden sonra Kife valiligini de Ziyad’a ver-

mesi, onun gonliinii hos etme amagli bir atama olarak goriilebilir.

Yezid'in ismini 6ne ¢ikarmadan Suriye’lilerle bu konuyu miizakere eden
Muaviye, Bizans’a yapilan seferlerde yildiz1 parlayan Abdurrahman b. Halid
b. Velid’in isminin 6n plana ¢ikmasini gormezden gelmistir.30? Ayni maksat-
la yapilan bir istisare toplantisinda hi¢ konusmadig1 icin Muaviye'nin dikka-
tini geken Ahnef b. Kays’a niye konusmadigini sorunca, Ahnef’in verdigi
cevap kamuoyunun fikrini belirtmesi acisindan nemlidir: “Dogru sdylersek
seni kizdiririz. Sana yalan soylersek Allah bize kizar. Sen, Yezid'i bizden daha iyi
tanirsin. Sen onun agqigini, gizlisini, gecesini gtindiiziinii bilirsin. Gergekte Yezid,
toplum igin halife olacak giicte ise, bizimle istisare etmene gerek yok, ancak bu sart-
lar kendisinde yoksa, ahirete go¢tip gitmekte oldugun su giinlerde diinyay: ona tes-

lim etme! Ancak biz yine de isittik ve itaat ettik deriz.”322 Ayn toplantida Medi-

299 Ya'kabi, Cilt: 2, s. 128.

300 Taberi, Cilt: 5, s. 303; Ibn Asakir, Cilt: 38, s. 213; Tbnii'l-Cevzi, Cilt: 5, s. 286; Ibnii'l-Esir, el-
Kamil, Cilt: 3, s. 99; ibn Manztr, Cilt: 16, s. 42.

301 Akyiiz, s. 99.

302 Belaziirl, Ensab, Cilt: 12, s. 324; ibn Abdirabbih, Cilt: 1, s. 56; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s.
101; Niiveyri, Cilt: 20, s. 354; ibn Kesir, Cilt: 8, ss. 86-87; Akyliz, s. 99; Mustafa Ozkan, “Emevi
Tktidarmnin i@leyi§inde Biat Kavramina Yiiklenen Anlam ve Biatin Fonksiyonu”, Hitit Univer-
sitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, 2008 /1, Cilt: 7, Say1: 13, s. 122.
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neliler adina s6z alan Muhammed b. Amr b. Hazm da Muéaviye’'ye “Ey Mii-
minlerin emiri! Yezid malca zengin, nesep bakimindan iistiin. Ancak Allah, her
idarecinin, idare ettiklerinden mesul oldugunu séyler. Allah’tan kork ve topluma
tayin edecegin kisiyi iyi diisiin” diyerek, fikrini beyan edince Muaviye, kizmis

ve onu huzurundan kovmustur.30

Muaviye bu siirecte, diisiincesinin ontindeki en biiyiik engelin Yezid'in
kisiliginden ve aliskanliklarindan kaynaklandigini fark etmistir. Zira bu di-
stinceye muhalif olanlar, Yezid'in ahlaksiz oldugunu, ava ve saraba dugkiin
oldugunu, maymunlarla oynamay1 sevdigini dile getirmislerdir.3¢ Bunun
tizerine Muaviye birtakim faaliyetlere giriserek Yezid'in toplumdaki konu-
munu yiikseltmek istemistir. H. 49/m. 669 yilinda [stanbul’u kusatmak tize-
re gonderdigi orduda Yezid'i komutan tayin etmesi bu amaca yonelik bir
faaliyet olarak degerlendirilmistir.3%5 Zira Mudviye daha 6nce oglunu higbir
sefere gondermedigi gibi Istanbul kusatmasi disinda bir sefere de gonder-
memistir.3%6Bu sefere Abdullah b. Omer, Ebt Eyytb el-Ensari, Abdullah b.
Abbas ve Abdullah b. Ziibeyr gibi sahabilerin de istirak ettigi bilinmekte-
dir.30’Muaviye'nin oglunu bu sefer dontistinde hac emiri olarak gorevlen-

dirmesi de ayni gayeye yonelik olarak degerlendirilmistir.308

303 Jbn Abdirabbih, Cilt: 5, s. 118; Ibn Asakir, Cilt: 55, ss. 5-6; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 100;
ibn Manztr, Cilt: 16, ss. 141-142; Niiveyri, Cilt: 20, s. 353; Ahmed Zeki Safvet, Cilt: 2, s. 206;
Mehmet Ali Kapar, Halifeligin Emevilere Gegisi ve Verasete Doniismesi, Beyan Yayinlari,
istanbul, 1998, s. 56.

304 Akyiiz, s. 121; Unal Kilig, Yezid b. Muaviye, (Yaymlanmamuis Doktora Tezi), Selguk Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Konya, 1999, s. 40. Aslinda bu sdylenenler onun bilmedigi
hususlar degildir. Ancak Muaviye yerine oglunu veliaht olarak birakmak istediginde bagka
bir secenegi de yoktu. Kaynaklara gore ¢ok evli olan Muaviye'nin, bu evliliklerinden kiz ve
erkek cocuklar1 diinyaya gelmistir. Bunlardan Kureys’e mensup olan Fahite bt. Kurza b. Abdi
Amr b. Nevfel b. Abdi Menaf isimli esinden diinyaya gelen Abdullah isimli oglu zihinsel
ozurliydd. Ik oglu oldugu icin kiinyesini aldi$1 Abdurrahman ise kiiciik yasta vefat etmistir.
Bkz. Taberi, Cilt: 5, s. 329; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 124; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt: 8, s. 98;
Ibn Kesir, Cilt: 8, s. 155.

305 Hakki Dursun Yildiz, “Yezid b. Muaviye”, 1A, Cilt: 13, s. 412.

306 fsmail Yigit, Emeviler, fsam Yayinlari, Ankara, 2018, s. 37; Kilig, ss. 41-43.

307 Taberi, Cilt: 5, s. 232; Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 5, s. 254; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 57; Sibt
ibnii’l-Cevzi, Cilt: 7, s. 105; Niiveyri, Cilt: 20, s. 368; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 36; Ahmet Turan Yiik-
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Abdullah b. Omer, Hucr'un 6ldiiriilmesi olaymda oldugu gibi, Yezid'in
veliahtlig1 meselesinde de Muaviye'ye muhalefet etmistir. Maymun ve ko-
peklerle oynasan, icki icen, fisk ve flicuru ortaya ¢ikmus birine biat etmenin
caiz olmadigmi belirtmistir.3Ayrica o, veliahtlik meselesine, Yezid’in kisili-
gi tizerinden itiraz etmekle kalmamus, halifeligin babadan ogula gegen bir
saltanata dontismemesi hususunda da uyarilarim dile getirmistir. Nitekim
Muaéviye'ye halifeligin, “Hirakliyye”, “Kayseriyye” veya “Kisreviyye” olmadi-
g1 soyleyerek, halifeligin sistem olarak bir donemin hakim gticlerinden
olan Bizans ve Sasani devletlerine benzemedigini ortaya koymak istemis-
tir31'Muéaviye, Abdullah b. Omer’e 100 bin dirhem gondermis, Abdullah
neden gonderildigini bilmedigi icin, 6nce paray1 kabul etmis, sonra Muéaviye
Yezid'e biat etmesini isteyince, dininin bu kadar ucuz olmadigini sdyleyerek
paray1 geri vermistir.3!! ibn Omer’in, bu olaydan daha 6nce, Ziyad b. Ebih’in
Basra ve Kife'ye ek olarak Hicaz valiligini istemesine, Muaviye'nin de bu
istegi onaylamasina kars1 ¢iktig1, Ziyad'mn bu isteginin gerceklesmemesi icin

insanlarla birlikte dua ettigi de bilinmektedir.312

Hz. Ali'ye kars1 olmasi nedeniyle baba bir kardesi Muhammed ile mii-

cadele eden Abdurrahman b. Ebi Bekir de3® veliahtlik meselesine ¢ok sert

sel, “Emeviler Déneminde Abdullah b. Omer”, ISTEM, Yil: 4(2006), Sayt: 8, s. 22; Ali Akbiyik,
Abdullah b. Abbas Hayat1 ve Sahsiyeti, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Selcuk Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Konya, 2007, s. 36.

308 Yigit, Emeviler, s. 37; Kilig, s. 55.

309 Ya'ktbi, Cilt: 2, s. 138; Azimli, Hasan-Muaviye, s. 147.

310 Ahmet Turan Yiiksel, “Emeviler Déneminde Abdullah b. Omer”, ISTEM, Yil: 4(2006), Sayt:
8,s.27.

311 Fesevi, Ebti Yusuf Ya‘'kub b. Siifyan b. Ciivvan (277/890). el-Ma'rife ve’t-Tarih, I-III, thk.
Ekrem Ziya Umeri, Miiessesetii’r-Risale, Beyrat, 1401/1981, Cilt: 1, s. 492; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, Cilt: 3, s. 99; Niiveyri, Cilt: 20, s. 351.

312 Ahmet Turan Yiiksel, “Emeviler Déneminde Abdullah b. Omer”, ISTEM, Yil: 4(2006), Sayt:
8, ss. 23-24. Abdullah b. Omer’e Muaviye ile Hz. Ebai Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz.
Ali'nin kiyast soruldugunda sdyle soyledigi nakledilir: “Onlar Muaviye’den daha hayirl
idiler. Ama Muaviye onlardan daha iyi idareciydi.” Bkz. ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 1418; Azimli,
Hasan-Muaviye, s. 154.

313 Hz. Aige’nin ana-baba bir kardesidir. Okculuktaki kabiliyeti ve cesareti ile tin salan Abdur-
rahman, babasinin Halifeligi dénemindeki irtidad olaylarmin bastirilmasinda da faydali ol-
mustur. Cemel Vakasi’'nda kardesi Hz. Aise'nin safinda yer almis ve Hz. Ali'yi destekleyen
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tepki gostermistir. Medine valisi Mervan b. Hakem Muaviye'den aldig:
mektuba binaen bir konusma yapmis ve; “Miiminlerin emiri sizin basimiza
oglunu halef birakmay: diisiinmektedir. Boyle yaparak Ebii Bekir ve Omer’in siinne-
tini devam ettirmeyi istemektedir.” demistir.3'4 Bunun {izerine Abdurrahman
ayaga kalkarak; “Ey Mervan! Vallahi sen de, Mudviye de yalan séyliiyorsunuz.
Siz yonetimi babadan ogula devretmek, saltanata cevirmek istiyorsunuz. Sizin yap-
tigimiz Bizans'in isine benziyor. Onlarda da kayserden sonra kayser gelir. Sizin ki
de budur” diyerek Yezid'e biat etmemistir.3’5 Orada bulunan Hz. Hiiseyin,
Abdullah b. Ziibeyr ve Abdullah b. Omer’de bu durumu reddetmisler, bu
ylizden Mervan Muaviye’'ye, Medine halkinin biata yanasmadigim bildir-
mek zorunda kalmistir.31® Mervan bu sert muhalefeti sebebiyle Abdurrah-
man’1 yakalayip hapsetmek isteyince, Abdurrahman da Hz. Aise'nin evine
siginmustir. Eve girmeye cesaret edemeyen Mervan, “Bu ev o kimsenin evidir
ki, onun hakkinda *Anne ve babasina 0f be size benden dnce nice nesiller gelip gec-
misken beni mi tekrar dirilmekle tehdit ediyorsunuz! Ana ve babast Allah'in yardi-
mina siginarak, yaziklar olsun sana Allah'in vaadi gercektir dedikleri halde o bu
eskilerin masallarindan baska bir sey degildir’®7 medlindeki ayet inmistir” demis-
tir. Bunun tizerine Hz. Aise “Sen yalan soyliiyorsun. Hakkimizda yalniz bir ayet
nazil olmustur. O da benim masum oldugumu ilan ediyordu” cevabini vermis-

tir.31®8 Muaviye Abdurrahman’i ikna edebilmek icin ona ytizbin dirhem gon-

diger kardesi, Misir valisi Muhammed'in tizerine yiiriiyen Amr b. As'in ordusunda yer almis-
tir. Bkz. Azimli, Hasan-Muaviye, s. 147.

314 Gibt bnii’'1-Cevzi, Cilt: 7, s. 356; Suyati, Cilt: 1, s. 154.

315 [bnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 100; Sibt ibnii’1-Cevzi, Cilt: 7, ss. 356-357; Niiveyri, Cilt: 20, s.
352; [bn Kesir, Cilt: 8, s. 96; Mustafa Fayda, “Abdurrahman b. Ebi Bekir”, DIA, Cilt: 1, s. 159;
Azimli, Hasan-Muaviye, s. 147.

316 {bnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 100; Niiveyri, Cilt: 20, s. 352.

317 Ahkaf 46/17.

318 Tbn Asakir, Cilt: 35, s. 35; Tbnii’'l-Cevzi, Cilt: 5, ss. 299-300; {bnii'I-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 3, s.
462; Sibt ibnii’'l-Cevzi, Cilt: 7, s. 357; ibn Manzar, Cilt: 14, s. 283; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 96; Stytti,
Cilt: 1, ss. 154-155; Sevde Ila, Hz. Aise ve Peygamber Sonrasi Siyasi Hayattaki Rolii, (Yaym-
lanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Adana, 2007,
s. 101.
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dermis, ancak Abdurrahman; “Dinimi diinyalik menfaat karsiliginda satmam.”

diyerek reddetmistir.31

Muaviye, Ibn Omer gibi bu meseleye sert bir sekilde muhalefet eden
Abdullah b. Ziibeyr, Hiiseyin b. Ali ve Abdurrahman b. Ebi Bekr’in itirazla-
rimi1 gidermek i¢in bizzat bin kisilik orduyla Hicaz'a gitmis ve yapmaya calis-
tiginin mesru oldugunu 6nceki uygulamalarla temellendirmeye calismustir.
Rivayete gore, yapmis oldugu konusmada su hususlar1 6n plana ¢ikarmustir:
“Ey insanlar! Resulullah’in saghi§inda yerine kimseyi birakmadigini biliyorum. Hz.
Peygamber’den sonra Miisliimanlar halife olarak Ebii Bekir'i uygun gordiiler. Onla-
rin biatlart Kur’an ve siinnete uyqundu. Ebii Bekir vefatindan sonra Omer’i tayin
etti. Stiphesiz bu da Kur'an ve siinnete aykirt deildi. Omer ise vefatindan énce yeni
halifeyi segmeleri icin alti kisiyi gorevlendirdi. Anlasilyor ki Ebil Bekir ve Omer,
Resulullah’in yapmadigim yaptilar. Omer ise Ebil Bekir'in yapmadigi seyi yapmis-
tir. Biitiin bu farkli uygulamalar, Miisliimanlarin maslahatlar i¢in yapilmistir. Ben
de Miisliimanlar sikintt yagsamasin ve faydalarina olsun diye yerime halife olarak
Yezid'i birakmay: uygun gordiim.”32 Bu yaklasim muhaliflerin biatin1 sagla-
mayinca Muaviye, mescitte bir konusma yapmaya karar vermis ve yapacagt
konusmaya itiraz ederlerse baslarmi ugurmak tizere her birisinin basina iki
asker dikmistir. Bu sayede halk bu kisilerin biat ettigini zannederek Yezid'e
biat etmiglerdir.32'Halbuki s6z konusu kisilerin Yezid’e biat etmedikleri ke-
sindir. Muaviye'nin 6lim doseginde iken, Yezid’'e yapmis oldugu vasiyet de
bu durumu destekler niteliktedir. Muaviye vasiyetinde, Hicaz halkini go-
zetmesi, Hiiseyin b. Ali, Abdullah b. Ziibeyr ve Ibn Omer’e dikkat etmesi
uyarisinda bulunmustur. Yine vasiyetinde Ibn Omer igin, “Kendisini dine
vermis, takva sahibi, ibadetle yanip tutusan bir kimsedir. O halifelik iddiasina kal-

kismayacaktir, onu ahireti ile bas basa birakirsan o da diinya iglerinde seni serbest

319 {bnii’I-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 3, s. 462; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 96; Ibn Hacer, Cilt: 4, s. 276.
320 Taberi, Cilt: 5, ss. 301-305.
321 [bnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 103; Azimli, Hasan-Muaviye, s. 148.
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birakir ve baska kimse kalmayinca sana biat eder” sozleri de bu yargiyr destek-

ler.322

Aslinda Mervan'in da bu isten hoslanmadig: rivayet edilir. Mervan
Muaviye'nin niyetini 6grendiginde Kinaneogullari'na mensup olan dayila-
rindan destek alarak, bizzat Sam’a gitmis ve Muaviye'ye gocuklar1 veliaht
tayin etmesinin yanlis oldugunu soylemistir. Mervan, bu ise kabilesinden
daha uygun insanlarin oldugunu vurgulayarak, halifelige olan istegini izhar
etmistir. Ay rivayete gore Muaviye, Mervan’1 ikinci veliaht1 olarak ilan
etme soOzii vererek ikna etmistir.32 Ne var ki bir siire sonra onu valilikten

azleden Muaviye ikinci veliahtlik s6ztinti de tutmamustir.

Emevi ailesinden baska bir tepki de Said b. Osman’dan gelmistir. Said,
Muéviye'ye gelerek kendisinin Yezid'den {istiin oldugunu, babasinin ve
annesinin de Yezid'in anne ve babasmdan tistiin oldugunu, dolayisiyla bu
isin Yezid'in degil, kendi hakki oldugunu ifade etmistir. Muaviye'nin, Hz.
Osman’mn kendisine sagladig1 nimetlere karsilik vermedigini belirtmistir.
Muaéviye ise Hz. Osman’in kendisinden tistiin oldugunu, ancak Said’in an-
nesinin, Yezid'in annesinden {istiin olamayacagmi, Hz. Osman'in kanim
yerde birakmayip pesini aramasimin da nimetlere karsilik oldugunu soyleye-
rek cevap vermistir.?2¢Muaviye her ne kadar Said’e sert bir tepki vermis olsa
da onu muhalefete itmemis, Horasan gibi merkeze uzak ve mesaisi yogun

bir yere vali tayin ederek hem gonliinti almis hem de etkisizlestirmistir.32

322 Dineverd, ss. 226-227; Taberi, Cilt: 5, ss. 322-323; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 120; ibn Kesir,
Cilt: 8, s. 123. Eba Bekir ibnii’l-Arabi, ilging bir sekilde, ibn Omer’in Yezid’e biat ettigini ispat
etmeye calisir. Bkz. Ibnii’l-Arabi, ss. 222-224.

323 fbn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, ss. 198-199; Mes‘udi, Cilt: 3, s. 30.

324 Taberi, Cilt: 5, s. 305; Tbn Asakir, Cilt: 8, s. 231; Tbnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 104; Ibn Kesir,
Cilt: 8, s. 85; Akytiz, s. 73.

325 bn Kuteybe ed-Dineveri, el-Maarif, Cilt: 1, ss. 202,232; Taberi, Cilt: 5, s. 308; Ibn Asakir, Cilt:
8, s. 231; ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, ss. 287-289; ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 104; Sibt ibnii’l-
Cevzi, Cilt: 6, s. 120; Ebt’l-Fida, Cilt: 1, s. 187; Ibn Kesir, Cilt: 8, s. 85; Saim Yilmaz,
Emeviler'de Veliahtlik, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, istanbul, 1996, s. 45.
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Umeyyeogullari'min, Ziyad b. Ebih’in Ebt Siifyan’in nesebine katilmasi
hadisesinden ciddi bir rahatsizlik duydugunu ifade etmistik. Bu olay ise
tepkilerin artmasma neden olmus ve Umeyye kabilesi neredeyse yonetime
muhalif duruma gelmistir.?2 Muaviye ise iktidar1 boyunca kabilesinden
faydalanmakla beraber, kilit noktalar1 daima elinde tutmus, kabilesine Hac
emirligi ve Hicaz valiligi gibi, sembolik gorevler vererek kabile i¢i muhalefe-
ti kontrol altinda tutmay1 basarmustir. Bu sayede mensubu oldugu kabilenin,
kendi karsisina alternatif bir giic olarak ¢ikmasini engellemistir.32?Muédviye
bu politikay1 dmrii boyunca stirdiirmiis, gerek kabile ici, gerek kabileler ara-
s1 ¢ikar catismalarinda daima denge politikas1 izleyerek iktidar1 boyunca
saglam bir merkezi otorite insa edebilmeyi basarmistir. Kendisinden sonra
gelenler onun bu politikasmi stirdiirememis ve genelde iktidarlar: kalic
olamamistir. Bu konu calismamizin smirlarint asacagindan bu kadariyla

yetinmek istiyoruz.32

Yezid'in veliaht ilan edilmesine yonelik bir tepki de Misir’da bulunan
Abdullah b. Amr b. As’tan gelmistir. Amr b. As 664 yilinda, Ramazan Bay-
rami’'nda Oliince Muaviye, Misir’a kardesi Utbe b. Ebi Stifyan’t atamistir.
Utbe'nin de bir yil icerisinde 6lmesiyle, yerine Misir halkinin istegi {izerine,
Abdullah b. Amr’1 atamistir. Ancak Muaviye 667 yilinda Abdullah’t gorev-
den almis ve bir daha da Amr’in neslini Misir’in idaresinde s6z sahibi yap-
mamustir. Muaviye, valilerinin uzun stire ayni yerde gorev yaparak merkezi
otoriteye kars: giicli bir konumda olmalarmi engellemek istemis ve bu siya-
setinin karsiliginda iktidar1 boyunca giiclii bir merkezi otorite kurmay1 ba-
sarmustir.’2Bu stiregte, herhangi bir idari gorevi olmamakla beraber, halkin
tizerinde saygmligl oldugu anlasilan Abdullah b. Amr, Yezid’e biat etmek

32 Akyiiz, s. 97.

327 frfan Aycan; “Emeviler Dénemi ¢ Siyasi Gelismeleri (41-132/661-(750)”, Ankara Universite-
si iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1il: 1999, Cilt: 39, Sayz: 1, s. 148

328 Detayl1 bir analiz icin bkz. Adem Apak, Erken Dénem Islam Tarihinde Asabiyet, Ensar
Yaynlari, fstanbul, 2016.

329 frfan Aycan, “Emeviler Dénemi I¢ Siyasi Gelismeleri (41-132/661-(750)", Ankara Universite-
si iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1il: 1999, Cilt: 39, Say1: 1, ss. 149-150.
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istememis, ancak surta reisinin evinin yakilmas: tehdidi karsisinda biat et-

mek zorunda kalmistir.330

Yezid’in yerine tahta ¢ikan oglu II. Muéaviye b. Yezid, kisa stiren halifeli-
ginin®! sonunda irad ettigi hutbede sunlar1 soylemistir: “Ey insanlar! Ben
zayif birisi olmama ragmen sizin idarenizi yiiklendim. Sizi idare konusunda gii¢stiz
kaldim. Sizin icin Ebii Bekir'in halifelige aday gdsterdigi Omer gibi birisini aradim,
ancak bulamadim. Aralarmdan halifenin secilecegi Omer'in biraktig1 alt kisilik sura
heyeti gibi kisiler aradim onlar: da bulamadim. Bu durumda sizler bu ise daha uy-
qunsunuz. Sizin isinizi kendinize birakiyorum. Istediginiz kisiyi kendiniz secin.
Islerinizi diizeltecek birisini bagimiza getirin.”3? Belaziiri’de gegen rivayet biraz
farkli olmakla birlikte, mana ortaktir: “Ey insanlar! Eger bu hilifet isinde bir
hayir varsa Ebii Siifydn ogullar: ona ulastilar. Yok eer ser varsa uygun olani onu
terk etmektir. Allah’a yemin olsun ki diinyalik bir seyle ahirete gitmek istemiyorum.
Size Hassan b. Malik333 namaz kildirsin. Hildfet isini aranizda istigare edin.”33* ibn
Sa’d’a gore ise namaz kildirma isini Dahhak b. Kays’a vermistir. Oldiigiinde
ise cenaze namazimi Velid b. Utbe b. Ebi Stifyan’m kildirmasini vasiyet et-
mistir.3%5 Bu siirecte namazlar1 Dahhak b. Kays'in kildirdig: bilinen bir hu-

sustur.

Ya’kabi digerlerine gore oldukca uzun ve farkl bir rivayet aktarir: “Ey
insanlar! Biz sizinle siz de bizimle imtihan edilmektesiniz. Bizim hakkimizdaki hos-
nutsuzlugunuzu ve tenkitlerinizi bilmiyor degiliz. Biliniz ki dedem Mudviye b. Ebi
Siifyan bu iste, Resulullah’a akrabaliktan dolay: kendisinden evla, Islam’da daha cok
hak sahibi, onceki miisliimanlardan, Miiminlerin ilki, Resulullah’in amcazadesi ve

30 Akytiz, s. 190

31 Farkli rivayetler olmakla beraber 40 giin kadar yonetimde kalmis olmas: muhtemeldir. Bkz.
Adnan Demircan, “Muéaviye b. Yezid ve Halifeligi”, Harran Universitesi iléhiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1996, Say1: 2, s. 125.

332 Taberi, Cilt: 5, s. 531-532; Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 6, s. 32; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 226; Ebt/l-
Fida, Cilt: 1, s. 193; Niiveyri, Cilt: 20, s. 500, Ahmed Zeki Safvet, Cilt: 2, ss. 190-191.

333 Yezid'in dayis1. Bkz. Nadir Ozkuyumcu, “Hassan b. Malik”, DIA, Cilt: 16, ss. 397-398.

334 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 358.

335 fbn Sa‘d, Cilt: 5, s. 29.
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Peygamberlerin sonuncusundan geriye kalanlarin babast olan kimseyle miicadele
etmigtir. Eceli gelinceye kadar bildiginiz giinahlarimiz: yiiklendi, siz de ondan inkar
etmeyeceginiz seyleri yiiklendiniz. O, ameline karsilik rehin olarak gitmistir. Sonra
babamu iktidara getirdi. O, iyi ahlak sahibi degildi. Hevasina gore davrandy; hatasim
gtizel gordii. Biiyiik timit tasiyordu, ancak emelini gerceklestivemedi, omrii kafi gel-
medi. Giicii azaldr ve miiddeti sona erdi. O, ¢cukurunda giinahlarinin rehini ve hata-
larimin esiri oldu.” Aglayarak soyle devam etti: “Bize en agir gelen sey, dliimii-
niin kotiltigiinti ve vardigr sonun ¢irkinligini bilmemizdir. Ciinkii o, Resulullah’in
ehl-i beytini katletti; haramligr mubah kildi ve Kabe'yi yakt. Bana gelince, ben basi-
miza getirildim. Ancak sizin yaptiklarinizi yiiklenecek degilim. Isiniz sizindir. Val-
lahi eger diinya hayirli ise biz ondan nasibimizi aldik. Eger ser ise Ebil Stifyin aile-
sinin payina diisen kendilerine yeter!” Bu konusmadan sonra Mervan b. Ha-
kem, “Bu igi aramizda Omer’in hallettigi ¢ibi hallet!” dedi. Muaviye, “Sizi hem
hayatimda hem de ¢liimiimde yonetmek istemem. Mudviye b. Yezid ne zaman Omer
gibi oldu. Omer'in adamlar: gibi adamlarim nerede!” diye cevap verdi.3% Muavi-
ye b. Yezid bu konusmay1 yaptiktan sonra evine kapanmis ve oliinceye ka-

dar ibadetle mesgul olmustur.

Konuyla ilgili bir rivayet de Makdisi'nin eserinde yer almaktadir.
Ya’ktibi'nin aktarmis oldugu rivayeti biiytiik 6lctide tekrar eden Makdisi, bu
rivayetin basma 6nemli bir ilavede bulunmustur. Bu rivayete gore Kaderiy-
ye mezhebine mensup olan Muédviye b. Yezid, bu mezhebe baglanmasina
vesile olan hocast Amr el-Maksus'un, kendisine adaletle hitkmedemiyorsa
bu gorevi birakmasini soylemesi tizerine yukarida zikredilen konusmayi

yaparak halifelik gorevinden ayrilmistir.33

Tabi ki bu gibi rivayetlerin Emevi karsit1 dini ve siyasi gruplar tarafin-
dan uydurulmus olabilecegi gercegi de goz oniinde bulundurulmalidir.338

336 Ya‘kabi, Cilt: 2, ss. 169-170.

37 Makdisi, Cilt: 6, ss. 16-17; Saim Yilmaz, “Muaviye b. Yezid'in Halifelikten Ayrilmas1 ve
Halifeligin Mervanilere intikali”, ISTEM, Yil: 4(2006), Say1: 8, s. 194.

38 Yigit, Emeviler, s. 54. Wellhausen’e gore Muaviye b. Yezid'in Halifelikten cekilmesi ve
bunun igin ileri stirdiigii gerekgelere dair rivayetlerin hepsi, Emevi hanedanmin daha eski
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Nitekim Ya'ktbi'nin Abbasi dénemi tarihcilerinden oldugu ve Sii egilimleri
dolayisi ile baz1 aktarimlarinda tarafgir davrandigi malumdur. Abbasilerin
ise Emeviler hakkindaki tavirlarina giriste degindigimiz i¢in burada tekrar
etmeye gerek gormiiyoruz. Bununla beraber Muaviye b. Yezid'in yerine
veliaht birakmaktan kesin bir sekilde kacindigi, bu sorumlulugu liimtinden
sonra da tasimak istemedigi anlasilmaktadir. Bu sebeple onun, kendisinden
onceki veliaht uygulamasin tasvip etmedigi anlasilmaktadir. Yapilan tim
baskilara ragmen yerine bir veliaht birakmamas1 da bu yargimizi destekler

niteliktedir.33?

fhsan Siireyya Sirma konuyla alakali su degerlendirmeyi yapmustir:
“Mudviye b. Yezid oyle bir inkilab yapt: ki, Miisliimanlar bu inkildba sahip olmasin
bilselerdi, Islam Devleti'nin durumu eski haline donebilirdi. Ciinkii Mudaviye b.
Yezid, dedesi Mudviye b. Ebi Siifydn"in ihdas ettigi ve babast Yezid'in en siddetli
sekilde uygulamaya koydugu saltanata son vermisti. Oyle ki 6liimii yaklaginca bir
veliaht tayin etmesi i¢in zorlandiysa da, o kimseyi tayin etmedi... Fakat Miisliiman-
lar bundan yararlanamadilar ve devlet yine miitegallibe tarafindan isgal edildi.”340
Muaviye b. Yezid ve Omer b. Abdiilaziz, ellerinde imkan olmasina ragmen

yerlerine veliaht birakmayan iki Emevi halifesidir. Bu iki halife Islami olma-

kolu olan Siifyaniler’in daha geng kol olan Mervaniler tarafindan haksiz olarak Halifelik
mevkiinden atilmis oldugu gercegini karanlikta birakmak igin nakledilmislerdir. Bkz.
Wellhausen, Arap Devleti, s. 80. Ziyauddin Rayyis da Wellhausen’e yakin bir goriis serdet-
mekte ve konuyla alakali rivayetlerin gercegi yansitmadigini iddia etmektedir. Ona gore II.
Muaviye'nin hastalig1 sebebiyle evinden ¢ikmamasi ve bu yiizden kimseyle goriismemesi
bazilar1 tarafindan Halifelikten vazge¢me olarak degerlendirilmistir. Rayyis, Ya'k(ibi’de gecen
rivayetin aklin yatabilecegi tiirden olmadigini sdylemekte ve bunun Siiler veya Emeviler'in
diger diismanlar1 tarafindan uydurulduguna kesin goziiyle bakmaktadir. Bkz. Ziyauddin
Rayyis, Islamda Siyasi Diisiince Tarihi, trc. Ibrahim Sarmis, Nehir Yaynlari, Istanbul, 1995,
s. 189. Konuyla alakal1 riayetlerin karsilastirmal1 bir analizi i¢in bkz. Saim Yilmaz, “Muaviye
b. Yezid'in Halifelikten Ayrilmas: ve Halifeligin Mervanilere Intikali”, ISTEM, Yil: 4(2006),
Say1: 8, ss. 193-198

339 Ismail Hakki Atceken, “Muaviye b. Yezid Uzerine Bir Aragtirma”, Selguk Universitesi
iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Konya, 1998, s. 423; Mehmet Ali Kapar, “Muaviye b. Yezid”, DiA,
Cilt: 30, ss. 335-336.

340 Thsan Siireyya Sirma, Hilafetten Saltanata Emeviler Dénemi, Beyan Yaynlari, Istanbul,
2018, ss. 66-67.
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yan veraset usultinii kaldirmak istemisler, bu amacla yerlerine veliaht tayin

etmemiglerdir.34!

Tabiin déneminin meshur alimi Hasan Basri bu konuda Muaviye'yi vali-
leri tizerinden elestirmektedir. StiyGti’de onun soyle soyledigi nakledilmek-
tedir: “Iki kisi Miisliimanlarin arasma nifak soktu: Siffin’de Kuran sayfalarimn
mizraklara asilmasini ve bu igin hakemlere havale edilmesini Mudviye'ye telkin eden
Amr b. As ve Yezid'in veliahthi§im Mudviye nin aklina sokan Mugire b. Su’be.”>2

Ebi Bekir Ibnii'l-Arabi, Muaviye'nin uygulamalarini genelde savun-
makla beraber, Yezid'i veliaht ilan etmesini elestirmekte ve soyle demekte-
dir; “Mudviye, hilafeti degil ogluna, akrabasindan hi¢ kimseye has kilmamak ve

suraya birakmak faziletini terk etmistir.”343

Muaviye bu uygulamasi sebebiyle ilk donem Islam tarihi mielliflerinin
btiyiik bir kismi tarafindan yogun bicimde elestirilmistir. Ancak Ibn
Haldtn'un yaklasimi farklhidir. O, donemin sartlarina gore bu isin Miisli-
manlarin hayrina oldugunu sdylemis ve devletin istikrar: icin olmasi gere-
ken bir uygulama olarak degerlendirmistir. ibn Haldtin asabiyeti merkeze
alarak bu konuyu soyle degerlendirmistir: “Yezidin fiskin: bile bile onu veliaht
se¢medi. Mudviye boyle bir sey yapmaz... Bu konuda imdm babasim veya oglunu
veliaht tayin etse bile itham olunamaz. Ciinkii imam saghiginda onlar: gézetme ko-
nusunda emin bir kiidir... Imam biitiin bunlarda kétii niyet aranmasindan uzaktir,
Ozellikle de bir yararin tercihi ve bir kétiliigiin beklenmesi durumunda kétii niyet
dogrudan ortadan kalkar... Beni Umeyye Kureys'in en kalabali§idir. Giig sahipleri
de onlardandir. Béylece Mudviye halifelige daha ehliyetli sanilanlar: degil de oglunu
segti... Mudviye hakkinda bundan baskas: diistiniilemez. Onun adil kisiligi ve saha-
bi olusu bundan baskasim diistinmemize mani olmaktadir... Mudviye, Umeyyeo-
Sullari’min iktidarin kendilerinden bagkasina devredilmesine razi olmayacaklarindan

dolay1, Miisliimanlarin birliginin bozulmasindan endise ederek oglu Yezid'i halef

341 fsmail Hakki Atceken, “Muaviye b. Yezid Uzerine Bir Aragtirma”, Selguk Universitesi
iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Konya, 1998, s. 423.

32 Suyati, Cilt: 1, s. 156.

343 {bnii’l-Arabi, s. 228; Azimli, Hasan-Muadviye, s. 149.
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secti. Her ne kadar onun hakkinda iyi diisiiniiyorlar ve bu konuda hicbiri siiphe
etmiyorsa da, sayet iktidar: baskasina devretseydi, ona karst ¢ikarlardi. Mudviye
hakkinda baska tiirlii diistiniilemez.”ibn Haldan (1332-1406)un yasadig do-
nem saltanattan baska bir sistemin distintilemedigi bir donemdir. Kanaati-
mizce Ibn HaldGn'un bu konudaki degerlendirmesi yasadigi doneminin
ozelligini yansitmaktadir.

Nihayetinde Muaviye'nin, akilli adimlarla, yavas yavas hedefine dogru
ilerleme siyasetini dahice uygulayarak basariya ulastig1 anlasilmaktadir. O,
insanlarin Yezid’'e veliaht olarak biat etmesini saglayabilmek icin yaklasik
yedi y1l boyunca ugrasmustir. Bu siire icersinde her hac mevsiminde insanla-
r1 Yezid’e biata ¢agirmis ve valilerini de stirece dahil ederek uygun ortamu
hazirlamak admna her yonden faaliyetlere girismistir. Yezid in herkesce bili-
nen imajin1 diizeltebilmek i¢in onu cihada géndermesi, yine itibarini ytiksel-
tebilmek icin hac emirligiyle gorevlendirmesi ve Bizans seferinde komutan-
lik vazifesi vermesi, halkin gonliinii kazanmak, sair ve hatipleri tarafina
cekmek gibi cesitli sebeplerle bolca para dagitmasi, cevre sehirlerden gelen
heyetleri ikna etmek i¢in goriismeler tertip etmesi, onu hedefine ulastiran
hesapli adimlar olmustur. O, halifeligi elde etme stirecinde oldugu gibi, og-
lunun veliahtligin1 gerceklestirme stirecinde de usul usul hedefine ulasmay
bilmistir. Tabi ki bu pek de kolay olmamuistir. Gortildugi gibi, toplumun her
kesiminden bu konuda olumsuz tepkiler almistir. Bu tepkilerde onun halife-
ligi ele gecirmesi stirecinde yasananlarin da etkili oldugu distintlebilir.
Onun halifeligini zaten goniilstiz olarak veya zorla kabul etmis olan insanla-
rin, {istiine bir de olumsuz bircok 6zelligi bulunan Yezid'i kabullenmesi ko-
lay olmamustir. Ancak tiim zorluklara ragmen o, hedefine ulasmay1 basar-

mustir. Stiphesiz ki, bu basarisinda Kelb kabilesinin rolii biiyiiktiir. Onlar,

344 Tbn Haldan, s. 581-583; Yigit, Emeviler, s. 143. Hodgson'da Ibn Halddan'un yaklasimina
benzer bir yorum yapmaktadir. Ona gore “Yezid herhalde Suriyelilerin kabul etmeye hazir olduk-
lar1 tek adamd. Ciinkii baska bir aileden gelecek bir kimse, beraberinde getirecegi ailesi ve kabile bagla-
riyla, Mudviye'nin kurmus oldugu hassas kuvvetler dengesini bozabilirdi.” Bkz. Hodgson, s. 162.
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yegenleri olan Yezid'in veliaht ilan edilme siirecinde yer almislar, Muéavi-

ye'yi giicli bir sekilde desteklemislerdir.345

Muaviye'nin bu tasarrufuyla, halife tayininde kendi donemine kadar ge-
gerli olan istisare sistemi, saltanata doniismistiir. Bu donemden itibaren
devletin dini ve siyasi fonksiyonlarinda onemli degisiklikler olmustur.
Emevi halifeleri, Omer b. Abdiilaziz haricinde, dini yetkileri devam etmesi-
ne ragmen, daha cok siyasi yetkilerini kullanan diinyevi iktidarlar haline
gelmislerdir.34#0O zamana kadar biat eylemi, iktidarin sonucu degil sebebiy-
di. Iktidar olmus birisine biat edilmez, birisine biat edilerek iktidara getiri-
lirdi.3¥’Bu nedenle insanlardan zorla biat alinmasi, biat kavramina ytiiklenen
asil anlamin ve islevin de degismesine neden olmustur. Bu acilan kap: bir
daha kapanmamus ve insanlarin goniillii olup olmamasma bakilmaksizin,

sekli olarak biat1 gerceklestirebilen iktidarlar mesru sayilmustir.

Sabri Hizmetli konuyla alakali su degerlendirmeyi yapmustir: “Diinyanin
kralliklar, feodal sistemler ve diktator yoneticiler tarafindan idare edildigi bir ¢agda,
halkin 6zgiir secimine ve tayinine dayanan ‘halifelik’ yonetimini ihdas etmeleri
Miisliimanlar i¢in biiyiik bir basaridir. Diinyanin en yeni diizenlerinden olan halife-

lik saltanata doniismeden yasasaydi cok biiyiik hizmetler gerceklestirilebilirdi.”348

Muaviye ile baslayan hilafetin saltanat sistemiyle belirlenmesi stireci 3

Mart 1924’ te hilafetin kaldirilmasina kadar devam etmistir.

345 Hasan Yasaroglu, “Bir Taktik ve Propaganda Dehasi Olarak Muaviye b. Ebi Siifyan ve Hz.
Osman’in Katillerinin Sorgulanmas1 Meselesi”, Turkish Studies-International Periodical For
The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 8/8 Summer 2013, s.
2220

346 Ali Aksu, “Emeviler Doneminde Sosyal Tabakalar”, ISTEM, Yil: 4(2006), Say1: 8, s. 64.

347 Ali Aksu, “Asr-1 Saddet Hulefa-i Rasidin ve Emeviler Doneminde Fikir Hiirriyeti Uzerine
Baz1 Miildhazalar”, Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2001, Cilt: 5,
Say: 2, s. 217.

38 Sabri Hizmetli, “Genel Olarak Rasid Halifeler Donemi Olaylar1 Sonuglar1 ve Etkileri”,
Ankara Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, 1999, Cilt: 39, Say1: 1, s. 29.
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4. Hz. Ali'yi Kotiillemesi

Hz. Ali ve Muéviye arasinda birbirini lanetleme uygulamasinn iki tara-
fin sagliginda bagladig rivayet edilmektedir. Tahkim kararlarin ve o karar-
larin aciklanmasi sirasinda olan olaylar: haber alan Hz. Ali, o giiniin sabah
namazindan baslayarak kunutta Muaviye ile birlikte Amr b. As, Ebt’l-Aver
es-Siilemi, Abdurrahman b. Halid, Habib b. Mesleme, Velid b. Ukbe ve
Dahhak b. Kays'a lanet okumustur. Mudviye ise bu durumdan haberdar
olunca kunutta Hz. Ali, Abdullah b. Abbas, Malik el-Ester en-Nehai, Hz.

Hasan ve Hz. Hiiseyin’e lanet okumustur.34

Minkari'nin rivayetine gore Hz. Ali'nin lanet ettigi isimlere EbG Musa
el-Es’ari de dahildir. Ancak Ebt’'l-Aver es-Siilemi'nin ismi ge¢mez. Muéavi-
ye'nin lanet ettigi isimler arasinda ise Malik el-Ester en-Nehai yerine Kays b.
Sa’d’m ismi gegmektedir.35Mes’tidi Hz. Ali'nin tahkim olaymdan sonra ku-
nut okuduguna ya da lanet olayina isaret etmemektedir.35! Ibn Kesir de bu
uygulamayla ilgili rivayetleri aktarmakla beraber, sahth bulmadigin1 da be-
lirtmistir.352 Hz. Ali'nin savastig1 kisileri tekfir etmedigi, esirleri serbest bi-
raktig1, mallarin1 ganimet olarak almadig: dikkate alindiginda Ibn Kesir'in

yaklasiminin dogru oldugu dustiniilebilir.

Muaviye, taraftarlarinin Hz. Ali’'ye kars: kinini canli tutabilmek igin her
firsatta Hz. Ali hakkinda hakaret ve kiifiir icerikli konusmalar yapmistir. Bu
uygulamaya Hz. Ali'nin vefatindan sonra da devam edilmis, Muéaviye ve
valileri kiirsti ve minberlerden Hz. Ali ve afradi hakkinda agir ifadeler kul-

lanmaya devam etmislerdir.

Hz. Hasan, Muaviye ile yaptig1 anlasmaya Hz. Ali'ye soviilmemesi sar-

tin1 koymak istemis, ancak Mudviye buna yanasmamustir. Hz. Hasan en

349 Taberi, Cilt: 5, s. 71; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 684; Ibn Kesir, Cilt: 7, ss. 314-315; Nii-
veyri, Cilt: 20, s. 160; Demircan, Hz. Ali Donemi, s. 250.

350 Minkari, s. 552.
351 Mes‘di, Cilt: 2, ss. 306-307.

352 {bn Kesir, Cilt: 7, s. 315.
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azindan kendi yanindayken bdyle bir sey yapilmamasini istemis, Muaviye
de bu sart1 kabul etmistir.35> Anlasmaya boyle bir madde koyulmak istendi-
gine gore Mudviye'nin bu uygulamaya daha 6nce baslamis oldugu anlasil-
maktadir. Isfahani bu sartin Hz. Ali'nin sadece iyilikle yadedilmesi seklinde
oldugunu nakleder.?®* Ancak Ibnii'l-Esir'in de belirttigi gibi Muaviye bu
sarta katiyyen uymamustir.35> Bu anlasmadan bir siire sonra Mescid-i Ne-
bevi’de insanlara hitap eden Muaviye, Hz. Ali hakkinda agir sozler sdyleye-
rek onun Hz. Osman’in ¢ldiiriilmesinden sorumlu oldugunu belirtmistir. O
sirada mescitte olan Hz. Hasan bu ithama ve hakarete dayanamayarak

kalkmis, onun bu ithamlarini reddetmistir.356

Sa‘’d b. Ebi Vakkas bu konuyla ilgili hatirasin1 naklederken Muéviye'nin
kendisine Hz. Ali'ye s6vmesini emrettiginde kars: geldigini anlatmis ve g
seyi hatirladig1 muiddetce bunu yapmayacagin soyleyerek bu sebepleri sira-
lamistir. Bu sebeplerin birincisi Tebiik Gazvesi'ne gidilirken Hz. Ali'nin taltif
edildigi hadis,?” ikincisi Hayber gint Hz. Peygamber’in Hz. Ali hakkinda

soyledikleri 35 {ictinciisii ise miibahale3> ayetidir.360

353 fbn Asakir, Cilt: 13, s. 264; Taberi, Cilt: 5, s. 160; ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 6; ibn
Manzar, Cilt: 7, s. 34; Eb’1-Fida, Cilt: 1, s. 183; Zehebi, Cilt: 3, s. 264; ibn Kesir, Cilt: 8, s. 17.

354 fsfahani, Eba’l-Ferec Ali b. Hiiseyn b. Muhammed el-Kuresi (357/967), Mekatilii't-
Talibiyyin, thk. Seyyid Ahmed Sakr, Daru’l-Maarif, Beyrt, trz., ss. 18,75.

355 [bnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 6. Ayrica bkz. Mehmet Ali Kapar, “Hz. Hasan"in Halifeligi ve
Hasan-Muéaviye Andlasmasi”, Selguk Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Konya, 1997,
Say1: 7, s. 67-80

356 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 113.

357 “Sen benim igin, Musa'ya nispetle Harun gibisin. Soyle ki, benden sonra peygamber gelmeyecektir.”
Bkz. ibn-i Hisam, Cilt: 2, s. 520; ibn Sa’d, Cilt: 3, ss. 16-17; Ahmed b. Hanbel, Cilt: 3, ss.
84,114,146,155,160; Buhari, Cilt: 6, s. 3; Miislim, Cilt: 4, ss. 1870-1871; ibn Mace, Cilt: 1, s. 45;
Ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 1097; Ibnii’'I-Cevzi, Cilt: 5, s. 66; Ibnii'I-Esir, Usdii'l-Gabe, Cilt: 4, s. 87;
Niiveyri, Cilt: 20, s. 3; Zehebi, Cilt: 1, s. 361; Zehebi, Cilt: 7, s. 362; Zehebi, Cilt: 14, s. 210; ibn
Kesir, Cilt: 5, s. 11; Ibn Kesir, Cilt: 7, ss. 347,375; Ibn Hacer, Cilt: 4, s. 464; Siiyuti, s. 131.

358 “Yarin sancagi oyle birisine verecegim ki; o, Allah ve Resuliinii sever, Allah ve Resulii de onu sever.”
Bkz. Ibn Hisam, Cilt: 2, s. 334; Ibn Sa’d, Cilt: 2, ss. 84,85; Ahmed b. Hanbel, Cilt: 3, s. 160;
Buhari, Cilt: 4, s. 54; Miislim, Cilt: 4, s. 1871; Tirmizi, Cilt: 5, s. 638.

359 “Sana (gerekli) bilgi geldikten sonra artik kim bu konuda seninle tartigacak olursa, de ki: “Gelin,
ogullarimzi ve ogullarimzi, kadinlarinizi ve kadinlarimzi ¢agiralim. Biz de siz de toplanalim. Sonra
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Muaviye, Medinelilerle konustugu bir anda Hz. Ali’"den bahsedip onu
elestirmis, bunun tizerine EbG’'d-Derda: “Sen yalan soyliiyorsun. O, bahsettigin
gibi birisi degildir” diyerek cikismustir. Yezid babasimnin ses ¢ikarmamasina
sasirmis ve hayretini ifade etmistir. Muaviye de: “Bu kisi, duyduklar yalan
kesinlikle reddeceklerine dair Allah’a soz vermis bir toplumun tiyesidir.” diyerek
Yezid’e bu davranisini aciklamaya galismistir.361

Ebt Eyytb el-Ensari de Sam’da stirekli Hz. Ali'ye hakaret edilmesinden
rahatsiz olarak Muaviye’den bu olaya engel olmasin istemistir. Muaviye
bunu yapamayacagmi soyleyince de, Hz. Ali'ye hakaret edilen bir yerde
duramayacagini ifade ederek sahil taraflarina yerlesmis ve 669'da, Istanbul
seferi sirasinda vefat edinceye kadar da orada kalmistir.3¢2 Ebtt Eyytb el-
Ensari’nin namazlar1 miistehap olan vakitlerinde kildirmayan Medine Valisi
Mervan b. Hakem’e de mubhalefet ettigi bilinmektedir. O, stinnete uydugu
takdirde kendisine uyacagmi, aksi halde ona uymayacagin1 Mervan’in yii-
ziine kars1 soylemekten cekinmemistir. Bir ara Ebt Eyytb'u Hz. Peygam-
ber’in kabrine basini dayamis oldugu halde aglarken géren Mervan, bu yap-
tiginin yanlis oldugunu ve stinnete aykiri oldugunu soyleyince Ebt Eyytb,
“Ben bu mezar tagina degil Resulullah’a geldim. Onun, ‘Din islerini ehliyetli kimse-
ler tistlendigi zaman kaygilanmayin. Ancak ehil olmayanlar basa gecince ne kadar

aglasamz yeridir’ dedigini duymustum” seklinde cevap vermistir.363

Muaviye ozellikle Hz. Ali taraftarlarinin merkezi konumunda olan

Kafe’de bu uygulamaya 6nem vermistir. Onun Hz. Hasan’dan hilafeti dev-

goniilden dua edelim de, Allah'tn lanetini (aramizdan) yalan soyleyenlerin distiine atalim.” Al-i Imran
3/61.

360 Mes0idi, Cilt: 3, s. 20; ibnii’'I-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 4, s. 87; Ibn Kesir, Cilt: 7, s. 376; Ibn
Hacer, Cilt: 4, s. 468; Giilgiin Uyar, Ehl-i Beyt islam Tarihinde Ali-Fatima Evladi, Marmara
Universitesi Héhiyat Fakiiltesi Vakf1 Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 88.

361 Belaziird, Ensab, Cilt: 5, s. 116; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 8, s. 78; Azimli, Hasan-Muaviye, s. 158

362 M. Bahaiiddin Varol, “Emeviler'in Hz. Ali ve Taraftarlarina Hakaret Politikas1 Uzerine”,
ISTEM, Say1: 8, Konya, 2006, s. 92.

363 Ahmed b. Hanbel, Cilt: 38, s. 558; Ibn Asakir, Cilt: 57, s. 249; Tbn Manzir, Cilt: 24, s. 182; Bkz.
Hiiseyin Algiil, “Ebt Eyytb el-Ensari”, DIA, Cilt: 10, s. 124.
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ralmasiyla birlikte Kife’de yeni bir donem baslamustir. Bu stiregte hemen her
yerde oldugu gibi burada da halkin cogunlugu, Hariciler disinda, yeni yone-
time mesafeli durmakla beraber, hemen muhalefete baslamamis, yonetimin
icraatlarini beklemislerdir. Dahas1 Kifeliler'in ekserisi, Emeviler'den hazet-
memelerine ragmen, Hariciler'e kars1 ytrittiikleri miicadelede destek ol-
muslardir. Hz. Hasanin halifeligi Muaviye'ye teslim etmesinden sonra, Hz.
Ali taraftar1 olarak tanman topluluk da Emevilerin karsisinda yer almayip
Muaéviye'ye biat etmislerdir. Bu duruma ragmen Muaviye, Hz. Ali'nin mer-
kezi olarak bilinen ve ayni zamanda Hz. Osman’mn o¢ldiirtilmesi siirecine
istirak eden yaklasik ikibin kisilik grubun burada ikamet etmesi sebebiyle
Kafe'ye gtivenmemistir. Kimin gercekten yonetimini destekledigini, kimin
ise muhalif oldugunu, dolayisiyla Kifeliler'e ne kadar giivenebilecegini 6g-
renmek istemistir. Bu sebeple o, Mugire b. Su’be’yi Kafe'ye vali olarak tayin
ettiginde onu cagirarak soyle demistir: “...Siirekli olarak Ali'’ye hakaret edecek
ve her firsatta onu kotiileyeceksin. Osman’a da rahmet okuyup istigfar dileyeceksin.
Ali taraftarlarimin ayiplarim her firsatta dile getirip onlar: yanina yaklagtirmazken,
Osman taraftarlarim koruyup her firsatta gozeteceksin.”36*Ayni rivayete gore
Mugire yedi sene birkag ay stireyle bu gorevi stirdiirmiis, Kafe'de iyi bir
yonetim sergilemis ancak Hz. Ali'ye hakaret etme ve Hz. Osman't 6vme
uygulamasindan vazge¢memistir. Mugire'nin bu siyaseti, Hucr b. Adiyy
basta olmak tizere Hz. Ali taraftarlarinin tepkisini cekmekte gecikmemistir.
Hucr’un yonetime mubhalif olmasinda baska sebepler de sayilabilmekle bir-
likte temel sebebi Mugire'nin baslattigi, ardindan Ziyad b. Ebih’in devam
ettirdigi bu hakaret politikasidir. Muéviye'nin emriyle, Mugire tarafindan
Kafe'de baslatilan bu uygulama neredeyse biitiin klasik kaynaklarda yer

almaktadr.

364 Belaziird, Ensab, Cilt: 5, s. 243; Taberi, Cilt: 5, s. 253; Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 5, s. 241; Ibnii’'l-Esir, el-
Kamil, Cilt: 3, s. 69; Niuiveyri, Cilt: 20, s. 330; Ahmed Zeki Safvet, Cilt: 2, s. 184; M. Mahfuz
Soylemez, “Emevi Iktidarina Kars: Kafe'den Ilk Sivil Muhalefet: Hucr b. Adiyy Hareketi 7,
Corum iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004 /2, Cilt: 3, Sayz: 6, s. 31-32.
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Muaviye'nin kendi iktidarinin mesruiyetini saglamlastirmak igin Hz.
Osman’i rahmetle, Hz. Ali’yi ise lanetle anmay1 ilke edindigi anlasilmakta-
dir.350Onun déneminde baslayan bu uygulama, zaman ve mekana gore fark-
liliklar gostererek devam etmig3® ve Umeyye ailesinin tiim baski ve zorla-
malarma ragmen, Omer b. Abdiilaziz'in emriyle kaldirilmis ve hutbelerin

sonunda Nahl suresi 90. Ayeti okunmaya baslanmistir.37
5. Taraftar Toplama Gayreti

Muaviye'nin ikna kabiliyetinin boyutlarmi su ana kadar anlatilanlardan
tahmin edebiliriz. O gerektiginde gesitli vaatlerle insanlar1 safina ¢ekmeyi
basarmustir. Bu vaatlerin basinda daha ¢ok para veya makam vaadi gelmek-
tedir.3680, zaman zaman 6nemli isimleri yanina ¢ekmek, Hz. Ali'nin glictinii
parcalayabilmek ve onun taraftarlarinin en azindan sevkini kirabilmek ama-

ctyla birtakim yollara basvurmustur.

Muaviye'nin insanlar1 kendi etrafinda toplama cabalarmin basarili ol-
dugu kisilerden birisi ve belki de en 6nemlisi Amr b. As’tir. Hz. Omer do-
neminde Misir valisi olan Amr, Hz. Osman tarafindan azledilince ogullar1 ile
birlikte Filistin bolgesine yerlesmistir. Amr'in burada insanlari1 Halife Os-
man’a karsi isyana tesvik ettigi anlasilmaktadir. Zira Amr b. As'in, Hz. Os-

man’in oldirtldigiini haber aldiginda agik bir sekilde sevincini insanlarla

365 Akytiz, s. 147.

366 H. Lammens bu uygulamaya Mervanilerden 6nce rastlanilmadigini soylemektedir. Oysa bu
uygulamay1 Muaviye'nin resmi politika olarak benimsedigi aciktir. Bkz. Lammens, “Muavi-
ye”, 1A, Cilt: 8, s. 440. O. Nasuhi Bilmen de Muaéviye'nin Miisliman ve sahabi olmasi nedeni-
ye boyle bir uygulama yapmayacagmi syler. Bkz. O. Nasuhi Bilmen, Ashab-1 Kirim Hak-
kinda Miisliimanlarin Nezih Itikadlari, Hisar Yayinlari, [stanbul, trz., ss. 78-86.

367 bnii’'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 4, ss. 98-99; Ebt’1-Fida, Cilt: 1, s. 201; Niveyri, Cilt: 21, s. 358;
Stuiyti, s. 182; Ba Mahrame, Cilt: 2, s. 78; Azimli, Hz. Alj, s. 143.

368 Hasan Yasaroglu, “Bir Taktik ve Propaganda Dehas: Olarak Muaviye b. Ebi Siifyan ve Hz.
Osman’in Katillerinin Sorgulanmasi Meselesi”, Turkish Studies-International Periodical For
The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 8/8 Summer 2013, s.
2219.
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paylastig1 bilinmektedir.3®Hatta onun; “Ben Abdullah’in babasiyim. Siba Vadi-

sinde oldugum halde Osman’1 ben éldiirdiim.” dedigi nakledilir.370

Amr yeni halifeden bir siire gorev beklemistir. Ancak Amr hakkinda
miispet bir goriisti olmayan Hz. Ali orali olmamistir. Cemel Savasi sonu-
cunda Talha ve Ziibeyr'in 6liimii {izerine Amr'in ¢alisabilecegi Muaviye’den
baska kimse kalmamistir. Muaviye gelisen sartlar1 iyi kavramis ve Amr’1
kendi safina ¢ekebilmek igin Misir valiligi soziinti vermistir. Amr, ogullar
Abdullah ve Muhammed’e danisinca Abdullah “Kanaatimce Resulullah sen-
den razi oldugu halde vefat etti. Ondan sonraki iki halife de senden raziydi. Osman
oldiirildiigii zaman sen hazir degildin. Evinde karar kil, sen halife yapilacak degil-
sin. Omriiniin sonunda kwymetsiz bir diinya menfaati icin de Mudviye'nin maiye-
tinde olmay: arzu etme. Zira bununla bedbaht olursun.”37! diyerek babasima dii-
stincesini agiklamistir. Muhammed ise babasina “Sen Kureys'in bir biiyiigiistin
ve liderisin. Bu isin disinda oldugun halde bu isi iskalarsan senin konumun kiicti-
liir. Hak Sam ehlindedir. Onlarla beraber Osman’in kanmnn davacist ol.”372 geklin-
de tavsiyede bulunmustur. Amr b. As ogullarma dénerek “Ey Abdullah! Sen
bana dinim igin hayirl olani séyledin. Sen ey Muhammed! Bana diinyam icin ha-
yirly olami tavsiye ettin. Ben bunlari diisiinecegim.”37> demis ve bazi istisarelerde
bulunduktan sonra Muaviye'ye katilmaya karar vermistir. Muaviye bu sa-
yede amacina ulasmistir. Hz. Osman’in oldiirtilmesi icin calistigini saklama-
yan Amr, boylece Hz. Osman’in kanini dava ettigini iddia eden Muaviye'ye
katilmistir. Hatta Muaviye’ye katilmak icin Filistin'den Sam’a dogru gider-

ken yolda Hz. Osman igin kadinlar gibi aglayarak agitlar yaktig1 bilinmek-

369 Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 283; Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 579; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s.
533; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 6, ss. 81-82; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 7, s. 35; Ahmed Zeki Safvet,
Cilt: 2, s. 27; Azimli, Hz. Osman, s. 193.

370 [bnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 628; Nuveyri, Cilt: 20, s. 239; Azimli, Hz. Ali, s. 115.

371 Minkari, s. 34; Ibn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, s. 116; Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 285; ibn
Asakir, Cilt: 46, s. 66; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2 s. 628; ibn Manzar, Cilt: 19, ss. 244-245.

372 Minkari, s. 34; Ibn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, s. 116; Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 285; ibn
Asakir, Cilt: 46, s. 66; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2 s. 628; ibn Manzar, Cilt: 19, ss. 244-245.

373 Minkari, s. 35; Ibn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, s. 116; Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 285; ibn
Asakir, Cilt: 46, s. 66; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2 s. 628; ibn Manzar, Cilt: 19, ss. 244-245.
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tedir.74Hz. Ali, Amr'in Misir’a vali olmasi kosuluyla Muaviye'ye katildigin
ogrendiginde ‘ebter oglu ebter’ diye sdylenmis®”> ve bir mektup gondererek
Amr’1 agr bir dille elestirmistir: “Dinini, giinahi acik olan ve ortiisii acilmis bir
adanun diinyasina tabi kildin. Meclisinde seckin olani ayiplar, yumusak huylu olam
ortakligiyla sefih yapar. Onun izinden gittin. Kdpegin aslana tabi olup pencelerine
sigindig1 ve kendisine avimin artigumin atilmasim bekledigi gibi onun artigimi iste-
din. Diinyam ve ahiretini kaybettin. Eger dogruyu kabul etseydin istedigine nail
olurdun. Allah bana, sana ve Ebii Siifyan'in ogluna kars: imkan verirse, size yaptik-
larimizin cezasinm verecegim. Eer bunu yapmama imkan vermeyip kalirsaniz, onii-
niizde sizin icin kotiiliik vardir.”376

Benzer bir tavri Amr b. As'in amcasinin oglu da sergilemistir. Min-
kari’'de ismi zikredilmeyen gen¢ amcazadesi Amr’a; “Sen dinini diinya karsili-
ginda sattin. Bu sebeple kullarin en kétiisiisiin.” diyerek tepki vermistir.3”7 Amr,
Siffin Savasi’'nda Suriye askerleri yenilmek {izereyken, Muéviye'ye Kur’an
sahifelerini mizraklara taktirmasimni ve her iki tarafi da Kur’an'm hiikmunu
kabule cagirmasin telkin etmistir. Belki de bu sayede savasin ve tarihin sey-
rini degistirmistir.8Misir’da hiikiim stirebilmek i¢in her seyi yapan Amr,
orada t¢ yil kadar hiiktim stirebilmistir. Onun oliirken soyle dedigi rivayet
edilir: “Allah’tm emrettiklerini yapmadik, nehyettiklerini ise isledik.”3 Amr b. As
662'de vefat ederken oglu Abdullah’a hayatini cahiliye, Hz. Peygamber do-

nemi ve Hz. Peygamber sonrasi siyasi olaylara karistigi donem olmak tizere

374 Taberd, Cilt: 4, s. 559; Ibn Asakir, Cilt: 55, s. 28; bnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2 s. 627; Sibt Ibnii’l-
Cevz, Cilt: 6, s. 193; ibn Manzar, Cilt: 23, s. 149; Ntveyri, Cilt: 20, s. 240; Azimli, Hz. Ali, s.
115.

375 bn Sa’d, Cilt: 4, s. 254; ibn Manzar, Cilt: 23, s. 148. Kevser suresinin Amr’in babasi As b. Vail
hakkinda nazil oldugu rivayet edilir. Bkz. Ibn Hisam, Cilt: 1, s. 393.

376 Jbn Ebii'l-Hadid, Cilt: 1, s. 4563;

377 Minkari, ss. 41-43; Akbulut, s. 175.

378 Ahmet Onkal; “Amr b. As”, DIA, Cilt: 3, s. 80.

379 {bn Sa‘d, Cilt: 4, s. 196; Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, ss. 279-280; Mes"adi, Cilt: 3, s. 26; ibn Asakir,
Cilt: 46, ss. 196,199; Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 7, s. 39-40; Ibn Manzir, Cilt: 19, ss. 253,254; Zehebi, Cilt:
3, s. 75; Azimli, Hasan-Muaviye, s. 132. Ayrica bkz. Ya'kabi, Cilt: 2, s. 130.
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ti¢ doneme ayirdigini sdylemis, bunlardan son dénem igin tiztinttistinii izhar

etmis ve aglamistir.380

Amr’in oglu Abdullah’in tavri bir hayli ilgi ¢ekicidir. Siffin Savasi'na ka-
tilmas: icin babasinin israr etmesi tizerine Muaviye'nin yaninda yer almus,
fakat fiilen savasmamustir. Ammar b. Yasir'in oliimiinden sonra, onu 6ldtir-
diigtinti iddia eden iki kisi, Muaviye'nin huzurunda tartisirken Abdullah
soze karismis ve bunun 6giintilecek bir yani olmadigmi, ¢linkii Ammar'mn
asi bir topluluk (el-fietii'l-bagiye) tarafindan oldiirtilecegini bizzat Hz. Pey-
gamber’'den duydugunu sdylemistir. Bunun {izerine Muaviye, “Oyleyse sen
aramizda ne ariyorsun?” diye sormus, o da babasmin evvelce kendisini Hz.
Peygamber’e sikayet ettigini, Hz. Peygamber’'in, “Hayatta oldugun miiddetge
babana itaat et, sakin ona kars: gelme” dedigini, bu sebeple savasa katildigini ve
fakat savasmadigini soylemistir.33?Abdullah b. Amr, hayatinin son yillarin-
da, Siffin’de bulunmus olmaktan dolay: biiyiik bir pismanhk yasadigini be-
yan etmis ve “Keske on yil dnce dlseydim!” diyerek tizlinttistinii dile getirmis-
tir. Ayrica Miusliimanlar arasindaki savaslara fiilen katildigindan dolay: ba-

basini tenkit etmistir.382

Bu anlamda Muaviye'yi en ¢ok ugrastiran kisilerden birisi Kays b. Sa’d
b. Ubade’dir. Kays, Ensarin ileri gelenlerindendir. Baz1 gazvelerde Hz. Pey-
gamber’in sancaktarligini yapmistir. Hz. Peygamber’in yaninda emirin hu-
zurundaki surtanin mevkiinde oldugu ve kendisine zekat mallarini koruma
gorevinin de verildigi rivayet edilir. Zeki birisi oldugu i¢in Araplarin dahile-

rinden kabul edilir.38

380 Tbn Sa‘d, Cilt: 4, s. 196; Giinal, s. 202.

381 Ahmed b. Hanbel, Cilt: 11, s. 43; Belaziiri, Ensab, Cilt: 1, s. 168; Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, ss.
312-313.

382 {bn Sa‘d, Cilt: 4, s. 201; ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 958; Zehebi, Cilt: 3, s. 92; Ayrica bkz.
Mevdadji, s. 185; M. Yasar Kandemir; “ Abdullah b. Amr b. As”, DIA, Cilt: 1, s. 85.

383 [bn Habib, s. 184; Ibn Abdilberr, Cilt: 3, s. 1289; Ibn Asakir, Cilt: 49, s. 403; Tbnii'I-Esir, Us-
dii'l-Gabe, Cilt: 4, s. 404; ibnii’I-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 5, s. 238; Eb’'1-Fida, Cilt: 1, s. 175; ibn
Kesir, Cilt: 5, s. 359; ibn Tagriberdi, Cilt: 1, s. 38; Abdiilhalik Bakir, “Kays b. Sa’d”, DIA, Cilt:
25, 5. 93; Ayar, “Kays b. Sa’d”, ss. 113-167; Ramazan Deniz, Hz. Ali'nin Misir Valisi Kays b.
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Hz. Ali goreve geldigi zaman, Kays't Misir’a tayin etmistir. Muaviye,
Misir'in jeostratejik ve jeopolitik yonden biiyiik éneme sahip oldugunun
bilincindeydi ve Misir’da askeri ve siyasi dehasmi defalarca ispat etmis,
Kays gibi dirayetli bir valinin bulunmas: onu korkutuyordu. Bu durum,
Muaviye'nin hedeflerinin ¢niinde biiytiik bir engel teskil etmistir. Bu sebeple
o, Kays'a mektup yazarak, onu tarafina cekmeye calismistir. Muaviye mek-
tubunla soyle diyordu: “Allah’in selamu iizerine olsun. Sizler Hz. Osman’in biri-
ne kamg1 vurmasini, birine hakaret etmesini, birini sefere ¢tkarmasini, geng birisini
vali tayin etmesini uygun gérmeyip ona karst ¢tktimiz. Biitiin bunlara ragmen onun
kanimin helal olmadigim biliyorsunuz. Bunun igin sizler biiyiik bir giinah isleyip,
aguwr bir yiik yiiklendiniz. Ey Kays! Senin Osman iizerine gonderilen adamlardan
oldugunu biliyorum. Bu yiizden Allah’a tovbe et. Ali’ye gelince, onun da Osman”i
oldiirmek icin adamlar gonderdigini biliyoruz. Bundan dolayr mensup oldugun
topluluktan kimse kendisini kurtaramayacaktir. Ey Kays! Osman'in kammni talep
edenlerle birlikte ol ve bizlere katil. Eger bize katilir ve ben zafere ulagirsam Irakeyn
(Kiife-Basra) valiligini sana verecegim ve ben hayatta oldugum siirece de sen bu
gorevin basinda kalacaksin. Ayrica halifeligim devam ettigi miiddetce senin arzu
ettigin birine de Hicaz valiligi verecegim. EGer baska isteklerin de varsa onlar: bana

bildir ki ben de onlar1 sana vereyim. Bu konu hakkinda bana goriislerini bildir.”384

Anlasilan Muaviye, Hz. Osman’in kanini talep etme siyasetini Kays'a
kars1 da ytirtitmiis, bu sayede miicadelesinde hakli oldugunu ona da kabul
ettirmeye calismistir. Kays kendisine kars1 yoneltilen suglamalar1 kabul ettigi
takdirde, Muaviye'nin diplomatik anlamda hakli duruma gececegini bildigi
icin, bir yandan tehdit, diger yandan vaat igeren bu mektuba karsilik su ce-

vab1 vermistir: “Osman’in katli konusundaki soylediklerini anladim, ancak benim

Sa‘d’m Hayat1 ve Kisiligi, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, fzmir, 2007; Ahmet Giizel, “Hz. Ali’nin Atadigr Misir Valileri ve
Muaviye'nin Onlarla Miicadelesinde Uyguladigi Metodlar Uzerinde Bir degerlendirme”,
ISTEM, Yil: 10(2012), Say1: 20, ss. 41-74.

384 Taberd, Cilt: 4, ss. 550-551; Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 98; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 624; Sibt
Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 6, ss. 187-188; Ibn Ebii’'l-Hadid, Cilt: 1, s. 1477; Niiveyri, Cilt: 20, ss. 192-193;
ibn Tagriberdi, Cilt: 1, s. 99.
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bu konuyla hicbir alakam yoktur. Ben Osman’a yapilanlar: kabul etmiyorum ve en
az senin kadar bu olaya tiziiliiyorum. Ali'nin Osman’in oldiiriilmesine ¢alistigini ve
insanlart bu yolda aldattigini séyliiyorsun. Bu konuda hicbir bilgim yoktur. Benim
akrabalarimin da Osman’in kamindan kendi kemiklerini kurtaramayacagin soylii-
yorsun. Oysa Osman’tn kanni ilk talep edecek olan benim akrabalarim ve kabilem
olacaktir. Sana biat etmem konusunda séylediklerine gelince, teklif ettigin iste senin-
le isbirligi yapmam pek dnemli bir meseledir. Bu soylediklerinde acele edilmemesi,
etraflica diisiiniilmesi lazim gelir. Benim sana ihtiyacim yoktur ve benim tarafimdan
da hosuna gitmeyecek hicbir davramsta bulunulmayacaktir.”385 Kays boylece
Muaviye'ye ne yaklastigin1 ne de ondan uzak oldugunu ortaya koyan bir
tavir sergilemistir. Kays'mn ilk etapta, Muaviye'yi kendisine kars: eylem ya-

pamaz hale getirmeye calistig1 anlasiimaktadir.

Kays'in niyetini anlayan Muaviye yeni bir mektupla sunlar1 sdylemistir:
“Mektubunu okudum ve bu mektupta bana yaklastigini gormedim ki benimle baris
halinde oldugunu kabul edeyim. Senin benden uzak oldugunu diisiinmedim ki be-
nimle savagma halinde oldugunu goreyim. Ancak benim gibi, her tiirlii hile ve entri-
ka yapabilecek birinin hile ve tuzaga diismesi miimkiin degildir. Savasa hazir miithis
bir kuvvet hazirladim. Elinde her tiirlii adam, atlar: ve silahlar olan bir kimsenin
maglup olmas: miimkiin degildir.”3¢ Muaviye boylece kendisinin oyalanama-
yacak kadar kurnaz oldugunu ifade etmis ve Kays'1 tehdit ederek tavrim
netlestirmesini istemistir. Kays ise su cevabi vermistir: “Beni aldatmak isteme-
ne, bana tamah etmene ve beni tuzaga diisiirmek istemene hayret ediyorum. Beni
insanlarin en hayirlisi, emirlige en layik olani, hakk: en iyi soyleyen, en dogru yolda
olan ve Hz. Peygamber’e en yakin olan bir insana itaatten ¢ikarip kotiltige mi dii-
siirmek istiyorsun? Sana itaat etmek demek insanlar arasinda zihniyetce en uzak
olan, insanlara zorla sahitlik ettirmeye ¢calisana, sapik ve Hz. Peygamber’e en uzak

olan birisine itaat etmek demektir. Sen yoldan ¢ikaranlarin ve yoldan ¢iknug olanla-

385 Taberi, Cilt: 4, s. 551; ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 98; ibnii’'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 624; Sibt
Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, ss. 187-188; ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 1477; Ntveyri, Cilt: 20, ss. 192-193;
ibn Tagriberdi, Cilt: 1, s. 99.

386 Taberi, Cilt: 4, s. 551; Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 5, s. 98; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 624; Ibn Ebii’l-
Hadid, Cilt: 1, s. 1478; Niiveyri, Cilt: 20, s. 193; ibn Tagriberdi, Cilt: 1, s. 100.
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rin torunlarmdansin. Sen iblissin, tagutlardan bir tagutsun. Senin, benim tizerime
gelip Misir’1 atlarla ve adamlarla dolduracagin ve buray: istila edecegine dair sozle-
rine gelince, vallahi eger seni kendinden baska bir seye onem vermeyecek sekilde

kendinle ugrastirmazsam, belki soylediklerini yapabilirsin.”387

Muaviye'nin bu dahi valiyi birka¢ mektupla elde edemeyecegi asikardir.
Onun, bu mektuplasmay stirdiirerek Kays’t Misir valiliginden azlettirmeye
calistigl, en azindan Hz. Ali'nin gonliine stiphe diistirmek istedigi anlasil-
maktadir. Bu niyetle taraftarlarma soyle diyordu: “Sakin Kays b. Sa’d’a kiif-
retmeyiniz, ona karst gelmeyiniz ve ona karst halki gaza ve sefere hazirlamayiniz,
ctinkii o bizim yandagimizdir. Onun mektuplar ve nasihatleri bize gizlice ulagmak-
tadir. Haribta'da ki kardeslerinize nasil davrandi§im gormiiyor musunuz? Onlarin
aziklarim temin ediyor ve her tiirlii iyilikle onlara muamelede bulunuyor.”388 Artik
Kays ile Hz. Ali'nin arasini agma siyasetini devreye koyan Muaviye, kendi-
sinin yazdig1 bir mektubu, Kays tarafindan gonderildigini soyleyerek Samli-
lara gostermistir. Mektupta Kays’'in agzindan, isledigi gtinahlarindan dolay:
pisman oldugu, haksiz bir sekilde 6ldiirtilen Osman’in kanini talep edenle-
rin yaninda oldugu, bu miicadelede Samlilara asker ve techizat destegi vere-
cegi hususlar1 vurgulanmistir.3¥® Muaviye bunlar1 yaparken, Sam’da bulu-
nan casuslar vasitastyla Hz. Ali'nin haberdar olacagii biliyordu. Nitekim
oyle de olmustur. Gelismelerden haberdar olan Hz. Ali, yakinlarmin gori-
stine basvurmus ve Kays hakkinda sdylenenlerin dogrulugunu test etmek
icin ona Misir’da bulunan Hz. Osman taraftarlariyla savasmasin1 emretmis-
tir. Kays ise bu kisilerin biat etmemekle beraber isyan halinde olmadiklarimz,
onlarla savasirsa neticesinin olumlu olmayacagin bildirmistir.3% Hz. Ali bu

cevap karsisinda stiphelerinden kurtulamamis olmali ki, emrini tekrarlamis-

387 Taberd, Cilt: 4, ss. 551-552; ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 98; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, ss. 624-625;
ibn Tagriberdi, Cilt: 1, s. 100; Giinal, s. 137.

388 Taberd, Cilt: 4, s. 552; ibnii'l-Cevzi, Cilt: 5, s. 99; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 625; Sibt
ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 189; Niiveyri, Cilt: 20, s. 194.

389 Taberi, Cilt: 4, s. 553; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 625; ibn Ebii’'l-Hadid, Cilt: 1, s. 1479;
Niveyri, Cilt: 20, s. 194; ibn Tagriberdi, Cilt: 1, ss. 100-101.

3% Taberi, Cilt: 4, s. 554; Ibn Ebii'l-Hadid, Cilt: 1, s. 1479; ibn Tagriberdj, Cilt: 1, s. 101.
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tir. Bunun tizerine Kays; “Hayret dogrusu. Sana saldirmaktan uzak durup, diis-
manlarina karst yaninda yer alabilecek bir kitleyi nasil oluyor da éldiirmemi emredi-
yorsun. Eger biz onlara kars1 kiliclarimizi cekecek olursak ve onlari kigkirtirsak sunu
iyi bil ki sana kars1 diismanina yardim ederler. Bu konuda benim dediklerime uy ve
bundan vazgeg. Dogru olan goriis onlar kendi hallerine terk etmendir.”! diyerek,
kendisinden stiphe ediyorsa, Misir’a bagka birisini gorevlendirmesini iste-
mistir.?2Neticede Muaviye'nin dahiyane siyaseti meyvesini vermis ve Hz.
Ali'ye sadaketle bagli olan Kays azledilmis, yerine Muhammed b. Ebi Bekir
atanmustir.3% Kays gibi dirayetli bir valinin azledilip, yerine olduk¢a geng ve
tecrtibesiz olan Muhammed’in atanmasi, Mudviye agisindan biiytik bir ka-

zang olmustur.

Kays b. Sa’d azledildikten sonra Medine’ye donmiis ancak, orada
Mervan b. Hakem ve Esved b. Ebii'l-Bahteri'nin tehdit ve tacizleri nedeniyle
Kafe'ye giderek Hz. Ali'nin yaninda yer almaya devam etmistir. Muaviye b.
Ebi Stifyan durumu 6grendiginde, Mervan ve Esved’e kizarak: “Yaptiginiz
hareketle Ali'ye yardim ettiniz. Eger ona yiizbin askerle yardim etseydiniz bu kadar

tiztilmezdim” demistir.39

Siffin savasinda Hz. Ali'nin komutanlarindan olan Kays, bir ara Muavi-
ye’'nin Ensara yonelik kinama sozlerini duyunca, Ensar1 toplayarak su ko-

nusmay1 yapmustir: “Mudviye haberini aldiimiz konusmay: yaprustir. Sizin adi-

391 Taberd, Cilt: 4, s. 554; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 625; Niiveyri, Cilt: 20, s. 195.

392 Ahmet Giizel, “Hz. Ali'nin Atadig1 Misir Valileri”, ss. 50-53.

3% Taberi, Cilt: 4, s. 555. ibnii’l-Esir, Hz. Ali'nin Muhammed b. Ebi Bekir'i Misir’a yolladigt
bilgisini vermektedir. Aymi rivayette “Hz. Ali’nin Ester’i génderdigi, onun yolda oliimii iizerine
Muhammed'i gonderdigi séylenir” diyerek farkli rivayetlere isaret eder. Bkz. Ibnii'l-Esir, el-
Kamil, Cilt: 2, s. 625; bn Tagriberdi Kays'in azledilip yerine Ester’in atandigini s6yler. Ancak,
“Muhammed b. Ebi Bekir'in atandig da séylenir” diyerek konuyla ilgili farkli rivayetler oldugu-
nu vurgular. Bkz. Ibn Tagriberdi, Cilt: 1, s. 101. Hasan Ibrahim Hasan, Kays'in yerine Malik
el-Ester’in atandigini, onun zehirlenmesi tizerine Muhammed b. Ebi Bekir'in atandigini soy-
ler. Ancak bu anlatimin olaylarm akisina uygun olmadig1 anlasilmaktadir. Bkz. H. Ibrahim
Hasan, ss. 345-346.

3% Belaziiri, Cilt: 2, s. 301; Taberi, Cilt: 4, s. 555; Ibnii'I-Cevzi, Cilt: 5, s. 149; Ibn Asakir, Cilt: 49,
ss. 428-429; ibn Manzar, Cilt: 21, s. 112; Zehebi, Cilt: 3, s. 110.
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niza iki arkadasiniz3% cevap verdiler. Yemin ederim ki bugiin Mudviye'yi kizdirdry-
saniz, daha once de kizdirdvuz. Islam déneminde ona zararimiz dokunduysa, sirk
doneminde de ona zararimz dokundu. Ona yaptigimz en biiyiik haksizlik intisap
ettiginiz bu dine yardimimzdir. Bugiin dyle bir ciddiyetle ¢alisin ki, diin olanlar
ona unutturasimz. Yarn da ciddiyetle calisin ki, bugiin olanlar: ona unutturasimz.
Yanminda savastigimiz bu sancagin saginda Cebrail, solunda da Mikail savasiyordu.
Onlar ise Ebii Cehil ve Ahzabin sancagimin altinda bulunuyorlar...”3% Kays'in
sozleri Muaviye'yi oldukga etkilemis olmali ki, Amr b. As ile istisare ederek
Ensara sovmek istedigini soylemis, Amr ise; “Goriisiime gdre onlar: tehdit et,
ancak onlara sovme. Onlara ne diyebilirsin? Onlar1 yereceksen bedenlerine zarar
ver. Ancak soylarina soz séyleme.”?7 diyerek bunun yanls bir dusiince oldu-

gunu ifade etmistir.

Kays b. Sa’d savas stirecinde Muéaviyeyi 6ldtirmek icin ¢ok ugrasmistir.
Bir ara Mudviye'nin de iclerinde oldugu bir gruba saldirmis ve ona benze-
yen bir adam 6ldiirmistiir. Muaviye olmadigini anlaymca, ona benzeyen
baska bir kisiye daha saldirmis, onun da yanlis kisi oldugunu anlayinca,

oradan ayrilirken su musralar: dile getirmistir:
“Bana soven Mudaviye'ye soyleyin.
Senin biitiin tehditlerin havadir.
Bir kavmin havlayan képekleriyle korkuttun.
Beri gel ey eski gtinahkarlarin oglu.

Kis gecelerinin bulutlar: arkasindan havlayan disi kdpegin3% kosusu gibi kosu-

yorsun.”3%

395 Ensar’dan olup Muéviye'nin yaninda yer alan kisiyi kastediyor: Numan b. Besir ve Mesleme
b. Muhammed. Bkz. Minkari, s. 445.

39 Minkari, ss. 446-447.

397 Minkari, s. 447.

398 Mudviye, erkek talep etmek iizere havlayan disi kopek anlamindadir. Bkz. Kadir Giines,
Arapca-Tirkce Sozliik, Mektep Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 832. Muaviye isminden dolay1
zaman zaman benzer durumlarla kars1 karsiya kalmistir. Hz. Ali taraftar1 ve Temim kabi-
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Savas kars1 tarafin hilesi ile sona erip is hakemlere havale edildiginde
Kays, Malik el-Ester’le birlikte siddetle tahkime gidilmesine kars1 ¢ikmuis-
tir.400 Ancak Hz. Ali, taraftarlarinin 6nemli bir boliimiintin baskis1 sebebiyle,
tahkimi kabul etmek zorunda kalinca onlar da caresiz itaat etmislerdir. Ha-
kem olayindan bir siire sora Harici Ibn Miilcem tarafindan agir yaralanan
Hz. Ali'nin yerine herhangi birisini veliaht tayin etmeden vefat etmesi tize-

rine Kays,*! halki Hz. Hasan’a biat etmeye cagirmistir. Halka hitaben, Hz.

lesi icersinde segkin bir yere sahip olan Cariye b. Kudame (Bkz. Ibn Sa‘d, Cilt: 7, ss. 39-40;
ibn Abdilberr, Cilt: 1, ss. 226-227; Onkal, Ahmet. “Cariye b. Kudame”, DiA, Cilt: 7, s. 158.)
isimli sahabi Muaviye’nin yanina geldiginde Muaviye ona: ‘Ali adina ¢alisan ve ona yar-
dim etme noktasinda savas atesini yakan sen degil miydin?’ dedi. Cariye de: ‘Ya Mudviye,
artik Ali’den vazge¢ ve onun adini agzina alma! Yemin ederim ki, onu sevdigimizden beri ona
hi¢ kiismedik ve 0giit verirken de onu hi¢ kandirmadik.” dedi. Buna karsilik Mudviye: ‘Yazik-
lar olsun sana Ya Cdriye! Kavmin sana Cdriye (kadin kole) ismini vermekle seni ne kadar da
hafife almislar’ dedi. Cariye de: ‘"Kavmin de seni Mudviye olarak isimlendirmekle pek hafife
almis olmalilar’ dedi. Mudviye ‘Sus be anasiz’ dedi. O da ‘Hi¢bir anne benim gibisini dogur-
mamagtir.. Siffin’de sana uzanan o kiliclar hala elimizdedir’ dedi. Mudviye ‘Yani beni tehdit
mi ediyorsun?’ dedi. O da ‘Sen bize hicbir seyi zorla yaptiramazsin ve bizi kendine boyun
egdiremezsin. Lakin biz bir taahhiitte bulunmus ve bir s6z vermigiz; eger sen ahdine bagh
kalirsan, biz de ona bagl kaliriz. Eger baska bir seye yeltenirsen bil ki, biz geride cesur
adamlar, giiclii bilekler ve keskin mizraklar birakmisizdir. Eger sen bize bir karis kadar iha-
nette bulunursan, biz sana bir kula¢ kadar vefamizi bozmakla yaklasiriz’ dedi. Mudviye
‘Sus! Allah halk arasinda senin emsalini ¢cogaltmasin’ dedi. O da ‘Ey Mudviye, bize orf ve
dinin hos gordiigii seyler soyle, biz Kureys’i denemisiz; sen onlarin ¢akmag: kolay cakan,
kaymag en ¢ok olani ve destegi en giizel olanisin. Bizi yumusaklikla idare et, zira ¢cobanla-
rin en kotiisii, koyunlarina karst sert davranandir’ dedi.” Bkz. Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 62;
Ibn Asakir, Cilt: 72, s. 20; Sibt Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 370; ibn Manzir, Cilt: 5, s. 365; Ibsihi,
s. 70; Azimli, Hasan-Muaviye, s. 124.

399 Minkari, s. 448.

400 Kays b. Sa’d ve Malik el-Ester’in bu konuda Hz. Ali'ye en ¢ok itiraz eden kisiler oldugu
soylenir. Bkz. ibn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, s. 148. Minkari, “Irak’in Kocu” olarak anilan
Ester’in savastan bagka bir yol gormedigini, ama susmak durumunda kaldigini aktarmakta-
dir. Bkz. Minkari, s. 484.

401 Kaynaklarimizda gegen bir rivayete gore vefatindan énce Hz. Ali'ye yerine veliaht tayin edip
etmeyecegi sorulmus; o da kimseyi veliaht tayin etmeyecegini, insanlar1 Resulullah’in birak-
t1g1 gibi biraktigini sdylemistir. Bkz. Ibn Sa‘d, Cilt: 3, s. 25; Ahmed b. Hanbel, Cilt: 2, s. 325;
ibn Asakir, Cilt: 42, s. 538; Ibn Kesir, Cilt: 7, s. 359; Akytiz, s. 140; Adnan Demircan, Islam
Tarihinin ilk Asrinda iktidar Miicadelesi, Beyan Yayinlari, Istanbul, 2014, ss. 33-35. Baska
bir rivayete gore yaralandiktan sonra Ciindeb b. Abdullah, Hz. Ali'ye, vefat etmesi halinde,
“Hasan’a biat edelim mi?” diye sormus, O da bunu ne emredecegini ne de yasaklayacagin
soyleyerek karar1 Miisliimanlara birakmustir. Taberi, Cilt: 5, s. 146; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt:
2, s. 740; Nuveyri, Cilt: 20, s. 224; ibn Kesir, Cilt: 7, s. 362. Mes'adi’'ye gore ise Hz. Ali, yara-
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Ali'nin faziletlerini, oglu Hasan'in meziyetlerini ve Hz. Peygamber’e olan
yakinligini zikrettikten sonra, hilafetin Hasan b. Ali'nin hakki oldugunu
aciklamus ve ilk olarak da kendisi biat etmistir.42 Insanlar da onu takip ede-
rek Hz Hasan’a biat etmislerdir. Baz1 kaynaklarda, Kays b. Sa’d’m biat et-
mek i¢in Hz. Hasan’a geldiginde, “Elini uzat! Allah’in Kitabi, Peygamber inin
siinneti ve isyancilarla savasmak iizere sana biat edeyim” dedigi, Hz. Hasan'in ise
ona, “Allah’in kitabr ve Resuliiniin siinneti” ifadesinin diger biitiin sartlar
icerdigini soyleyerek isyancilara karsi savasma sartini zikretmesini kabul
etmedigi ve Kays'm onun istegine uygun olarak biat ettigi nakledilmekte-

dir.403

landiktan sonra oglu Hasan't Cuma namazimi kildirmakla gérevlendirmis ve minberde ko-
nusma yapan Hasan, yonetim hakkinin ehl-i beyte ait oldugunu soylemistir. Bkz. Mes'adji,
Cilt: 3, s. 9. Baz1 rivayetlere gore Hz. Ali’den birini Halife olarak se¢mesi istendigi zaman,
onlara soyle dedigi nakledilir: “Hayir sizi, Resulullah'tn birakti§r gibi birakiyorum. Sayet Allah
sizin icin bir hayir dilemisse, Resulullah'in vefatindan sonra, bizi nasil en hayirlimz tizerinde topla-
diysa, yine ayn1 sekilde sizi de en hayirlimiz iizerinde toplayacaktir.” Bkz. fbn Asakir, Cilt: 42, s. 561;
ibnii’l-Arabi, s. 106; ibn Kesir, Cilt: 5, s. 271; ibn Manzr, Cilt: 18, s. 93; Syt s. 12; Saban Oz,
“Hilafette Nass Teorisi, Kahramanmarag Siitcii Imam Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergi-
si, Y1l: 7, Say1: 14, s. 109.

402 Belaziirl, Ensab, Cilt: 3, s. 28; M. Mahfuz S6ylemez, “Hz. Hasan'in Hilafeti Muaviye'ye
Devrinin Arka Plant”, Islami Arastirmalar Dergisi, Ankara, 2001, Cilt: 14, Say1: 3-4, s. 459;
Demircan, Iktidar Miicadelesi, s. 35.

403 Taberi, Cilt: 5, s. 158; Ibnu’l-Cevzi, Cilt: 5, ss. 165-166; ibnu’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 751;
Ebw’'l-Fida, Cilt: 1, s. 182; Niiveyri, Cilt: 20, s. 224. el-imame’de gecen bir rivayete gore Hz.
Hasan, insanlarin kendisine dinlemek ve itaat etmek, savasacag: kisilerle savasmak, baris
yapacag1 kisilerle baris yapmak tizere biat etmelerini istemis; Sam ehline karsi savasmak
sartryla biat etmek isteyen Kfeliler onun bu teklifini kabul etmeyerek kardesi Hiiseyin'e
gidip ona, asi Sam ehline kars1 savasmak kosuluyla biat etmeyi teklif etmisler; o bunu kabul
etmeyince caresiz Hz. Hasan’a gelip biat etmek zorunda kalmislardi. Bkz. ibn Kuteybe, el-
Imame, Cilt: 1, ss. 183-184. Belaziiri’nin aktardig1 rivayete gore Hz. Ali defnedildikten sonra
Ubeydullah b. Abbas insanlara bir konusma yaparak Halifeyi 6vmiis ve yerine hilm ve fazilet
sahibi bir halef biraktigini, dilerlerse ona biat etmelerini, bunu istemezlerse kimsenin kimseyi
zorlamayacagini soylemis, insanlar itaat edeceklerini belirtmislerdir. Bunun tizerine Hz. Ha-
san onlarmn huzuruna ¢ikip bir konusma yapmuis, Ehl-i Beyt mensubu olduklarini ve babasmin
faziletlerini zikretmis, sonra insanlar1 kendisine biat etmeye cagirmistir. Insanlar konusmanin
etkisinde kalmis ve aglasarak biat etmislerdir. Hz. Hasan insanlardan biat alirken savasanla
savasmak baris yapanla baris yapmak tizere biat almistir. Bu sartla biat almasini orada bulu-
nan bazi insanlar, Muaviye ile anlasmay1 diistiindtigti seklinde yorumlamislardir. Belaziiri,
Ensab, Cilt: 3, s. 28.

~109 ~



— Adem Demir -

Hz. Hasan ilk olarak, babasmin atadig: tiim valilerin biatlarin alarak go-
revlerine devam etmelerini istemistir. Boylece Misir ve Suriye haricindeki
vilayetler Hz. Hasan't mesru halife olarak kabul etmistir.4*Akabinde
Muaviye'ye bir mektup gondererek biatin1 isteyen Hz. Hasan ret cevabi
alinca onunla savasmak {iizere, biiytik mesakkatlerle bir ordu hazirlamistir.
Ancak ordusunun disiplinsiz davraruslar1 sebebiyle anlasma yaparak
Muaéviye'ye biat etmistir.45 Boylece {ilkenin tamami Muaviye nin hakimiye-
tine girmis ve h. 41/m. 661 yilina birlik yil1 anlaminda amii’l-cemaa ad1 ve-

rilmigtir.406

Hz. Hasan’m ordusunda komutan olan Kays ise, onun emrine ragmen
Muaviye’'ye biat etmemistir. Muaviye Kays’a bir mektup yazarak; “Ey Yahu-
di oglu Yahudi! Sayet istemedigin taraf zaferi kazamrsa, seni cezalandirip oldiire-
cektir. Senin baban yayina kirig taknug ve onu amacimn disinda atmish. Aym za-
manda zamanmn ¢ogunda da ayrintida hata yaptigr icin kavmi o giin onu terk ederek
halifelikten azletti. Daha sonra senin baban kovulmus bir sekilde Havran'da 6l-

dii.”%7 seklinde agir hakaret ve tehditlerde bulunmustur. Kays'm cevabi da

404 M. Mahfuz Séylemez, “Hz. Hasan'in Hilafeti Muaviye’ye Devrinin Arka Plam”, Islami
Arastirmalar Dergisi, Ankara, 2001, Cilt: 14, Say1: 3-4, s. 461.

405 Brockelman’a gore o “Ordularimi harbe sevketmek hususunda bir karar verecek kudrete
sahip degildi. Bkz. Carl Brockelman, islam Milletleri ve Devletleri Tarihi (1-3 Kisimlar), cev.
Neset Cagatay, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1964, s. 65. Hitti de Hz. Hasan’in bu
hareketini “Kendisinden daha muktedir rakibi lehine hilafet makaminda hak talep etmekten
vazgecip safa stirmek ve rahat bir hayat yasamak tizere Medine’ye ¢ekilmek” seklinde deger-
lendirir. Bkz. Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, s. 302. M. Ali Kapar ise, Hz. Hasan'in
Misliiman kaninin bos yere dokiilmesini 6nlemek icin anlasma yolunu sectigini vurgulaya-
rak iki goriisti de reddeder. Ona gore Hz. Hasan bu karariyla, sonu olmayan miicadeleyi
bitirmis, ayn1 zamanda Hz. Peygamber’in kendisi hakkindaki hadisine de uygun bir is yap-
mustir. Bkz. Mehmet Ali Kapar, Halifeligin Emeviler'e Gegisi, ss. 31-35. Mehmet Ali Kapar,
“Hz. Hasan'in Halifeligi ve Hasan-Muaviye Andlasmas1”, Selguk Universitesi iléhiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, Konya, 1997, Say1: 7, ss. 71-73.

406 Meshur Mu'tezili alim Céhiz bu yilin aslinda birlik yili falan olmadigini, bilakis insanlarin
firkalara ayrildigi, kahrin ve zorbaligin yasandigi bir y1l oldugunu séyler. Ona gore, bu yilda
imamet kisra saltanatina, hilafet kayser zorbaligina doéntismiistiir. Bu en biiyiik dalalet ve fisk
sayllmalidir. Bkz. Irfan Aycan ve Mahfuz Séylemez, ideolojik Tarih Okumalari, s. 33

407 Belaziirl, Ensab, Cilt: 2, s. 391; Ibn Abdirabbih, Cilt: 5, s. 86; Mes'tdi, Cilt: 3, s. 21; Isfahani, s.
74; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 6, s. 192; Tbn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 4456; Azimli, Hasan-Muaviye,
s. 65.
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ayni sertlikte olmustur: “Ey putperest oglu putperest! Islim’a goniilsiiz girdin ve
ayrilik yaratarak itaatten ¢iktin. Senin Miisliimanligin kuvvetli olmayip, ikiyiizlii-
ligiinii ortaya cikartarak, Allah seni Islim dininde nasipli kilmadi. Hala Allah ve
Resul’ii ile savas halindesin. Sen miisrik gruplarin basindasin ve aym zamanda
Allah"in, Hz. Peygamber’in ve Miisliimanlarin diismansin. Babam hakkinda zikret-
tiklerine gelince, hayatimin iizerine yemin ederim ki babam ve biz, din diismanla-

rindan yiiz geviren ve Isldm dininin yanminda yer alan Ensariz.”408

Muaviye zor kullanarak istedigini alamayacagini anlaymca Kays b. Sa’d
ile uzlasma yollar1 aramaya baslamis ve ona bir mektupla bos bir kagidi
miihiirleyerek gondermis ve Kays’tan sartlarin1 yazmasin istemistir. Kays,
Muaviye'nin pesinen kabul ettigi antlasma metninde kendi can gtivenliginin
teminat altina alinmasmi ve Hz. Ali taraftarlarmnin daha 6nce doktiikleri
kanlardan ve kazandiklar1 mallardan sorumlu tutulmamalarini sart kosmus
ve isteklerinin yerine getirilmesi tizerine ordusuyla birlikte Mudviye'ye biat
etmistir.4® Kays b. Sa’d, Muaviye’ye biat ettikten sonra Medine’ye donmiis
ve orada siyasetten uzak kalmaya 6zen gostermistir. Muaviye'nin halifeligi-

nin son zamanlarinda vefat edinceye kadar da bu durusunu korumustur.410

Kays b. Sa’d ile ilgili nemli bir arastirma yapan Kenan Ayar, ¢alismasi-
n1 su degerlendirme ile noktalamistir: “Netice olarak Hz. Peygamber’in terbiyesi
altinda yetisen Hz. Ali ve Kays b. Sa’d, Islim"in ilkelerine bagli kaldiklar: ve entri-
kayla siyasi basar: kazanmay: bu ilkelere uygun bulmadiklar: i¢in kaybederken, si-
yasi basart igin her tiirlii hile ve entrikaya basourmaktan cekinmeyen Mudviye si-

yasi miicadeleyi kazannmgtir.”411

408 Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 391; Ya'kabi, Cilt: 2, s. 86; ibn Abdirabbih, Cilt: 5, s. 86; Mes"adi,
Cilt: 3, ss. 21-22; Isfahani, s. 74; Sibt Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 192; Ibn Ebii'l-Hadid, Cilt: 1, s.
4456.

409 Taberti, Cilt: 5, s. 164.

410 Deniz, s. 85.

411 Ayar, “Kays b. Sa’d”, s. 167.
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Kays’tan sonra Misir’a tayin edilen Muhammed b. Ebi Bekir, Hz. Ali'nin
tivey oglu olup, onun terbiyesinde yetismistir.#!2 Muaviye, Hz. Ali'nin sa-
mimi bir taraftar1 oldugunu bilmesine ragmen, Muhammed b. Ebi Bekir'le
de temas kurmustur. Muhammed b. Ebi Bekir, Muaviye'nin yazdig1 mektu-
ba cevap olarak soyle soylemistir: “Muhammed b. Ebi Bekir'den asi olan Ibn
Sahr’a!l Allah kullarimin i¢inden Muhammed’i se¢mis ve onu risiletle gorevlendir-
mistir. Ona ilk icab eden kardesi ve amcasinin oglu Ali b. Ebi Talib oldu. Ali, Miis-
liiman olmas1 bakimindan insanlarin ilki, niyetce insanlarin en dogrusu, ziirriyet
yontinden insanlarin en temizi, es bakimindan insanlarin en faziletlisi, Peygamberin
amcasinin oglu olmast itibari ile de insanlarin en faziletlisidir. Sen ise melun oglu
melunsun. Sen ve baban Allah'in dinine karst tuzak kurmak ve Allah'in nurunu
sondiirmek igin ¢ok ¢alistimz. Baban bu ugurda 6ldii ve bu yolda onun halefi oldun.
Sen istedigin kadar batilinda debelen. Ibn As da batilinda sana destek versin. Sen
Allah'in tuzagim unutarak tuzak kuruyorsun. Onun rahmetinden iimit kesmigsin.
Halbuki Allah seni gormekte, gozetlemektedir. Selam hidayete wuyanlara ol-
sun.”*3Mudviye bu mektuba cevaben yazdig1 mektubunda; “Bulundugumuz
yol dogru ise onu ilk baslatan babandir. Eger zuliim ise onun temelini baban att.
Biz babanla ortagiz, onun hidayetini esas aldik ve gidisatina tabi olduk. Babanin
bizden dnce yaptiklar: olmasaydi, Ebii Talib'in ogluna muhalefet etmez ve ona teslim
olurduk. Oyleyse diledigin kadar babam ayipla ya da bu isten vazgec.”414 diyerek
yaptig1 iste yalniz olmadigimi, Eb Bekir’'in yolundan gittigini iddia etmis ve
babasi tizerinden Muhammed'i ikna etmeye calismistir. Ancak Muaviye nin
bu girisimleri Muhammed b. Ebi Bekir tizerinde herhangi bir etki olustur-

mamuistir.

412 Annesi Esma bt. Umeys once Cafer b. Ebi Talib’le, onun sehid diismesinin ardindan Hz. Ebt
Bekir'le evlenmistir. Muhammed, Veda Hacc sirasinda bu evlilikten diinyaya gelmistir. Ba-
basinin vefatindan sonra, annesi Hz. Ali ile evlenmistir. Annesinin Hasimiler’e iki defa gelin
gitmesi ve ti¢ yasinda iken yetim kalarak Hz. Ali'nin terbiyesiyle biiytimesi onun Hasimiler’e
ve ozellikle Hz. Ali'ye baghliginda énemli rol oynamistir. Bkz. Adem Apak, “Muhammed b.
Ebi Bekir es-Siddik”, DIA, Cilt: 30, s. 518.

413 Minkari, ss. 118-119; Mes‘tdi, Cilt: 3, ss. 17-18.

414 Minkari, ss. 119-121; Mes’tidi, Cilt: 3, ss. 18-19.
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Tahkim olaymndan sonra halifeligini ilan eden Muaviye, Hz. Ali'nin
elindeki eyaletlere yonelik saldirilar diizenlemeye baglamistir. Amr b. As',
altibin kisilik bir orduyla Misir'a gondermis, Haribta bolgesinde bulunan
Hz. Osman taraftarlarmimn katiimiyla Amr'in ordusu iyice giiclenmis-
tir.45Amr b. As, Muhammed b. Ebi Bekir'e bir mektup yazarak, kendisini
oldtirmek istemedigini, bu nedenle Misir’1 terk etmesini istemistir. Amr bu
mektubu benzer icerige sahip olan Muaviye'nin mektubuyla birlikte Mu-
hammed b. Ebi Bekir'e gondermistir. Yerli halktan yeterli destek alamayan
Muhammed ise, iki mektubu da Hz. Ali'ye gondererek yardim istemek zo-
runda kalmistir. Hz. Ali ise, artik asker bulmakta zorluk cektigi igin, sabirh
olmasini, diismanlarina karsi asker hazirlamasini, onlarla savasmasini, des-
tek birlikleri gonderecegini ifade etmistir.#eMuhammed b. Ebi Bekir, biiytik
zorluklarla dortbin kisilik bir ordu hazirlamus, ikibin kisilik oncti birligini
Kinane b. Besir komutasinda Amr’in tizerine gondermistir. Kinane'nin ordu-
su ilk etapta basar1 elde ederek Amr’'in ordusunu durdursa da, Haribta’dan
gelen Muaviye b. Hudeyc komutasindaki orduya yenilmis ve tamam kilig-

tan gecirilmistir.417

Amr bundan sonra Muhammed b. Ebi Bekir tizerine yiirtimiistiir. Mu-
hammed’'in sayica az olan ordusu kisa stirede dagilmis ve Muhammed bir
harabeye siginmak zorunda kalmistir. Amr’in yaninda olan Abdurrahman b.
Ebi Bekir, kardesinin affini istemisse de,#® Muhammed si1gindig1 harabede
Muaéviye b. Hudeyc tarafindan 6ldiirtilmiis ve cansiz bedeni hunharca, bir
esek lesinin icinde yakilmustir.#9Hz. Ali bu durumu haber aldiginda cok
tiztilmis, “O, benim ve kardesimin ogludur” diyerek duygularini ifade etmistir.

45 Ahmet Giizel, “Hz. Ali'nin Atadig1 Misir Valileri”, s. 58.

416 Ahmet Giuizel, “Hz. Ali'nin Atadig Misir Valileri”, s. 59.

47 Ahmet Giizel, “Hz. Ali'nin Atadig1 Misir Valileri”, s. 60.

418 Azimli, Abdurrahman’in, kardesinin Muaviye b. Hudeyc tarafindan ¢ldiiriilmesine miidahe-
le etmedigini ifade etmektedir. Bkz. Azimli, Hasan-Muaviye, s. 147.

419 Ya’kabi, Cilt: 2, s. 95; Taberd, Cilt: 5, s. 104-105; ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 151; [bnii’1-Esir, Cilt: 2,
s. 709; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 6, s. 397; Ebt’1-Fida, Cilt: 1, s. 179; Ntveyri, Cilt: 20, s. 251; H.
ibrahim Hasan, s. 346.
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Hz. Aise ise, her namazin arkasindan kunut okuyarak Muaviye ve Amr b.
As’a beddualar etmis, 6ldiiriilen kardesinin cocuklarmin bakimini iistlen-

mistir.420

Muaviye taraftar toplamak ve hedeflerine ulasabilmek icin gerektiginde
devlet hazinesinden harcama yapmaktan g¢ekinmemis ve bazen amacina
ulasmay1 basarmustir. Hz. Ali"den yaklasik yirmi yas biiyiik olan agabeyi
AKil b. Ebi Talib, Hz. Ali halife olunca, sahsi bir bor¢ meselesinde ondan
yardim istemis, Hz. Ali milletin hazinesinin sahsi tasarrufunda olmadiginm
soyleyerek agabeyinin bu talebini reddetmistir. Bunun tizerine Akil kendisi-
ne gerekli yardimi saglayan Mudviye’ye katilmis ve Siffin’de kardesine karsi
savasmistir.#2t Akil'in tavri, Hz. Ali'nin agabeyi oldugu icin 6n plana ¢ik-
maktadir. Akil'in bu durusunun sahsi sikintilarinin giderilmesiyle simurl
oldugu anlasilmaktadir. Zira Muaviye, Hz. Ali'yi koétiileyen bir konusma
yaptiginda Akil, bu tenkitleri kabul etmemis ve Emevilerin fesat ve zultim-

lerinden bahsederek mukabelede bulunmustur.422

Esasen Kureys'in igersinde Hz. Ali'nin tutumundan hoslanmayan 6nem-
li sayida insan bulunmaktadir. Hz. Ali, Hz. Omer doneminde olusturulan
divan sistemine gore uygulanan ata dagitimindaki esitsizligi kaldirmis ve

herkese esit ata uygulamasina ge¢mistir.#? Bu durum, o ana kadar ganime-

420 Ya'kabi, Cilt: 2, s. 96; Taber, Cilt: 5, s. 104-105; Ibnii'1-Cevzi, Cilt: 5, s. 151; Ibnii'l-Esir, Cilt: 2,
s. 709; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 6, s. 397; Ebt’1-Fida, Cilt: 1, s. 179; Niiveyri, Cilt: 20, s. 251; Gii-
nal, s. 201.

421 [bn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, ss. 101-102; [bnii’'I-Esir, Usdii'l-Gabe, Cilt: 4, s. 61; Sibt Ibnii’l-
Cevzi, Cilt: 7, s. 192; Ahmet Onkal, “Akil b. Ebi Talib”, DIiA, Cilt: 2, s. 264; Adnan Demircan,
Ali-Muaviye Kavgasi, Beyan Yaynlari, Istanbul, 2002, s. 117; Azimli, Hz. Ali, s. 67.

422 [bn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, ss. 101-102; ibn Abdirabbih, Cilt: 4, ss. 90-92; Akyiiz, s. 249.
bnii'I-Esir'in aktardigma gore Akil, Hz. Ali'nin yanminda Resuliillah’in ashabi oldugunu,
Muaviye'nin yaninda ise Ebt Stifyan’in ashabi oldugunu sdylemistir. Bkz. Ibnii'I-Esir, Us-
dii’l-Géabe, Cilt: 4, s. 61.

423 Hz. Omer zamaninda artan fetihler neticesinde ganimet bollagmis ve bu ganimetin paylagimi
i¢in divan sistemi olusturulmustur. Ancak bu sistemde esitlik esas1 degil, Hz. Peygamber’e
yakinlik ve Islama hizmet esas alinmistir. Esasen Hz. Omer de bu sistemdeki aksaklig1 fark
etmis ve herkese esit licret verecegini soylemistir. Ancak omrii vefa etmemis aym yil vefat
etmistir. Ya'kabi, Cilt: 2, ss. 45-46; Azimli, Hz. Osman, s. 47.
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tin onemli bir boltimiinii elde eden Kureys aristokrasisinin hosuna gitmemis
ve bu uygulamadan rahatsiz olan Kureysliler Muaviye'nin etrafinda top-

lanmaya baslamislardir.424

Muaviye'nin mubhaliflerini bir sekilde elde etme siyasetinin basariya
ulastig kisilerden birisi de Ubeydullah b. Abbas’tir. Hz. Ali'nin vefat: tizeri-
ne halife olan oglu Hasan, Ubeydullah b. Abbas’t Azerbaycan valiligine ta-
yin etmistir. Bu arada Muaviye, Hz. Hasan'in {izerine bir ordu gondermis,
Hz. Hasan'da bu orduya kars1 on iki bin kisilik bir 6ncti kuvvet sevk etmis,
basina da Ubeydullah b. Abbas’t getirmistir. Bunun {izerine Muaviye, Hz.
Hasan’in otoritesini sarsmak ve ordusunun maneviyatin1 bozmak igin gesitli
manevralar yaparak, soylentiler yaymis ve Ubeydullah’t kendi tarafina cek-
meyi basarmustir. Ubeydullah’in bu hareketi tarihgilerin cokga tartistig bir
konu olmus, bazilar1 kendisini ihanetle suclarken, bazilar1 ise Hasan'in
Muaviye ile baris yapacagimi anlayinca onun bu karar1 aldigini sdylemisler-
dir.#%Baz1 rivayetlerde ise Muaviye'nin Ubeydullah’a bir milyon dirhem
vererek yanina cektigi kaydedilmektedir.42¢ Ubeydullah’in bu hareketi sonu-
cunda Hz. Hasan'm ordusunun maneviyat: bozulmus ve ordu ¢oziilme sii-
recine girmistir. Bunun tizerine taraftarlarinin tizerindeki otoritesini kaybe-
den Hz. Hasan Rebitilevvel 41/Temmuz 661’de halifeligi Muaviye'ye bi-

rakmak durumunda kalmistir.427

Ubeydullah b. Omer’'in durumu da hayli ilgingtir. Hz. Osman’in halife-
liginin baglarinda Ubeydullah, babast Hz. Omer’in gehid edilmesi olaymna
karistig1 iddiasiyla Hiirmiizan"1 6ldiirmiis, Hz. Ali ve bazi sahabiler acik ve
agir bir hukuk ihlali olan bu olay tizerine Ubeydullah icin kisas istemisler-
dir. Amr b. As babasindan sonra oglunun da sldiiriilmesinin toplumda in-

fial yaratacag1 konusunda Hz. Osman’a telkinde bulunmus ve kisas gercek-

424 Azimli, Hz. Alj, s. 67.

425 Belaziird, Ensab, Cilt: 3, s. 37; ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 8.

426 Belaziiri, Ensab, Cilt: 3, s. 37; Ya‘’ktbi, Cilt: 2, ss. 121-122; Isfahani, s. 73; ibn Ebii’l-Hadid,
Cilt: 1, s. 4455.

427 Abdullah Karahan, “Ubeydullah b. Abbas”, DIA, Cilt: 42, s. 18.

~115 ~



— Adem Demir -

lesmemistir. Bu olaya Hz. Ali sert tepki vermis ve Ubeydullah’a, “Bir giin
seni yakalarsam Hiirmiizan’a karsilik oldiirecegim.” demistir.#28Hz. Ali halife
olunca Ubeydullah, kisas korkusuyla Muaviye'nin yanina kacmis ve Siffin
savasinda oldurtlmiistir.422Ubeydullah’t kimin dldtirdtigt ihtilafh olmakla
birlikte,#*0Ammar b. Yasir veya Malik el-Ester’in 6ldiirdtigii rivayet edilir.43!

Ubeydullah Muaviye'ye katildig1 zaman Mudviye bu durumdan duy-
dugu memnuniyeti; “Ey Amr! Ubeydullah b. Omer'in gelmesiyle Allah sana
Omer b. Hattab’ diriltmis gibidir. Diisiiniiyorum ki onu konusturayim ve Os-
man'in Ali tarafindan katledildigine sahitlik yaparak Ali'yi elestirsin.” diyerek
Amr b. As'la paylasmistir.#2Muaviye, Ubeydullah’1 cagirarak minbere ik-
masini ve Ali'ye soverek onun Osman’1 dldtirdtigiine sahitlik etmesini iste-
mistir. Ubeydullah ise; “Ey Miiminlerin emiri! Ona sovmek mi? O Ali b. Ebi
Talib’tir. Annesi Fatima bt. Esed b. Hisim'dir. Onun soyu hakkinda ne soyleyebili-
rim? Muharebe yetenegine gelince o dniine bakarak ilerleyen bir kahramandur.
Onun mazisini bilirsin. Ancak onu Osman'in kamindan mesul tutabilirim.” diye-
rek oradan ayrilmistir.#3Bunun tizerine Muaviye Amr’a hitaben; “Vallahi
Hiirmiizan’1 6ldiirmesi ve bu sebeple Ali’den korkusu olmasayd: asla bize gelmezdi.
Ali'yi nasil methettigini gormedin mi?” demis, Amr ise Muaviye'ye giic yetir-

medigi durumlarda vaziyeti idare etmesini tavsiye etmistir.43

Ubeydullah bu durumdan haberdar oldugunda konusmasin1 yapmus,
kendi meramini anlatmis ancak Hz. Ali ile ilgili bir sey soylememistir. Bu-
nun {izerine Mudviye onu acziyet ya da hiyanet icerisinde olmakla itham

etmis, Ubeydullah ise “Osman’t éldiirmeyen bir kisi aleyhine sahitlik yapmay:

428 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 510; ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 705; Azimli, Hz. Osman, 128.

429 {bn Sa‘d, Cilt: 5, ss. 12-17; Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, ss. 325-326; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s.
431; Demircan, Ali-Muaviye Kavgasi, s. 114; Mustafa Ertiirk, “Ubeydullah b. Omer b.
Hattab”, DIA, Cilt: 42, s. 26-27; ayrica bkz. Giinal, s. 133; Kose, s. 147.

430 Minkari, s. 298; Ibn Kesir, Cilt: 7, s. 295.

431 G1bt Tbnii'l-Cevzi, Cilt: 6, s. 348; Cl. Huart, “Ester”, iA, Cilt: 4, s. 398

432 Minkari, s. 82; Dineveri, ss. 161-162; ibn A‘sem, Cilt: 2, s. 525.

433 Minkari, ss. 82-83; Ibn A’sem, Cilt: 2, s. 526.

434 Minkari, s. 83; ibn A’sem, Cilt: 2, s. 526.
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cirkin buldum. Insanlarin bu sahitligimi delil kabul edeceklerini anladigim igin
bundan kagindim.” seklinde cevap vermistir.#Bu olaydan sonra Muaviye,
Ubeydullah’a kizmakla beraber onu razi etmis ve yaninda tutmay1 basarmais-

t1r.436

Hz. Ali'den cesitli nedenlerle uzaklasanlar Muaviye’'ye katilmislardir.
Bunlardan birisi de Yezit b. Hacebe'dir. Hz. Ali tarafindan Reyy ve Des-
teba’ya vali olarak atanan Yezit, buradan gonderdigi harac vergisini azaltin-
ca halife tarafindan hapsedilerek cezalandirilmistir. Yezit b. Hacebe hapisten

ciktiktan sonra Muaviye'ye katilmistir.437

Muaviye, Hz. Ali'nin Fars valisi Ziyad b. Ebih’i de safina ¢ekmek iste-
mistir. Hz. Ali Muaviye'nin girisimlerinden haberdar olunca Ziyad’'a gon-
derdigi bir mektupta su ifadelerle uyarida bulunmustur: “Mudviye'nin, kalbi-
ni kaydirmak ve keskinligini kéreltmek icin sana mektup yazdigini 6grendim. On-
dan sakin; zira o, gafil avlamak ve dikkatsizligini talan etmek icin Miimine dniinden
ve arkasindan, sagindan ve solundan gelen seytandir...”*8 Ziyad Hz. Ali'nin sag-
liginda Muaviye'ye itibar etmese de, yukarida belirtildigi tizere, Hz. Ali'nin

vefatindan sonra Mudviye'nin sadik bir taraftar1 olmustur.

B. Siyasi Cinayetler

Muaviye'nin temel mantiginin hedeflerine ulasabilmek icin her yolu
miibah gormek oldugu soylenebilir. Bu anlamda, dogru olduguna inandig:

hedeflerini gerceklestirebilmek adina, degisik sekillerde gerceklestirilen si-

435 Minkari, s. 83; ibn A’sem, Cilt: 2, s. 526.

436 Dineveri, s. 162.

47 Azimli ilgili bilgiyi aktarirken (Azimli, Hz. Ali, s. 122) Hz. Ali'nin, Yezid b. Hacebe'yi
“Ukabe denilen yere” vali olarak atadigmi belirtmektedir. Halbuki, Yezid'in tam ismi olan
Yezid b. Hacebe b. Amir b. Teymillah b. Sa‘lebe b. Ukabe dikkate alindiginda, Ukabe’nin bir
yer adi degil, 6zel isim oldugu ve Belaziiri'nin isaret ettigi tizere Yezid'in “Reyy ve Des-
tebd’ya” atandig1 anlasilacaktir. Krs. Belaziiri, Fiitth, s. 311.

438 [bn Ebii'l-Hadid, Cilt: 1, s. 4580.
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yasi infazlarla muhalif gordugii kimseleri yolunun tizerinden kaldirdigina

dair rivayetler kaynaklarimizda yer almaktadur.
1. Hasan b. Ali

Hz. Ali'nin sehadetinden sonra halife se¢ilen Hz. Hasan Irak ordusuna
glivenememesi gibi sebeplerle miicadeleden vazgegerek bir anlasma yapmus
ve Mudviye'ye biat etmistir. S6z konusu anlasmada Muaviye'nin 6lmesi
halinde halifenin Hz. Hasan olacag1 kararlastirilmistir.4® Hz. Hasan bu an-
lasmadan sonra ailesiyle birlikte Medine'ye gitmis ve hayatin geri kalan
kismimi orada siyasetten uzak bir sekilde gecirmistir. Ancak sonunda,
Muaviye tarafindan bin dirhem, bir miktar arazi ve Yezid b. Muaviye ile
evlendirilmek vaadiyle kandirilan eslerinden Ca‘de bint Esas b. Kays tara-
findan zehirlenmis*? ve h. 49/m. 669 yilinda kirk alt1 yasinda iken vefat et-
mistir. Mudviye'ye, Hz. Hasan'in vefat haberi ulastif1 sirada Sam’da olan
Abdullah b. Abbas, Muéaviye ile goriismek icin geldiginde: “Seni Hasan’in
oliimiine sevinmis gortiyorum. Ne oluyor? Allah’a yemin ederim ki, onun 6liimii

senin ecelini geciktirmez” demistir.441

Lammens’e gore Hz. Hasan Medine’de gecirdigi hayatin hizlandirdig:
muhtemel goriinen istiskadan#? vefat etmistir. Bu 6liimiin nedenini Muavi-
ye’'ye baglamak dogru degildir. Zira o liizumsuz cinayet isleyecek bir adam
degildir.#$ Ancak Muaviye'nin hayat1 dikkatlice tedkik edildiginde Lam-

mens’in degerlendirmesinin pek isabetli olmadig1 anlasilmaktadir.44

439 Belaziiri, Ensab, Cilt: 3, ss. 42-43.

440 Belaziiri, Ensab, Cilt: 3, s. 55; Mes'tdi, Cilt: 3, s. 6; Isfahani, s. 60; Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 5, s. 226;
Sibt ibnii’1-Cevzi, Cilt: 7, s. 125; ibn Ebii’'l-Hadid, Cilt: 1, ss. 4444,4427; Stiyati, s. 147.

441 Tbn Kuteybe, el-imame, Cilt: 1, s. 197; Ya’kabi, Cilt: 2, s. 134; M. Ali Kapar rivayeti tenkit
ederek dogru olamayacagini ifade etmektedir. Bkz. Mehmet Ali Kapar, Halifeligin Emevilere
Gegisi, ss. 43-44.

442 Viicudun bir yerinde veya karinda su birikmesi.

443 Henri Lammens, “Hasan”, 1A, Cilt: 5, s. 309.

444 Bkz. Azimli, Hasan-Muadviye, ss. 80-84.
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2. Abdurrahman b. Halid b. Velid

Muaviye'nin Hims valisi olan Abdurrahman babasmin Miisltimanlar
tizerindeki tesiri ve Bizans’a kars1 vermis oldugu basarili miicadeleler neti-
cesinde halk tarafindan sevilen birisi olmustu. Muaviye'nin veliaht tayin
etmek tiizere istisarelerde bulundugu sirada Abdurraman’in isminin kendi-
sine tavsiye edildiginden yukarida bahsetmistik. O, bu durumu saltanatmn
ve oglu Yezid'in veliahtligmin oniinde bir tehlike olarak gormiis ve Ibn Asal
adindaki bir Hristiyanla anlasarak Abdurrahman’i zehirletmistir.> Muaviye
bn Asal’la yapmis oldugu anlagma geregince onu cizyeden muaf tutmus ve
Hims’in haracini toplamakla gorevlendirmistir. Hristiyan birisinin boyle bir
goreve getirilmesi daha 6nce 6rnegi gortilmemis bir uygulamadir.#4¢ Bir stire
sonra Abdurrahman’in oglu Halid b. Abdurrahman b. Halid Hims’a gitmis
ve babasimin katili ibn Asal’1 6ldiirmiistiir.4” ibn Kesir bu olay1 rivayet et-

mekle beraber, sahih bulmadigini da vurgulamugtir.#48
3. Milik el-Ester en-Nehai

Muaviye'nin siyasi hilelerle Kays b. Sa’d’in Misir valiliginden azledil-
mesini sagladigma yukarida deginilmisti. Kays'in azledilmesinin Muaviye
agisindan biiyiik bir kazang oldugu, sonrasinda yasanan olaylardan anlasil-
maktadir. Kays'in yerine tayin edilen Muhammed b. Ebi Bekir, Misir’daki

olaylar1 kontrol edememis ve Hz. Ali’"den yardim istemistir. Bunun {izerine

445 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 109; Belaziiri, Ensab, Cilt: 10, s. 209; Ya'kabi, Cilt: 2, s. 132; Taberi,

Cilt: 5, s. 227; ibn Asakir, Cilt: 16, ss. 163-164; Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 5, s. 217; ibnii’1-Esir, el-Kamil,
Cilt: 3, s. 51; Ibni’l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 3, s. 436; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt: 7, s. 95; Niveyri,
Cilt: 20, s. 317; Akytiz, s. 265; Mustafa Fayda, “Abdurrahman b. Halid b. Velid”, DIA, Cilt: 1,
ss. 162-163; Sirma, s. 27.

46 Ya'kabi, Cilt: 1, s. 132; Akytiz, s. 269; Sirma, s. 27.

447 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 109; Belaziiri, Ensab, Cilt: 10, s. 209; Ya’kabi, Cilt: 1, s. 132; Taberi,

Cilt: 5, ss. 227-228; Ibn Asakir, Cilt: 16, ss. 163-164; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 3, s. 51; Sibt
[bnii’l-Cevzi, Cilt: 7, s. 96; Niiveyri, Cilt: 20, s. 317; Ibn Kesir, Cilt: 8, s. 35; Sirma, s. 27.
448 Tbn Kesir, Cilt: 8, s. 35; Sirma, s. 27.
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Hz. Ali Cezire’de bulunan Ester’i Misir’a gondermistir.4* Muhammed b. Ebi
Bekir yerine, Ester gibi karizmatik ve dirayetli bir kimsenin Misir’a vali ol-
masinin, Muaviye agisindan tehlikeli oldugu aciktir. Bu atama Misir tizerin-
deki hesaplarin1 Muhammed b. Ebi Bekir'e gore yapan Muaviye'nin hesap-
larin1 bozmustur. Bu ytizden Ester’in tayin haberi Muaviye’ye ulastirildigin-
da ondan kurtulmanin caresini aramaya baslamustir. “Ali, Ester’i Misir’a vali
olarak gonderiyor. Ona beddua edin de Allah onu yok etsin” diyerek halkin dikka-

tini bu tayine ¢ekmistir.450

Muaviye bu isi bir suikastla halletmeye karar vermis ve Kulzum?! amili
Caystar’a haber gonderip Ester’i zehirledigi takdirde kendisini yirmi yillik
haractan muaf tutacagini bildirmistir.452Bunun tizerine amil, Kulzum’da ko-
nakladiklarinda Ester’i biiytik bir saygiyla karsilayarak kendisini tanitmis ve
yemek ikraminda bulunmustur. Ardindan elinde buz gibi bal serbeti oldu-
gunu soyleyerek onceden hazirlamis oldugu zehirli bal serbetini ikram et-
mistir.45 Ester serbeti icmeye basladiginda zehirli oldugunu anlamis ancak
is isten gecmistir. Bazi kaynaklar Ester’in oltiim tarihi olarak Recep 37 (Aralik
657), bazilar1 ise 38 (658-59) tarihini kaydederler. Ester, Kulzum'da 6lmiis

daha sonra Medine’ye gotiiriilerek defnedilmistir.+5

449 Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 398; Taberi, Cilt: 5, s. 95; Ibn’iil Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 706; Sibt
Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 6, ss. 390-391; Ibn Ebii'l-Hadid, Cilt: 1, s. 1492; Ibn Kesir, Cilt: 7, s. 346; Tbn
Tagriberdi, Cilt: 1, s. 103.

450 Taberd, Cilt: 5, s. 96; Sibt ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 391;Ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 1494.

451 Misir sinirlarinda, Siiveys'in batisinda bir yerlesim yeridir. Belaziiri’de “Aynii’s-Sems”
olarak da zikredilir. Bkz. Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 399. Mes'tidi’de ise el-Aris olarak geger.
Bkz. Mes'tdi, Cilt: 2, s. 318.

452 Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 398; Taberi, Cilt: 5, s. 95; Mes‘tadi, Cilt: 2, s. 318; Ibn’iil Esir, el-
Kamil, Cilt: 2, s. 704; Sibt Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 391; Nuveyri, Cilt: 20, s. 246; ibn Tagriberdsi,
Cilt: 1, s. 104.

453 Belaziird, Ensab, Cilt: 2, s. 399; Taberi, Cilt: 5, s. 96; Mes‘tdi, Cilt: 2, s. 318; Ibn’iil Esir, el-
Kamil, Cilt: 2, s. 705; Sibt Ibnii’l-Cevzi, Cilt: 6, s. 391; Nuveyri, Cilt: 20, s. 246; ibn Tagriberdsi,
Cilt: 1, s. 104.

454 Yusuf Yilmaz; Malik el-Ester, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2005, s. 84.
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Ester’in 6liimii Hz. Ali'ye cok agir gelmistir. Adeta eli ve dili tutulmus,
glicliikkle konusabilmistir.#*0Onun insanlara soyle dedigi rivayet edilir:
“Malik, Allah’in yamna gitti. Acaba onun bir benzeri daha bulunur mu? Onun
karsistnda demir olsa erir itaat ederdi. Tas olsa toz olurdu. Onun igin yas tu-
tun.”456Bu ifadeler Malik el-Ester'in olimiinin Hz. Ali agisindan ne kadar
biiyiik bir kayip oldugunu ortaya koymaktadir.

Hz. Ali tarafinda bu olayin hiiznti yasanirken, Muaviye tarafinda biiytik
bir seving yasanmistir. Muaviye, Ester’in 6ltiim haberini Sam halkina ilan
ettirmis ve, “Ali'nin iki eli vardi. (Kays ve Ester). Ikisi de kesildi. Allah’in baldan
askerleri de vardir.” diyerek sevincini halkla paylasmistir.457 Baska bir rivayet-
te ise Muaviye'nin “Ali’nin iki sag kolu vardi, biri (Ammdr b. Ydsir) Siffin’de
kesilmisti, digeri de bugiin kesildi.” diyerek olaydan duydugu memnuniyeti

ifade ettigi nakledilir.+>

Bazi cagdas arastirmacilar, Malik el-Ester’in Misir’a ulasip, gorevi dev-
ralmasi halinde, Hz. Ali'nin egemenlik alanmin genisleyecegini ve Muéavi-
ye'nin maglup olup teslim olmak zorunda kalacagini ve boylece Islam birli-

ginin saglanacagimi distinmektedir.4

C. SURGUNLER

455 Tbn Asakir, Cilt: 56, s. 389; Tbnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 705; Sibt Ibnii'l-Cevzi, Cilt: 6, s. 392;
Niiveyri, Cilt: 20, s. 247; Ba Mahrame, Cilt: 1, s. 317.

456 Jbn Asakir, Cilt: 56, s. 391; Ibn’iil Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 705; Nuveyri, Cilt: 20, s. 247;
Zehebi, Cilt: 4, s. 34.

457 Belaziiri, Ensab, Cilt: 2, s. 399.

458 Taberi, Cilt: 5, s. 96; Ibn’iil Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 705; Sibt Ibnii’'I-Cevzi, Cilt: 6, s. 391; Tbn
Ebii'l-Hadid, Cilt: 1, s. 1494; Niiveyri, Cilt: 20, s. 247; Ahmed Zeki Safvet, Cilt: 1, s. 431; Azim-
li, Hz. Ali, 163. Ayrica bkz. Abdiilkerim Ozaydm, “Ester”, DIA, Cilt: 11, ss. 485-486; Cl.
Huart; “Ester”, 1A, Cilt: 4, ss. 397-398.

459 Bkz. Ayar; “el-Ester”, s. 89.
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Muaviye valiligi doneminden itibaren, 6nde gelen sahabilerle ters diis-
meye baslamis ve sikint1 yasadig1 sahabileri Hz. Osman’a sikayet ederek

stirtilmelerini saglamustir.

Hz. Omer déneminde Suriye halkina Kur’an-1 Kerim’i ve Islam’1 ogret-
mek amaciyla gorevlendirilen Ubade b. Samit, Muaviye b. Ebi Siifyan ile
birlikte Bizans topraklarma gergeklestirdikleri seferde Muaviye ile
Ubade'nin faiz saydigy ticari bir meselede aralarinda anlasmazlik ¢ikmus,
Ubade b. Samit bu nedenle seferin ardindan Medine’'ye donmitistir. Halife
Omer, Ubade’ye kendisi gibi insanlarin bulunmadig1 yerlerin hayirsiz top-
raklar sayilacagimni soyleyip onu Suriye'ye donmeye ikna etmis ayrica
Muaviye'ye yazdig1 mektupta ihtilaf ettikleri konuda Ubade'nin hakl: oldu-
gunu belirterek onun gortisint uygulamasimi emretmistir. Ayrica Muavi-
ye’yi Ubade tizerinde otorite kullanmaya kalkismamas: hususunda uyarmais-

t1r.460

Ubade b. Samit Hz. Osman’in halifeligi doneminde Muaviye'ye ait sarap
tasiyan bir kervan tespit etmis ve kervandaki icki kaplarini delerek yere
dokmdiis boylece Muaviye'yi ekonomik zarara ugratmistir. Muaviye de bu
olaydan sonra fitne ¢ikariyor gerekgesiyle Ubade b. Samit'i Hz. Osman’a
sikayet ederek Medine’ye gonderilmesini saglamistir.4! Halife, Medine'ye
ulasan Ubade b. Samit'i “Bize neden kars: geliyorsun?” diyerek azarlamis, Hz.
Ubade ise “Allah’a isyan konusunda kula itaat yoktur.” diyerek durusundan

taviz vermemistir.462

Muaviye'nin valiligi sirasindaki bazi harcamalarin1 ve diinyevilesen
Misliimanlarin ihtiyac fazlast mallarmi Allah yolunda sarfetmeyip biriktir-

melerini siddetle elestiren Ebt Zerr el-Gifari, Muaviye'nin Sam’da yaptirdig:

460 Jbn Mace, Cilt: 1, s. 8; Taberani, Cilt: 1, s. 218; Ibnii’'l-Esir, Usdii’l-Gabe, Cilt: 3, s. 158; M.
Yasar Kandemir, “Ubade b. Samit, DIA, Cilt: 42, ss. 13-14.

461 {bn Asakir, Cilt: 26, ss. 197-198; ibn Manzar, Cilt: 28, s. 294; Zehebi, Cilt: 2, s. 10; Azimli, Hz.
Osman, s. 102.

462 Tbn Asakir, Cilt: 26, ss. 197-198; ibn Manzar, Cilt: 28, s. 294; Azimli, Hz. Osman, s. 102.
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saraym Misliimanlara ait parayla yapildiysa haram, kendi parasindan ya-

pildiysa israf oldugunu soylemistir.463

Acik sozliltigiiyle taninan EbG Zerr, Suriye ordusuyla birlikte fetihlere
katilmakla beraber gerektiginde Muaviye'nin uygulamalarmi elestirmekten
geri durmamustir. Fetihler sonucu elde edilen ganimetler pay edilirken
Muaviye'nin ganimete “Allah’in mali” demesine kars1 ¢ikmus, “Miisliimanla-
rin mal” denmesi gerektigini savunmustur. Azimli'nin yerinde tespitine
gore; Muaviye'nin yaklasimina gore vali istedigi bir sekilde mal {izerinde
tasarrufta bulunabilir. Ancak Ebt Zerr'in yaklasimi kabul edilirse vali Miis-
liimanlara ait olan mal {izerinde diledigi tasarrufta bulunamayacaktir.44 Ebti
Zerr'in elestirilerinden iyice rahatsiz olan Muaviye, onu itibarsizlastirmaya
calismis ancak bagarili olamamistir.465 Bunun tizerine halkin onunla konus-
masini yasaklamis ve kendisini ileri gelen bazi sahabilere sikayet etmistir. Bu
tedbirlerden bir sonug alamayinca Ebt Zerr’'i Halife Osman’a sikayet etmis,
Hz. Osman da Ebt Zerr'in azgin bir binekle eyersiz bir sekilde Medine’ye
gonderilmesini istemistir.4¢ Mudaviye, mola vermeden, siirekli yolculuk ya-
pacak bir kervanla birlikte Ebti Zerr'i Medine'ye gondermis, bu yolculuk
nedeniyle Ebi Zerr'in bacaklar1 yara icinde kalmis ve etleri dokiilmiis-
ti.4’Ebt Zerr goriislerini agiklamaktan orada da vazge¢cmemis, bu ytizden

Hz. Osman tarafindan Rebeze’ye siirgiin edilmis ve orada 652 yilinda vefat

463 Belaziird, Ensab, Cilt: 5, s. 542; Ibn Asakir, Cilt: 66, s. 174; ibn Ebii’l-Hadid, Cilt: 1, s. 699,2384;
ibn Manzar, Cilt: 28, s. 276; Ntveyri, Cilt: 16, s. 443; Aycan, Saltanat, s. 76; Azimli, Hasan-
Muaviye, s. 122. Benzer bir tavri Abdullah b. Omer'de de gormekteyiz. Muaviye ona ‘Bu
yaptigimiz binalar hakkinda ne dersin?’ diye sormus, o da ‘Sayet Allah’mn malindansa sen
hainlerdensin. Eger kendi malindansa misriflerdensin.” seklinde cevap vermistir. Bkz.
Ya’kabi, Cilt: 1, s. 143; Akytiz, ss. 250-282; Ahmet Turan Yiiksel; “Emeviler Déneminde Ab-
dullah b. Omer”, ISTEM, Yil: 4(2006), Say1: 8, s. 23.

464 Azimli, Hz. Osman, s. 111.

465 Jbn Sebbe, Cilt: 3 s. 1039; ibn Asakir, Cilt: 66, s. 199; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, Cilt: 2, s. 484; ibn
Manztr, Cilt: 28, s. 300; Niuiveyri, Cilt: 19, s. 445; Zehebi, Cilt: 2, ss. 69-70; Azimli, Hasan-
Muaviye, s. 123.

466 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 543; Niiveyri, Cilt: 19, s. 443; Azimli, Hz. Osman, s. 112.

467 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 543; Ya'kabi, Cilt: 2, s. 67; Ibn A’sem, Cilt: 2, s. 374; Niiveyri, Cilt:
19, s. 444; Azimli, Hz. Osman, s. 112
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etmistir.4® Hz. Osman, EbGi Zerr'in vefatindan sonra yaptigina pisman ol-

dugunu sdylemistir.469

Hz. Ali, Ztibeyr b. Avvam, Talha b. Ubeydullah gibi 6nde gelen sahabi-
ler de bircok konuda Hz. Osman’a elestirilerde bulunmasina ragmen, onun
Ebt Zerr’i suirgiine gondermesi dikkat ¢ekmektedir. Arastirmaci Ali Aksu
bu hususu soyle agiklar: “Aslinda Osman burada Mudviye nin baskis: ve kabileci-
ligin de etkisinde kaldig1 icin bu sekilde davrannmustir. Ayrica bu durum bize, maale-
sef Islam toplumunda da insanlarin sosyal statiilerinden dolay: farkli davramslara
maruz kaldiklariny gostermektedir. Ciinkii Ebil Zerr, Ali ve digerleri gibi giiclii kabi-
leden degildi. Durum ne olursa olsun gerek Osman’in davramisi, gerek Mudvi-
ye’nin, Osman’a, Ebil Zerr'i stirgiine gondermesi icin baski yapmasi, fikir hiirriye-
tini ihlaldir. Elbette ki, Osman doneminde gerceklesen fikir hiirriyeti ihlali sadece
bundan ibaret degildir. Osman, halife secilirken surada, seleflerinin uygulamalarina
mutabik kalacagina dair soz vermesine ragmen bunu yerine getirmedi. Ozellikle
daha iktidara gelir gelmez yakinlarina iktidarda yer vermesi miisliimanlar arasinda
hosnutsuzluklara neden oldu. Amr b. Ziirare ‘Osman bildigi halde hakk: terketti,
iyilerini aldatarak, kétii olanlarinizi iyi olanlarimiz dizerine vali tayin etti’ dedigi icin

Sam’a siirgiine gonderildi.”*70

Muaviye, halife olduktan sonra da, gerekli gorduigtinde, stirgiin politi-
kasini uygulamaya devam etmistir. Onun Hucr b. Adiyy’in oldiirtilmesin-
den 6nce, affedilmesini isteyenlerin bir boliimiinii Kiife’den stirerek degisik
bolgelere yerlestirmesi bu tip bir uygulamadir.4? Ayrica Muaviye'nin, talip
oldugu kadinla evlenen Mugire b. Nevfel'i de siirgiin ettigi bilinmektedir.472

468 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 543. ibn Sa‘d, Ebti Zerr'in kendi istegiyle Rebeze'ye gittigini
aktarmaktadir. Bkz. ibn Sa‘d, Cilt: 4, s. 175.

469 Belaziiri, Ensab, Cilt: 5, s. 543; Azimli, Hz. Osman, s. 113.

470 Ali Aksu; “Asr-1 Saddet Hulefa-i Rasidin ve Emeviler Doneminde Fikir Hiirriyeti Uzerine
Baz1 Miildhazalar”, Cumhuriyet Universitesi ilﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2001, Cilt: 5,
Say1: 2, s. 216.
471 Akyiiz, s. 43.
472 Akytliz, s. 43. Mugire b. Nevfel Hz. Peygamber’in Amcas1 Haris'in torunudur. Hz. Ali'nin
sehadetinden sonra onun dul kalan esiyle evlenmistir. Hz. Ali'nin yarali oldugu sirada,
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Hz. Osman’m oldiirtilmesi sirasinda 6n planda olanlardan Amr b. Ha-
mik,*? Muaviye doneminde takibata ugramis ve Ktfe’den Musul’a kagmak
mecburiyetinde kalmistir. Amr kaginca Muaviye, karisii tutuklamais, boyle-
ce hiir erkeklerin islemis oldugu suglar nedeniyle kadmlar1 tutuklayan ilk
kisi olmustur. Bu gibi haksiz uygulamalar, Islam hukukunca benimsenmis
olan sug ve cezanin sahsiligi prensibinin ihlal edilmesi anlamma gelmekte-
dir.#7# Amr Musul’da da kalamamuis, Vali Abdurrahman b. Ummii'l-Hakem
es-Sakafi*’s tarafindan yakalanmistir.476 Muaviye'nin “Amr, Osman’t dokuz
yerinden mizraklayarak oldiirenlerdendir. Sen de onu dokuz yerinden mizrakla”
emriyle oldirtilmiis ve kesik bast Muaviye'ye gonderilmis,*” o da karisina
gostermistir. Kadm bu olay1 kinaymca Muaviye onu Hims’a stirgiine gon-

dermistir.478

Muaviye'nin esiyle evlenmek isteyecegini diistinerek, esi Umame bint Ebii’l-As’a Mugire'yle
evlenmesini tavsiye ettigi rivayeti de vardir. Bkz. Giilgtin Uyar; “Mugire b. Nevfel”, DIA,
Cilt: 30, s. 376.

473 Tbn Sa’d, Cilt: 6, s. 101-102; Ahmet Onkal, “Amr b. Hamik”, DIA, Cilt: 3, s. 84.

474 Akyiiz, s. 36.

475 Mervan b. Hakem'in anne bir kardesidir. Bkz. Irfan Aycan, “Emevi iktidarinin Devaminda
Sakif Kabilesinin Rolii”, Ankara Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 1997, Cilt: 36,
Say1: 1, s. 132.

476 Tbn Sa’d, Cilt: 6, s. 101-102.

477 Amr’in kesik basinin bir sehirden bir baska sehre gonderilen ilk bas oldugu rivayet edilmek-
tedir. Bkz. ibn Sa‘d, Cilt: 6, s. 102.

478 Akytliz, s. 43. Amr'in dliimiiyle alakali degisik rivayetler icin bkz. Ahmet Onkal, “Amr b.
Hamik”, DIA, Cilt: 3, s. 84.
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Bedir savasindan sonra, Mekke'nin tek lideri konumuna gelen Ebt Suf-
yan'in mensub oldugu Umeyyeogullari, birkag kabile iiyesi haricinde, ge-
nelde Islam karsiti bir tavir sergilemisler ve bu tavirlarini Mekke'nin Fet-
hi'ne kadar stirdtirmiislerdir. Onlarin bu tavirlarinda Hasimogullar: ile ya-

sadiklar1 rekabetin etkisi stiphesiz ki cok buytiktiir.

Siyasi gelenegi boylesine gticlii bir ailede, babasi Ebti Stifyan’in veliahti
gibi yetisen Muéaviye, her ne kadar fetih 6ncesi olaylarda 6n plana ¢tkmamuis
olsa da fetihten sonra Hz. Peygamber’in dikkatini cekmis ve Hz. Peygamber
tarafindan kendisine katiplik gorevi verilmistir. Mudviye bu vazifesi sira-
sinda yeni hiikiimet sisteminin kurumlarma ve isleyislerine vakif olmus,
ayn1 zamanda ileride birlikte calisacagl veya miicadele edecegi kimseleri

tanima firsat1 bulmustur.

Hz. Ebt Bekir doneminde agabeyi Yezid'in komutasinda Suriye tizerine
gonderilen orduda gorev alan Muaviye, daha sonra Yezid’in 6lumii {izerine
Hz. Omer tarafindan Sam valiligine atanmigtir. Hz. Omer’in otoriter yapi-
sindan oldukca cekindigi anlasilan Muaviye'nin bu gorevi sirasinda Halife
Omer’le gayet uyumlu calistigini s6yleyebiliriz. Bununla beraber aligilanin
aksine gosterisli bir yasam siirmekte olan Muaviye Halife tarafindan uya-
rilmistir. Yine bu donemde Ubéade b. Samit ile Muaviye arasinda bir anlas-
mazlik yagsanmus, Hz. Omer ilgili meselede Ubade’nin hakli oldugunu soy-
lemis ve Muaviye'yi Ubade nin tizerinde tahakkiimde bulunmamas: konu-

sunda ikaz etmistir.
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Hz. Osman dénemi, Umeyye ailesinin diger fertleri gibi, Muaviye'nin de
isine yaramigtir. Halife Osman’in kabilesine diiskiinliigiinden ve Hz. Omer’e
gore oldukca yumusak sayilabilecek politikalarindan istifadeyle Muaviye,
Sam’da adeta otonom bir eyalet yoneticisi gibi davranmaya baslamistir. Bu
donemde Ubade b. Samit Muaviye’ye ait olan bir sarap kervanindaki sarap-
lar1 yere dokmiis ve onu zarara ugratmustir. Bunun {izerine Muaviye,
Ubade’yi fitne ¢ikarmakla itham etmis ve Medine’ye gonderilmesini sagla-
mistir. Hz. Osman’in kendisini sorgulamas: tizerine Ubade isyan edene itaat

edilmeyecegini, Muaviye'nin de boyle birisi oldugunu vurgulamustir.

Hz. Osman déneminde Kibris'a sefer yapma izni alan Muaviye, Kib-
r1s’in fethi sonrasinda ganimet paylasiminda yasanan sorunlari ¢6zmiis an-
cak ganimetin bir boliimiine el koymasi ordu icindeki sahabilerin tepkisini
cekmistir. Anlasilan Hz. Osman déneminde basma buyruk davranislar: ne-
deniyle Muaviye, 6nde gelen sahabiler tarafindan yogun bir sekilde elesti-
rilmeye baslanmistir. Ubade b. Samit gibi, Ebti’d-Derda ve Ebt Zerr el-Gifari
gibi sahabiler de bu stiirecte, sarap ve put ticareti yapmasi ve diger ekonomik
faaliyetleri nedeniyle Muaviye'ye oldukca agir elestiriler yoneltmislerdir.
Muaviye sorun yasadig1 sahabileri Hz. Osman’a sikayet ederek Sam bolge-
sinden uzaklastirmistir. Hz. Osman ise yukarida gortildiigii tizere Ubade b.
Samit’i azarlamaya kalkismis, Ebt Zerr'i ise Rebeze’ye siirgiine gondermis-
tir. Hz. Ali bu gelismeler tizerine Hz. Osman’1 sert bir sekilde uyarmak du-

rumunda kalmistir.

Stirgtin uygulamas: bu donemde muhaliflerden kurtulmak icin siklikla
basvurulan bir yontem olmustur. Malik el-Ester ve arkadaslar1 Ktfe'de iken
yonetime muhalif hale geldikleri icin, Hz. Osman tarafindan Sam’a gonde-
rilmislerdir. Muaviye bu kisileri 6nceleri iyilikle kazanmaya calismis, basari-
I1 olamayinca da, kendi bolgesinde bir karisiklik ¢ikarmalarini engelleyebil-

mek icin yeniden Ktfe'ye gonderilmelerini saglamistir.

Hz. Osman’mn oldiirtilmesi stirecinde Muaviye, ona yardim etmeyip

adeta dlumiinii seyretmesi nedeniyle de elestirilere maruz kalmistir. Hz. Alj,
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kendisini Halife Osman’m oldiirtilmesinden sorumlu tutmaya calisan
Muaéviye’ye, asil kabahatin kendisinde oldugunu ve bu konuda bilerek gev-
sek davrandigin her firsatta ifade etmistir. Ayrica Ebii't-Tufeyl, Ebti Eyytb
el-Ensari, Abdullah b. Abbas ve Muhammed b. Mesleme gibi sahabilerin de
bu konuyla alakal1 elestirileri kaynaklarda yer almaktadir. Anlasilan Muavi-
ye Hz. Osman’mn oldiirtilmesini, yapmay1 planladig1 iktidar miicadelesinin
gerekcesi yapmay1 hedeflemis, bu durum ashabin goziinden kagmamustir.
Halife oluncaya kadar bu meseleyi stirekli giindemde tutan Muaviye, halife
olduktan sonra meselenin {izerini 6rtmeyi tercih etmistir. Bu davrams: Hz.
Osman’mn kiz1 Aise ve oglu Said’'in de tepkisini ¢ekmistir. Hz. Osman’in 6l-
diirtilmesinde pay1 oldugunu alenen ilan eden Amr b. As'in Muaviye'nin
adeta sag kolu olmasi da onun bu konudaki samimiyetinin hakli olarak sor-

gulanmasina neden olmustur.

Hz. Ali'nin halife olmasiyla birlikte, Muaviye i¢in uzun ve zorlu bir sii-
re¢ baslamistir. Hz. Ali goreve baslar baslamaz, Hz. Osman’in valilerini az-
lederek kendi valilerini atamis, bu atamay1 kabul etmeyen Muaviye, mesru
halifeye kars1 isyan eden bir vali konumuna diismiistiir. Hz. Ali bu durumu
glindemde tutarak Ensar ve Muhacir'in kendisine biat ettigini, bu sebeple
kendisinin de biat etmesi gerektigini siklikla vurgulamistir. Muéaviye ise
dogrudan halifelik iddiasinda bulunmamis, Hz. Osman’in katillerini isteme
gerekgesiyle biat etmedigini stirekli tekrarlamistir. O; Hz. Osman’in haksiz
yere oldirtldugiinti, onun katillerinden intikam alinmasi hakkinin kendi-
sinde oldugunu iddia ederek miicadelesini mesru bir temele oturtmaya ca-
lismistir. Muaviye'nin bu yaklasimi siyaset ve toplum hayatma ne kadar
vakif oldugunu gostermektedir. Ciinkii mesruiyet, iktidarin elde edilmesi ve
surekliliginin saglanmasinin olmazsa olmaz sartidir. Siyasi sistemlerin mes-
ru bir temele dayanmazlarsa stirekli olamayacaklar1 ve istikrar1 saglayama-
yacaklar1 hususu izahtan varestedir.

Muaviye mesruiyet sorununu asabilmek i¢in Sa’d b. Ebi Vakkas, Abdul-
lah b. Omer, Muhammed b. Mesleme, Eba Said el-Hudri gibi 6nde gelen
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bazi1 sahabilerin destegini almaya calismis, ancak onlardan miicadelesini
sikintiya sokacak sekilde olumsuz cevaplar almistir. Onde gelen sahabilerin
tavirlarma bakildiginda Muaviye'nin hareketini mesru goérmedikleri anla-
stlmaktadir.

Muaviye'nin bu sorunu asma noktasinda Cemel Vak‘asi’'ndan ustaca ya-
rarlandig1 anlasilmaktadir. Bilindigi gibi Muaviye bu olayda yer almamustir.
Ancak Talha, Ziibeyr ve Hz. Aige’nin basin ¢ektigi bu insanlarin Hz. Ali'nin
halifeligine kars1 ¢ikmasindan hareketle Hz. Ali'nin mesruiyetini kaybettigi-
ni 6ne stirmiistiir. Muaviye bu olaydan sonra Hz. Osman’in katillerini iste-
mekle yetinmeyerek, Hz. Ali'nin hiléfetten ayrilmas: gerektigini de acikca
ilan etmistir. Yani Hz. Ali'nin halifeliginin mesruiyetini tartismaya acarak,

kendi mesruiyet sorununu asmaya calismustir.

Siffin savasindan sonra gercgeklesen tahkim olay1 Muaviye icin biiytik bir
kazang olmustur. Tahkimnameye yazilan ifadeler sayesinde bir anlamda Hz.
Ali ile siyaseten esit bir konuma gelmistir. Artik en azindan taraftarlarmin
goziinde miicadelesi resmiyet kazanmistir. Ensar ve Muhacir'den aradig:
destegi bulamasa da Sam halkinin, Kelb kabilesinin ve cesitli gerekcelerle
Hz. Ali'"den uzaklasan sahabiler ve cocuklarmnin destegiyle miicadelesini

basariyla neticelendirebilmistir.

Muaviye halife olduktan sonra iktidarmi saglamlastirmak icin 6nemli
adimlar atmistir. Hz. Ali'nin sadik valisi Ziyad b. Ebih’i tehdit ederek elde
edemeyecegini anlamis olmali ki, onu babasimimn nesebine ilhak etmistir. Bu
olay Islam seriatinin ve Hz. Peygamber’in stinnetinin agik¢a ¢ignenmesi an-
lamina gelen ilk olay olarak yorumlanmis ve kamuoyunca kabul gormemis-
tir. Muaviye ise kamuoyundan gelen tepkileri, tehdit yoluyla etkisizlestir-
meye muvaffak olmustur.

Istilhak hadisesi Emevi ailesi tarafindan da hos karsilanmamus, olaydan
duyduklar: rahatsizlig1 acikca Muaviye'ye kars: ifade etmislerdir. Muaviye

kendi kabilesinden gelebilecek muhalefet hareketlerini énlemek amacl: bir
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politika izlemis ve onemli devlet memurluklarma kabilesinden atamalar
yapmanustir. Yalnizca sembolik anlami olan Hicaz valiligi gorevine kabile-
sinden atamalar yapmus, onlar1 da sik sik degistirerek siyasi etkilerini azalt-

mustir.

Muaviye, kamuoyunun Hz. Ali'ye kars1 6fkesini canli tutabilmek icin
hemen her firsatta Hz. Ali hakkinda hakaret ve kiifiir icerikli konusmalar
yapmustir. Valileri de Muaviye'nin emriyle kiirsii ve minberlerden bu uygu-
lamaya katilmislardir. Bu durum Muaviye taraftarlarmin kendisine baglili-
g1 giiclendirirken, Hz. Ali'ye sevgi duyanlar1 yaralamistir. Sahabeden
Hucr b. Adiyy bu uygulamaya karst ¢tkmis ve bu sebeple Ziyad tarafindan
bir hile ile yakalanarak Sam’a gonderilmistir. Muaviye arkadaslariyla bera-
ber Hucr'un idamina karar verince cellatlar, Hucr ve arkadaslarina Hz.
Ali’'ye lanet etmelerini dikte etmis, aksi takdirde cldiirtileceklerini bildirmis-
lerdir. Hucr ve alt1 arkadasi bunu kabul etmemis ve neticede idam edilmis-
lerdir. Bu olay birgok sahabinin tepkisini cekmis, 6zellikle Hz. Aise, Hz. Hii-
seyin, Sa'd b. Ebi Vakkas, Abdullah b. Omer, tabiinden Hasan Basri gibi
kimseler acikca Muaviye'yi tenkit etmislerdir.

Muaviye'nin her firsatta ve her ortamda Hz. Osman’1 rahmetle anmasi,
Hz. Ali'ye ise agir hakaretlerde bulunmasi, onun bu isi kendi iktidarini sag-
lamlastirma gayesiyle yaptigini diisindiirmektedir. Valilerini de bu konuda
surekli ikaz etmis, Hz. Ali ve ehl-i beytine minberlerden hakaret etmelerini
saglamistir. Muaviye'nin baglatti$1 bu uygulamaya Emeviler'in adaletiyle
meshur halifesi Omer b. Abdiilaziz doneminde son verilmistir.

Birgok icraat: yiiztinden elestirilere maruz kalan Muaviye, en gti¢lii mu-
halefetle oglu Yezid'i veliaht tayin etme karar1 aldiginda karsilasmistir. Ye-
zid'in kaynaklarda zikredilen olumsuz kisiligi bu muhalefetin olusmasinda
elbette ¢ok etkili olmustur. Muaviye bu sorunu asabilmek i¢in oglunu Istan-
bul kusatmasina gondermis ve akabinde Hac emiri olarak gorevlendirmistir.
Ancak yapmis oldugu kamuoyu yoklamalarinda aradig: destegi bulamamuis-

tir. Bir stire 6nce nesebine istilhak ettigi Ziyad b. Ebih bu diistinceye kars:
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citkmis, Mudviye ise onu eski nesebine iade etmekle tehdit etmistir. Abdullah
b. Omer, maymun ve kopeklerle oynasan, icki icen, fisk ve fuicuru ortaya
¢ikmis birine biat etmenin caiz olmadigini soyleyerek Muaviye'ye kars1 ¢gik-
mis ve halifeligin saltanata dontismemesi hususunda uyarilarim dile getir-
mistir. Abdurrahman b. Ebi Bekir, Abdullah b. Ziibeyr, Hiiseyin b. Ali, Ab-
dullah b. Amr b. As gibi sahabilerin bu konudaki itirazlar1 da Muaviye'yi

sikintiya sokmustur.

Emevti ailesinin de bu isten hoslanmadig1 kaynaklarimizda yer almakta-
dir. Hanedan i¢inde énemli bir konumu olan Mervan b. Hakem, dayilarin-
dan destek alarak Sam’a gitmis ve Muaviye'ye ¢ikismistir. Muaviye ise Mer-
van’a ikinci veliahtlik s6zii vererek bu durumdan kurtulmus ama neticede
sozlini tutmamustir. Said b. Osman da benzer bir tavir alinca Muéaviye, onu
Horasan valiligine tayin ederek gonliinti almis ve ayn1 zamanda etkisizles-

tirmistir.

Muaviye biitiin muhalefete ragmen hedeflerine adim adim ulasmay1 ba-
sarmistir. Para ve mevki basta olmak tizere insanlarin gonliinii hos edebile-
cek her yola bagvurmus ve semeresini gormiistiir. Amr b. As, Mugire b.
Su’be ve Ziyad b. Ebih gibi dini hassasiyetleri zayif ama yetenekli kisileri bu
yollarla elde etmis ve iktidarmi stirdiirme konusunda onlardan en tst di-
zeyde faydalanmustir. Hz. Ali'nin agabeyi Akil b. Ebi Talib, Ubeydullah b.
Omer ve Ubeydullah b. Abbas gibi sahabiler de kisisel gikarlar1 sebebiyle
Muaviye'nin miicadelesine destek olmuslardir.

Bu anlamda onu en ¢ok ugrastiranlarin basinda Kays b. Sa’d b. Ubade
gelmektedir. Ensar'in 6nde gelenlerinden olan Kays, Hz. Ali tarafindan M-
sir’a vali tayin edilince Muaviye bu durumdan rahatsiz olmus ve Kays'1 ya-
nina ¢ekmek igin gesitli yollar denemistir. Kays bu tekliflere, agir hakaretler-
le karsilik vermistir. Kays't elde edemeyecegini anlayan Muéaviye, onun as-
Iinda kendi taraftar1 oldugu yalanini yayarak, Misir valiliginden azledilme-

sini saglamistir.

~132 ~



Muaviye, Kays'mn yerine Misir’a atanan Muhammed b. Ebi Bekir'le de
temas kurmaya calismistir. Ancak Hz. Ali'nin terbiyesinde yetismis ve onun
sadik bir taraftar1 olan Muhammed b. Ebi Bekir de, tipki Kays gibi, hakaret
icerikli cevaplar vermistir. Ancak o, Amr b. As komutasindaki Muaviye ta-
raftarlariyla bas edememis ve oldurildiikten sonra cesedi bir esek lesinin
icinde yakilmistir. Hz. Aise'nin bu olaydan sonra namazlardan sonra
Muédviye ve Amr’a beddua ettigi ve kardesinin ¢ocuklarinin bakimlarini

tstlendigi bilinmektedir.

Muaviye'nin her yolu denemesine ragmen sahabenin 6nde gelenlerini
yanina gekmeyi basaramadigim sdyleyebiliriz. Insani ve ahlaki gerekcelerle
donemin olaylarinda tarafsiz kalmaya calisan Sa‘’d b. Ebi Vakkas ve Abdul-
lah b. Omer gibi sahabilerin tutumlari bu konuda 6n plana gikmaktadir. An-
lasilan sahabe nesli Muaviyenin miicadelesini mesru gérmemis ve bu ise

layik olmadigini ytiziine kars: ifade etmekten ¢ekinmemislerdir.

Sonug odakli politikalar tireten Muaviye, hedeflerine ulasabilmek icin
her yola basvurmustur. Valiligi stirecince kendisini rahatsiz eden sahabileri
stirgline gondermis ve boylece hareket alanini genisletmeye ¢alismustir. Hali-
feligi doneminde ise iktidar1 icin tehlikeli gordugii insanlar1 zehirleyerek
oldiirme yoluna gitmistir. Hz. Hasan, Malik el-Ester en-Nehai ve Abdur-
rahman b. Halid b. Velid, Muaviye tarafindan planlanan suikastlarda hayat-

larmni kaybetmislerdir.

Muaviye, halifeligi doneminde de zaman zaman stirgiin uygulamasi
yapmustir. Hucr b. Adiyy’i idam ettikten sonra onun Kafe’de bulunan taraf-
tarlarin1 da degisik bolgelere gondermis, bu sayede Kafe'de etkili bir muha-
lefet olusmasmin oniine ge¢mistir. O kisisel nedenlerle de stirgiin uygula-
mistir. Kendisinin talip oldugu bir kadinla evlenen Mugire b. Nevfel'i stir-

giin etmesi bu tip bir uygulamadr.

Hz. Osman’m ¢liimiiyle sonuglanan isyan hareketinde etkili olan Amr b.
Hamik'1 yakalayabilmek icin onun karisini tutuklamis, boylece sucun sahsi-
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ligi ilkesini alenen ¢ignemekten cekinmemistir. Amr yakalaninca idam edil-
mis ve Muaviye onun kesik basini karisina gostermistir. Kadin bu olaya tep-

ki verince de Hims’a stirgiin olarak gonderilmistir.

Sonug olarak Muaviye'nin zamana ve degisen sartlara gore siyaset gelis-
tiren ender bir lider oldugu anlagilmaktadir. O, Umeyye ailesinin geleneksel
siyasetine uygun olarak devletin liderligine oynamis, propaganda yetene-
giyle ve olagantistii taktiklerle hedeflerini birer birer gerceklestirmistir. Sa-
vas meydaninda kahraman bir cengaver olamamasma ragmen; kendisine
sadik, gtiglii bir orduya sahip iyi bir komutan olabilmistir. Siyasetin menfaa-
te dayanan tim kurallarin1 uygulamis, bu sayede 6nemli politik basarilar
elde ederek, dort Arap dahisinden birisi olmustur. Idarecilerini de benzer
kabiliyette olanlardan se¢meyi tercih etmis ve sagliginda merkezi yapisi giic-

1, biiytik bir devlet kurmay1 basarmustir.
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