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Ozet

Bu caligma, Israil’in Gazze’ye yonelik saldirilarinin yol actig1 insani kriz ve hukuki
sorunlar1 kapsamli bigimde degerlendirmektedir. S6z konusu saldirilar, sadece bolgesel dlgekte
bir catisma olmaktan c¢ikarak, uluslararasi hukuk ve adalet sistemlerinin etkinligi ve
giivenilirligi agisindan kritik bir doneme¢ olusturmustur. Gazze’de yasanan insan haklari
ithlalleri, uluslararasi insancil hukuk normlarinin sistematik bir sekilde ihlal edildigini ortaya
koyarken, uluslararas1 ceza hukukunun uygulanmasinda siyasi engellerin ve yapisal
kisitlamalarin ciddi bir rol oynadigi gozlemlenmistir. Makalede, Uluslararast Ceza
Mahkemesi’nin sorusturma ve yargi siireclerindeki zorluklar, siyasi miidahaleler ve uluslararasi
kurumlarin karar alma mekanizmalarindaki darbogazlar detayli sekilde incelenmektedir. Bu
engeller, hukukun tistiinliigii ilkesine zarar vererek cezasizlik kiiltiiriiniin yayginlasmasina ve
magdur kesimlerde derin bir giivensizlik ortaminin olusmasina yol agmaktadir. Sonug olarak,
uluslararasi ceza hukukunun etkinligini ve mesruiyetini stirdiirebilmesi i¢in mevcut sorunlarin
¢Oziilmesi ve uluslararasi topluma hukuk normlarmin tarafsiz ve evrensel uygulanmasini
giivence altina almasi gerekmektedir. Makale, Gazze’deki gelismeleri hukuki ve siyasi
baglamda ele alarak uluslararasi hukuk sisteminin karsi karsiya oldugu temel zorluklar1 ve olas1

¢cOzlimleri ortaya koymay1 hedeflemektedir.

1 Hakim, orcid: 0000-0002-5006-4630 iletisim: gokmenaltintas§0@gmail.com
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GIRIS

7 Ekim 2023 tarihi sonrasinda Israil tarafindan Gazze’ye yapilan saldirilar1 sonucunda
yasanan tahribatlar yalnizca bolgesel bir kriz olarak kalmayip ayni zamanda uluslararasi
toplumun adalet ve hukuk mekanizmalarinin da sinavi haline gelmistir. Bu tarihten sonra
gerceklesen saldirilar yiizlerce sivilin yasamini yitirmesine, binlercesinin yaralanmasina ve on
binlerce insanin yerlerinden edilmesine yol acarak Gazze’deki insani durumu yiiksek alarm
seviyesine tagimustir. Israil ve Filistin arasinda siiregelen savasin en yogunlastig1 bu dénemde,
sivillerin korunmas1 ve savas hukukuna uygun hareket edilmesi gerektigi uluslararasi toplum
tarafindan sikca dile getirilse de, yagsananlar bu normlarm sahada etkin sekilde uygulanmadigmi

gostermistir.

Gazze, on yillardir siiren ¢atismalar ve ablukalarin etkisiyle zaten kirilgan bir insani
yapiya Sahipken, son yasanan soykirim siireci bolgedeki yapisal zorluklari daha da goériiniir
kilmistir. Bolgede yasanan insan haklari ihlalleri, uluslararasi insancil hukuk kurallarinin ciddi
bicimde ihlal edildigini ortaya koymakta; 6zellikle sivillere yonelik saldirilar savas suglari
kapsaminda degerlendirilme gerekliligini dogurmaktadir. Ancak, bu tiir ihlaller karsisinda
uluslararas1 hukuk sisteminin tepkisi ve hukuki yaptirim mekanizmalarmin etkinligi uzun
stiredir tartisma konusu olmustur. Zira uluslararasi mekanizmalarin sahadaki uygulamalari
siyasi, hukuki ve yapisal engeller nedeniyle engellenmektedir. Ozellikle israil’in Uluslararasi
Ceza Mahkemesi’ne karsi direng goOstermesi, bazi devletlerin siyasi miidahaleleri ve
uluslararasi kurumlarin karar alma siireclerindeki tikaniklik, Gazze’deki savas suclarinin etkin
bir sekilde sorusturulmasini ve faillerin yargilanmasmi engellemektedir. Ceza almayan failler,
bir yandan hukukun simirlarini1 zorlamaya devam etmekte, diger yandan magdur toplumlarda
derin bir glivensizlik ve umutsuzluk yaratmaktadir. Bu durum, uluslararasi hukukun caydiricilik
islevinin zayiflamasina neden olmakta, ¢catisma bolgelerinde insan haklari ihlallerinin tekrarinin
oniinli agmaktadir. Ayrica, bu gelismeler, magdurlarin adalet arayisini1 engellemekle kalmayip,
ayni1 zamanda uluslararasi1 hukuk normlarmin gelisimini ve uygulanmasmi da olumsuz yonde

etkilemektedir.

7 Ekim saldirilarindan sonra Gazze’de yasanan hukuki ve siyasi siirecler, uluslararasi
ceza hukukunun hem isleyis kapasitesi hem de mesruiyeti agisindan ciddi bir kriz anlamima

gelmektedir. Uluslararasi toplumun, hukukun evrensel ve tarafsiz uygulanabilirligi ilkelerini
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yeniden tesis etmek ve cezasizlikla miicadelede daha kararli adimlar atmak zorunda oldugu bu
donemde, Gazze’de adaletin saglanamamasi sadece bolgesel bir sorun olmayip, kiiresel hukuk
diizeninin biitiinliigiine yonelik bir tehdit olarak goriilmelidir. Uluslararasi ceza hukukunun
mesruiyeti, normlarin sadece kagit tizerinde var olmasiyla degil, ayni1 zamanda etkin, tutarl ve
tarafsiz uygulanabilirligi ile saglanir. Ancak, siyasi niifuzun, devletlerin veto giiclerinin ve
uluslararasi giic dengelerinin bu hukuk normlarmnin uygulanmasina miidahalesi, hukukun
istiinliigii ilkesini zedeleyerek, uluslararasi adalet sistemine olan giiveni derinden sarsmaktadir.
Bu durum, sadece magdur bireylerin ve topluluklarin adalet arayislarni engellemekle
kalmayip, ayn1 zamanda uluslararas1 toplumun benzer ihlalleri 6nlemekteki kapasitesini de
ciddi Olgiide zayiflatmaktadir. Bu nedenle uluslararasi hukuk sisteminin isleyisindeki
aksakliklarin diizeltilmesi, magduriyetlerin giderilmesi; benzer trajedilerin tekrarinin

onlenmesi igin hayati bir gerekliliktir.

Bu baglamda ele alinan makale, 7 Ekim saldirilar1 ve sonrasinda Gazze’de yasanan
insani ve hukuki gelismeleri detayli bir sekilde inceleyerek, uluslararasi ceza hukukunun
mevcut smavini ortaya koymay1 amaclamaktadir. Oncelikle saldirilarin insani ve hukuki etkileri
analiz edilecek, ardindan uluslararasi ceza hukukunun temel yapis1 ve Gazze’deki uygulama
pratikleri degerlendirilecektir. Makalede ayrica, cezasizhigin yayginlasmasina yol agan siyasi
ve hukuki engeller irdelenerek, uluslararasi hukukun etkinliginin neden zedelendigi, etKisini
neden kaybettigi ve bu kaybin Gazze’de ne tiir tahribatlara yol ac¢tig1 detayli bir sekilde ele

alinacaktir.
ISRAIL’IN GAZZE’YE SALDIRILARI: OLAY VE ETKILERI

Israil’in Gazze’ye saldirilari, yalnizca bolgesel degil, kiiresel dlgekte de yanki
uyandirmis ve uluslararas: hukukun smnirlarmni yeniden giindeme tasimistir. Hamas’n Israil’e
yonelik baslattigi saldirilarm ardindan, Israil’in Gazze’ye ydnelik misilleme niteliginde
gerceklestirdigi askeri operasyonlar biiyiik ¢apl sivil kayiplara, altyapr yikimma ve insani
krizlerin derinlesmesine yol agmistir. Bu gelismeler, uluslararasi toplumun tepkisini ¢ekmis;
Birlesmis Milletler (BM), Uluslararas1 Af Orgiitii, Kizilhag gibi bircok kurum yasananlari
endiseyle izledigini aciklamistir. Saldirilar sonucunda binlerce sivil hayatini kaybetmis,
hastaneler, okullar ve miilteci kamplar1 gibi sivillere ait altyapilar da hedef alinmistir. Elektrik,

su, internet ve saglik hizmetleri biiylik oranda devre disi kalmis; bolgede temel insani
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ihtiyaclara erisim neredeyse imkansiz hale gelmistir. srail tarafindan uygulanan yogun abluka
ve hava bombardimanlari, Gazze’de yasayan sivillerin savasin birincil magdurlari olmasina yol

acmigtir.

Uluslararast hukukta, 6zellikle Cenevre Sozlesmeleri ve ek protokoller, silahli
catismalarda sivillerin korunmasini agik¢a diizenlemektedir. Cenevre So6zlesmeleri’nin 4.
Sozlesmesi, isgal altindaki topraklarda sivillerin korunmasini diizenlerken; I. Protokol’de yer
alan 48. ve 51. maddeler, ¢atigmalarda ayrimcilik ilkesini (distinction) ve orantililik ilkesini
(proportionality) ortaya koyar. Bu ¢ercevede, sivillere, sivil altyapiya veya asir1 sekilde zarar

verebilecek saldirilar, agik bigimde savas sucu teskil etmektedir.?

7 Ekim sonrasinda gergeklestirilen saldirilar, “orantililik ve “askeri gereklilik™ ilkeleri
baglaminda ciddi tartismalara neden olmustur. Uluslararasi hukukta her askeri operasyonun
mesruiyeti, saldirinin sivil zarar ile askeri avantaj arasinda kurulacak makul bir dengeye
dayanmasma baghdir. Ancak Gazze’ye yoOnelik operasyonlarda, hastane, okul ve siginma
merkezi gibi koruma altindaki alanlara yonelik saldirilarin yasanmasi, bu dengenin ihlal
edildigi yoniinde yaygm kanaat yaratmustir.® Birlesmis Milletler insan Haklar1 Konseyi ve
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM) de bu iddialar1 dikkate alarak olaylar1 sorusturma
kapsaminda degerlendirmeye almistir.* Ayrica, Israil’in Gazze’ye ydnelik uyguladigi abluka ve
tiim bolgeyi hedef alan topyekin kusatma girisimi, kolektif cezalandirma yasagmin ihlali olarak
yorumlanmaktadir. Bu yaklagim, sadece dogrudan ¢atismalara katilmayan sivillerin degil, tiim
niifusun cezalandirilmas1 anlammma gelmekte ve uluslararast insancil hukukun temel

prensiplerinden biri olan "ayrim gézetme" kuralini ihlal etmektedir.®

Sonug olarak, 7 Ekim 2023 sonrasi gelisen olaylar sadece Gazze ve Israil arasindaki
catismanin bir yansimasi olarak degil, ayn1 zamanda uluslararasi hukukun smavi olarak

degerlendirilmelidir. Sivil can kayiplarmm bu denli yliksek oldugu, altyapmin sistematik

2 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmeleri ve 1977 tarihli Ek Protokoller, 6zellikle 1. Ek Protokol, m. 48, 51;
ayrim ve orantililik ilkelerini diizenlemektedir.

8 Uluslararas1 Af Orgiitii, “Israel/OPT: Evidence of war crimes as Israeli attacks wipe out entire families in Gaza,”
2023. https://www.amnesty.org/en/latest/news/2023/10

* Birlesmis Milletler insan Haklar1 Konseyi, “Commission of Inquiry on the Occupied Palestinian Territory,” 2023.
https://www.ohchr.org/en/hr-bodies/hrc/co-israel/index

% Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii, m. 8/2(b)(xxv), kolektif cezalandirmay: agik¢a savas sugu olarak
tanimlar.
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sekilde hedef alindig1, insani yardimin engellendigi durumlarda, savas hukukunun ilkelerinin
ihlal edildigi yeterince anlasilmaktadir. Bu durumun ayni1 zamanda uluslararasi hukukunun

mesrutiyetini de fazlasiyla zedelemektedir.
ULUSLARARASI CEZA HUKUKU VE GAZZE

Gazze’de yasanan agir insan haklari ihlalleri ve savas suglari iddialarina ragmen,
faillerin uluslararasi ceza hukuku mekanizmalariyla etkili bicimde yargilanamamasi, bu alanin
en temel sorunlarindan biri olan “cezasizlik” sorununu yeniden giindeme tagimustir. Ozellikle
Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin (UCM) olaylara iligkin yargi yetkisi ve etkinligi, bu
cercevede tartigsma konusu olmustur. 1998 tarihli Roma Statiisii ile kurulan ve 2002 yilinda
faaliyete gegcen UCM, soykirim, savas suclari, insanliga karsi suglar ve saldir1 sugu bakimindan
kisisel ceza sorumlulugu tesis etmeyi amaclamaktadir. Mahkeme’nin temel amaci, ulusal yargi
mercilerinin gorevlerini yerine getirmedigi ya da edemedigi durumlarda tamamlayicilik ilkesi

cercevesinde devreye girerek uluslararasi cezasizlikla miicadele etmektir.®

Ancak UCM’nin yargi1 yetkisi sinirsiz degildir. Mahkeme yalnizca Roma Statiisii’ne
taraf olan devletlerin vatandaslar1 hakkinda ya da bu devletlerin topraklarinda islenen suglar
hakkinda yarg1 yetkisine sahiptir. Israil ise Roma Statiisii’ne taraf degildir. Bu durum, UCM’nin
Israil vatandaslar1 hakkinda dogrudan yargi yetkisini kullanmasmi teknik olarak
engellemektedir.” Ne var ki Filistin’in 2015 yilinda Roma Statiisii’nii onaylayarak taraf devlet
statiisii kazanmasi, UCM’ye Filistin topraklarinda islenen suglar bakimindan yargi yetkisi
tanimistir. Bu ¢ercevede, Gazze Seridi de dahil olmak iizere, Filistin topraklarinda islenen savas
suclari, soykirim ve insanliga karsi suclar hakkinda Mahkeme’nin yetkisi bulundugu kabul

edilmektedir.®

Gergekten de 2021 yilinda, UCM Savcilig: Filistin topraklarinda (Gazze, Bat1 Seria ve
Dogu Kudiis) islendigi iddia edilen savas suclarina iligkin resmi bir sorusturma baslatildigini
ilan etmigtir. Ancak bu sorusturma siireci olduk¢a yavas ilerlemis; somut sonuglara

ulagilamamistir. Bu gecikmenin temel nedenlerinden biri, UCM’nin 6zellikle biiyiik gii¢lerin

& Bassiouni, M. Cherif. Introduction to International Criminal Law. Brill, 2013, p. 172.

7 Cryer, Robert vd. An Introduction to International Criminal Law and Procedure. Cambridge University Press,
2019, p. 149.

81CC, "The State of Palestine accedes to the Rome Statute," ICC Website, 7 Ocak 2015.



siyasi baskisina kars1 yeterli kurumsal dayanikliliga sahip olmamasidir. Israil’in UCM’ye taraf
olmamasi ve Mahkeme’yi tanimamasi, sorusturma siireclerini sekteye ugratirken; ABD gibi
Mahkeme'ye iiye olmayan, fakat uluslararasi iliskilerde giiglii aktor olan devletlerin UCM’ye
yonelik olumsuz tavirlar1 da bu siirecin zayiflamasina neden olmaktadir?. Nitekim 2023 yilinda
yasanan olaylar sonrasinda UCM Savcist Karim Khan’in yaptig1 agiklamalarda, Gazze’de
yasanan ihlallerin yakindan izlendigi belirtilmigse de, somut bir dava siireci baglatilamamais; bu
durum uluslararas1 kamuoyunda Mahkeme’nin etkisiz kaldig1 yoniinde elestirilere neden

olmustur.®

Mahkeme’nin yetkisini etkin sekilde kullanamamasi yalnizca hukuki degil, ayni
zamanda siyasi ve lojistik engellerden kaynaklanmaktadir. Gazze’ye yonelik bagimsiz delil
toplama calismalar1 olduk¢a sinirhidir. Uluslararast  gozlemcilerin - bolgeye erisimi
engellenmekte; catisma kosullarinda delillerin toplanmasi ve korunmasi ciddi zorluklar
dogurmaktadir. Ayrica, UCM’ nin sorusturmalarinda siklikla karsilastigir bir diger sorun ise
devlet is birliginin yetersizligidir. Israil gibi Mahkeme’ye taraf olmayan devletlerin,
yargilamaya esas bilgi ve belgeleri paylasmamasi, sliphelilerin teslim edilmemesi ve genel

anlamda suirece direng gostermesi, adaletin tecellisini engelleyen temel etkenlerdendir®.

Bununla birlikte, Gazze’de yasanan ihlallerin boyutu ve siirekliligi dikkate alindiginda,
UCM’nin yalnizca hukuki sorumlulugu degil, ayn1 zamanda ahlaki ve tarihi sorumlulugu da
s0z konusudur. Zira Mahkeme’nin uzun siiredir gelismekte olan ceza adaleti sisteminin
mesruiyetini korumasi, ancak benzer kriz anlarinda etkin bir sekilde devreye girmesiyle
miimkiindiir. Oysa 7 Ekim sonrasi yasananlar, UCM’nin s6z konusu mesruiyet sinavindan
gecemedigini ve uluslararasi toplumun adalet mekanizmalarina olan giivenini zedeledigini

ortaya koymaktadir.
ULUSLARARASI CEZA HUKUKUNUN IFLASI MI?

Gazze’de yasananlar, sadece insani bir felaketi degil, aym1 zamanda uluslararasi
hukukun yapisal krizini de gozler dniine sermektedir. Ozellikle uluslararasi ceza hukukunun

temelinde yer alan tarafsizlik, evrensellik ve cezasizlikla miicadele ilkeleri, yasananlar

9 ICC Prosecutor Karim A. A. Khan QC, Statement on the Situation in the State of Palestine, 29 October 2023,
https://www.icc-cpi.int.
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karsisinda ciddi bir sinavdan gegmektedir. Zira ayni1 normlarin bazi devletler ya da topluluklar
icin titizlikle uygulanirken, bazilar1 i¢in goérmezden gelinmesi, uluslararast hukukun cifte
standartlara dayali bir rejime doniistiigii yoniindeki elestirileri giiclendirmektedir.’® Bu
baglamda, “uluslararasi hukukun iflas1” kavramsallastirmasi sadece retorik bir soylem degil,
mevcut durumu anlamaya yonelik analitik bir teshis niteligi tagimaktadir. Zira uluslararasi ceza
hukukunun isleyisi, biiylik 6l¢iide siyasi iradeye ve uluslararasi gii¢ dengesine baglidir. Roma
Statusi ile kurulan Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin (UCM) yetki sinirlari, yalnizca taraf
devletlerin kabuliiyle smirl kalmakta; bu da giiclii devletlerin Mahkeme’nin yarg: yetkisinden
ka¢masina olanak tanimaktadir. Bu durum, Mahkeme’nin “evrensel adalet” iddiasina ciddi bir

golge diisiirmektedir.!

Bir diger 6nemli sorun, uluslararasi hukuk normlarinin uygulanmasinda sergilenen
selektivitedir. Ornegin, Afrika kitasindaki liderler ya da Balkanlardaki savas suglulari hakkinda
hizl1 ve etkili sorusturmalar yiiriitiilebilirken; Gazze 6rneginde oldugu gibi jeopolitik ¢ikarlarin
catistig1 bolgelerde ayni etkinlik saglanamamaktadir. Bu tiir secici uygulamalar, 6zellikle Bati
dis1 toplumlarda uluslararasi ceza hukukuna yonelik giiveni sarsmakta ve bu hukuk sisteminin

bir “somiirgeci ara¢” gibi isledigi algismi pekistirmektedir.*?

Gazze’de yasananlarin ardindan, BM Giivenlik Konseyi gibi uluslararasi organlarin
etkisizligi de dikkat g¢ekicidir. Gilivenlik Konseyi’nde daimi iiyelerin veto hakki, hukuki
siireclerin &niinde ciddi bir engel teskil etmektedir. Ornegin ABD’nin Israil’i korumaya yonelik
vetolar1, Gazze’deki olas1 savas suglarinin uluslararasi platformlara tasinmasini engellemekte;
bu da yargisal siirecin siyasallasmasmin en acik drneklerinden birini olusturmaktadir?. Bu yapi,
uluslararas1 hukukun bagimsiz ve tarafsiz uygulanabilirligine dair inanci agindirmakta, adaletin

siyasi gli¢ iliskilerine gore sekillendigi bir diizeni beraberinde getirmektedir.

Uluslararas1 hukukun yalnizca normatif diizeyde kalmasi, sahadaki magduriyetleri
onlemeye yetmemektedir. Aksine, normlarin sadece kagit iizerinde kalmasi, sahada adalet

arayan bireylerde ve toplumlarda derin bir hayal kiriklig1 yaratmakta, bu durum uzun vadede

10 Koskenniemi, Martti. The Politics of International Law. Hart Publishing, 2011, p. 65.

11 Schabas, William A. An Introduction to the International Criminal Court. Cambridge University Press, 2020,
p. 101

12 Megret, Frederic. "The Problem of an International Criminal Law of the Future." Leiden Journal of International
Law, Vol. 24 (2011), p. 279-296.
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hem bireysel hem de toplumsal diizeyde hukuka olan inanci kokten sarsmaktadir®. Adaletin
gerceklesmedigi ortamlarda ise cezasizlik bir istisna degil, kural haline gelmekte; bu da yeni
ihlallerin Oniinii agan bir dongiiye doniismektedir. Gazze’de yasananlar, bu dongiiniin en somut
ve giincel orneklerinden biridir. Uluslararasi ceza hukukunun mevcut durumu, sadece isleyis
sorunlart ile degil, ayn1 zamanda mesruiyet krizleri ile de kars1 karsityadir. Bu kriz, sadece
Mahkemelerin ya da uluslararasi kurumlarin degil, ayn1 zamanda uluslararasi toplumun
biitiinciil bir bigimde ele almasi gereken bir sorundur. Zira uluslararasi hukuk, ancak normlarin
evrensel, esit ve tutarh bicimde uygulanmasi halinde gercek bir “adalet sistemi” olarak varlik
gosterebilir. Aksi hélde, gugclilerin hukukundan baska bir sistemden s6z etmek miimkiin

olmayacaktir.

Bu nedenle Gazze’de yasananlar karsisinda uluslararasi ceza hukukunun sessiz kalmasi
ya da etkisiz kalmasi, yalnizca bir hukuki bosluk degil, ayn1 zamanda etik bir c¢okiistiir. Bu
cokiisten c¢ikis ise ancak uluslararasi kurumlarin reforme edilmesi, siyasi etkilerden
arindirilmasi ve uluslararas1 adaletin idealleri dogrultusunda yapilandirilmasiyla miimkiin
olabilir. Aksi takdirde, Gazze gibi krizlerde adaletin 6liimiine taniklik etmek, ka¢milmaz bir

gerceklik haline gelecektir.
GELECEGE DONUK ONERILER VE COZUM YOLLARI

7 Ekim 2023 sonrasinda Gazze’de yasanan gelismeler, uluslararasi ceza hukukunun
sadece teknik yetersizliklerini degil, ayni zamanda siyasal miidahaleler karsisindaki
kirilganligin1 da agik bir sekilde goézler Oniine sermistir. Bu durum, yalnizca hukukun
uygulanmasinda degil, hukuka olan inancin siirdiiriilmesinde de ciddi bir tehdit
olusturmaktadir. Uluslararasi toplumun bu krizden dersler ¢ikarmasi ve Ozellikle cezasizlikla
miicadelede daha etkin, tutarli ve kapsayict mekanizmalar olusturmasi artik bir tercih degil,
zorunluluktur. Zira adaletin sistematik olarak geciktirilmesi ya da engellenmesi, yalnizca
magdurlarin degil, uluslararasi toplumun tamaminin giivenlik ve istikrarinmi tehdit eden bir

zemine doniismektedir.

Bu baglamda, uluslararasi ceza hukukunun kurumsal ve normatif yapisinin yeniden
gozden gecirilmesi gerekmektedir. Oncelikle, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin veto

yetkisinin simirlanmasi, savas suclari, soykirim ve insanliga karsi suglar gibi agir ihlallerde
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uluslararas1 adaletin Oniinii tikayan siyasi miidahalelerin etkisini azaltmak bakimmdan
onemlidir.*® Ayrica, Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin (UCM) yetki alaninin genisletilmesi
ve Roma Statiisii’ne taraf olmayan devletler hakkinda da sinirli durumlarda yarg: yetkisi
tanmmasi gibi reformlarin tartismaya ag1lmasi gerekmektedir.'* Bu tiir reformlar, Mahkeme'nin
yalnizca “kiiglik ve etkisiz devletlere” karsi isletilen bir yap1 degil, gercekten evrensel ve

tarafsiz bir ceza adaleti kurumu oldugunu gosterebilmesi i¢in elzemdir

Bu noktada, uluslararas1 hukukun islerligini yeniden tesis etmek ve cezasizlikla etkin
miicadele etmek adina devletlere diisen sorumluluklar hayati bir 6neme sahiptir. Her
seyden Once, devletlerin Roma Statiisii’ne taraf olmalari, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin
(UCM) yargi yetkisinin genislemesine ve evrensel bir ceza adaleti sisteminin olusmasina
dogrudan katki saglayacaktir. Ozellikle etkili ve giiglii devletlerin taraf olmasi, UCM'nin
yalnizca zayif devletler iizerinde uygulandigina dair algiy1 kirarak, kurumun mesruiyetini
guclendirecektir. Bununla birlikte, devletlerin kendi i¢ hukuk sistemlerinde savas suglari,
soykirim ve insanliga karsi suglari cezalandiracak etkin mekanizmalar kurmasi ve ulusal
mahkemelerin bu suclan yargilayabilecek kapasiteye kavusturulmasi gerekmektedir. Bu,
Roma Statiisii’niin tamamlayicilik ilkesinin islerlik kazanmasi agisindan da 6nemlidir. Ayrica
devletler, UCM ile is birligini giiclendirmeli, 6zellikle delil paylasimi, siipheli kisilerin iadesi
ve Mahkeme Kararlarinin uygulanmasi noktasinda aktif rol iistlenmelidir. Taraf olmayan
devletlerin bile, uluslararasi insancil hukuk normlar1 geregi asgari diizeyde is birligi gostermesi
hukukun evrenselligi ilkesine katki sunacaktir. Devletlerin ayrica Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi nezdinde UCM’yi engelleyen veto sistemine karsi blok olusturmasi ve
bu yetkinin smirlandirilmasini savunmasi, uluslararasi ceza adaletinin siyasallagmasini
Onleyecek adimlardan biri olabilir. Bu kapsamda, "veto hakkinin kitlesel insan haklar1 ihlalleri
s6z konusu oldugunda askiya alinmas1" yoniinde yapilan reform Onerileri uluslararasi alanda

destek bulmalidir.

Bunun yaninda, uluslararasi sivil toplumun, medya kuruluslarinin ve akademik

cevrelerin Gazze gibi gatigma bolgelerinde yasanan hak ihlallerini goriiniir kilmasi, uluslararasi

13 Dapo Akande et al., The UN Security Council and the International Criminal Court: The Unfulfilled Promise of
Article 13(b), Journal of International Criminal Justice, Volume 15, Issue 3, 2017.
14 Kevin Jon Heller, The Rome Statute: A Commentary on the International Criminal Court, Oxford University
Press, 2021.
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kamuoyunun tepkisini diri tutmas1 bakimindan hayati bir rol oynamaktadir. Uluslararasi hukuk
normlarinin sahada etkili bir sekilde uygulanabilmesi i¢in yalnizca devletlerin degil, ayni
zamanda ¢ok katmanli bir kiiresel sorumluluk anlayisinin gelistirilmesi gerekmektedir.
Magdurlarin sesine kulak vermeyen bir adalet sistemi, yalnizca hukuki degil, ahlaki bir ¢okiisiin

de habercisi olacaktir.

SONUGC

Gazze soykirimi, yalnizca agir bir insani trajedinin degil, ayn1 zamanda uluslararasi
hukuk sisteminin ve 6zellikle uluslararasi ceza hukukunun smandig: bir alan héaline gelmistir.
Bu siirecte yasanan gelismeler, normatif diizeyde giiclii ve ayrintili bicimde yapilandirilmis
olan uluslararasi hukuk kurallarinin, siyasi irade eksikligi ve kurumsal zayifliklar nedeniyle
sahada ne denli etkisiz kalabildigini gdstermistir. Ozellikle sivillere ydnelik sistematik
saldirilar, orantisiz gii¢ kullanimi, saglik ve egitim gibi temel hizmetlere erisimin engellenmesi
ve abluka politikalari, uluslararasi insancil hukuk normlarmin agik bir sekilde ihlal edildigini
ortaya koymaktadir. Bu ihlallerin sorusturulmasi, belgelenmesi ve faillerin yargilanmasi
stirecinde karsilagilan siyasi engeller ve kurumsal tikanikliklar ise, uluslararasi ceza hukukunun

caydiricilik ve hesap verebilirlik gibi en temel islevlerini zayiflatmaktadir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin yetki smirlari, is birligi eksiklikleri, delil toplama
sorunlart ve giliclii devletlerin siyasi baskilari, bu mekanizmanm adaleti saglamadaki
yetersizligini gdzler oniine sermektedir. Bu durum, yalnizca hukuki bir basarisizlik degil, ayni
zamanda magdurlarin adalet beklentilerinin bosa ¢ikmasina, uluslararasi toplumun ahlaki
sorumluluklari yerine getirmemesi anlamima gelmektedir. Gazze’de yasananlar, uluslararasi
hukukun ¢ifte standartlarla sekillendigi, giiclii olanin dokunulmaz sayildig1 bir diizene dogru
kayildigini agik¢a gostermektedir. Bu ¢arpiklik, sadece Filistinliler i¢in degil, tiim insanlik i¢in

adaletin anlamin1 zedeleyen bir krizdir.

Bu baglamda, uluslararasi toplumun, 6zellikle devletlerin, uluslararas1 hukuk sistemini
yalnizca diplomatik bir ara¢ olarak degil, evrensel degerlerin korunmasi ve insan onurunun
savunulmasi i¢in bir mekanizma olarak goérmeleri gerekmektedir. Adalet, ancak giiclii olanin
da hesap verebilir oldugu bir diizende miimkiin olabilir. Bu nedenle, Birlesmis Milletler

Giivenlik Konseyi gibi kurumlarin yapisal reformlara tabi tutulmasi, veto yetkilerinin
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sinirlandirilmast ve Uluslararast Ceza Mahkemesi’nin yetki alaninin genisletilmesi gibi yapisal
adimlar elzemdir. Devletlerin Roma Statiisii'ne taraf olmasi, Mahkeme ile is birligini
giiclendirmesi, ulusal diizeyde savas suglarini sorusturacak mekanizmalar kurmasi ve
uluslararasi gozlemcilerin ¢aligmalarina olanak saglamasi, sadece hukuki degil, ahlaki bir

zorunluluktur.

Gazze’de yasananlar bir kirilma noktasidir. Bu kirilma, ya uluslararasi toplumun daha
kararli adimlar atmasiyla adaletin yeniden insa edilmesine vesile olacak ya da cezasizligin
kurumsallastigi, insan haklarmin metalastigi bir diinyanin norm haline gelmesine neden
olacaktir. Uluslararasi ceza hukuku, yalnizca ge¢miste islenen suglar1 cezalandirmakla degil,
ayni zamanda gelecekte benzer ihlallerin oniine gegmekle de yiikiimliidiir. Bu yikuamlaluk,
yalnizca mahkemelere degil, tiim devletlere, uluslararasi orgiitlere, akademik c¢evrelere ve sivil

topluma aittir.

Sonug olarak, Gazze’de adaletin tesisi, yalnizca bolgesel bir catigmanin ¢6ziimii degil,
ayni zamanda uluslararas1 hukukun gelecegi agisindan da bir turnusol kagididir. Bu siiregte
gosterilecek irade, uluslararast hukukun gercekten evrensel olup olmadigini, tiim halklar i¢in
esit koruma saglayip saglamadigini ortaya koyacaktir. Adaletin sesi, sadece mahkeme
salonlarinda degil, diinyanin vicdaninda da yanki bulmalidir. Aksi halde, Gazze’de yasananlar
tarihin utang sayfalarinda yalniz kalacak; uluslararasi hukuk ise bir kez daha suskunluguyla

hatirlanacaktir.
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