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Ozet

ireysel magdurlara

karsi islenen suclar

siklikla toplumun ta-
mamini ya da belirli bir kesimini
etkilemektedir. Bu nedenle top-
lum, bireysel magdurlara ek ola-
rak tarafsiz ikinci ya da Ucunci
taraf olarak degil, magdur pers-
pektifinden ilgili bir 6zne olarak
gorilmelidir. islenen suclarin bi-
reysel oldug u kadar toplumsal
etkileri de s6z konusudur. Bu du-
rumda toplumun tum Uyelerinin
ya da belli bir kesimin benzer bir
sucun magduru olma riskleri ¢ok
yuksek olmasa bile bu risk genel
olarak g6z ardi edilemeyecektir.
Bu olasilik, Alman kriminolog
Kurt Seelmann’in toplumu po-
tansiyel bir su¢ kurbani olarak
tanimlamasina yol agti ve toplu-
mun madgduriyetini tanimlamak
icin “potansiyel magdur” terimini
kullandi.

Konumuz acisindan 6nem
arz eden bu kullanim beraberin-
de su konuyu da gindeme ge-
tirdi. Suc isleyen fail bireysel bir
madgduriyete yol agmis olmakla
birlikte bu suc icin uygun goru-
len cezanin korumay! hedefledigi

“deger”i de ihlal etmis olmaktadir.
islam ceza hukuku baglaminda
sucun magdurunun tespiti kadar
bu suca uygun gorilen cezanin
korumayi hedefledigi “deger”in
tespiti de o denli énemlidir. Is-
lam ceza hukukunda “Allah hak-
lan” olarak kategorize edilen ve
bu haklarin ihlalinde gozetilen
temel amag “kamu yarari” olarak
tanimlanmistir. Yani bir anlamda
“Allah hakki” kavrami “kamu hak-
ki” kavramiyla ayni anlami tasi-
maktadir.

Somut bir magdurun olma-
digi durumlarda ve “degerler’e
yonelik ihlallerde sug ve suclu-
nun tespiti kadar bu “haklarin
somut bir sahibi’nin gortleme-
mesi konuyu hukuk baglamin-
da ele almayi zorlastirmaktadir.
GUnku suctan etkilenen degerler
cogunlukla “adalet”, “kamu diize-
ni” veya “kamu sagligi” gibi soyut
degerlerdir. Hukuk-ahlak ayrimi
ile kamusal alanda ahlaki ve
toplumsal degerlere yonelik ih-
laller “hukuk Gtesi” (meta-jiridik)
alanla ilgili oldugu gerekgesiyle
hukuki bir problem olarak gorul-
memistir. Bu durum yalnizca “din

odakli” perspektif sahiplerini ra-
hatsiz etmemis sekller gorinen
toplumlarin hukukgu ve toplum
bilimcilerini de rahatsiz etmistir.
Ancak postmodern slirecte koru-
nan en Ust deger “6zgirlik” ol-
dugu icin bu hakkin herhangi bir
deger baglaminda engellenmesi
ya da kisitlanmasi kabul edilebi-
lir degildir. Bu tur ihlaller bireyin
ahlaki/etik tercihi olarak basite
indirgenmis ve bircok Bati Ulke-
sinde 6zgurluk kapsaminda birer
hak olarak (escinsel evlilik gibi)
kabul edilmistir.

Bu makalemizde islam’in
toplumsal hayatta goérunur ol-
masini istedigi dederler ve bu
degerlerin korunmasi i¢in ortaya
koydugu hukuki, dini ve ahlaki
normlari inceleyecegiz. Kamusal
hayatta islami degerlerin ko-
runmasinin devlet denilen aygit
Uzerinden degil de Ummetin uh-
desinde bir konu oldugunu vur-
gulamak gerekir. Ancak ¢agdas
beklentilerin, tim sistemin kilcal
damarlarina kadar devletin var-
Ligini hissettirmesi gerektigi an-
layisi pekismis bir kanaat olarak
karsimizda durmaktadir.
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Giris

Ceza  hukukunda  sucun
magdurunun esas olarak devlet
oldugu gorusu uzunca bir sure
hakimiyetini strdirmustdr. Ancak
ozellikle yirminci yuzyilin ikinci
yarisindan itibaren ceza hukukun-
da su¢ magdurunun ihmal edildi-
gi goruslerinin artmasi dikkatleri
magdur Uzerinde yogunlastirarak
victimoloji calismalarina ivme ka-
zandirmistir. 1980°Li yillardan iti-
baren Avrupa’da gelisen magdur
bilimi alanindaki ¢alismalar, sug

Her sucun pasif sujesinin devlet
oldugu yahut sugtan dolay hakki
ya da yarari saldiriya ugrayan kisi
ya da kisiler ile birlikte devletin
de pasif suje oldugu gorusunun
ceza hukukuna yarari yoktur. Ger-
cekten de, her sucta 6zel pasif
suje olarak devletin bulundugu
gorusu asilmistir. Her sucun esas
magddurunun devlet oldugunu
kabul eden klasik okula gore, fa-
ilin bulunup cezalandirilmasi ile
adalet saglanmaktadir. Magdurun
zararinin giderilmesi, magdur ile
fail arasindaki bir mesele olarak

insanlar toplu halde yasar-
ken belli kurallar cercevesinde,
belli hak ve sorumluluk iginde
yasarlar. Bu kurallar kimi zaman
devlet tarafindan duzenlenirken
beraberinde/paralelinde o top-
lumun inang degerleri ve ahlaki
normlari da yonlendirici ve du-
zenleyici bir fonksiyon icra eder-
ler. islam dininin sekillendirdigi
toplumlarda dini, hukuki ve ah-
laki normlar ve bu normlarin ko-
rudugu degerler vardir. Bu deger-
lerin somutlastigi normlar ihlal
edildiginde miueyyideler ortaya

siyasetinde magdurun durumunu
ileriye tasimayr amaglamistir. Her
sucun magdurunun devlet oldu-
du anlayisi terk edilerek asil mag-
durun o suca maruz kalan kisi ya
da kisiler oldugu ve devletin bir
tlzel kisi olarak sugun magduru
olamayacagi kabul edilmektedir.
Boylece pasif suje, ceza hukuku
tarafindan korunan hakkin 6zne-
si, varlik ve yararin temsilcisidir.

kabul edilmektedir. Buna karsilik
gunumuz kosullari, magdur ile
devlet arasinda dogrudan bir ilis-
ki kurulmasini saglayacak teoriler
uzerinde durulmasini gerektir-
mektedir. Oyle ki magdur, suctan
dogan zararinin giderilmesini
dogrudan dogruya devletten ta-
lep edebilmeli ve devlet kendi-
sine yiklenen bu yukimluligu
yerine getirmelidir.

cikar. ihlal edilen deger, hukuki
bir norm ile korunuyorsa cezai
yaptirim s6z konusu olur. Eger ko-
runmak istenen deger ahlaki veya
dini bir norm ile korunuyorsa bu
durumda cezasi ‘glinah” olarak
nitelendirilen bir alanda karsi-
Lik bulur. Ancak 6nemle belirt-
mek gerekir ki hukuki bir norm
ile korunan deger ayni zamanda
ahlaki ve dini bir norm ile de



korunmustur. Ornegin, hirsizlik
eyleminde hukuken sug¢ olan bu
davranis ahlaken kotu ve dinen
de gunah olarak kabul edilmis-
tir.2 Yani degerler coklu bir sis-
temle korunmaktadir.

Hukukun ahlakla iliskisinin
ayrilmasi gerektigi soylemleri-
nin yogunluklu olarak tartisildigi
donemde, tartismanin iki aktoru
vardi. Biri, ingiliz yliksek mahke-
me vyargicl Lord Patrick Devlin,
digeri ise, Oxford'un unlu filozofu
H.L.A. Hart idi. Bu tartismada bir
dizi konu tartisma basligi olarak
gundeme geldi. Kamu ahlaki ve
0zel ahlak ayrimi kapsaminda
tartisilan Ozel hayatin gizlilik si-
nirt nedir? Ozqguirlik ilkesi ugruna
feda edilecek degerler nelerdir?
Bir hakkin hukuka konu olabilme-
si icin 0 hakkin somut bir magdu-
runun olmasi gerekir mi? Devlin,
kamu ahlaki merkezli olmak Uze-
re toplumsal ahlaki asinmaya isa-
ret etmisti. Konu “magdur” odakli
bir yaklasimla ahlaki normlarin
ya da degerlerin ihlalinde “mag-
dur” somut olarak tanimlanama-
yinca sorun hukukun ilgi alani
disina (meta juridik) atildi. Dev-
lin'nin hakliligini ispatlayamayisi
ve sonrasinda ahlakin glinahla
ilintilendirilmesiyle “hukuk sucla
ilgilenir, gunahla degil” ifadesi
pekismis bir halde kabul gordi.?

Devline gore, toplumun ah-
laki alanda ortak bir deger yar-
gisina sahip oldugunun kabul
edilmesi, bu degerlere yonelik
tehditler ahlaksizlik olarak kabul
edilmeli ve bu eylemler hukuk

araciigr ile cezalandirilmalidir.
Hukukun toplumun ahlaki deger-
Lerini korumak gibi bir rolt olma-
Lidir. Hart'in; "hukukun isi olmayan,
ozel bir ahlak ve ahlaksizlik alani
kalmalidir” ifadelerine karsi Dev-
line gdre; “hukukun isi olmayan,
oOzel bir ahlak ve ahlaksizlik ala-
ni” yoktur. Toplumun uyulmasini
gerekli kildigr bazi ahlaki ilkeler
bulunmaktadir ve bunlarin ihlal
edilmesi sadece zarar gorene kar-
si degil, butin bir topluma karsi
islenmis bir suctur.*

Konunun benzer bir mantik
orguisii icinde Islami degerlere
yoneldigi bir sureci yasiyoruz. Ne
zaman Islam’in onaylamadigi bir
deger ihlal edilse bunu savunan
insanlara “ahlak zabitas!” vb. ifa-
delerle 6zgurlik alaninin kisitla-
namayacagl savunusuna gegil-
mektedir. Ya da suclar “magdur”
odakli tanimlandiginda “magdur-
suz suclar” veya “magduru soyut
bir deger veya toplum” oldugun-
da adeta sahipsiz olarak ortada
kalmaktadir.

A. POTANSIYEL MAGDUR
OLARAK TOPLUM

Ceza hukuku tarihinde sug
hicbir zaman vyalnizca fail ile
bireysel magddur arasindaki bir
dava olmamistir. Her zaman bu-
nun sonuglariyla ilgilenen baska
insanlardan olusan (kabile, aile,
komsular vs.) gruplar olmustur.
Bu kisiler, gelecekte kendilerinin
veya aile Uyelerinin benzer bir
sucun bireysel magduru haline
gelebileceklerini  dngordikleri

icin, bir sucla ilgili bilgi aldikla-
rinda korkmus, 6fkelenmis veya
baska sekillerde rahatsizlik his-
sedebilmislerdir> Ceza hukuku
kamu hukukunun bir parcasidir
ve bu haliyle yalnizca bireylerin
¢ikarlarini temsil etmekle kal-
maz, ayni zamanda toplumun
¢ikarlar agisindan soyut deger-
Leri de korur. Toplumun, belirli bir
suctan dogrudan zarar gérmeyen,
ancak herhangi bir sug islenmesi
durumunda bunun olumsuz etki-
lerini taslyan ve ceza hukukunun
uygulanmasina sebep olusturan
bir varlik olarak algilanmasi, top-
lumun magddur oldugu anlayisi-
nin temelini olusturmustur.®

Su¢ magdurunu yalnizca bi-
reysel bir magdur olarak degil
ayni zamanda potansiyel, norma-
tif veya ikincil bir magdur olarak
gormek, cezai tepkinin onemli
bir yonudur. Bu, suca tepkinin
sadece bireysel bir boyuta sahip
olmadigini, ayni zamanda yerel
toplulugun, hatta tum toplumun
¢ikarlarini ilgilendiren daha ge-
nis bir sorun oldugunu goérme-
mizi saglar. Ginumduzde bireysel
maddurun ve bir grup potansiyel
magdur olarak gorilen toplu-
mun korunmasina giderek daha
fazla 6nem verilmektedir.” Clinku
su¢ nedeniyle bozulan glvenlik
ve adalet duygusunun yeniden
tesis edilmesi toplumsal baris
agisindan  onemlidir. Cezanin,
topluma ve bireysel magdurla-
ra manevi tazminat verilmesine
dayanan ve gerekgesini cezalan-
dirici adalette yaratan sembolik
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bir karakteri vardir. Toplumda
ve bireysel magdurlar arasinda
adalet duygusunu yeniden tesis
etmenin yaninda, ceza hukuku-
nun baska bir amaci daha vardir;
bireysel magdurlari ve toplumun
diger Uyelerini gelecekte magdur
edilmelerine karsi koruyarak gu-
venlik duygusunu yeniden tesis
etmektir.

islam’in ilk yillarinda devlet
hazinesi olarak nitelendirebile-
cedimiz beytl’'l-male “hakkul-
lah (Allahin hakki) ve malullah
(Allah’in mali) tabirleri kullanil-
mistir. Kamu mallarinin bu tur-
den ifadesinin 6nemine binaen
oldugu soylense de esasen bu
tercihin nedeni bu mallarin suis-
timale acik olusu ve bunun Allah
ile dogrudan irtibatlandirilma-
sinda vicdani bir duyarliligin vur-
gulamasi icindir. Aslinda toplum
haklari da kul haklari da Allah’in
bahsettigi haklardir.®

B. NORMATIF MAGDUR
OLARAK DEGERLER

Alman  kriminolog Seel-
manna gore; ceza hukuku agi-
sindan potansiyel magdur ile
guncel magdurun birbirinden ay-
rilmasi gerekir. Suregiden tartis-
malar giincel magdur ile ilgilidir.
Potansiyel magdur suc ile koru-
nan hukuksal degeri ifade eder
ve ceza hukukunun gorevlerin-
den birisi de potansiyel magdu-
ru korumaktir. Gincel magdurun
ceza hukukuna yon vermesi iki
nedenle celiskili olup kabul edi-
lemez. iLkin, tarihsel kabul edilise

gore maddur, sucu cezalandirma
yetkisini devlete birakmis ve 6¢
almayi sonlandirarak ceza huku-
kunda geriye ¢ekilmistir. Magdu-
run yeniden ceza hukuku icine
alinmasi ve guglendirilmesi bu
gelismeye aykiridir. Kaldr ki fail
ile magdurun catismasini ceza
hukuku icine almak ve magdu-
run duygularinin ceza hukukuna
yon vermesine yol a¢cmak, mag-
durun beklentileri ile masumiyet
karinesi arasinda catismaya yol
acacaktir. ikinci celiski, yaptirim
yonunden ortaya cikacaktir. Fa-
ilin magduriyeti gidermesi, is-
lenmis bir sugun somut glincel
magduruna yonelik olacaktir.
Magdurun bir suga maruz kal-
masi nedeniyle kotllesen duru-
mu, failin edimi ile iyilestirilir-
se, ceza hukukundan beklenen
gelecekte islenebilecek suclara
engel olmak amacina ulasilamaz.
Madduriyetin giderilmesi, glincel
magdurun degil potansiyel mag-
durun ihtiyaglarina bagli olmali-
dir. Bu nedenle guncel magdurun
madgduriyeti bir tazminat nedeni
olarak medeni hukukun gorevine
dahildir

Hukuksal degerlerin pozitif,
maddi ve somut nesneler mi, ide-
al, soyut ve pozitif dncesi nesne-
ler mi, olduklari konusunda farkli
yaklasimlar s6z konusudur. Bir
bagka agidan onemli tartisma da,
hukuki degerin soyut mu yoksa
somut olarak mi ele alinmasidir.
GCUnku bu tartisma hukuki dege-
rin “ihlalini” de etkilemektedir.
Hukuki deger somut olarak kabul

edildiginde duyularla kavrana-
bilir bir obje olarak (6rnegin hir-
sizlik sucundaki baskasinin mali)
kabul edilebilecektir. Buna karsin
soyut olarak kabul edilirse bir
deger yargisi olarak karsimiza ¢i-
kacaktir. Bu durumda talep hakki
degerli vakialardan 6rnegin hir-
sizlik sucuna konu esya olmayip
korunmasi  amaglanan  kurum
olarak ortaya cikar.°

Ideal hukuki deger ogretisi
ise sOyle aciklanabilir: Bu ogreti-
yi savunan yazarlara gore orne-
gin adam oldirme suclari belirli
bir kisinin yasamini degil, “insan
yasaminin” korunmasini amag-
lamaktadir. Soyut olarak ifade
edilen insan yasami, aslinda
adam oldirme suglarinin koru-
ma objesi olarak kabul edilmeli
ve somutlastirma ancak ilgilinin
hayatina yonelik bu sucun ger-
ceklestirilmesiyle ortaya ¢iktigi
kabul edilmelidir. Bu duslnce
elestirilmis ve soyut olan “insan
yasaminin” aslinda somut olarak
bircok bireysel yasamdan meyda-
na geldigi soylenmistir.

Sug isleyen fail, normun ko-
rudugu hukuksal degeri, o dege-
rin somut diizlemde ilgili oldugu
yarari ortadan kaldirmak veya
sinirlandirmak yahut bu ihtima-
li meydana getirmek suretiyle
ihlal etmektedir. Boylece fail, bu
suretle korunan hukuksal degerle-
rin genel gecerliliklerini g6z ardi
etmekte yani bu degerleri ihlal
etmektedir.  Islam hukukunda
nasslarin himaye ettigi timel de-
gerler; din can,mal,akil ve irz gibi



hukuki degerleri ifade etmekte-
dir. Bundan dolay: bir fiile ceza
verilebilmesi icin bu degerlere
aykirilik da teskil etmesi lazim-
dir!! Islam’'in zedelendiklerinde
ceza getirmis oldugu ve boyle-
ce koruma altina almis oldugu
maslahatlar tumevarim yoluyla
incelenince gorulmustir ki bun-
lar aslinda bes degeri korumak
Uzere tespit edilmislerdir. Bu bes
deger, dini koruma, nefsi koruma,
akli koruma, nesli koruma ve mali
korumaktir. Bu degerler tarih bo-
yunca tum ilahi dinlerin koruma-
yI hedefledigi evrensel deger-
lerdir.?? Etik ilkelerin ve onlarin
yansimalari/uyarlanmalari olan
evrensel hukuk degerleri ve ilke-
lerinin 6nemli bir 6zeligi,zamana
ve mekana bagli olmamalari ve
bu nedenle de her olay icin ge-
cerli olma niteliginde olmalaridir.
Bu anlatim, herhangi bir pozitif
hukukun gercek anlamda hukuk
olarak nitelendirilebilmesi icin;
bir biitiin olarak, evrensel hukuk
degerleri ve ilkelerine uygun ol-
masi ve yine bu dogrultuda, po-
zitif hukuk sistemi kapsamindaki
hukuk disiplinlerinin temel/asli
normlarinin ayni zamanda evren-
sel hukuk degerleri ve ilkelerinin
bir yansimasi niteliginde olmasi
gerektigini ifade etmektedir.'®
Sugun magduru ile sugun
konusu kavramlari da farklidir.
Sucun korumayr amagladigi hu-
kuksal deger ile maddi konusu
ayni anlama gelmemektedir. Su-
cun maddi konusu objektif unsur
olup, onun araciligi ile korunan

hukuksal deger ihlal edilmek-
tedir.'* Sugun magduru kavrami,
sucgtan zarar goren kavramindan
da farklidir. Sucun magdurunun
suctan zarar goren kisi oldugu ilk
akla gelen olmakla birlikte, bazi
hallerde suctan zarar goren ile
sucun magduru farkli kisi ya da
kisiler olabilmektedir. Ornegin
insan Oldurme sucunda, sugun
magdduru olen kisi olmakla bir-
likte, suctan zarar goren, dlenin
yani magdurun yakinlaridir. Sug-
tan zarar goéren kisinin de huku-
ken korunan hakkinin ihlalinden
dogan zararinin giderilmesini
isteme hakki vardir. Sucun mag-
duru sugtan dogan ceza iliskisi-
nin tarafi oldugu halde, suctan
zarar goren ancak hukuk iliskisi-
nin tarafi olabilir ve meydana ge-
len zararinin giderilmesini talep
edebilir.

Ceza hukukunda sug olustu-
ran fiillere iliskin olarak magdur
ve sugtan zarar géren ayrimi, ceza
normlarinin konulus amaci olan
hukukt degerler ve bu degerlerle
dogrudan ilgi kurulabilecek diger
haklarin farkliigina dayanir. Is-
lam Ceza Hukukunda sugla ihlal

edilen hukuki degerlerin kisilere
veya topluma aidiyeti, magdu-
run belirlenmesinde en belirgin
olcittir. Ihlal edilen hukuki de-
derin kisilere veya topluma ai-
diyeti agisindan magdurun be-
lirlenmesi bu sekilde yapilirken;
ceza yargilamasinda, af ve sulh
gibi hukuki islemlerin gegerliligi
de, yine sucla ihlal edilen hukuki
degerin niteligine gore belirlen-
mektedir. Her suc kural olarak,
bir deger veya menfaatin ihlali-
dir. Bununla birlikte, kimi zaman
bir sug, hukuken korunan birden
¢ok hukuki degeri veya menfaati
ihlal edebilmektedir. Bunlara ¢ok
ihlalli suclar denmektedir. Bunla-
rin hem yorumunda hem de tas-
niflerinde bazi zorluklar ortaya
¢ikmaktadir. Genelde, sucla ihlal
edilen ceza ile korunan degerler-
den Ustin oldugu kabul edilen
deger, sucun yerini belirlemede
belirleyici olmaktadir.*®

islam Ceza Hukukunda,
hirabe sucunun tanimlanmasi
ve bu tanimlamaya iliskin un-
surlarin  -ozellikle sucun faili
baglaminda- tespiti, s6z konusu
fiili su¢ olarak duzenleyen ceza
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normunun muhatabi, normla ih-
lal edilen hukuki degerin niteligi
ve ayrica ihlal edilen degerin ni-
teligine bagli olarak sucun tipi ve
su¢ magdurunun belirlenebilme-
si acisindan oncelikle ele alinma-
si gereken bir sorundur. Bu suc,
normal hirsizlik sucundan daha
agir, toplum ve fertler icin daha
fazla tedirginlik yaratan, devletin
otoritesini sarsan, ona olan gu-
veni ortadan kaldiran bir suctur.
Normal hirsizlikta toplumda bir
tedirginlik ve endise meydana
gelmektedir. Ancak yol kesmede
bu tedirginlik duygusu kat kat
fazlalasmakta, insanlarin silah
zoruyla, korku ve baskiya hatta
iskenceye maruz birakilarak mal-
larinin ellerinden alinmalari, hat-
ta 6ldurulmeleri toplum duzeni-
ni olumsuz olarak etkilemekte,
fertlerin devlete olan guvenini
zedelemektedir. “Yol kesme sucu
Musldmanlarin guvenliklerine ve
topluluklarina karsi agilmis bir
savas olarak algilanmistir.’
irtidat sucunun butiinlyle
bir kamu davasi seklinde yargi
konusu edilmesi, bu sucla ihlal

Islam dininin
sekillendirdigi toplumlarda
dini, hukuki ve ahlaki
normlar ve bu normlarin
korudugu degerler vardir.
Bu degerlerin somutlastigi
normlar ihlal edildiginde
mueyyideler ortaya ¢ikar.

edilen hukuki degerin tek tek
bireyleri degil bir blitun olarak
islam toplumunu ilgilendirdigi
ve dolayisiyla bu su¢un magdu-
runun islam toplumu oldugunu
ortaya koymaktadir” Ayrica bu
yaptirimi uygulama yetkisi, sade-
ce temsil edilen topluluk adina
kullanilabilmektedir.

islam ceza hukukunda “Allah
haklari” olarak kategorize edilen
ve bu haklarin ihlalinde goze-
tilen temel amac “kamu yarari”
olarak tanimlanmistir. Yani bir
anlamda «Allah hakki» kavrami
«kamu hakki» kavramiyla ayni
anlami tagimaktadir. Biraz derin-
lemesine bakildigi zaman had
cezasi gerektiren tim suglarda
kamu hakkr unsuru kolayca go-
rulebilir. Mesela, en mahrem ve
ozel bir iliski olan zina sucu ilk
bakista sadece iki sahsi ilgilen-
diriyor gibi goriinse de bu fiilin
cemiyet icindeki sosyal kanun-
lart ihlal ettigini, ahlaki kurallar
¢ignedigini, aile kurumuna zarar
verdigini, nesli bozdugunu mi-
sahede etmekte zorluk cekmeyiz.
Boylece zina sadece iki kisi ara-
sinda kendi rizalariyla meydana
gelen basit bir fiil degil toplum
hayatini zedeleyen, aile kurumu-
na karsi yapilmis bir saldiridir.*®

islam Ceza Hukukunda zina
sucuna dngorulen yaptirimlari da
iceren hadlerin, butin toplumu
ilgilendiren hukukt degerlerin ih-
laline 6ngorilen yaptirimlar ol-
dugu ve bu sebeple sorusturma
ve kovusturma asamasinda sah-
st hak davalarindan farkli olarak

dava konusu edilecedi ve sahsi
hak davalarinda hukuken gecerli
olan af ve sulh gibi bireysel ta-
sarruflara  konu edilemeyecegi
anlayisi, s6z konusu fiillerin, ka-
nun koyucu tarafindan suc olarak
duzenlenme gerekcesinin, butlin
toplumu ilgilendiren hukuki de-
gerlerin ihlali oldugunu aciklayi-
¢l niteliktedir. Bu sebeple zina
sugunun madgduru her durumda
oncelikle toplumdur. Dolayisiyla
s0z konusu durumda zina sugu-
nun magdduru, toplumla birlikte
zina eden kisinin esidir. Zina su-
cunun bir diger magduru da zina
yoluyla dunyaya getirilen cocuk-
tur. Clink{ islam hukukuna gére,
¢ocuk henliz dogmadan once de
anne karninda nesep hakkina
sahiptir. Bu sebeple zina yoluy-
la dinyaya getirilen cocuk, hem
nesep hakki ihlal edildigi igin
hem de hayati boyunca sorumlu-
su olmadigi bir sugun sonucuna
katlanacagi igin zina sugunun
maddurudur. islam hukukculari-
na gore, s6z konusu sugla ihlal
edilen hukuki deger, oncelikle
nesep hakkina iliskin oldugu
icin, magduriyet icin dngorulen
sartlarin nesebi inkar edilen ki-
side bulunmasi durumunda bu
kisi kazf sugunun magduru olur.
islam hukukculari -=Zahiri hukuk-
cular disinda- kazf suguyla ihlal
edilen hukuki degerin bir taraf-
tan kamu menfaatini, bir taraftan
da muayyen bir sahsin menfaati-
ni konu edinen bir nitelige sahip
oldugunda hemfikirdirler.*

Kazf sucu ile ilgili olarak,



islam hukukculari s6z konusu
hukukt degerin agirlikli olarak
kamu menfaatini mi, yoksa suc-
tan dogrudan zarar goren sahsin
menfaatini mi ihlal ettigi hu-
susunda farkli gorusler benim-
semislerdir. Hanefi hukukgular
-Eb( Yasuf haric-, kazf sucuyla ih-
lal edilen hakkin agirlikli olarak
kamu menfaatini ilgilendirdigini
ve dolayisiyla s6z konusu sugun
dava konusu edildikten sonra
affin gecerli olmayacagini belirt-
mislerdir. Bu baglamda soz ko-
nusu sucun maddurunu tespitte,
sucun dava konusu edilip edil-
memesi belirleyici bir faktordar.
Buna gore, sucun dava konusu
edilmemesi durumunda magdur,
sadece suctan dogrudan zarar
goren sahis iken, dava konusu
edilmesi durumunda ise, suctan
zarar goren sahisla birlikte top-
lumdur.2® Kazf sucunu, bitlnlyle
kamusal bir hukuki degerin ihlali
olarak ele alan Zahirt hukukcu-
larin gorusleri esas alindiginda,
magdurun rizasinin hukukiligin-
den bahsedilemez.”*

Hirsizlik sucunda hareketin
konusu bir baskasina ait tasinir
mal iken sucun konusu o kim-
senin malvarligidir. Bu suclarla
korunan hukuksal degerler ise
soyut ve ideal kavramlar olarak
yasam hakki, vicut dokunulmaz-
ugr ve zilyetlik ve/veya mulki-
yettir. Hirsizlik sucunda da fiilin
bizzat kendisi ya da ¢alinan ma-
lin kiymeti goz onitne alinmaz.
Asil dikkat edilmesi ve gbz onu-
ne alinmasi gereken bu sonucun

dogurmus oldugu toplum icinde
hirsizlik olaylarinin yayilmasidir.
Masum insanlarin guven icinde
yasamalari suclular icin tayin
edilmis cezalarin caydiriciligina
baglidir.?2

Sonug

Islam hukuku sivil kimligi
ile munhasiran devlet doktrini
olmak Uzere var olmus bir hu-
kuk sistemi degilse de devlet
doktrini olarak uygulanmaya
son derece elverisli bir yapi arz
eder. Hatta kimi hukumler Ust bir
otoritenin uygulanmasina ihti-
ya¢ duyacak niteliktedir. Islam
hukukunun devlet doktrini ola-
rak uygulanmasi ve islam hukuk
uzmanlari olan fakihlerin kamu
burokrasisinde gorev almalariy-
la bu konuda “devlet” denilen
organizasyon lehine olacak se-
kilde kimi zaman alan asinma-
sina firsat verilmistir. Bu konuda
islam’in klasik dénem fakihlerin
kavram agi aynen kullanilmaya
dikkat edildiyse de icerik anlam
kaymalarina ugramistir. Modern
doneme gelindiginde toplumsal
duzeni tesis edecek tek norm
“hukuk” normu, bunlari uygula-
yacak tek otorite ise “devlet” ola-
rak kabul edildi.

Bu alandaki yasal diizenle-
melerde Islam hukukunun klasik
donemindeki “maslahat” kavrami
“kamu yarari’na esitlenmis, bu
yarari korumakla gorevli otorite
de “devlet” olarak kabul edilmis
boylece sucun magduru devlete

kadar uzanmistir. Donemin hu-
kukcularindan devlet burokrati
olanlar beklentileri karsilamayi
bir gorev bilmislerdir. Bu donem-
de toplumsal adab da korunacak
bir magdur olarak kabul edildi.
Ancak olusturulan yasalar do-
nemsel konjonkturin dis etki-
lerine maruz kaldigi icin ilgili
doénemin anlayisi yasal dizenle-
melerde gorilmustir.

Modern ddénemde devletin
asli magdur olarak kabul edil-
mesi Osmanli ceza kanunlarinda
da etkisini gostermektedir. Artik
bir defa “suclu” kavrami biirok-
rasi tarafindan tayin edilince,
bu kategoriye giren kimseler de
tamamen farkli roller oynamaya
basladilar. Artik suclular “mag-
dura zarar veren kimseler de-
gil devletin idealini tehdit eden
kimseler halini aldi. Ornegin,
1851 Osmanli Ceza Kanunu'nda
‘can”a karsi islenmis suglar [bo-
lim0] herhangi bir bireye karsi
islenmis suglardan cok, devlet
veya devlet idaresine karsi islen-
mis suclar ile ilgiliydi.

islam hukuku perspektifin-
den bakildiginda devlet ve toplu-
mun su¢ magduru olarak hukuki
0zne kabul edilmesinin yasal ya-
zili bir formu hicbir zaman islam
hukukunun asli dogasi ile iste-
nilen ve gerekli dizeyde olma-
mustir. Ornegin ta’zir kapsaminda
su¢ ihdas ve ceza tespit yetkisi-
nin ne zaman ve ne gerekee ile
devlete verilmis bir yetki olarak
tanimlandigi belirsizdir. Ancak bu
kapsamda yetki sinirlarini strekli

ik iimi Dergi o savi: 18 Djr 1O 81 =



olarak genisleten devlet kimi za-
man islam hukukunun tecviz et-
meyecedi sinirlara ulasmis kimi
zaman da vyapay gerekgelerle
yetkisiz alanda is ve islemler yi-
rutdlmustar.

islam hukukunda haklar tas-
nif edilirken kamu yarari odakli
olmak lizere “Allah haklari’nin ih-
lalinde magdurun toplum oldu-
gu kabul edilirken konuya seki-
ler bakis acisi icinde olanlar bu
alandaki magduru “Tanri” olarak
konumlandirmislardir. Toplumsal
ya da kamusal hayata yonelik
suclarda magdur toplumdur. An-
cak bu haklar Allah’a izafe edil-
mistir. Bu alanda Allah hakki ile
kul hakkinin ortak oldugu bir hak
ihlal edildiginde fakli iki mag-
dur gindeme gelmekte, birey-
sel magdur konu yargiya intikal
ettikten sonra istese de sucluyu
affedemeyecektir.
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