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Epstein vakasi bireysel bir sapkinligin ya da munferit bir su¢ aginin étesinde, modern
dinyanin yapisal kor noktalarini agiga g¢ikaran bir semptomdur. Bu vakayi yalnizca
‘ahlaksiz bir adam’ anlatisina indirgemek, sorunun esas kaynagini gérunmez Kilar.
Epstein’i mimkun kilan durum, bir kisinin karanligi degil, ahlaki disinmenin kurumsal

olarak askiya alindigi, karanligin sistematik bigimde tolere edildigi bir dunyadir.

ingiliz tarihgi ve dislinir Lord Acton, 5 Nisan 1887°de, dénemin saygin din adami ve
taringilerinden Mandell Creighton’a kisa ama sarsici bir mektup yazar. Mektubun
amaci; Creighton’in “tarih yaziminda krallarin, papalarin ve buyuk iktidar sahiplerinin
‘donemin zorunluluklar’’ dikkate alinarak daha yumusak yargilanmasi gerektigini”
savunmasina bir elestiri yoneltmektir. Zira Acton, bu yaklagimi ahlaki bir sapma olarak
gorur ve itirazini tek bir cumlede billurlastinr: “Glg¢ yozlastirir, mutlak gi¢ mutlak

bicimde yozlastirir.”

Acton’in itirazi nettir: “iktidar, insani mazur kilmaz, hatta daha sorumlu kilar. Gug¢ sahibi
olanlar, siradan insanlardan daha az degil, daha fazla hesap vermelidir. Tarihg¢inin
gorevi ise gugli olant mazur gormek degil, onu daha sert bir etik suzgecten

gegirmektir.”
Jeffrey Epstein vakasi, bu uyarinin modern diinyadaki yankisidir.

Epstein vakasinda mesele yalnizca gug degildir. Asil belirleyici olan; denetimsiz gug,
elit aglar ve dokunulmazlik bilesiminden olusan ekosistemdir. Epstein salt glg¢lu oldugu
igin degil, gucun hesap sorulamaz oldugu alanlarda hareket edebildigi igin var
olmustur. Bu nedenle tartisma bireysel ahlaksizliktan ¢ok, yapisal bir soruya dayanir:

Sorun gucun varligi mi, yoksa gucun ahlaktan azade kilindidi alanlar midir?

Epstein vakasi bireysel bir sapkinligin ya da munferit bir sug aginin étesinde, modern
dunyanin yapisal kor noktalarini agiga g¢ikaran bir semptomdur. Bu vakayi yalnizca
“ahlaksiz bir adam” anlatisina indirgemek, sorunun esas kaynagini gorunmez Kilar.

Epstein’t mumkuan kilan durum, bir kisinin karanhgi degil, ahlaki dusinmenin kurumsal
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olarak askiya alindigi, karanhgin sistematik bigimde tolere edildigi bir dinyadir. Bu
dunya; gug ve iktidar sahiplerinin hesap vermedigi, maddi gucun mesruiyet Urettigi ve

bilginin ahlaktan koparildigi bir duzendir.

ELIT AGLAR DOKUNULMAZLIK KULTURU VE AHLAKIN ASKIYA ALINISI

Modern kapitalist sistemde para yalnizca bir degisim araci degildir, ayni zamanda bir
ahlak muafiyeti Uretir. Ylksek servet, bireyi hukukun Ustline ¢gikarmasa bile hukukun
etrafindan dolasabilecegi aglara erisim saglar. Epstein’in hikayesi, zenginligin nasil bir
‘koruyucu kalkan’ islevi gordigunu acgikga ortaya koymaktadir. Finans, hayirseverlik,
akademik bagiglar ve kulturel sponsorluklar... Sermayeyi yalnizca buyltmez, ayni

zamanda onu sembolik olarak arindirir.

Modern dinyada ‘iyilik’, yalnizca etik bir niyet degil, finanse edilen, kurumsallastirilan
ve vitrini olan bir faaliyettir. Buyuk vakiflar, kiresel STK’lar ve hayirseverlik aglari,
yalnizca yardim dagitmaz, ayni zamanda aktorlerine ahlaki dokunulmazlik saglar. Bu
dokunulmazlik hukuki bir bagisikhk degil, cok daha etkili sembolik bir korumadir. Clnku
iyilikle iligkilendirilen aktorler, otomatik olarak ‘sorgulanmamasi gerekenler’

kategorisine yerlestirilir.

Bu durum, modern demokrasilerin temel iddiasiyla gelisir. Hukuk dninde esitlik, teorik
bir ilke olarak varhgini surdururken, pratikte yerini iligkisel esneklige birakir. Daha sarih
bir ifadeyle, Epstein hukukun disinda degil, hukukun iliskilerle esnetildigi bir alanin
icindedir. Epstein’in yillar boyunca agikga bilinen faaliyetlerine ragmen sistem disina
itiimemesi, bu dokunulmazlik kidltarinin sonucudur. Tam da bu noktada sorulmasi
gereken daha gercek ve kapsamli soru ise sudur: Korunan kimdir? Epstein mi, yoksa

onun temas ettigi yapi mi?

ORGUTLU SESSIZLIGIN iINSASI VE NORMALLESMiS SUGUN BUROKRASISI

Bu noktada Romali tarihgi Tacitus’un tespiti aciklayicidir. Tacitus, “tiranlik
doénemlerinde sugun degil, sessizligin arttigini” yazar. Sug iglenir, fakat asil belirleyici
olan, su¢ karsisinda olusan elit (Romali senatorlerin) suskunlugudur. Epstein

vakasinda da mesele, sugun yoklugu degil, su¢ karsisinda érgutlenen sessizliktir.

Bu baglamda sessizlikle birlikte gelen en blyuk ahlaki ¢dkus, sugun etrafinda olusan

normallesme alanidir. Epstein’t mumkun kilan sey, seytani bir deha degil, ahlaki



digstnmenin kurumsal olarak askiya alinmasidir. Zira sug¢ gizli oldugu icin degil,

bilindigi halde tolere edildigi igin sureklilik kazanmigtir.

Bu mekanizma, gagdas burokratik sistemlerin en tehlikeli 6zelligini agiga cikarir: Bilgi
ile eylem arasindaki mesafenin bilingli olarak korunmasi. Kurumlar “bilmiyorduk”

demektense, daha sofistike bir savunma gelistirirler: “Biliyorduk, ama yetkimiz yoktu.”

Bu yapinin carpici érneklerinden biri, ingiltere’de televizyon yildizi Jimmy Savile
vakasidir. Savile, onlarca yil boyunca g¢ocuklara yonelik sistematik istismarlarda
bulunmus, 6liminden sonra yayimlanan resmi raporlar, BBC i¢ denetimleri, polis
kayitlar ve siyasi ¢evrelerin bilgisi dahilinde bu sugclarin bilindigini ortaya koymustur.
Buna ragmen sistem harekete gegcmemistir. Sorusturma raporlarinda yer alan ifade

carpicidir: “Biliniyordu, fakat harekete gecilmedi.”

Epstein vakasi i¢cin de durum aynidir. Burada sug gizlilikte degil, agik bilginin askiya

alinmasindadir. Zira, Epstein bir sir degildi ancak gérmezden gelinmesi bir tercihti.

Bu noktada Kant'in uyarisi anlam kazanir: “Kotuluk gogu zaman kor bir durttnan degil,
bilingli bir tercihin sonucudur.” insan, eylemini rasyonellestirdigi dlciide, onu ahlaki bir
sorun olmaktan c¢ikarir. Epstein vakasinda koétuluk, tam da bu rasyonellik sayesinde

siradanlagmistir.

BiLGININ AHLAKTAN KOPUSU

Sorunun bir diger ayagi, Epstein’in akademik ve entelektiel cevrelerle kurdugu
iligkilerdir. Bu iligkiler, modern bilginin ahlaki zemininden nasil koptugunu gdstermesi
acisindan carpicidir. Zira bilim ve dusunce Uretimi giderek fon bagimlisi hale gelmis,

bilginin icerigi degil, finansmani ‘mesrulastirici unsur’a dontismustur.

Akademik ve entelektuel gevrelerle kurulan iligkilerde asil mesele, bilginin icerigi degil,
bu icerigin hangi baglamda uretildigidir. Fon saglayanin kim oldugu, hangi aglarin
parcasi oldugu ya da hangi pratikleri mimkudn kildigi sorusu, gogu zaman tali gorulUr.
Boylece bilgi, ahlaki bir degerlendirme nesnesi olmaktan c¢ikar, yalnizca teknik bir
basariya indirgenir. Bu indirgeme, modern uzmanlik kaltirinuan temel ozelliklerinden
biridir.



MEDYA, SEGiCi GORUNURLUK VE SISTEMSEL iKINCILLESTIRME

Epstein’in yillar boyunca sinirli bicimde glindeme gelmesi, medyanin rolinu de
sorgulamayi zorunlu kilar. Modern medya yalnizca haber aktaran bir ara¢ deqgil,
gorunarlik ekonomisinin buyudk bir pargasidir. Bazi suglar skandallastirilirken, bazilari
sessizce gegigtirilir. Cunku her ifsa, yalnizca faili degil, onu gevreleyen sistemi de

gorunur kilar.

Epstein’t mumkun kilan dinyada en gériinmez olanlar ‘kurbanlardir’. Hukuki suregler,
medya anlatilari ve kamuoyu tartigmalari cogu zaman fail(ler)in kim olduguna, kimlerle
baglantill olduguna, hangi aglara temas ettigine odaklanir. Kurbanlar ise ya
anonimlegtirilir ya da istatistiklestirilir. Boylece magduriyet, somut bir adaletsizlik

olmaktan ¢ikar, yonetilebilir bir veri haline gelir.

Burada asil sorun, kurbanlarin konugmamasi degil, konusturulmamalaridir. Sesleri
bastirimaz, daha sofistike bicimde gecersizlestirilir, gegistirilir. Anlatilari supheli,
travmalari 6znel, talepleri “zaman asimina ugramig” sayilir. Boylece sistem, dogrudan
inkar etmeden, magduriyeti etkisizlestirir. Sonugta kurban yalnizca hukuki dedil,
epistemik olarak da ikincillestirilir. S6zU zayiflatilir, deneyimi tali kilinir, varligi istatistige
indirgenir. Epstein vakasinda medyanin segcici gorunurlugu, bu ikincillestirmenin nasil

sistematik bir pratige donustugunu agik bigimde ortaya koyar.

Bu ikincillestirme, modern adalet anlayisinin yapisal bir sorunudur. Adalet, her agidan
magdurun rehabilitasyonunu Oncelemek yerine, sistemin istikrarini korumaya
yoneldiginde, sug bireysel bir patoloji gibi sunulur. Oysa Epstein vakasi, magduriyetin
tesadufi degil, 6rgltll, sureklilik arz eden ve sistem tarafindan tolere edilen bir sonug

oldugunu gostermektedir.

SAPKINLIK-RASYONEL RiSK EKSENINDE ‘GUCUN KULLANIMI
Jeffrey Epstein vakasinda hala yeterince sorulmayan temel bir soru vardir:

Bu denli genis bir network, bu denli géranur ve agir suglar barindiran eylemleri neden
ve naslil gbze alabilmigstir? Bu soru, meseleyi yalnizca sapkinlik, hedonizm ya da kisisel
ahlaki ¢okusle aciklamanin yetersizligini ortaya koyar. Clnkl boylesi karmasik ve ¢ok
aktorla bir yapida, bireysel durttlerden ziyade hesaplanmis bir gug¢ kullanim mantigi

devreye girer.



Burada belirleyici olan; riskin varligi degil, kimin icin risk olmadigidir. Epstein
cevresinde olusan ag hukuki, siyasi ve finansal agidan kendisini kayiptan buyuk dl¢tide
azade kilan bir yapi uretmistir. Kaybetme ihtimali olmayan aktorler icin en agir suglar
dahi ‘yonetilebilir risk’ kategorisine girer. Tam da bu nedenle sorgulama refleksi askiya

alinir. Cunku sistem, katiimcilarina bedel 6demeyecekleri bir alan sunar.

Bu nedenle Epstein etrafinda olusan yapi, klasik anlamda bir su¢ organizasyonundan
¢ok, ahlaki boyutu gorinmez kilinmig bir ponzi mantigi ile ¢alisir. Deger, risk ve
sorumluluk asagiya dogru aktarilirken, koruma, kazang ve dokunulmazlik yukarida
yogunlasir. Sistem ¢okmedigi slrece herkes kazaniyor gibi gorunar, ¢oktuginde ise

bedel yine ayni kesime kesilir.

EPSTEIN BiR iSTISNA DEGIL, MODELDIR

Sonugta ortaya ¢ikan tablo sudur: Epstein’t mimkun kilan dinya, yalnizca sug Ureten
bir dunya degildir. Ayni zamanda kurbani gorunmez kilmayr basaran, adaleti
prosedurlere, vicdani teknik gerekgelere, sorumlulugu ise belirsizlige dagitan bir
dunyadir. Ve bu dunya var oldukg¢a, sugun kendisi kadar, magduriyet de sessizlige

mahkim edilmeye devam edecektir.

Bu noktada en rahatsiz edici gergek sudur: Epstein bir sistem hatasi degil, sistemin
mantiksal sonucudur. Glcun yogunlastigi, denetimin dagildig1 ve ahlaki sinirlarin
esnedigi her yapi, benzer figurler Uretmeye mdusaittir. Epstein’in 6limi ya da

dosyalarin kapanmasi bu mantigi ortadan kaldirmaz.

Bu baglamda Epstein’t mumkun kilan dunya, istisnai bir karanlhk degil, ahlaki
dusunmenin kurumsal olarak askiya alindigi, karanhgin sistematik bicimde tolere
edildigi bir dinyada, gundelik olarak yeniden Uuretilen normalin ta kendisine
donusmesiyle sessiz  kalinmamayi, sorgulanmayi, tenkidi, kinamaylr ve

cezalandiriimayi en st perdeden hak ediyor.



