insan/Toplum/Devlet iligkisi ve Anayasa
Ahmet MERCAN

https://ozgurcedergi.com/
Nisan 2026 — Sayi 1

insanin dogasinda iyilik ve kétiilik degismeyen ézelliklerdendir. Diinyaya
gelisiyle korumasiz olan insan barinma, beslenme, giyinme ile baslayip
cesitlenen ihtiyaglari karsilandiginda ayakta kalir. Bu ihtiyaglar aileyi zorunlu
kilar. ilk ddnemlerde kiigiik kabilelerden hanedanliga bagdl imparatorluklara
kadar, birlikte yasama, toplumsallagsma asamasi gunumuzde ¢ok katmanli

merhaleye ulasti.

insan tek basina ihtiyaglarini gideremez, dolayisiyla topluluk iginde
yasamak zorunlulugu duyar. Her insan menfaatine duskin olarak
toplumsalligi olusturdugunda, kaginilmaz olarak ¢catisma ortaya ¢ikar. Bir
arada baris icinde paylagimi yonetmek, ortak kabulle olugsacak kurallari bir
ihtiyag olarak ortaya gikar. Ortaya cikan ihtiyaci karsilayan yazil kurallar
modern donemde anayasa metni olarak topluma sunulur ve onay talep
edilir. insanin gelismeye degismeye acik olusu, toplumsal hayatin dinamik
yapisl, yasalarin korunmasi ve dogru uygulanmasi ihtiyacina karsi, farkli
kimlikleri yonetme ihtiyaci devleti ortaya cikarir. Hakemlik durumunda

kurallara uymayanlarin cezalandirilip i1slah etme yetkisi devlete verilir.

Devletin yuritme, yasama, yargi unsurlarindan olugsan yapisi hukumetler
eliyle yonetili. Kimin yoOneteceginin belirlenmesi halkin segimiyle
onaylandigi demokrasiler toplumsal degisim sulrecleri sonrasi “en az

sorunlu” yonetim tarzi olarak goruldr.



17. Yuzyilda uluslagsma surecine giden yolu agan Westfalya anlagsmasi
sonrasi ondokuzuncu yuzyilin ilk yarisinda hanedanliklardan kopusla yeni

ulus devlet anayasalari butin dunyada devreye girdi.

Anayasalar tarih iginde ortaya ¢ikan baris ve insan haklari bildirgelerinin
ilhami ve tecrlbesinden etkiyle nitelik kazandi. Ailenin, bireyin toplumsal
baskilardan korunmasi, kimlikler karsisinda devletin tutumu ne oranda

tarafsiz oldugu tartismasini ginimuze kadar tasidi.

insanin  devletlesme silirecinden dénce dogal, 6zgir konumunun
devletlesme ile teminat altina alinmasi talabini seslendiren dusunurler,
“temel haklarin” devletin korumasina “anayasal guvence” ile verilmesini
Onerirken devletin ancak bu sayede mesru olabilecedi Uzerinde durdular.
Aksi takdirde devletin “hukuk devleti” sayllamayacagindan hareketle John
Locke insanin temel haklarini ihlal eden devlete karsi “baskaldiriy1” hak
olarak gorur. Ancak guivenlik glcleri yetkisine verilen devlete karsi fiili eylem

pratikte zordur. Bu asamada yargi daha etkili 6zellikler tasir.

Tarihin her doneminde yasamin debisi, toplumsalligin durumuna gore
anayasalar farklilik ve benzerlik gosterir. 20. YUzyilda etkili olan ulus devlet
anayasalari  onceki donemin korkularina reaksiyoner ozellikleri
muhtevasinda barindirir. Fasizmin egemen oldugu yirminci yuzyilin ilk
yarisinda anayasalarda hak ve oOzgurliklerden ziyade vatandasa vazife

yukleme zihniyetiyle hareket eder.

Her Ulkede, mitolojik destekli bir kurtarici Gzerinden, korkulu, totaliter, dig
guc¢ korkusunu devrede tutan anayasalarin ana gayesi “homojenlestirme”
olarak tebartz eder. Farkl etnik ve dini gruplari tek irk Gzerinden bir payda
altina alarak “ulus yaratma” c¢abasi devletin benimsedigi ideolojiyi
vatandaslarina dayatmasi, baski ortamlarinin olusmasi ve itirazlarin sert

karsilik bulmasi Bizans vari “kutsal devlet” anlayisinin yansimasidir.



insanin ne dislnecegini, nasil disiinecedini belirleyen ulus devlet
anlayiginda insan nesne konumunda devlet icin var olan, iradesiz varliga
donugur. Devletin “iyinin ve kotunun” belirleyicisi olma ¢abasiyla ontolojik
okuma yapma yetkisini kendinde gérmesi gelismenin 6nune duvar érmek
ve halki dusman gormekle sonuglanir. Turkiye siyasi tarihi, sayilan

orneklerin yasandigl magduriyet muzesidir.
Il

21. Yuazyihn ilk ceyregini yasadigimiz bu donem, toplum yapisi dijital
teknolojinin imkan verdigi farkli kosullarda “yeni bir anayasa” ihtiyacini,
dinya Olgeginde, hissettiriyor. Yeni sartlari karsilayan anayasayi
gerceklestiren Ulkelerin gelisim acgisindan avantajli olacaklarini tahmin

etmek zor degil.

Bir yandan 6zgurligun varlik tasavvuruna bagl olarak flulagsmasi, gelirin
sayili ellerde bas edilemez glice dontismesi, somurgeciligin daha rafine ve
acimasiz olusu karsisinda dunyanin her zamankinden ¢ok farkli olarak
glvensiz hale gelmesi, hukukun yerine gliciin egemen olmasi karsisinda yeni

kosullarin Ustesinden gelecek nitelikleri barindiran anayasaya ihtiyag var.

Dunyanin zirvesinde “guven sorunu” bulunmaktadir. Uluslararasi alanda
yaptirimi igeren hukukun eksikligi, durumdan vazife gikaran egemenlerin
saldiri, iggal, soykirimi rutinlegtirerek normallestirme ¢abalari vicdanlari
sagirlastinyor. Artik devletler bagimsiz degil. Guglulerin lehine, pompalanan
korku sonucu, gu¢linun yaninda yer alip adaleti gdzetmemek adeta hayatta
kalmanin gerekgesi haline getirildi.

Batln sorunlarin anayasalar yoluyla diizelecegi sOylenemez. Anayasa ile
ulke ici hakkaniyetli paylasimin barisa, birlige ve Ulke savunmasina katki
sunacag asikar. insan ve toplum, hukuk zemini motive edildiginde hesapta

olmayan dinamiklerin devreye girmesi imkan dahilindedir. Korkunun



orgutledigi devlet karsisinda vatandasin savunma refleksi baris ve gliven
ortaminda yerini verimli dretime birakir. Bu gelisme maddi Uretimle sinirli
olamaz, kardesligi, huzuru, merhameti devreye alan, dogruyu ilham eden

manevi kalkinma ile senkronize gelismeye ihtiyag var.

Tarkiye’nin tarihi, gegcmisinde sakli duran dinamikler bu konuda énemli

zenginlige sahiptir.
1]
Yeni bir anayasa fikrine dair:

e Yeni anayasada degistirlemez maddeler olamaz, olmamal.

Dondurulmus maddeler, her seyden dnce insanin ve toplumun dinamik
karakteriyle bagdasmaz. insanda karsiliyi olmayan bir 6zelligin
zamana ve mekana uyum saglamasi mumkun degildir.
Yasanin insanlari birbirine baglayarak birligin korunmasini imkan I
kilan “Ulke sevgisidir’. Ulke, vatan, millet, ydnetim sekliyle butiinlesen
maddi ve manevi butunlugun adlandirmasidir. Devlet istisna
olmaksizin butun vatandaglardan, “gerekgesi insanin kendinde sakli,”
ulke sevgisi bekler. Adalet duygusu, tutarhlik agisindan elzem bir
intiyagtir Ulkeyi sevmek. Aksi acikca ve eylem yoluyla beyan
edilmedikge devlet vatandasinin Ulke sevgisinden suphe etmez,
edemez. Devlet veya bir baska kisi veya grup niyet okuyup higbir
vatandasin sevgisini sorgulayamaz.

e Devlet-yasa her vatandasini etnik koken, inang, vb. ayrim
gbzetmeksizin “hak ve sorumluluk agisindan esit” kabul eder.

Her vatandasin kalbinde ilk sirada kendi Ulkesinin olmasi gerekir. Bu
durum farkh Ulke ve insanlari sevmeye engel degil. Ulke sevgisi, tek

degismez, anayasanin ilk maddesi olarak yer almali.



e Yeni anayasa c¢ogulcu ve katilima imkan veren, yuritmenin STK
marifetiyle denetimine agik olmali. Elektronik teknolojisinin imkan 1yla
uygulamalara halkin dolayl ve dogrudan katilimina imkan taninmali.

e Yeni anayasa devleti ideolojik yapida goérmemeli. Aksine butin
ideolojilerin seslendiriimesine, istifadeye sunulmasina imkan tanimali,
aralarinda ¢atisma durumuna kargi kriter olusturmali. “Farkl fakat esit”
anlayigi icinde hareket etmeli. Dunya tecribesi gostermistir ki dar
mekanda farkliliklari bir arada baris icinde yonetmeyi beceren rejimler,
basari konusunda daha avantajli olmustur. Kiresel mozaigin enerjisi
ic guven ve baris igcinde devamlihda donustugunde toplumsal direng
daha gugclu yapi olusturmaktadir. Turkiye tarihinin koklerinde ilham
alinacak onemli tecribe ve birikim dogru uygulandiginda evrensel
boyutta ylksek bir 6zglven imkan 1 ortaya ¢ikacaktir.

e Temel insan haklari konusunda saygili olmak yeterli olamaz. Hak ve
Ozgurliklerin  yasanmasinin, korunmasinin, gelistiriimesinin teminati
olarak devleti goren ve ihlal durumunda cezayl 6ngdren yaplyl anayasa
ayrimsiz olarak her vatandas ve farkli gruplar i¢in 6ngoérir. Yasama hakki,
din ve vicdan 6zgurlagu, ifade 6zgurligl, emek ve mulkiyet hakki, aile
kurma ve nesil emniyetini ayrima firsat vermeden her vatandasi igin hak
gorur ve bu haklari engelleyen kosullari dizeltir. Ayrimciliga, siddete,
hakarete yonelmeden devlete, sahislara, farkli gruplara yapilacak
elegtirileri gelisme acgisindan ihtiyag olarak gorur.

Temel haklar higbir fark gozetmeksizin esitlik iceren haklardir.
Oylanamaz, devletle kaim olmayan bu haklarin ihlal edilmesi durumunda,
sahis, grup, devlet ayni duyarllikla yargi eliyle cezaya muhatap kilinir.

e Devlet i¢c ve disg guvenligi saglamakla sorumludur. Vatandaslar
arasinda veya kulturel gruplar arasindaki catismalari dncelikle barisgil

yoldan daha potansiyel asamada duzeltir. Dig guvenlik i¢cin daima



hazir olmak ve Ulkeyi savunmak adina ordu kurar ve teghizatlandirir.
Ulke savunmasi ve givenligi adina askerlik ve vergi mevzuatini
ayrimsiz kriterlerle uygulanmasini saglar.

Anayasadaki hak ve ozgurluklerin tanimlanmis olaganusti istisnai
durumlar diginda kanun, yonetmelik, genelge, yargli yoluyla
daraltilamaz, kisitlamaya yonelik yorumlar yapilamaz. Yapilacak batin
yorumlarin insan onur ve Ozgurlugu ihmal edilmeden yapiimasi
teminat altina alinir.

Yasayan her insanin haklarini korumasi yaninda tarihi simalar ve her
insan igin hakaret icermeyen elegtirilerin otesine izin verilemez. Bu
durum cevap hakkindan yoksun dinyadan gogenleri onurlarinin daha
dikkatli korunmasini gerektirir. Ayrica sevgi bahsinde her insanin tercih
hakki sakli olmalidir.

Ulke kaynaklarinin belirli ellerde toplanan keyfi giic olmasi yerine,
kalkinmay! tabana yayan, devlet tesvikiyle ¢ok ortakli yapilarin
olusmasi katilimci ekonomi mumkun kilinmal.

Devlet temel haklarin karsihgi olarak kar getirmeyen hizmet ve Uretimi
yerine getirirken, 6zel sektdre aktardigi hizmetleri agik, erigilebilir,
denetlenebilir kaydiyla ihale edebilir. Kendi denetimi yaninda
olusturulan ydéntemlerle STK’larin denetimine agik hale gelmesi
saglanir.

Egitim devletin tekelinden c¢ikip “tam 6zel” hale gelmeli. Cogulcu,
yarismacl, ge¢cmisi gelecege tutarlilikla baglayan gencligin olusmasi
adina dinamik slreg, vakif ve derneklere denetim kaydiyla birakmali.
Devlet her yas grubuna yonelik, 6zel ve resmi temsilcilerin olusturdugu
“e@itim suras)” ile kriterlerin yeterliligini dlgerek diplomalari gegerli hale

getirir.



e Temel haklar harig, kararlar hukimet ve tim kurumlarda oy ¢okluguyla
alinir. Demokrasilerin zaaf noktasi olan bu asamada azinliklarin
haklarinin korunmasi igin “hakemlik kurumu” olugmasi saglanir.

e Yeni anayasa yarginin bagimsizhgini saglamaya, gelistirmeye imkén
sunmali. Cezalandirmanin tutsaklik yoluyla olugan tek kabullni
suguna gore degisik yontemlerle “sugun sahsiligi ve islahin
gerceklesmesi” ilkesinden hareketle farkli yontemlerin ele alinmasi
saglanmali. Aile, miras gibi konularda “tahkim usull” ydéntemiyle sorun
¢bzme yontemi, denetleme kaydiyla, sivil alana devredilmeli. Kamu
davasi disindaki sorunlarin adim adim devlete yuk olmadan tahkim ve
hakemlik yoluyla ¢ozUmu tesvik edilmeli. Mali ve sikayete bagh konular
trafik cezalarinda oldugu gibi ekonomik yaptirmlar, ev hapsi,
hakemlik, emek Uzerinden 6deme imkan 1, kismi hak mahrumiyeti,
gegici hak mahrumiyeti benzeri cezalandirma ydntemlerine firsat
verilmeli. Kisinin ailesiyle butunlugu dikkate alindiginda mahkdmun
konumuna uygun ceza secenekleri dugunulmeli. Butun ailenin
cezalandiriimamasina dikkat edilmeli.

Mahkemenin devlete karsi sikayetlerde dolayli olarak duygusal egilim
gOsterip devletten yana taraf olacagi kaygisina karsi farkli desteklerin,

e Teknik gelisme, kesifler, buluslarin devlet destegi yaninda manevi
kalkinma olarak erdemlerin yasanmasi, geligtiriimesi, yasatiimasi
desteklenmeli. Tarihe mal olmus ilim, irfan, sevgi, adalet, baris
uzerinde eserler ve fiili katkilar sunmus simalarin bilinmesine, guncel

arag ve kosullarla yeniden degerlendiriimesine imkan taninmali.
v

Devlet ve kurumlarindan gaye insanin adil, hukuki zeminde huzur ve

mutlulugunu saglamaktir. insan, toplum, devlet (icgeninde dengenin yegane



imkan 1 hukuktur. Bireyler arasi iligkiler, birey toplum, birey devlet, toplum
devlet dengesinde potansiyel ve fiili gerilimi ydnetmek, catismayi onleyip
barisi besleyici imkan a kavusturma ¢abasi zamanin énemli ihtiyaci olarak
karsimiza gikar. Bu durumda insanin irfanla agilima durmasi, insanin daha
segimlerinden once vyaratilistan varliklar iginde onurlu varlik oldugunun

kabull, sevgi bahsiyle yasanir “iklime” dontsmesiyle mimkun olabilir.

Temel insan haklarinin kigide sorumluluk bilinciyle karsilik bulmasi
gereklidir. Sorumluluk, her kulturel adresin, ahlak ve egitim konusu ile

Uzerinde yogunlasacagi 6neme haizdir.
Hayat, toplumsal akis duzeyinde, iki boyutun i¢ ige yurumesiyle kaimdir.

“‘Dayanismak icin temel haklar, yarismak icin kazanilmis haklar” olarak
gundn her aninda ve mekaninda birbirinden ayrilmadan yurar. Butun haklar
diger insanin dikkate alinmasiyla sorumluluga dénusur. Dolayisiyla haklarin

korunmasi ve gelismesi ancak ahlaki boyutta sorumlulukla mumkun olur.

Yurttaslar arasinda siyasi partiler de segimle, yarisma sonucu hukumet
gérevi alirlar. Ayrica Universite ve belli statller i¢in sinavla segmeler yapilir.
Devlet hukimetler eliyle bu segimin dogru yapilmasini, “emanet ve
ehliyetin” yerindeligini kontrol etmekle sorumlu olur. Ancak temel haklarin
ahlaki duzlemde bilince donusmedigi durumlarda yarigmaci 6zellige sahip
kazanilmis haklarin saglikli akigi da yaralanir. Devletin yarismaci haklarda

hakemlik gorevi, halk, muhalefet ve STK'lar eliyle denetime acgik olmaldir.

Erdemli toplum, adil devletin ortaya ¢ikmasi ve saglikh yuaruyebilmesi,
insan unsurunun erdemiyle dogrudan ilgilidir. Sorunsuz toplum ve devlet
mumkin degildir. Buna mukabil sorunlarin azaltiimasi, su¢ oranin dusuk
olmasi, insanlarin kimligini engelsiz yasayabildigi, meramini anlatabildigi,
hakkini arayabilecegi, toplumsal duzeyde adalet, sevgi ve merhametin

yasandigi ortamla mumkunddar.



insan arag degildir. insan devlet igin var degil, devlet insan igin vardir.

Tersini ortaya koyanlarin yonetim sekli diktatorluktar.






