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Oncelikle, bu énemli konuda gérislerimi paylasmam icin yapilan davet icin tesekkiir ederim.
Ancak bastan belirtmeliyim ki anayasa hukuku alaninda uzman bir hukukgu degilim. Bu nedenle burada
dile getirecegim degerlendirmeler, teknik bir anayasa hukuku analizinden ziyade, yillara yayilan sivil

toplum deneyimime ve Turkiye’de yasayan bir yurttas olarak edindigim gozlemlere dayanmaktadir.

Tuarkiye Cumhuriyeti vatandasi ve bir azinlik toplumu mensubu olarak butin egitimimi bu Glkede
aldim; mesleki hayatimi burada kurdum ve yagsamimin tamamini bu kadim topraklarda strdirdim. Bu
kisisel ve toplumsal deneyim, anayasa tartigsmalarina yalnizca hukuki bir metnin hazirlanmasi
perspektifinden degil, toplumun farkli kesimleri arasinda kurulabilecek yeni ve kapsayici bir toplumsal

s6zlesmenin imkani agisindan da bakmama neden oluyor.

Bu nedenle, “gelecegin anayasasi” Uzerine dusunurken meseleye yalnizca hukuk teknigi
acisindan dedgil; birlikte yasama kaltard, esit yurttaglik anlayisi ve toplumsal glivenin yeniden tesisi gibi

daha genis bir gergeve icinde yaklagsmak gerektigine inaniyorum.

Bu noktada, “sivil anayasa” kavraminin neyi ifade ettigini ve Turkiye’deki anayasal geligim sureci
icindeki yerini kisaca hatirlamak énemlidir. Turkiye’nin anayasal tarihi incelendiginde, anayasa yapim
sureglerinin ¢gogunlukla olaganistl siyasal kosullarin ardindan sekillendigi gorular. 1961 ve 1982
anayasalari, askeri midahalelerin ardindan hazirlanmis metinlerdir. Bu durum, s6z konusu anayasalarin
iceriklerinden bagimsiz olarak, toplumsal mesruiyet tartismalarinin da her zaman giindemde kalmasina

yol agmistir.

“Sivil anayasa” kavrami ise tam da bu tarihsel arka planin dogurdugu ihtiyacin bir sonucu olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Sivil anayasa denildiginde genellikle, olagan demokratik slrecler icinde, genis
toplumsal katilimla ve farkli kesimlerin gérislerinin dikkate alindigi bir ydntemle hazirlanmis bir anayasa
anlasilir. Baska bir ifadeyle, sivil anayasa yalnizca metnin icerigine degil, ayni zamanda hazirlanma

sdrecinin niteligine de isaret eden bir kavramdir.

Bu nedenle sivil bir anayasa tartismasi, yalnizca yeni bir hukuk metni yazmak anlamina gelmez.
Ayni zamanda toplumun farkli kimliklerinin, inanglarinin, kultirel aidiyetlerinin ve yasam tarzlarinin esit
saygl temelinde bir arada yasayabilecegi ortak bir zeminin nasil kurulacagdini tartismak anlamina gelir.

Bu ydniyle anayasa yapimi, hukuki oldugu kadar toplumsal ve siyasal bir uzlasma arayisini da igerir.



Burada 6zellikle vurgulanmasi gereken nokta, anayasanin yalnizca uzmanlarin ya da siyasal
aktorlerin kapali mizakereleriyle sekillenen bir metin olmamasi gerektigidir. Akademi, sivil toplum,
meslek orgutleri, inang topluluklari, gengler, kadinlar ve farkl bdlgesel kesimler siirece gergek anlamda
dahil edilmelidir. Katilimin yalnizca goéris alma toplantilariyla sinirli kalmayip, karar alma sureclerine
etki edebilen seffaf ve izlenebilir mekanizmalarla desteklenmesi, hazirlanacak metnin toplumsal
aidiyetini artiracaktir. Clinki insanlar ancak kendi seslerinin duyuldugunu hissettikleri bir siire¢ sonunda

ortaya ¢ikan metni gergekten ortak sayarlar.

Yeni bir anayasa, vatandaslik ve kimlik meselelerine yaklasirken yalnizca hukuki bir tanimlama
yapmakla yetinmemeli; ayni zamanda bireylerin kultirel aidiyetlerini de gdézeten uzun vadeli bir gergeve
ortaya koymalidir. Vatandashgin tanimi ile kimlik kavrami arasinda kurulacak dengeli ve kapsayici iligki,
anayasal dizenin toplumun farkli kesimleri tarafindan benimsenmesini kolaylastiracaktir. Bu uyumun
saglanmasi, anayasanin yalnizca buglnin ihtiyaglarina cevap veren bir metin olmasinin 6tesine
gecerek, uzun yillar boyunca toplumun batin kesimlerine hitap edebilen kalici bir toplumsal sézlesme
niteligi kazanmasina katki saglayacaktir. Boylelikle anayasal dlizenin sik sik degisiklik arayislarina konu

olmasi yerine, genis bir toplumsal mutabakat zemini tGzerinde sirdurulebilirligi gliglenecektir.

Bu baglamda, azinliklarin ve farkl toplumsal gruplarin anayasal glivenceye kavusmasi, sadece
hukuki bir zorunluluk degil, ayni zamanda demokratik toplumun temel gdstergelerinden biridir.
Vatandaslik ve kimlik tanimlarinin kapsayici bigimde belirlenmesi, kilttrel ve dini ¢esitliligin taninmasini,
gorundr kilnmasini ve korunmasini mumekun kilar. Béyle bir yaklasim, ¢ogulculuk ilkesini gt¢lendirirken

toplumun her kesiminin kendisini anayasal dizen icinde esit ve glivence altinda hissetmesini saglar.

Bu c¢ercevede esit yurttaslik ilkesi, farkliliklarin yok sayilmasi Uzerinden degil, onlarin mesru ve
gérunur kabul edilmesi tzerinden kurulmalidir. Bir anayasa, herkesi aynilastirmaya calisan dar bir
vatandaglik tasavvuru yerine, farkli kimliklerin ayni siyasal toplulugun onurlu ve esit Gyeleri olarak birlikte
yasayabilmesini givence altina almalidir. Dil, inang, kiltir ve yasam tarzi farkhliklarinin tehdit degil
toplumsal zenginlik olarak goérilmesi, anayasal metnin ruhunu da belirleyen temel unsurlardan biri

olmalidir.

Yeni anayasanin bu vizyonla sekillenmesi, sadece buglnin degil, gelecek kusaklarin da
toplumun bitinligund ve birlikte yasama kultirini deneyimlemesine olanak taniyacaktir. Bununla
birlikte, bu vizyonun hayata gegebilmesi igin hukuk devleti, kuvvetler ayrilidi, yargi bagimsizligi ve hesap
verebilirlik gibi temel anayasal glvencelerin acik ve etkili bicimde dizenlenmesi gerekir. Bu nedenle sivil

anayasa sureci, icerik kadar yontemiyle de toplumsal uzlagsmayi esas alan bir ¢cergevede ilerlemelidir.

Ancak glgclu bir anayasal metin yazmak tek basina yeterli degildir. Asil belirleyici olan, bu metnin
kurumlar tarafindan nasil uygulanacagi ve yurttaslarin giindelik hayatinda nasil karsilik bulacagidir. Bu
nedenle denetim mekanizmalari, temel haklarin ihlali halinde basvurulabilecek etkili yollar ve idarenin
keyfiligini sinirlayan glivenceler agik bicimde tanimlanmalidir. Aksi halde en iyi niyetli anayasal ilkeler

dahi, uygulama zafiyeti nedeniyle toplumda beklenen glven duygusunu Uretmekte yetersiz kalabilir.

GunUmulzde anayasal dizeni etkileyen yeni dinamiklerden biri de yapay zek& ve dijital

teknolojilerdir. Bu teknolojiler, vatandaslarin haklarini kullanma bigimlerinden kisisel verilerin



korunmasina, veri guvenliginden esit erisime kadar bircok alanda yeni dizenlemeleri zorunlu
kilmaktadir. Gelecegin anayasasi, bu tur teknolojik degisimlere uyum saglayacak esnekligi tasirken,
temel hak ve 6zgurlUklerin, 6zel hayatin ve algoritmik karar sireglerine karsi bireysel guvencelerin

korunmasini da giivence altina almalidir.

Ayni sekilde, gb¢ yoluyla Turkiye'ye yerlesen bireylerin ve topluluklarin beklentileri de anayasal
cercevenin dikkatle ele almasi gereken konular arasindadir. Egitim, ¢alisma hakki, kiltirel ifade ve
kamusal yasama katilm gibi alanlarda bu gruplarin haklarinin taninmasi ve korunmasi, toplumun farkl
kesimleri arasinda guveni guglendirirken esit yurttaslik ilkesini somutlastirir. Boyle bir yaklasim,

toplumsal uyumun giglenmesine ve ortak yagsamin daha saglam bir zemine oturmasina da katki saglar.

Ote yandan, gelecegin anayasasi yalnizca mevcut sorunlara cevap veren bir metin olmamali;
yeni toplumsal dénutsiumleri de okuyabilen bir perspektif tasimalidir. Cevresel haklar, dijital haklar,
kirilgan gruplarin korunmasi ve kamusal katilimin gug¢lendirilmesi gibi alanlar, Snimuzdeki yillarda ¢ok
daha belirleyici hale gelecektir. Bu ylzden anayasal disincenin hem temel ilkelere sadik hem de

degisen toplumsal gergekligi okuyabilen bir esneklikle kurulmasi 6nem tasimaktadir.

Sonug olarak, Turkiye’'nin gercekten sivil, kapsayici ve kalici bir anayasaya ihtiyag duydugu
kanaatindeyim. Ancak bu ihtiyag, yalnizca yeni bir metin yazma iradesiyle degil; farkli toplumsal
kesimlerin birbirini dinlemeye hazir oldugu, guiven ureten ve ortak gelecege yonelen bir siyasal iklimle
anlam kazanabilir. Béyle bir anayasa, devleti toplumun Gstlinde konumlandiran bir anlayisin degil; insan
onurunu, esitligi, 6zgurligu ve godulculugu merkeze alan bir toplumsal uzlasinin triint olmahdir. Ancak
0 zaman anayasa, yalnizca hukukcgularin ya da siyasetgilerin degil, toplumun tamaminin sahip ¢iktig

gercek bir ortak sdzlesmeye donusebilir.



