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Giris

“Toplumsal cinsiyet” ve “toplumsal cinsiyet esit-
ligi” tartismalari, modern donemde yalnizca aka-
demik bir ilgi alani olmaktan cikarak siyasal soy-
lemin, hukuki dizenlemelerin ve medya merkezli
kiltlrel Gretimin basat konularindan biri haline
gelmistir. Baslangicta kadinlarin tarihsel ve top-
lumsal sartlarin degismesine bagli olarak agiga
cikan yapisal esitsizlikleri gidermeyi amaglayan
bu soylem, zaman icinde kapsamini genisleterek

- kazanmistir. Sanayi Devrimi ve sonrasinda Uretim

bicimlerinin dontsmesiyle birlikte bu tarihsel is

bolimindn yeniden degerlendirilmesi kaginilmaz

hale gelmis; esitlik talepleri de bu baglamda mes-

ru bir zemin kazanmistir. Fakat gtincel toplumsal

cinsiyet esitligi soylemi, bu mesru elestiri sinirini

asarak fizyolojik ve biyolojik gercekligi butlindy-

le dislayan ideolojik bir konuma yerlestiginde,

esitsizlikleri azaltmak yerine yeni toplumsal geri-

~ lim alanlari dretmektedir. Ozellikle aile kurumu,

- ebeveynlik rolleri ve bakim sorumluluklar gibi

normatif ve ideolojik bir cerceveye evrilmistir. GU-

.....

dile getirilen yaklasimlar, cogu durumda yalnizca
toplumsal rollerin elestirisiyle sinirli kalmamakta;
kadin ve erkek arasindaki fizyolojik, biyolojik ve ta-
rihsel farkliliklari da toplumsal agidan gecersiz sa-
yan bir aynilastirma anlayisini Uretmektedir. Oysa
kadin ve erkek arasindaki farklilasma, tarihsel

Uretim iliskileri ve yasamin maddi kosullari arasin-

daki zorunlu uyumdan dogmustur. Dogurganlik, |§b0|uml:l' Tarihsel Bir Seyir

bakim emegi, fiziksel dayaniklilik ve koruyuculuk :

alanlarda farkliligin ilkesel olarak reddedilmesi,

toplumsal yapininisleyisi acisindan ciddi sorunla-

ra yol agmaktadir. Bu galisma, toplumsal cinsiyet

esitligi soylemini fizyolojik gerceklik, tarihsel de-

neyim ve toplumsal islevsellik baglaminda elesti-

.~ rel bir perspektifle incelemeyi; esitlik tartismasini

ideolojik mutlakliklardan arindirarak daha denge-

li ve gercekci bir zemine tasimayl amaclamaktadir.
olarak keyfi tercihlerden degil; fizyolojik gerceklik,

~ Fizyoloji ve Toplumsal

gibi unsurlar, insan toplumlarinda toplumsal rol-

lerin ve sorumluluklarin sekillenmesinde belirleyi-

insan, fizyolojik varolusu itibariyla kadin (disi) ya

da erkek (er) olarak dunyaya gelir ve bu durum, in-

ciolmus; bu farklilasmalar uzun sire toplumsal is-

levsellik ve siirdiirlebilirlik mantigi icinde anlam
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san yasami acisindan bircok bakimdan temel ni-
telikte bir ayrimi ifade eder. Bu ayrim, cogu zaman



indirgemeci bir yaklasimin geregine uygun olarak

yalnizca fizyolojik bir farklilik olarak gorilmekle
birlikte, gercekte toplumsal iliskilerin, rollerin ve
sorumluluklarin tarihsel slrec icerisinde nasil or-
gltlendigini belirleyen temel kategorilerden biri
olarak islev gormus ve bircok bakimdan bu islevi-
ni hala strdirmektedir. insanlik tarihinin sundugu
cok yonli ve kapsamli deneyime dayali birikim,
cinsiyet temelli bu belirleyiciligin en somut kanit-
larini agik bicimde ortaya koymaktadir. insanlik
tarihi gostermektedir ki, cinsiyet farkliliginin fiz-
yolojik temelleri, tarih boyunca salt bedensel bir
ayrisma dlzeyinde kalmamis; bireylerin toplum-
sal konumlanislarinin baslica referans noktalarin-
dan birine dontsmustdr. Fakat surasi son derece
onemlidir ki, bu dénlsim higbir sekilde bireylerin
veya toplumlarin keyfi tercihleriyle sekillenme-
mis; insan turtntn fizyolojik gercekligi ile yasamin
maddi kosullari arasindaki zorunlu uyumun bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla fizyolo-
jik farklilasmanin toplumsal rol ve sorumluluklara
yansimasi, tercihe acik bir diizenleme alanindan
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ziyade, tarihsel ve yapisal bir zorunluluk zemini
tUzerinde gerceklesmistir.

Fizyolojik farklilasmanin toplumsal konumlanisa
referans teskil etmesinin en belirgin gorintimle-
rinden biri dogurganliktir. Bireylerin fizyolojik acl-
dan dogurabilme ya da doguramama kapasitesi;
dolayisiyla er veya disi olmalari, insan toplulukla-
rinda salt fizyolojik bir 6zellik olarak kalmamistir.
Tam aksine, fizyolojik acidan dogurabilme veya
doguramama 6zelligi akrabalik iliskilerinin kurul-
masinda, kusaklar arasi stirekliligin saglanmasin-
da ve bakim sorumluluklarinin dagiliminda mer-
kezi bir anlam kazanmistir. Bu cercevede dogur-
ganlik, toplumsal rollerin tarihsel olarak insasinda
oncelikli bir unsur héline gelmis; 6zellikle anne-
cocuk iliskisi, farkl kilttrel baglamlarda en glcli
ve en donUstlrlict baglardan biri kabul edilmistir.
Bilindigi Uzere dogurganlik olgusu, yalnizca fiz-
yolojik bir kapasite degil; ayni zamanda kadinin
bedenini, zamanini ve enerjisini uzun sireli ba-
kim slreglerine baglayan yapisal bir durumdur.
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Annelik deneyiminin bakim, koruma ve duygusal
yakinlik Gzerinden Urettigi iliskiler sistemi ise, top-

lumlarin deger sistemlerinin olusumunda ve yeni-

den Uretiminde merkezi bir rol oynamustir.

Kadin ve erkek arasindaki fizyolojik farkliligin bir
diger boyutu olan fiziksel glic ve fizyolojik agidan

orgltlenmeyi tarih boyunca énemli olcide etki-
lemistir. Birgok toplumda is bolimindn, Gretim
faaliyetlerinin ve ¢zellikle glivenlik ile koruyucu-

bir 6lclt olarak kabul edilmis; bu durum bireyle-
rin fizyolojik 6zelliklerinin toplumsal konumlanis
ve deger atiflarinda belirleyici hale gelmesine yol

tir. B ktada dog lik ile fiziksel glic
AGMmIStr. BU noxtada GogUrgantixc 1ie TizIkset gl toplumlarinda toplumsal isleyis tarimsal Gretim

arasindakiiliski oldukca kritik 5neme sahiptir. Zira
gebelik, dogum ve emzirme suregleri, kadinin be-

cinsiyet temelli is bolumunu belirginlestirmis; bu
is bolimuniin temel 6l¢itl ise cogu zaman fiziksel
gl olmustur. Tarim toplumlarinda tretimin biytk

- dlclide insan ve hayvan giicline dayanmasi, fizik-

sel glict ve dayanikliligl yuksek olanlarin Gretim
streclerinde daha merkezi konumda yer almasina

o ] . ve gorlnur roller Ustlenmesine yol agmis; boylece
dayaniklilik dizeyindeki ayrisma da toplumsal - o
. kadin ve erkek arasindaki fizyolojik gli¢ ve dayanik-

lilik farki, calisma faaliyetlerini, stati dagilimini ve
toplumsal itibari belirleyen baslica referans nokta-

_ o ] _ o . . larindan biri olmustur. Fizyolojik acidan dogurabil-
luk islevlerinin belirlenmesinde fiziksel glic temel o . .
- me ozelligi dogrudan fiziksel glic ve dayaniklilikla

ilgili oldugu icin o da yine tarim toplumlarinda
bireyin toplumsal konum ve gorliniminde belir-

- leyici bir faktor olarak islev gormustir. Clink{ tarim

d L d klilig ici ya da dé lola-
ENset dayaniiiligint gecict ya da donemset ota- sal konum ve dnemi salt ontolojik durum tzerin-

k sinirlamakta; bu d girfiziksel gl k-
rak siniriamarta, bu durum, agir TizIkse! gUe gerex- den sekillenmemistir. Bunun en somut ornegj, ta-

tiren faaliyetlerden gorece uzaklagmasini zorunlu
kilmaktadir. Bununla baglantili olarak, insan yav-

dogust d [ ‘
rrsunun Gogks arj son evrece sa\{uhnmasu o, . cebe topluluklarda her iki cinsin Ustlendigi roller,
bakim sorumlulugunun agirlikli bicimde anne ta- o ‘ .
. toplumsal degerin gorece daha esit dagilmasini

rafindan Ustlenilmesini kacinilmaz hale getirmek-

tedir. Ebeveynler arasindaki bu dogal sorumluluk

farklilasmasi, toplumsal ayrismanin en erken ve o o .
T o _ ) - mamistir. Ciinkl gocebe toplumlarda is yogunlugu
en temel Ol¢Utlerinden biri olarak tarihsel stregte

kalici bir nitelik kazanmasina yol agmistir.

Fizyolojik farkliligin insanin toplumsal konumlani-

sinin referansina doniismesinin dogurganlik veya

fiziksel glc farklilasmasinin disinda daha baska
ornekleri de verilebilir. Ancak burada 6nemli olan,

Uzerinden, tarimsal Uretim ise fiziksel glc Uzerin-

den ilerlemektedir. Yoksa erkek ve kadinin toplum-

rim toplumlariyla ayni déneme denk gelen gocebe
toplumlardaki kadin ve erkeklerin durumudur. Go-

saglamis; dolayisiyla kati ve hiyerarsik ayrismalar
her zaman kaginilmaz bir sonug olarak ortaya ¢ik-

yilin her ayina, her giiniine ve gliniin tim saatle-
rine dagilmis yogunluktadir ve buna bagli olarak
yogun bir isglici gerektirmektedir. Dolayisiyla
gdcebe toplumlarinda sadece yetiskin erkek ve

- kadinlar degil, ayni zamanda kiiciik cocuklar bile

bu farklilagmalarin listesi degil, s6z konusu fark-

lilasmalarn insan eylemleri Uzerindeki etkisidir.

S6z konusu etkilerin en yogun bicimde hissedil-
digi alan ise Uretim iliskileridir. Tarihsel siregte

toplumsal diizeyde sekillenen Uretim bicimleri, :
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uretim iliskilerinde ve toplulugun islerinde 6nemli
konuma sahiptirler. Bu da gostermektedir ki, fizyo-
lojik farkliliklarin isboliminde ve toplumsal goru-
nimlerin belirlenmesinde basli basina belirleyici
bir faktor olmasi, tretim iliskileriyle dogrudan ilgili-
dir. Yoksa fizyolojik farkliliklar isbolim, toplumsal



S [ J——

Dolayisiyla fizyolojik

ve fiziksel farklhklar,
insan toplumlarinda

hem is bolUmUNON
6rgUtlenmesinde hem de
toplumsal statu duzeninin
olusumunda tarihsel bir
temel islevi Ustlenmis;
toplumsal yapilarin farkl
dénemlerde aldigi bigimleri
anlamada vazgegilmez
bir analitik eksen hdline
gelmistir.

VY

gorinim gibi alanlarda ayrismanin
mutlak belirleyicisi degildir.

rinin blytk olctde fiziksel glic ve

dayaniklilik gerektirmesi, erkegin
toplumsal hiyerarside daha goru-
niir ve merkezi bir konuma yerles- ~ lllasmalar,

- toplumsal hayata keyfi bicimde

mesine zemin hazirlamistir. Yine

ayni doneme denk gelen ticaret

toplumlarinda ise uzun mesafeli

yolculuklarin ve giivenlik riskleri- U olan islevsel dizenlemelerden

- kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla fiz-

nin artmasl, erkegin hareketlilik

ve koruyuculuk islevlerini daha da

lumsal otorite ve itibara erisimini .~ orgiitlenmesinde hem de toplum-

- sal stati diizeninin olusumunda

pekistirmistir. Bunun tek istisnasi,

belirtildigi Uzere, gocebe toplum-
lardir. Binlerce yil boyunca insan toplumsal yapilarin farkli donem-

ve hayvan giictine dayali olarak lerde aldigl bicimleri anlamada

suren ve kadin ile erkegin toplum-

sal rollerini belirleyen bu Uretim
diizeni, Sanayi Devrimi ile radikal !

 “Toplumsal

sayilabilecek bir donlisim yasa-

mistir. Uretimin makine glcine

devredilmesi, toplumsal konumun
belirlenmesinde fiziksel gli¢ tstlin-
lGgtnin onemini buylk olcide

azaltmis; kadin ve erkegin calisma
alanlari ile toplumsal konumlari
giderek aynilasmaya baslamistir,

GUnimduzin bilgi ve teknoloji te- 5

melli Gretim modelleri ise zihinsel

kapasite, egitim ve uzmanlig| basat
unsurlar haline getirerek fiziksel
ozelliklere ve dolayisiyla cinsiyete !

dayali is bolimunin belirleyiciligi-
ni daha da zayiflatmistir.

37

. TUm bu tarihsel seyir, su temel ger-

cege isaret etmektedir: Toplumsal

Binlerce yilvarligini stirdiiren tarim sartlar ve ekonomik orgiitlenme

toplumlarinda dretim faaliyetle- ~ bicimleri, kadin ve erkegin sorum-

~ luluklarini farklilastirmakta ve kimi

donemlerde ise bu farklilasmayi
kacinilmaz kilmaktadir. Bu fark-
fizyolojik gercekligin

yansitilmasindan degil; yasamin

surdurdlebilirligi acisindan zorun-

yolojik ve fiziksel farkliliklar, insan

tarihsel bir temel islevi Gstlenmis;

vazgecilmez bir analitik eksen ha-
line gelmistir.

Cinsiyet”

Kadinve erkegin yukarida belirtilen
fizyolojik ve fiziksel dzelliklerinden
hareketle basta aile olmak Uzere

- toplumsal sorumluluk alanlarinin,

toplumsal isleyisteki gortnurlik

dizeylerinin ve konumlarinin ve
buna bagli olarak toplumsal isle-
yisteki onemlerinin farklilagsmasi
Turkee literatlirde “toplumsal cin-
siyet” (ingilizce: gender) kavramiy-
la ifade edilmektedir. Bu cercevede

. “toplumsal cinsiyet”, fizyolojik ve

Kamu'da Sosyal Politika



fiziksel farkliliklarin toplumsal yasamda Urettigi
sonuclarin tarihsel birikimi Gzerine kurulu kiltdrel
bir kategori olarak anlam kazanmaktadir. Uretim
iliskileri ve toplumsal 6rgltlenme bigimleri ise bu
farklilasmayr hem pekistirmekte hem de yeniden
bicimlendirmektedir. Dolayisiyla “toplumsal cinsi-
yet” kavrami, kadin ve erkegin dogasinda bulunan
fizyolojik-fiziksel farkliliklar, bu farkliliklarin orta-
ya ¢ikardigl ikincil sorumluluk alanlarini, tarihsel
strecte olusan is bolimunl ve buna bagl olarak

taniyan aciklayici bir cerceve sunabilmektedir. Fa-

kat Sanayi Devrimi’nin ardindan Gretimin makine

- glicline devredilmesi ve ozellikle “Bilgi Toplumu”

kosullarinin belirleyici hale gelmesiyle birlikte,

fizyolojik ve fiziksel farkliliklarin is bolimindeki
etkisi 6nemli ol¢lide azalmistir. Gintimdizde bir-

- ¢ok alanda fizyolojik farkliligin, bir baska ifadeyle

- kadin veya erkek olmanin, isin niteligi acisindan

sekillenen itibar, gorev paylasimi ve goérundrluk

duzeylerini kapsadigindan hem tutarli hem de
aclklayicr bir gerceve sunmaktadir.

Bu cercevede toplumsal cinsiyet, toplumlarin ken-

farklilasma mantigiyla degerlendirilebilir. Nasil ki
yas farklilasmasi cocuk, geng ve yasli kategorileri-

herhangi bir belirleyiciligi ya da islevi kalmamistir.
Bu donlistim dikkate alindiginda, is boliminde
ve toplumsal gorinirlik alanlarinda daha esit-

-~ lik¢i yaklasimlarin savunulmasi; gecmisten miras

kalan ve artik islevini yitirmis fizyolojik/cinsiyet
temelli statl ve gortndrlik farkliliklarinin sorgu-

diic islevislert icinde dogal olarak ort <an bi - lanmasi hem anlasilir hem de bazi durumlarda
B e AR gerekli bir tutum olarak degerlendirilebilir. Hatta

i kendiliginden Gretmekte ve her bi b ‘
Tl ?n Hlginden Uretmexte ve e.r |‘rya§gru .una - rundrlik iliskilerinin yeniden degerlendirilmesi
6zgl sorumluluk, rol ve beklentileri beraberinde o )
. gerektigine isaret etmesi bakimindan da ayrica

getirmekteyse, fizyolojik temelli ayrimlar da top-
lumlarin tarihsel ve kiltlrel orgltlenisinde ben-

zer bicimde isleyen bir toplumsal siniflandirma o L
) o _ N . rim toplumlarinda oldugu gibi fizyolojik cinsiyete
Uretmistir. Bu siniflandirma, fizyolojik farkliliklarin . "

. dayanan bir sorumluluk ayrismasina degil; yete-

toplumsal dizeyde islevsel bir karsilik bulmasiy-
la olusmus; kadin ve erkek arasindaki sorumluluk

dagil su toplumda topl [ hayatin slrek-
V?ug_l |m| (;uogu op um P uhjsa Syatin e . dayali olarak sekillenmektedir. Boylelikle toplum-
liligini saglayan pratik gerekliliklerden beslenen

bir dizen icinde sekillenmistir. Esasen bu yakla-
sim, toplumsal cinsiyeti yalnizca kiltirel strecler

tarafindan sonradan insa edilen bir olgu olarak |

degil, toplumsal insanin Gzerinde yikseldigi fizyo- |

lojik ve fiziksel temelleri de dikkate alan butincdl
bir perspektif sunmasi acisindan anlamli ve is-

levseldir. Boylece kavram, hem dogal farkliliklara

dayali rol ayrismalarini hem de bu ayrismalarin |

tarihsel surecte toplumsal deger, hiyerarsi ve
statiye nasil donlstigini anlamaya imkan
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boyle olmak durumundadir. Bu, degisen tarihsel
ve toplumsal sartlar karsisinda statd, rol ve go-

Onem tagimaktadir. Nitekim gliniimiziin modern
uretim iliskileri baglaminda is bolimu, drnegin ta-

nek, beceri, egitim dizeyi, mesleki uzmanlik ve bi-
reysel kapasite gibi cinsiyetten bagimsiz dlcitlere

sal rollerin ve sorumluluklarin dagilimi, fizyolojik
belirlenimlerin sinirlarini agan daha kapsayici ve
giderek yakinsayan bir zemine oturmaktadir.

“Toplumsal Cinsiyet
Esitligi” Soyleminin
ideolojik Konumlanisi

Ideoloji, dinyayr anlamlandirma, olaylari

yorumlama ve davranislari yonlendirme amaciyla



uretilmis butunlikld bir dislnce, inang ve
degerler sistemidir. Ancak bu bilgi tird, nesnel

gercekligi tarafsiz bicimde yansitmaktan ziyade,

belirli cikarlar, kimlikler, aidiyetler veya toplumsal

dizen tasarimlari dogrultusunda yanli bicimde
secilmis, diizenlenmis ve yorumlanmis bir bilgi
formu Uretir. Bu nedenle ideolojik bilgi, gercegin

iliskilerinde, isbolimunde ve kamusal gorinurlik
alanlarinda islevsel olan cinsiyete dayali konum-
lanislarin, bu kosullar biyik dlctide degismis ol-
masina ragmen varligini strdirmesi gesitli mag-
duriyetlere yol acabilmektedir. Bu baglamda, s6z
konusu magduriyetlerin azaltilmasi ya da ortadan

- kaldinlmasi yénunde girisimlerde  bulunmanin

timini oldugu gibi sunmak yerine toplumsal |

dizeni strdirmek, mesrulastirmak veya donls-
turmek icin gercegin bazi yonlerini 6ne c¢ikarir,

digerlerini geri plana iter. Bu niteligiyle ideoloji,

Platon’'un “soylu valan” kavramsallastirmasina
benzer biriglev gorir. Yani, toplumun butinlugu-
nU, diizenini ve hiyerarsik yapisini korumak tizere
uretilen, gerceklige tam olarak tekabll etmeyen

hem toplumsal hem de ahlaki acidan gerekli ol-
dugu aciktir. Gercekte toplumsal cinsiyet esitligini
savunan bir yaklasim, sinirini fizyolojik ve fiziksel
farklilasmanin tarihsel kosullarla birleserek iiret-

~ tigiis boliimii, toplumsal sorumluluk ve goriiniir-

lik farkliliklarinin elestirisiyle belirledigi olclde;
yani toplumsal statil, deger ve firsat alanlarinda

- ortaya cikan esitsizlikleri gidermeye odaklandigi

fakat toplumsal isleyisi miimkiin kilan secici bir

anlati sunar. Dolayisiyla ideolojik bilgi hem anlam
Ureten hem de eylemleri yonlendiren; bireyleri

belirli distnsel ve toplumsal konumlara yerlesti-

rerek diizenin strekliligini saglayan, dogasi gere-

gi yanli ve normatif bir bilgi bicimi olarak ortaya
cikar. Bu gerceveden bakildiginda, 6zellikle fizyo-

lojik, tarihsel ve toplumsal baglamindan koparila-

rak ele alinan “toplumsal cinsiyet” sdylemi ile bu
soylemin tamamen ideolojik uzantisi niteligindeki

IS

“toplumsal cinsiyet esitligi” adi altinda sekillenen

stirece, modern toplum kosullari agisindan ma-
kul ve savunulabilir bir tutum olarak degerlen-
dirilebilir. Hatta degisen Uretim bicimleri, egitim
diizeyinin yukselmesi, zihinsel emegin belirleyici
hale gelmesi ve teknolojik gelismeler gibi faktorler
dikkate alindiginda, cinsiyete dayali rollerin yeni-
den degerlendirilmesi bazi durumlarda kaginilmaz
ve gerekli hale gelmektedir. Bu anlamda, tarihsel

- baglamini yitirmesi, islevini kaybetmesi sebebiyle

yaklasim, ideolojinin secici ve yanli bilgi Uretme

mantiginin glincel 6rnekleri arasinda degerlendi-
rilebilecek 6nemde kavramlardir.

GUnumuzde kiresel olgekte yayginlasan ve gide-

cinsiyet esitligi” yaklasimi, ilk bakista, tarihsel ve
toplumsal slrecler boyunca Uretilmis ve bugline
devrolunmus vapisal esitsizliklerle mucadeleyi
hedefleyen mesru bir cerceve sunuyor gibi go-
rinmektedir. Nitekim belirli tarihsel dénemlerin
sosyo-ekonomik kosullarinda; Gretim ve tiketim

adaletsiz sonuclar treten cinsiyet temelli konum-
lanislarin elestirilmesi, esitlik talebinin mesru ve
rasyonel zeminini olusturmaktadir. Ancak top-

- lumsal cinsiyet esitligi sdyleminin giincel bicimi,

cogu zaman bu makul sinirlart fazlasiyla asarak;
fizyolojik-fiziksel ve tarihsel-toplumsal gercek-

ligi dikkate almayan, toplumsal farklilagsmanin
rek hakim bir séylem niteligi kazanan “toplumsal

dogal, kacinilmaz ve islevsel boyutlarini goz ard
eden daha kapsamli bir ideolojik yonelimle i¢ ice

. gecmistir. Bu donlsim sonucunda s6z konusu

yaklasim, baslangicta toplumsal cinsiyete dayali

statd, firsat ve gorindrlik esitsizliklerini azaltmayi
hedefleyen sinirli bir politika alani olmaktan

- cikmis; kadin ve erkek arasindaki tim farkliliklari
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kategorik olarak ortadan kaldirmayr amaglayan
normatif bir projeye evrilmistir. Daha da dikkat
cekici olan husus, bu normatif yonelimin yalnizca
toplumsal roller, sorumluluklar ve kiltlrel pratik-
ler dlizeyinde kalmamasi; ayni zamanda kadin ve
erkek arasindaki fizyolojik ve biyolojik farkliliklari
dahi yok sayan ya da bu farkliliklari toplumsal aci-
dan butlinuyle anlamsizlastiran bir anlayisi dogru-
dan ya da dolayli bicimde savunulur hale getirmis
olmasidir. Boylece glincel sdylem, toplumsal isle-
yisin nesnel gerekleriyle ve insan dogasinin biyo-
lojik temelleriyle bagdasmayan; farkliligi ilkesel
olarak reddeden bir esitleyicilik anlayisina yonel-

mis gorinmektedir. Bu yonelim ise, esitlik talebini

glclendirmekten ziyade, onu ideolojik bir aynilas- E

tirma projesine donustirerek hem teorik hem de
pratik dUzeyde yeni sorun alanlari Gretmektedir.
Zira bu durum, yalnizca kadin ve erkegin tarihsel

olarak farklilasmis sorumluluk alanlarinin artik
glinimuzde islevsel olmadigl yonindeki makul

tespiti tamamiyla asmakta; hatta tamamiyla ilgisiz
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bir konuma yerlesmekte; boylelikle dogurganlik,
ebeveynlik ve cocuk bakimi gibi fizyolojik gercek-
liklerle dogrudan celismektedir. Kadinin gebelik,
dogum ve dogum sonrasi bakim slreglerinde
Ustlendigi fizyolojik islevler; erkegin is bolumu-
nn bazi alanlarda varligini dogal bir sekilde hala
strdiren farklilasmis sorumluluklari; aile ici rolle-
rin evrimsel ve kilturel temelleri gibi olgular, bu
radikal esitleyici soylem tarafindan dikkate alin-
mamakta ya da ideolojik gerekcelerle tamamen
gecersiz sayllmaktadir. Oysa anne-baba olma
stireci, yalnizca toplumsal insa ile aciklanama-
yacak kadar karmasik, cok katmanli ve fizyolojik

olarak temellendirilmis bir stirectir. Kadinin gebe-

lik ve emzirme gibi fizyolojik islevleri; erkeklerin

geregi
koruyuculuk, guvenlik ve saglayicilik rollerinin

tarihsel-toplumsal  sartlar ustlendigi
evrimsel ve kiltlrel kodlari; ebeveynligin fiziksel
oldugu kadar psikolojik ve duygusal boyutlari goz
ardi edildiginde, esitlik eksenli tartismalar gercek

baglamindan kopmakta ve boylelikle pedagojik,



sosyolojik ve fizyolojik acidan sorunlu sonuclar
ortaya ¢cikmaktadir.

Dolayisiyla glincel radikal esitleyici séylem, top- C e
yisly'a gl ! sIHEyie soy o cozmek” yerine “sorun Ureten” bir nitelige donu-

esitligi soylemi, tarihsel serliveni boyunca tarih-
sel ve toplumsal kosullardan koparak tamamen

. ideolojik bir dizleme kaymistir. Bu ise “sorun

lumsal cinsiyet tartismalarini glclendirerek bi-

reyler icin daha adaletli sartlar sunmak yerine,
toplumsal cinsiyet rollerini fizyolojik, toplumsal

tasimakta; bu da hem aile kurumu hem toplumsal
yap! hem de bireyin psikososyal gelisimi agisin-
dan dikkate deger riskler dogurmaktadir. Bilhassa

b lik rollerini tlak bigimde esitl 3
ebeveyniik rotierinin mutak bigimde exitienmeye . evreleri ile modern medya-ekonomisinin dina-

calisilmasi, cinsiyet temelli tim farkliliklarin or-
tadan kaldirilmasi gerektigi yonindeki ideolojik
beklentiyi gliclendirmekte; fakat bu beklenti, in-

san tdrinin varolussal ozellikleri ve toplumsal
: P . ga feminizm, ikinci dalga feminizm ve neoliberal/

drgltlenme modelleriyle bagdasmamaktadir.

“Toplumsal Cinsiyet
Esitligi” Soyleminin Tarihsel
Evrimi

simunt saglamistir. Ozellikle giinimizin medya
merkezli ve piyasa odakli kiltirel ortaminda bu

o ] . o . soylem, kadinlarin cinsiyet temelinde yasadiklari
ve kilturel gerceklikle bagdasmayan bir dizleme o , i )
. magduriyetleri azaltmak bir yana, onlar yeni

tirden ve daha derin magduriyet alanlarina
sUrtikleyen bir yapiya evrilmistir. Bu dontsimun

- anlasilabilmesi icin, feminist sdylemin tarihsel

miklerinin birlikte ele alinmasi gerekmektedir.
Bu baglamda feminist sdylemin tarihini t¢ temel

. evrede degerlendirmek mumkindur: Birinci dal-

postfeminist evre.

- 19. ylzyilin sonlarr ile 20. ylzyilin baslarinda se-

killenen birinci dalga feminizm, esas olarak kadin-

“Toplumsal cinsiyet esitligi” soylemi, baslangic

itibariyla, modern dénemde kadinlarin tarihsel 3

ve toplumsal strecler boyunca maruz kaldiklar
yapisal esitsizliklere karsi gelistirilen bir duyarli-

ligin Griinl olarak ortaya ¢ikmistir. Bu cercevede,

s0z konusu soylemin belirli 6lgulerde tarihsel bir

mesruiyete dayandigini teslim etmek gerekir. Ni-
tekim dretim iliskileri degismis olmasina ragmen

kadinlarin egitim, mulkiyet, siyasal temsil ve hu-

kuki statl alanlarinda sistematik bicimde dislan- |

mis olmalar, esitlik talebini modern toplumun
kacinilmaz glindemlerinden biri haline getirmis-

tir. Geleneksel uygulamalardan islevlerini yitirmis

olanlarin ayiklanmasi amacina hizmet etmesi acl-

sindan so6z konusu yaklasim tarihsel ve toplumsal
sartlarla uyumludur. Ancak toplumsal cinsiyet
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larin temel yurttaslik haklarina erisimini hedef-
lemistir. Bu donemin sdylemi, secme ve segilme
hakki, mulkiyet hakki, egitim ve calisma hayatina
katilim gibi hukuki ve siyasal esitlik talepleri et-
rafinda sekillenmistir. Liberal haklar paradigmasi
icinde gelisen bu hareket, kadinin kamusal alan-
da “hukuken goriinir ve taninir bir 6zne” haline
gelmesini amaclamistir. Birinci dalga feminizmde
esitlik, blytk olctide devlet karsisindaki statiye
indirgenmis; kadin ile erkek, hukuki dizlemde
ayni haklara sahip bireyler olarak tanimlanmustir.
Bu yonuyle hareket, kadinlarin ikinci sinif yurttas
konumuna itilmesine karsi gli¢li bir hukuki muca-
dele dili Gretmistir. Bu evrede toplumsal cinsiyet
rollerinin kiltirel, psikolojik ve ekonomik boyut-
lari sinirli Olctide tartisiimis; aile ici iliskiler, ev ici
emek, bakim yuku ve giindelik hayat pratikleri bu-
ylk 6lctide analiz disi kalmistir.
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Birinci dalga feminizmin sagladigi hukuki kaza-
nimlar, kadinlarin toplumsal konumunu kokli bi-

¢imde dénustlirmeye yetmemistir. Yasa ontinde
taninan esitlik, giindelik hayatta stiregelen cinsi-

yet temelliisholiming, evici emegin gorinmez-
ligini ve kiltirel normlarin Urettigi esitsizlikleri

ortadan kaldirmamistir. Bu durum, 1960’lardan
itibaren feminist sdylemin yén degistirmesine

yol acmistir. Kadinlarin kamusal alanda hukuken

taninmig olmalarina ragmen 6zel alanda devam

eden esitsizlikler, yeni bir elestirel cerceveyi zo-
runlu kilmis; béylece feminist miicadelenin oda-

g1 hukuktan kiltlre, devletten glindelik hayata
dogru genislemistir. Bu ise ikinci dalga feminizmi
dogurmustur. 1960’larin ortalarindan 1980’lerin

sonlarina kadar uzanan dénemde ortaya cikan

ikinci dalga feminizm, birinci dalganin hukuki-si-
yasal esitlik taleplerini yetersiz bularak kadinla-

rin glindelik hayatlarinda maruz kaldiklari yapi-
sal magduriyetleri merkeze almistir. Bu evrede |

feminizm, esitligi yalnizca yasa oninde taninan

haklarla sinirli gormemis; aile, ev ici emek, cin-

sellik, beden, annelik, kiltir ve toplumsal roller

gibi alanlari da siyasal tartismanin konusu haline
getirmistir. “Ozel olan politiktir” anlayisi cerceve-
sinde evlilik iliskileri, cocuk bakimi, bakim emegi

ve eviciislerin gorinmezligi elestirilmis; bu alan-

lardaki kadin emeginin toplumsal ve ekonomik
degerinin taninmasi talep edilmistir. ikinci dalga
feminizm bu yonulyle, yalnizca bireysel haklar

degil, toplumsal yapinin cinsiyet temelinde 6r-
gutlenmesini tarihsel ve toplumsal kosullari hi¢-

bir sekilde dikkate almayan ve tim boyutlariyla
elestiren bir anlayisa evrilmistir.

tif elestiri dili, 1980’lerden itibaren hiz kazanan
neoliberal ekonomik ve kiltirel dontsimlerle
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birlikte onemli 6lclide asinmistir. Refah devleti
politikalarinin gerilemesi, piyasa merkezli bi-
rey anlayisinin glclenmesi ve medyanin kiltd-
rel alan Uzerindeki etkisinin artmasi, feminist
soylemin de yonlind degistirmistir. Bu slrecte
feminizm, toplumsal yapinin déntstirtlmesini
hedefleyen elestirel bir hareket olmaktan gide-
rek uzaklasarak bireysel basari, kisisel tercih ve
piyasa uyumu ekseninde yeniden tanimlanmaya
baslamistir. Boylelikle neoliberal feminist soy-
lem gelismistir. Neoliberal feminizm, 1980’lerden
itibaren feminizmin esitlik ve 6zglrlesme talep-
lerini kolektif ve yapisal bir micadele zemini
olmaktan cikararak bireysel basari sdylemine

~ indirgeyen bir yaklasim olarak ortaya ¢ikmistir.

Bu anlayista kadinlarin gliclenmesi, toplumsal
yapinin donusturtlmesiyle degil; bireysel reka-
bet icinde basarili olabilme, kariyer yapma, go-
rindrlik kazanma ve kendi hayatini yonetebilme
kapasitesiyle olgllmeye baslamistir. Neoliberal
feminizm, kadinlarin karsilastigi esitsizlikleri bi-
ylk o6lglide yapisal sorunlar olarak degil, bireysel
firsatlara erisim ve kisisel tercihler meselesi ola-

- rak ele almaktadir. Esitlik, kamusal sorumluluk

ve kolektif hak talepleri geri plana itilirken;
girisimcilik, esneklik, 6z-yonetim ve kendini
gerceklestirme soylemleri one cikariimaktadir.

. Bu baglamda kadinin “6zgiirlesmesi”, cogu za-

man piyasa icinde gorinlr olabilme, tiuketim
glicl elde edebilme ve bedeni dahil olmak tizere
sahip oldugu imkanlari ekonomik degere donus-
tdrebilme kapasitesiyle iliskilendirilmektedir. Bu
ise kadinin “6zglrlesmesi” sdyleminin kadinin

. “metalasmasina” yol actiginin somut karsiligidir.
- Bu bakimdan, “toplumsal cinsiyet esitligi” soyle-
Fakat ikinci dalga feminizmin yapisal ve kolek-

minin bugliniin diinyasinda gelinen asamadaki
tutarsizliklarindan birkacini hatirlamak yerinde

. olacaktir.



“Toplumsal Cinsiyet
Esitligi” Soyleminin Bazi
Tutarsizliklan

“Toplumsal cinsiyet esitligi” soylemi ekseninde
sekillenen feminist yaklasimin birinci dalgadan

ikinci dalgaya, oradan da neoliberal feminizme @ . G e
. Uzerinden degil, gorintiler ve temsiller Gzerin-

uzanan tarihsel seyri yalnizca taleplerin degil, ayni
zamanda esitligi kavramsallastirma bicimlerinin
de kokli bicimde degistigini gostermektedir. Bas-

hukuki . i dgerin.
langigta hukuki taninma ve siyasal temsil dzerin . kadinlari tam da bu gosteri rejiminin iginde seyir-

gorlnurligu Uzerinden deger kazanan seyirlik bir
nesne olarak yeniden tUretmektedir. Mevcut duru-

- mun bazi gortinimleri soyledir:

- Gasteri toplumu ve kadinin seyirlik nesnelesmesi:

Guy Debord’un kavramsallastirdig “gosteri top-
lumu”, modern bireyin artik gercek deneyimler

~ den varlik kazandigini ifade eder. Bu baglamda

den kurulan esitlik anlayisi, ikinci dalgada glinde-

lik hayatin, bedenin ve ¢zel alanin siyasallastiril-
maslyla derinlesmis; ancak neoliberal dénemde

bu elestirel yonelim, piyasa merkezli bireycilik ve dolasima sokulabilir ve ekonomik degere déniis-

medya-ekonomisinin belirleyiciligi altinda farkli
bir yone evrilmistir. Bu evrim sirecinde esitlik ve
Ozglrlesme soylemi, toplumsal yapinin donus-

tdrdlmesini hedefleyen kolektif bir micadele ol- © : BT
. nin yeniden Urettigi normlara uymaya zorlayan

toplumsal cinsiyet esitligi soylemi, sdylemsel
olarak ozgirlesmeyi savunurken, uygulamada
lik bir varliga donlstirmektedir. Bugln itibariyla
medya kiltird, kadin bedenini yalnizca gorinir
kilmakla kalmamakta; gortndrligu tiketilebilir,

turulebilir bir performansa donustirmektedir. Bu
performans, kadinlarin 6zglrligini veya ozerk-

- ligini gliclendirmekten ¢ok, onlari teshir kultiri-

maktan uzaklasarak, gorinurlik, performans ve

rekabet Uzerinden tanimlanan bireysel bir “basa-
r” anlatisina indirgenmistir. Tam da bu noktada

feminist soylem, kadinlarin tarihsel magduriyet- , . .
. lenme” ya da “6zglrlesme” anlamina gelmemek-

bir gorintrlik baskisi yaratmaktadir. Bu nedenle
modern medya dizeninde kadinlarin gérinurlu-

. glnUn artmasl, sanildigr gibi otomatik bir “glic-

lerini azaltmayl amaclayan elestirel bir cerceve

Uretmek yerine, modern kapitalizmin ve medya
kultirinidn kadin bedenini dolasima sokan, de-

gerini gorunurlik Uzerinden belirleyen mantigiyla bir tiketim nesnesine doniismektedir.

eklemlenmistir. Boylece esitlik séylemi, kadinlarin
oznelesmesini gliclendiren bir arag olmaktan ¢i-
karak, onlar piyasa icin temsil edilen, sergilenen

tedir. Tam aksine kadinlar, gosteri kiltdrinin
belirledigi estetik, genclik, beden performansi ve

. cinsel cekicilik standartlarina uymaya zorlanan

Teshir kultiirti ve algoritmik goriintirliik ekonomisi:

- Bugiinin dijital caginda kadinlarin medya géru-

ve tliketilen birvarliga donustiiren yeni bir kiilttrel

rejimin pargasi haline gelmistir. Bu rejimin teorik |

arka plani ise, modern toplumda gercekligin yeri-
ni temsillerin aldigina isaret eden Guy Debord’un
“gosteri toplumu” kavramsallastirmasiyla daha

nirligl, yalnizca kultirel degil, ayni zamanda
ekonomik bir mekanizma tarafindan Uretilmek-
tedir. YouTube, Instagram, TikTok gibi dijital

- platformlar, “gérunurluk = deger” mantigiyla is-

lemekte; algoritmalar, hangi bedenlerin, hangi

net bicimde anlasilabilmektedir. Feminist séyle-

min neoliberal evresi, tam da bu gosteri mantigi

icinde, kadini 6zgirlesmis bir 6zne olarak degil;
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imgelerin, hangi sunum bicimlerinin dolagima
sokulacagini belirlemektedir. Bu algoritmik sis-
tem estetik olarak idealize edilmis kadin bedenini
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one cikarmakta, cinsel cagrisimli icerikleri daha
fazla gorintr kilmakta, kadinlarin kendilerini be-

den performansi Uzerinden ifade etmelerini tes-

vik etmekte, bedeni ekonomik kazancin en kolay Esasen toplumsal cinsiyet esitligi soylemi, tarih-

araci haline getirmektedir. Bu nedenle toplumsal
cinsiyet esitligi soyleminin “kadinin kendi bedeni

tUzerinde tasarruf hakki” vurgusu, dijital platform-

larin gérandrlik ekonomisi icerisinde kadinin kosullari bu soylemi tersine ceviren bir isleyis Gret-

bedeninin ticarilestirilmesine hizmet eden bir
pratik haline gelmistir. Gelinen siirecte kadinlarin

fenomenlesmesi, cogu durumda 6zgir bir tercih
. iddia ederken uygulama kadinlarin yeni ve daha

olarak sunulsa da gercekte algoritmik kultirin
goriinmez baskilariyla bicimlenen birzorunluluga
dontsmektedir. Boylece geleneksel toplumlarda

kadinin maruz kaldigl yapisal baskilar, modern

toplumda daha incelmis, daha gériinmez ve daha - kasi’nin merkezine yerlestirmektedir. Dolayisiyla

piyasa merkezli yeni baski bigcimlerine evrilmistir.

Neoliberal — ézglirliik — retorigi  ile

nesnelesme arasindaki ¢eliski: Toplumsal cinsiyet |

esitligi soylemi, ozellikle neoliberal baglamda,
“kadinin 6zglrlesmesi’ni cogu zaman kadinin

bedenini teshir etme, gorinur kilma ve bu gori-
nurligl ekonomik bir avantaja donustirme ka- |

pasitesiyle iliskilendirmektedir. Bu durum, esitlik
soyleminin temel amaclariyla derin bir catisma
Uretmektedir. Zira kadinin 6zglrligl, bedensel

ginda kadinin 6znel kimligi yipranir, kadin kendi

bedenini “piyasanin onayina” sunmak zorunda

kalir, toplumsal kabul, cinsel cekicilik ve estetik = |ojik bicimi, fizyolojik gerceklik, toplumsal islev-

performans olcitlerine baglanir, kadin cinselli- |

ginin ekonomik ve kultirel tahakkimu daha go-
rinmez ama daha giicli hale gelir. Bu donlsim,

kadinlarin geleneksel toplumlarda yasadig mag- esitligi soylemi, baslangicta mesru ve gerekli bir

duriyetlerin modern birversiyonu haline gelir; Us-

telik daha derin ve daha kusaticidir ¢linkl bu kez
baski, disaridan dayatilan bir zorunluluk degil,
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modern

ozgurlik soylemi icinde igsellestirilen bir norm
haline gelmistir.

sel olarak kadinlarin magduriyetlerini azaltmayi
ve toplumsal hayata esit katilimini desteklemeyi

amaglamis olsa da ginimiz medya-ekonomisinin

mistir. Bunedenlesézkonusu sdylem dzglrlesmeyi
savunurken, uygulama kadini piyasanin nesnesine
donlstirmektedir. Soylem, esitligi hedefledigini

derin magduriyetler yasamasina yol acmaktadir.
Soylem, patriyarkal yapiyi elestirirken, uygulama
kadin bedenini neoliberal piyasanin “yeni patriyar-

glincel esitlik soylemi, kadini gliclendirmek yerine
modern tlketim kultdrintn, gosteri toplumunun
ve dijital platform ekonomisinin olusturdugu yeni
tahakkiim mekanizmalariyla uyumlu bir hale gel-
mistir. Bu celiski, toplumsal cinsiyet esitligi soyle-
minin yapisal olarak yeniden degerlendirilmesini,
tarihsel kokleri ve medya-ekonomik baglami dik-
kate alinarak kapsamli bicimde elestirilmesini zo-
runlu kilmaktadir.

SONUC

performans ve goriinlrlik Uzerinden tanimlandi-

Bu calisma, toplumsal cinsiyet esitligi sdyleminin
tarihsel gelisimini ve glinimuzde ulastigl ideo-

sellik ve kiltirel donlisim baglaminda elestirel
bicimde analiz etmistir. inceleme sonucunda or-

taya cikan temel bulgu sudur: Toplumsal cinsiyet

esitsizlik elestirisi goriniminde ortaya ¢ikmis
olsa da glnimizde bu sinir asarak fizyolojik

farkliliklarr bile reddeden, biyolojik ve tarihsel



gercekligi goz ardi eden normatif bir esitleme
projesine donlismustir. Bu donltsim, yalnizca

kadin ve erkegin tarihsel olarak farklilasmis

dogurganlik, ebeveynlik, bakim emegi ve aile
ici sorumluluklar gibi fizyolojik temelli olgular
da toplumsal acidan
turtintn biyolojik gercekligiile toplumsal yasamin

surdirilebilirligi - arasindaki  zorunlu iliskinin

anlamsizlastirmaktadir. L
At o . GIDDENS, A. Mahremiyetin Ddndistimi: Modem
Oysa bu alanlar, keyfi kiltlrel insalar degil; insan

trundtddr. Bu gercekligin yok sayilmasi, esitlik
. tanbul 2011.

iddiasini glclendirmek yerine, toplumsal yapi
agisindan yeni gerilimler ve riskler Gretmektedir.

Ote yandan feminist séylemin neoliberal evri-

miyle birlikte, kadin 6zglrlesmesi giderek piyasa MARDIN, S. Ideoloji, istanbul 2006.

uyumu, bireysel basari ve goriintrlik tGzerinden
tanimlanir hale gelmistir. Medya, dijital platform-

lar ve algoritmik gortnirluk ekonomisi, kadin

bedenini teshir kiltlrl icinde metalastirirken; OZDEMIR, S.; Torlak, O.; Vatandas, C. Aile Yasam

bu slreci “6zgurlik” ve “gliclenme” sdylemleriyle
mesrulastirmaktadir. Boylece geleneksel toplum-

larda daha acik bicimde gozlemlenen baski me-

daha goriinmez ve piyasa merkezli yeni tahakkim
bicimlerine evrilmistir.

esitlik talebini toplumsal gerceklikle uyumlu bir
diizeltme araci olarak ele almak yerine, farklilig)
reddeden ideolojik bir aynilastirma projesine do-
nUstigl olctide hem kadinlarin hem de toplumun
butlininin aleyhine sonuglar Uretmektedir. Bu
nedenle esitlik tartismasinin, fizyolojik gerceklik,
tarihsel deneyim, aile kurumu ve toplumsal islev-

lojik mutlakliklardan arindirilmis, daha dengeli ve
gercekgi bir cerceveye kavusturulmasi gerekmek-
tedir.
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