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Toplumsal Cinsiyet Tartismalar Golgesinde

Aile

“Toplumsal cinsiyet” kavrami, barindirdigl anla-
mi asarak buglne sirtina agir yiklerle gelmistir.
Genel tanimlara ve tarihte ortaya cikisina bakil-

diginda, biyolojik ozellikler bakimindan insana

kromozomlari araciligiyla bir nevi otomatik ola-
. i etnografik arastirmalarin bulgulan etki edecek-

rak ylklenen cinsiyetlere toplumlar tarafindan
atanan ek ozelliklere isaret eder. Bir diger deyisle
kadinlik ve erkekligi biyoloji disinda tanimlayan
normlasmis kabuller veya toplumun kadin ve er-

kekten bekledigi davranis vb. kaliplandir. Kadinin

likle iliskilendirilmesi, o6gretmenlik, hemsirelik,
sekreterlik gibi meslekler deyince kadinlarin akla
gelmesi, ev icindeki gérevlerde mutfak, temizlik,
cocuk ve yasli bakimindan kadinlarin sorumlu tu-

onemli sebebi de elbette kavramin kadin calisma-
lari cercevesinde sikca ele alinmis olmasidir. Nite-
kim kavramin ortaya ¢ikisina Margaret Mead’in 20.
ylUzyilin ilk yarisinda antropoloji alaninda Samoa
Adalari, Yeni Gine ve Endonezya'da gerceklestirdi-

tir. Yerli kabilelerin erkeklik ve kadinlik kabulleri-
nin Amerikan toplumundan hayli farkli olmasi, bu
alanin toplum tarafindan insa edilebilecegi fikrini
teorilestirme kapisini acacaktir. Kavramin ingiliz-

pembe renkle, naiflik, duygusallik, kibarlik, evcil- ce literatlirde cinsiyete atanan toplumsal kabuller

. anlaminda “gender” olarak tanimlanmasinin tari-

erkegin cesaret, glic, korkusuzlukla tanimlanmasi, '

pilot, mihendis, Ust diizey yoneticilik, tamircilik
gibi mesleklerle anilmasi ve ev ici gorevlerde so-
rumluluk alaninin adeta yok sayilmasi toplum-

sal CmSiyet rollerini anlamak bakimindan diger anlam gergeves], ozellikle Sanay] Devrimi sonra-

ucu tanimlar. Yaygin kaninin aksine yalnizca ka-  sinda Avrupa’da kadinlarin kamusal alana ¢ikma-

dinlarla, kadinlikla iliskili bir kavram degil, erkek
ve kadinlari ortak bicimde ele alan bir kullanim
alanidir. Ancak unutulmamalidir ki cogu toplum
tarafindan kabul edilen bu ortakligin yani sira,

hi ise 20. ytzyilin sonlarinda sosyolog Ann Oakley
tarafindan gerceklesir. Feminist yazinin bir parcasi
olarak Oakley kavrami, toplumdaki kadin-erkek

tulmasi ve daha niceleri gibi kodlamalar bu kabul- esitsizliklerini tanimlamanin bir aracisi olarak kul-

lere verilebilecek yaygin drneklerdir. Buna karsilik, lanacakur.

Alanin bir disiplin olarak sekillenmedigi ve top-
lumsal cinsiyet (gender) kavraminin hentz kulla-
nilmadig 20. ylzyll girisinde, yine dogrudan ka-

- dinlarla baglantili olarak kelimenin haiz oldugu

lari ile ylkselen bir itiraza konu olmustur. Bu an-
lam cercevesi esit Ucret, esit vatandaslik taleple-
rinden, kamusal alan-6zel alan tartismalarina va-

- ran, temel hak ve hiirriyetler noktasinda ydrdtulen

toplumdan topluma degisebilecek bir icerige de

sahiptir kelime. Kadin odakli algilanmasinin en §
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bir miicadelenin temel hareket kaynagidir. Genel
kaninin aksine Osmanli kadinlar tarafindan hizla



benimsenen micadele, Tanzimat'la baslayan Ba-
tililasma hareketi akabinde yasanan gelismelerle
dogrudan baglantili olarak Fatma Aliye, Emine
Semivye, Sair Nigar Hanim gibi 6zellikle devlet ri-
calinin kizlan tarafindan dile getirilmistir. Kadin-
lara yiiklenen toplumsal cinsiyet rolleri hakkinda
dénemin basin mecrasinda varlik gostererek tar-
tismalar ylriten bu “harekat-1 nisvan”, kendi ara-
larinda da bir konsenstise varamamis, geleneksel
cinsiyet rollerinde kirilmayi savunanlarla, itidali
savunanlarin polemikleri donem aydinlarinin ko-
nularindan biri olmus, uzunca bir stre kadin te-
masi, aile ve cocuk odaginda tartisilmistir. Tarihin
gidisatinda yasanan donisiim ve Anadolu top-
raklarinda ulus devlet formunda kurulan Tirkiye
Cumbhuriyeti kuruculari kadin kimligini yeniden
sekillendirmek adina bir dizi karar almis ve eyle-
me gecmisse de toplumsal cinsiyet rolleri normla-
rindaki tartismalarda yasanan asil kayma icin ileti-
sim araclarinin etkinligini arttirmasi beklenecektir.

Turkiye 6zelindeki bu dontisiim ve tartismalar ay-
rintilandirmadan 6nce, kavramin Bati’'daki seyrine

1 Diger birifadeyle intersex, yani bir canlinin hem disi hem de erkek

bakmakta fayda vardir. Zira ingilizce “gender” ke-

limesinin 20. ylzyila kadar “cinsiyet” kelimesinin
karsiligl olarak kullanildigini belirtmek, Turkiye
merceginde kavramin temel esaslarinda yasanan
kaymayi anlamak agisindan 6nemlidir. Psikolog
ve cinsellik uzmani olan John Money 1950’lerde
kadin ve erkek cinsiyetlerinin biyolojik ozellikle-
rin yani sira toplumsal pratige dayanabilecegini
vurgulayan bir yerden “gender” kelimesini kullan-
mistir. John Hopkins’de kurdugu ve hermafroditl
bireylerin cinsiyet yonelimlerini arastirip, cinsiyet
degistirme sureglerini yurattigl “Gender Identity
Clinic” ve gelistirdigi “gender roles” kavramsallas-
tirmasl, aslinda “toplumsal cinsiyet” anlami tasi-
yan “gender” kelimesinin bugiln “cinsiyet” seklin-
de algilanmasi ile yasanan kafa karisikliginin bag-
lamina etkisi olacaktir. Money’nin bu kullanimin-
dan hareketle zamanla “gender identity” teriminin
psikoloji alaninda, kisilerin biyolojik ve toplumsal
faktorlerin yaninda kendilerini hangi cinsiyette
hissettiklerini konu alan bir temelde degerlendiril-

mesi de bu kaymayi sekillendirecektir. Bu durumu

treme organlarina sahip olmasi durumunu ifade eder.
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gliclendiren strec ise kisilerin dogduklari biyolojik
cinsiyetlerine aidiyet hissetmemeleri veya escin-

sel yonelimlerinin Amerikan Psikoloji Birligi ta-

rafindan 6nce “cinsel yonelim bozuklugu” olarak
tanimlanip, 1990°'da Diinya Saglik Orglti hastalik

listesinden c¢ikisina varmasiyla gelisecektir. Boy-

lece “toplumsal cinsiyet kimligi” kavrami olarak

ortaya ¢ikan “gender identity”, zamanla “cinsel

kimlik” cercevesinde bir anlamlandirma bagaj
yUklenecektir. Bu noktadan hareketle, ithal olarak

Tirkceye eklemlenen ve temelde birbirlerinden
tamamen farkli anlamlara sahip olan toplumsal |

cinsiyet (gender) ve toplumsal cinsiyet kimligi
(gender identity) kavrami Turkiye'de birbirlerinin

yerine kullanilmaya baslanacak, toplumsal cinsi-

yet ideolojisi karsiti soylemler, bizatihi “toplumsal

cinsiyet” kullanimini tabulastiran sorunlu bir yer-

de konumlanacaktir.

Toplumsal cinsiyet rollerinin Tlrkiye 6zelinde
yeniden kadin (zerinden tartisiimaya baslamasi
icin 1980’ler ve sonrasina bakilmalidir. Osmanli
“harekat-1 nisvani” ile baslayan feminist damarin

ralel bicimde tartismalarin yiritilmesi anlamina
da gelecektir. Ozellikle diinyadaki gelismelerin

tismalarin yonindn de kaydigi bir evreyi temsil
eder. LGBT gruplarinin psikoloji alanina yerlesen

sal cinsiyet odakli sdylemleri aracsallastirmasi,

ikili cinsiyet kabullerini tartismaya acan feminist
sdylemlerin ortaya cikmasi, heteronormatifligi2

elestiren bir yerden cinsiyet ve cinsellik alani-
nin kasith olarak alt-Ust edilmesi glindemi isgal

etmeye baslayacaktir. Bu alt-Ust edis, Judith But-
ler tarafindan 1990’1 yillarda Foucault’ya dayanan
analizlerle cinsiyetin bizatihi kendisinin perfor-
matif oldugunu iddia ettigi “Cinsiyet Belasi; Femi-
nizm ve Kimligin Altist Edilmesi (Gender Trouble:
Feminism and the Subversion of Identity)” kitabi
sonrasinda temelleri atilan kuir teoriye3 dayandi-
rilabilir. Butler’a gore yalnizca toplumsal cinsiyet

degil, biyolojik cinsiyet de sdylemsel bir insadir.

Ona gore biyolojik farklara bakildiginda bunlarin
“kadin” ve “erkek” olarak adlandirilmalarinin se-
bebi, zihinlerdeki toplumsal cinsiyet kaliplaridir.
Boylece aslinda kitabin ismi Tlrkceye cevirilirken

- Butler'in iddialarina paradoksal bigimde para-

lellik gosteren bir tercihte bulunulmus, “gender”
kavrami, “toplumsal cinsiyet” yerine “cinsiyet” ke-
limesiyle karsilanmistir. Bu, Butler’'in “biyoloji de

-~ insadir” teziyle dogru orantili, biyolojik ve toplum-

sal olani ayni potada eriten bir tercih olmus, hem

- sosyal rollere hem de biyolojik kadinlik ve erkeklik

kategorilerine dair bir sorgulamayi icermistir. Te-
orinin LGBT gruplar tarafindan sahiplenilmesi ve

. aracgsallastirilmasi ile bu sorgulama, “toplumsal
yeniden ortaya cikacagl bu dénem, dlnya ile pa-

cinsiyet ideolojisi” olarak cevirilen, cinsiyet kate-
gorilerindeki akiskanliga isaret eden “gender ide-

. ology” karsiti tepkinin zamanla gelismesiyle so-
etkisinin hissedildigi bir esik olarak bu tarih, tar-

nuclanmistir. Bu durum ayni zamanda Turkiye'de
“toplumsal cinsiyet” kavraminin kendisine karsl

- da bir defans mekanizmasi yaratmistir.
“cinsel kimlik” kabullerinin de etkisiyle toplum-

Hakikaten, cinsiyetler arasi dengeyi bozma potan-
siyeliyle, biyolojik nizami alt-Ust ederek, akiskan
cinsiyet kabulleri odaginda bir propaganda araci
haline doniisen bu ideolojik yaklasim, biyolojik
cinsiyetleri bir performanstan ote algilamayip,

2 Kadin ve erkekten olusan ikili cinsiyet kabullerini norm olarak goren ve cinsel yénelimleri de bu cercevede kabul eden, escinselligi

normdan sapma olarak tanimlayan yaklagim.

3 Cinsiyet ve cinsellige dair sabit kadin- erkek kategorisini ve buna bagli normlar reddederek; kimliklerin belirsizligini ve akiskanligini

savunan politik ve felsefi kuram.
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Biyolojik cinsiyetin tabii
sUrecini “hissetme” veya
“performe etme” dizeyine
indiren bu yaklasim, kadin
kategorisinin ontolojik
sinirlarint belirsizlestirmesi
ile “kadin” kavraminin
analitik gicUNU
yitirmesine de kapi
aralamaktadir.

VY

dogustan gelen cinsiyeti yapi-so-
kiimine ugratarak aslinda aileyi

de dolayli olarak etkileyecek bir
sosyal dénustim tehlikesi igermek-

tedir. Bu tehlikenin bizatihi kendi-

si ideolojilerden bir ideoloji olan

kiiresellesme ile yayginlasmis ve
kendi normlarini dijital alanin, yeni :

medya sistemlerinin ve iletisimde
yasanan gelismelerin imkanlarini

kullanarak aktarmistir.

Uzerinden vydratdlen dijital akti-
vizmin bir meyvesi olarak gelisen

“kadin+” hareketi, feminist hare-
ketin trans bireyleri de kapsamasi

tartismalarinin bir ¢iktisi olarak
kadinlik alaninin isgali anlamina

gelecek bicimde, biyolojik cinsi-
yet fark etmeksizin kendisini kadin

olarak tanimlayan her bireyi ka-
dinlik alaninda agirlayan bir ideo-

lojiye doniigsme yolundadir. Tirki-
ye'de ozellikle Universite merkezli

kadin kultpleri araciligiyla kabul
edilen “kadin+” terimi, alanini sos-

yal medya Uzerinden genisleterek,
kapsayici olma iddiasi tagiyan bir

yerden soylem uretmektedir. Diji-
tal mecralarin hizi ve yizeyselligi
icinde blylime imkani bulan bu

hareket, biyolojik gercekligi dile

getiren her tlrll elestiriyi “fobi”

veya “nefret sdylemi” olarak etiket-
leme yoluyla marjinalize etmekte- :
dir. Yarattigi dogma ve dayatmalar-

la bu durum, bilimsel ve sosyolojik

tartisma  zeminini
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Ozellikle
sosyal medya mecralari ve internet

baltalamakta;

“kadint+” gibi oldukga akiskan te-
rimlerle topluma dayatiimaktadir.
Bu dayatmanin kurumsal boyut-
larinin vardigl noktada Amerika
Birlesik Devletleri merkezli, kamu-
oyunu yonlendirmede oldukca et-
kili bir LGBT organizasyonu olarak
bilinen Stonewall gibi yapilar, Ox-
ford Universitesi’ne annelik ile ilgili
akademik metinlerde, kadina atifla
kullanilan “she” (o) zamirinin kal-
dirlmasini ve akiskan cinsiyetleri
de kapsayacak ifadelerin kullanil-
masini dayatabilmektedir. Benzer
bir dil mthendisligi girisimine, in-
giltere’de kamu tarafindan finan-
se edilen National Health Service
NHS) me-
tinlerinde de rastlanmaktadir. Sz

(Ulusal Saglik Servisi -

konusu metinler, biyolojik cinsiyeti
kadin olan annelerle 6zdeslesmis
“emzirme” (breastfeeding) eylemi
yerine; LGBT bireyleri de kapsadi-
g1 gerekgesiyle “goglsle besleme”
(chestfeeding) gibi kavramlarin
ikame edilmesine odaklanir. Do-
layisiyla, ailede anne rollind Ust-
lenen kadinin biyolojik bakimdan
varlik sahasina yapilan bu mida-

hale, kavramsal bir anomali ve kar-

masa yaratma riski tasimaktadir.

Biyolojik cinsiyetin tabii slrecini
“hissetme” veya “performe etme”
dizeyine indiren bu yaklasim, ka-
din kategorisinin ontolojik sinir-
larini belirsizlestirmesi ile “kadin”
kavraminin analitik glicind yitir-
mesine de kapi aralamaktadir. Bu
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durum, kadinlarin biyolojik cinsiyetleri sebebiyle
maruz kaldiklar tarihsel esitsizliklerin gorinmez-

lesmesine yol actigl gibi, feminist hareket icinden |

dogan bu tir fraksiyonlar, kadin haklari savunusu
baglaminda soylem dreten feminist hareketin ta-
mamina karsl bir reaksiyon gelismesine sebebi-

Onemli bir diger mesele ise, capraz cinsiyet per-
formanslari olarak tanimlanacak bu ideolojik
yaklasim, “toplumsal cinsiyet rollerini” tartismaya

acarak toplumsal mutabakat olusturma cagrilari-

yet vermektedir. Diger taraftan annelik, biyolojik

bir ireme islevi yiiklenmenin yani sira, aile kuru-

munun yapl tasi olan sembolik bir merkezde yer
almaktadir. Bu merkezin, bedensel gerceklikten

koparak, bireylerin hislerine dayali bir kimlik be-

yanina indirgenmesi, aile icindeki rol dagiliminda
bir kokstizlesme yaratacagi gibi, cocugun gelisim
stireclerinde ve toplumsal hafizada telafisi olduk-
¢a glic anomaliler dogurma riski tasir.

Yine “deniz ati ebeveyn” tanimlamasiyla, biyolojik
olarak kadin cinsiyetinde dogmus, sonradan erkek
olmaya karar vermis fakat kadin Ureme organlari-

hibi olmalar noktasinda uretilen ideolojik sdylem
de bu sirecin sonuclarindandir. Dijital kanallar
Uzerinden aktarilan bu siregte dil, tam anlamiyla

“anne” kelimesi yerine “doguran ebeveyn” veya
“yumurta tasiyicisi” gibi mekanik tanimlar ikame

edilmektedir. Bu terminolojik mthendislik, anne- tiretilmektedir.

nin aksine, yeniden Uretmektedir. Yani heteronor-
matif cinsiyet rejimini kokten yiktig iddia edilen
bu 6znelerin topluma sunum sekli oldukca so-
runludur. Bir yanda erkeklige gecis streglerinde;
modern toplumun biyolojik erkeklerde elestirdigi
asin maco tavirlarn, sert bakislarin, kaba kuvvet

vurgusunun veya bacaklari agarak oturma gibi

~ jestlerin, gercek erkek olmanin kaniti gibi abar-

till sekilde sergilendigi gordlir. Diger yanda ise
kadinlik; yetiskin bir birey olmaktan cikarilip ¢o-

- cuksu bir fanteziye (girlhood) hapsedilen jestlerle

-~ “infantilize”4 edilmekte; protezlerle yaratilimis ger-

cekdisi viicut hatlari, drag estetigine varan abartili
makyaj ve dekolteli kiyafetlerle karikaturize bir fe-

- minenlik sunumuna indirgenmektedir. Durumun
ni muhafaza eden trans erkek bireylerin cocuk sa-

barindirdirdigi ironide cinsiyet kaliplarini kirdigini
savunan bu ideoloji, pratikte en stereotipik, kaba
ve karikatlrize edilmis “erkeklik” veya “kadinlik”

sembollerine siginmakta; boylece toplumsal cin-
ideolojik bir aygit olarak yeniden kurgulanmakta;

ligi biyolojik ve duygusal biitiinligiinden koparip

salt teknik bir tastyiciliga indirgemekte, boylece
kadinin/annenin, erkegin/babanin toplumsal ha-

ve babaliklan cinsiyetten ari bir kategoriye yer-
lestirmeyi normallestiren yaklasim, cekirdek aile
yapilarinda yeni normlar tretmekte, bu normlarin

siyet rolleri saglikli bir zeminde miizakere edilmek
yerine, bir nevi “taklit” ve “performans” nesnesi

haline getirilerek yeniden ve daha kati bicimde

Sonug olarak, “toplumsal cinsiyet rolleri” gibi as-
linda mlzakereye acilmalart durumunda kadinlik

fizadaki 6zgiin veri siliklestirilmektedir. Annelik Ve erkekliklere hizmet etme ve toplumu gelistirme

| potansiyeline sahip bir alan krize girmis, yikici ide-

kabullinl dayatmakta ve dolayli bicimde cinsiyet-
. ayrnlamayacak bir yerde konumlanarak, “top-

sizlestirme potansiyelini aile kurumuna tasima ris-
ki barindirmaktadir.

4 Cocuksulastirmak.
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olojik yaklasimlara kurban edilmistir. “Toplumsal
cinsiyet” rolleri ve “toplumsal cinsiyet ideoloji-
si” oldukca problematik bir bicimde birbirinden

lumsal cinsiyet” kavrami tabulastinimis, temel



argimanlarini kaybetme tehlikesiyle karsi karslya
gelmistir.

toplumsal alanin arizalarini tamir etme, kadin ve

erkegin toplumda mizakere imkani bulup mu-

yaratmadan, toplumsal dokuyu onarict mesru bir

zeminde surdurtlmesi, toplumsal birligi ve aile-

. o L . nin gelecegini teminat altina almak adina hayati
Halbuki, toplumsal cinsiyet rolleri Gizerinden sag- | .
. L . Onem tasimaktadir.
likli, yapici ve bilgilendirici kamuoyu olusturmak,

tabakat saglamasina aracilik etme firsati suna-

bilir. Zira toplumsal cinsiyet rolleri cinsiyetlerin
davranislari, eylemleri ve gorevleriyle alakalidir,

‘ Kaynakea:

glindelik hayatin sosyolojisidir ve yapici bir eles-

tiri temelinde dontsmesi, degismesi mimkuinddr.
- ford. The Times. https://archive.md/rXnFX

Oysa toplumsal cinsiyet ideolojisi bu rolleri, ya ka-
din-erkek arasindaki dengeyi herhangi biri aleyhi-
ne kokten bozmaya meylederek derinlestirir ya da
bizatihi cinsiyetin altini oyarak alt Ust eder.

Bilhassa dijital yanki odalarinda ve sosyal medya
algoritmalar araciligiyla hizla yayilan, biyolojik

ten donlstirme giicline sahip riskli bir araca do-
nismustir. Kendi dogmalarini Greten bu ideoloji-
ye karsit savunular gelistiren yerel yapilar ise, tabii

refleksiyle bir micadele ¢cabasina girismistir.
Bu noktada politika yapicilarin oldukca dnemli
Yasaklayici, ayristirici veya bireyleri otekilestirici

degil, ideolojilerle micadele eden, insa edici bir
tutumla; “toplumsal cinsiyet” kavrami ile alakali
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