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Hicri 75 (694) yiinda Emevi halifesi Abdulmelik b. Mervan'in Irak umumi valisi Haccéac b.
YGsuf, Medain valisi Mutarrif b. el-Mugire'ye gortintiste basit, gergekte ise son derece agir
bir soru yoneltti. "Sizin peygamberiniz mi daha sereflidir, yoksa halifeniz mi?" Bir baska
rivayette soruyla yetinmedi, cevabi da kendisi verdi. "Abdtilmelik Allah'in halifesidir ve
Allah katinda elgilerinden daha degerlidir." Emevi doneminin 6nde gelen tarihgilerinden
Belaziri'nin aktardigina gore Mutarrif'in dili bir an tutuldu. Ardindan su hukmu

verdi: "Vallahi o kéfirdir."

Bu kisa karsilasma, hicri birinci ylizyilin sonunda IslAm diinyasini kasip kavuran temel
soruyu bitiin acikligiyla ortaya koyuyordu. iktidar, peygamberin bile Ustiine ¢ikarilan,
elestirilemez ve kutsal bir mevkiye mi ylkselecek, yoksa hukukun ve iUmmetin édninde
hesap veren bir emanet olarak mi kalacakti? Bu soruya cevap veren bir teorisyen degil,
yonetimin icinde olan tecrubeli bir valiydi. Mutarrif, hicri 77 (696) yiinda Abdulmelik ve
Haccac'a biatini geri gcekerek bu itirazi bir siyasal programa donusturdu. Ortaya koydugu

sey, yalnizca bir siyasi tavir degil, bir mesruiyet 6lcUstydu.

EMEVi DUZENINiN MESRUIYETI

islam'in ilk asri, dénemin dilinde fitne denen iki biyik i¢c savasla sarsildi. ilki, Hz.
Osman'in katlinin ardindan Hz. Ali ile Mudviye arasinda basladi ve hilafetin Emevi
saltanatina déniismesiyle sonuclandi. ikincisi ise Yezid'in veraset yoluyla halife tayin
edilmesi ve Hz. Huseyin'in Kerbelé'da sehid edilmesinin ardindan bas gosterdi. Abdullah
b. Zibeyr, Emevi saltanatina karsi Mekke'de hilafetini ilan etmis ve genis kabul gormustu.
Ancak Haccac'in Mekke'yi kusatip manciniklarla dovdugl, Kabe'nin zarar gordigu ve
ibnii'z-Zibeyr'in katledildigi Hicri 73 (692) yiliyla birlikte ikinci fitne sona erdi; mesruiyet

sorusu da fiilen tegalltb lehine karara baglandi.

Fakat yasanan yalnizca bir iktidarn tahkimi degildi; daha derinde bir medeniyet

kirilmasiydi. Tegalllb (fiili hakimiyeti zorla ele gegirenin mesru sayilmasi), cebr doktriniyle
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mesgrulastirildi, verasetle hanedanlk dizenine donustl, halifetullah iddiasiyla
kutsallastirildi. Boylece sara, riza, biat ve emanet gibi kurucu ilkelerin yerini yeni bir
siyasal paradigma aldi. Kevakibi bunu istibdadin kokeni olarak ¢6zimledi; Malik bin Nebi

ise bir medeniyetin kendi kurucu fikirlerinden kopusu olarak yorumladi.

SURAYA DONUS CAGRISI

Mutarrif'in teklifi, nza ve slraya bir donus gagrisiydi. Bu fikir boslukta dogmadi; arkasinda
tarihi 6nciller vardi. ilki, dért halife ddnemi (Rasid(in) tecriibesiydi. Mutarrif teklifini dogrudan
Hz. Omer'in mirasina baglar; hilafet, Omer'in biraktigi gibi Mislimanlarin strasiyla ve razi
olduklari kisinin secimiyle belirlenmeliydi. Hz. Omer'in halefini tayin etmeyip secimi bir s(ira

heyetine birakmasi, Mutarrif icin hilafetin asli bigiminin en guclu deliliydi.

ikinci 6nciil, birkag yil 8nce yenilgiye ugrayan ibnii'z-Ziibeyr hareketiydi. ibnii'z-Ziibeyr de
hilafeti Emeviverasetine karsi Kureys'in riza ve biatina dayandirmisti. Mutarrif, yenilmis bu
cizgiyi farkli sartlarda yeniden dile getiriyordu. Aynidénemde Hériciler de verasete ve zorla
ele gecirilen iktidara karsi ¢ikiyor, mesruiyeti cemaatin secimine bagliyor; ancak soy

ayrimini buttnutyle reddediyordu.

Son olarak, iktidarin zulmunu ildht kaderin kaginilmaz sonucu sayan cebr anlayisina
yOnelen itiraz da ayni fikri iklimin bir pargasiydi. O yillarda Hasan-i1 Basri ve Kaderiyye
cizgisi, insanin fiillerinde irade sahibi oldugunu ve zulmln ildhi takdire havale
edilemeyecegini savunuyordu. Haricilerin yonetimin zorbaliga dayandigi elestirisi de farkli
bir yerden ayni sonuca ulasiyordu. Mutarrif'i bu damara baglayan ortak ilke suydu: Zulim,

galip gelmekle mesru olmaz.

Emevilerin hilafeti kendi hanedanlarina hasretmesine Ug¢ farkl itiraz yukseldi. Biri, hakki
Kureys'in tamamina acan Ibnii'z-Ziibeyr cizgisiydi. ikincisi, hilafeti Peygamber'in
soyundan gelen Hasimogullarina baglayan Sii gizgiydi. Ugiinciisii ise soy sartini biitiiniyle
reddeden Harici cizgiydi. Mutarrif ilkine yakindi; verasete karsi c¢ikiyor, fakat Kureys
cergevesini koruyor ve onun igcinde s0ré ile se¢imi savunuyordu. Onun 6zgunlugu, bu
cerceveyi bir hdnedan imtiyazi olarak degil, rizd ve istisdre usull icinde yeniden

yorumlamasinda yatiyordu.



ADALET VE HUKUKLA SINIRLI iIKTIDAR

Mutarrif'in  mesruiyet anlayigi yalnizca yoneticinin nasil secildigiyle degil, nasil
yonettigiyle de ilgiliydi. Bunu en agik bicimde Medéain valiligine baslarken verdigi hutbede
dile getirdi. Taberi ve Belazuri'nin aktardigina gore yoneticiyi hak ve adaletle kayitli, hesap
verebilir ve istisdreye acik bir emanetgi olarak tanimladi. Halki sabah aksam
dinleyecegini, yanlis gorduklerinde kendisini uyarmalarini istedigini, emredilen adaleti
yerine getirmezse kendi helakini hazirlamig olacagini soyledi. Bu, yetkisini hukuk ve

adaletle sinirli géren, toplumun denetimini mesru kabul eden bir ydnetici tasavvuruydu.

Ayni ilke, o donemde Irak'ta ciddi bir askeri tehdit olusturan Héarici lider Sebib b. Yezid'in
taraftarlarinin dile getirdigi sikayetlerde de gorinur. Ganimetin hukuka aykiri bigimde
gasbedilmesi, had cezalarinin keyfi bicimde uygulanmasi ya da uygulanmamasi ve
yonetimin kaba kuvvete dayanmasi... Bu itirazlarin ortak paydasi, hukukun yoneticiyi de
baglamasi talebiydi. Mutarrif bu talebi reddetmedi; aksine mesruiyet anlayisinin bir
parcasl haline getirdi. Ona gore yonetici yalniz Ummetin rizasiyla is basina gelmemeli,

ayni zamanda hukukun sinirlari icinde kalmaliydi.

RIZA OLCUTU VE KUREYS SINIRI

Mutarrif'in tekrar tekrar kullandig| kavram er-riz&dir; razi olunan, Uzerinde uzlagilan kisi. Bu,
donemin temel siyasi kavramlarindan biriydi. Hanedan digi muhalefet hareketleri bir aday
cagirirken genellikle bu ifadeyi kullaniyor, toplumun rizasi ve biatiyla is bagina gelen mesru
imami kastediyordu. Bunun karsiti ise dayatilan yoneticiydi. Bu kavram, daha sonra ehl-i
hallve'l-akd, biat ve icma ekseninde gelisecek imamet teorisinin henliz kurumsallasmamis
ilk ifadesiydi. Mutarrif de mesruiyetin temel dl¢tsunu burada gortyordu; ancak bu ilkeye

onemli bir sinir ekliyordu. Riza gosterilen kisi, Kureys'ten olmaliydi.

Bu sinir onu Héricilerden ayiriyordu. Haricilerin esitlik¢i anlayisina gore liyakat sahibi her
Musliman, Arap olsun olmasin, Kureysli olsun olmasin yonetebilirdi. Mutarrif ise Kureys
cergevesini koruyor, fakat veraset yerine s(ra ve rizayl esas aliyordu. Bu tercih ona daha
genis bir toplumsal mesruiyet zemini saglayabilirdi. Ote yandan teklifini siyaseten
uygulanmasi gug¢ bir konuma da strukliyordu. Cunku etrafinda Uzerinde uzlasilabilecek

somut bir Kureysi aday yoktu; kendisi de Kureysli degil, Sakifliydi.



MUTLAK OTORITENIN REDDI

Mlzakere sonucsuz kalinca Mutarrif en yakin adamlarini toplayip niyetini acikladi.
"Oldum olasi bu zalim adamlarin islerini tasvip etmem ve icten igce reddederim" dedi;
Hariciler sara teklifini kabul etseydi onlarla birlikte Abduilmelik ve Haccac'i azledecegini
soyledi. Ardindan biatini alenen geri c¢ekti. "Sizi sahit tutuyorum ki ben Abdulmelik b.
Mervan'i ve Haccéac b. Yasuf'u hal' ettim." Arkasindan yalnizca zulme karsi cihad niyeti

tastyanlarin gelmesini istedi.

Son carpismada Mutarrif'in adamlar kargi saftaki Musliumanlarn sahitlige cagirdi.
Abdulmelik ve Haccac'in "hevalarina tabi olan, haktan ayrilan, zanla hareket eden ve
Ofkeyle kan ddken" zorbalar oldugunu kabul etmelerini istediler. Kargi taraf ise "Yalan
soyledin ey Allah'in dismani!" diye bagirdi. Bu kisa karsilasma, Mutarrif'in batiin davasini
ozetler. O, iktidar hakikat ve adalet 6lgusu 6ntinde hesaba ¢agiriyordu; karsisindakiler ise

bu ¢agrinin kendisini dusmanlik sayiyordu.

Ayni carpismada Mutarrif'in son ana kadar dilinden diistirmedigi ayet, Al-i imran s(resinin
64. ayetiydi: "Gelin, aramizda esit olan bir s6ze gelelim; yalniz Allah'a kulluk edelim, O'na
hicbir seyi ortak kosmayalim ve Allah'l birakip birbirimizi rabler edinmeyelim." Bu ayetin
secimi tesaduf degildi. "Birbirimizi rabler edinmeyelim" ¢agrisi, halifeyi peygamberlerin
Ustinde goren soyleme dogrudan bir cevapti. Yonetici bir rab degildi; ona kulluk
derecesinde itaat, sirke yaklasirdi. Mutarrif'in 6lum aninda dilinden dusmeyen bu ayet,
hutbesindeki adalet anlayisi ve slra cagrisiyla ayni istikameti gosteriyordu. Hepsi tek bir

ilkeye cikiyordu: Mutlaklastirilmis otoritenin reddi.

SIYASET DUSUNCESINDEKI YERI

Bu itirazin kimden geldigi de anlamudir. Mutarrif, rejimin kendi atadigi, Sakif esrafindan bir
valiydi. Babasi Mugire b. Su'be, erken isldam'in en pragmatik siyasetgilerinden biri olarak
iktidarla uzlasmayi neredeyse bir sanata donusturmustu. Kardesleri Urve ve Hamza da
Haccac'in valileri olarak gérev yapti. Urve'nin dkibeti, icinde yasadiklari siyasi zeminin ne
kadar sert oldugunu gosterir. Abdilmelik'e yazdigl bir mektupta Haccac' zorbalik ve
cabucak kan dékmekle suglamis, Haccadc da bunu 6grenince onu ollinceye kadar

doévdurmustu. Hafif bir elestiri bile 6lumle karsilanirken Mutarrif, mesruiyetin kokunu



tartismaya aciyordu. Onu babasindan ve kardesglerinden ayiran da buydu. Onlar

maslahatgi bir uyum siyasetini surdirurken Mutarrif mesruiyet sorusunu merkeze aldi.

Mutarrif'in kim oldugu kaynaklarda bile tam yerine oturmaz. Taberi, onun isyanini Harict
lider Sebib'in anlatisi iginde aktarir; bu tercih onu okuyucunun géztinde Harici hareketin
bir parcasi gibi gosterir. Oysa metnin igerigi bu yerlestirmeyi dogrulamaz. Belazuri bunu
acikga duzeltir: "Bazilari Mutarrif'in Haricilerin gorusunt benimsedigini sdyledi, ama bu
dogru degildir; o, ibnii'l-Es'as ile birlikte ayaklanan kurranin gériisiinii benimsiyordu." Bu
duzeltme onemlidir. Mutarrif, birka¢ yil sonra Kife'nin 6nde gelen alim ve kurralarinin
Haccac'a karsi topluca ayaga kalktigi ibnii'l-Es'as isyaninin erken habercisidir. Ne saraya
itaat eden bir memurdur ne de herkesi tekfir eden bir Harici; zulme itiraz eden, fakat tekfir

ve keyfi siddetten kacinan, mesruiyeti riza ve adalette arayan bir ¢izgiyi temsil eder.

Bu cizginin neden gluclenemedigi de o6greticidir. Mutarrif iki gucli kutup arasinda
sikismisti; bir yanda cezalandiran saray, 6te yanda katiim dayatan Harici kilici. ikisinden
hayata gecirecek zemin yoktu. Mutarrif bir siyasal program ortaya koydu; fakat onu

tasiyacak guc yoktu. Tarihsel olarak galip gelen, tegallib ve veraset modeli oldu.

Fakat bu gizgi Mutarrif'le sona ermedi. Onun 6lumunden yalnizca birkag yil sonra dinyaya
gelen Ebl Hanife (6. 150/767), ayni mesruiyet olglisunu hem sozuyle hem de bedel
ddeyerek savundu. Hem Emevi valisi ibn Hiibeyre'nin hem Abbasi halifesi Mans(r'un
kadilik teklifini reddetti; dovildu, hapsedildi ve hapiste oldurildi. Dort Stinni mezhep
imami arasinda tegallibe en acik itirazi yukselten oydu. Clnklu meseleyi maslahat veya

sabir cercevesinde degil, dogrudan mesruiyet ilkesi Uzerinden ele aliyordu.

Bu tarihsel kirilmayl cagdas donemde en derin bicimde ¢6zimleyen isimlerden biri
Muhammed Abid el-Cabiri'dir. Ona gére fitne sonrasinda akide, iktidari sinirlayan bir ilke
olmaktan cikip onu mesrulastiran bir araca donusmus; boylece 6zellikle Arap siyasi
aklinda zorba iktidar kalici hale gelmistir. Muhammed ikbal ise ayni kirilmayi farkli bir
acidan okur. islAm'in siyasi idealini "ruhani demokrasi" olarak tanimlar; bu idealin 6ziinii
esitlik, dayanisma ve ozglrluk olusturur. Ona gére Emevi ve Abbasi halifeleri, ictihadi
bireysel mlctehidlerin uhdesinde tutup kalici bir yasama geleneginin dogmasina bilingli
olarak izin vermediler. Boylece s(ré ve riz4, siyasi hayati dizenleyen fiili ilkeler olmaktan

cikip daha ¢gok normatif teorinin ve muhalefetin dili haline geldi.



Bu tartisma yalniz isldm siyaset diisiincesine ait degildir. Mutarrif'in yedinci yizyilin
sonunda sordugu soru (iktidarin mesruiyetini glic mu saglar, yoksa yonetilenlerin rizasi
mi?) siyaset felsefesinin en eski ve en evrensel sorularindan biridir. Antik Yunan'dan beri
guc ile hak arasindaki gerilim siyaset dusUncesinin merkezinde yer alir.
Thukydides'in Melos Diyalogu'nda Atinalilarin dile getirdigi "gucll olan yapar, zayif olan
katlanir" anlayisi ile Emevi sarayinin tegallib anlayisi, ayni siyasi mantigin iki farkli tarihi
tezahuraddr. Buna karsilik iktidarin  hukukla sinirlandirilmasi ve mesruiyetinin
yonetilenlerin rizasina dayanmasi fikri hem isldm hem Bati diisiincesinde uzun ve getin
bir tarihsel mucadelenin Urinld oldu. Bati'da Aquinas adaletsiz yasanin baglayici
olmadigini savundu; on altinci yuzyilda Kalvinist direnis doktrini zalim hukimdara karsi
direnme hakkini temellendirdi; Locke (1689) yodnetimin mesruiyetini yodnetilenlerin
rizasina  bagladi, Montesquieu ise iktidarin ancak kuvvetler ayriligiyla
sinirlandirilabilecegini gosterdi. Bu ilkeler ancak on sekizinci ylzyilin sonunda anayasal
bir zemine kavustu. Amerikan Anayasasi (1787) ile Fransiz insan ve Yurttas Haklari Bildirisi
(1789), yonetilenlerin nzdsina dayali mesruiyet anlayisini modern anayasal dizenin temel

ilkelerinden biri haline getirdi.

Bu tarihsel karsilastirmanin gosterdigi sey aciktir. iktidarin sinirlandirilmasi ve mesruiyetinin
rizdya baglanmasi belirli bir medeniyete degil, insanligin ortak siyasi tecrlibesine ait
evrensel bir ilkedir. isldm disiince gelenegi bu ilkeyi sara, biat, rnza, adalet ve emanet
kavramlariyla ifade etti. Mutarrif ise onu yalnizca savunmakla kalmadi; biatini geri cekerek
siyasi bir tavra donudsturdli. Bu bakimdan onun tutumu, modern anayasacilikta

yonetilenlerin nizasinin geri ¢cekilebilecegi fikriyle dikkat ¢cekici bir paralellik tasir.

Mutarrif b. el-Mugire'nin 6nemi, kurdugu bir sistemde ya da kazandigl bir zaferde degil,
sordugu sorunun isabetinde ve onu sordugu tarihi anda yatar. O yeni bir sey icat
etmiyordu. Savundugu olgu, vahyin adalet ve slrd emrinde, Peygamber'in istisareye
dayanan yonetiminde ve ilk halifelerin secimle is basina gelmesinde zaten vardi. Onun
yaptigl, tegallibun, zorla alinan biatin ve kutsallastirilmis iktidarin hakim oldugu bir
duzende bu dlguyu yeniden ve yuksek sesle dile getirmekti. Yenilgisi, savundugu ilkenin
yanlistigini degil, tegallubuin artik siyasi dlizeni belirleyen mesruiyet 6l¢lsl haline gelmis

oldugunu gosteriyordu. Rizdya dayanan ve hukukla sinirlandirilmis iktidar anlayisi,



Mutarrif'te erken, acik ve bedeli 6denmis bir ifadeye kavusmustur. Tegallibin héla

mesruiyet iddiasinda bulundugu bir dinyada, onun itirazi gincelligini korumaktadir.



