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NATO nedir? Ne zaman ve hangi amaclarla kurulmustur?

Hem akademik literatirde hem de kamuoyunda kabul gbéren yaygin inanisa gore bu
sorunun cevabi soyledir: NATO (North Atlantic Treaty Organization/Kuzey Atlantik
Antlasmasi Orgitl); 4 Nisan 1949’da, Washington’da, 12 iilkenin imzasiyla, Sovyetlerin
yayllmaci emellerini engellemek; baris, demokrasi ve 6zgurlukleri korumak amaciyla
kurulan askeri bir savunma érguattadar.

Kuskusuz bu cevap NATO’nun “dogal kosullarin bir sonucu” oldugunu ima eder ve ilk
bakista “olgusal bir gerceklik” gibi gortunar. Nitekim uzun yillar boyunca da bu “gergeklik”
tartisma konusu edilmemistir. Fakat verilen cevabi biraz daha geriye cekilip
inceledigimizde gordiigiimiiz gerceklik degisiyor. Ozellikle NATO lizerinde son zamanlarda
yapilan bazi arastirmalar resmi anlatinin “carpitilmis bir gerceklik” oldugunu gosteriyor.

Her seyden once resmi anlatiya bagli kalan goris “NATO Sovyet tehdidine karsi
kurulduysa, Sovyetler dagildiktan sonra neden varligini devam ettirdi?” sorusuna tutarli
bir cevap vermekte zorlaniyor. Dahasi bu perspektifin, NATO’nun Sovyetler dagildiktan
sonra birakin varligini sona erdirmeyi, Uye sayisini neden iki katina ¢ikardigini; operasyon
ve faaliyet alanina neden diger kitalari da dahil ettigini ve soguk savas doneminde sicak
bir catismaya girmemisken neden Sovyetler dagildiktan sonra Afganistan, Libya, Kosova
gibi bolgelerde sicak catismalara dahil oldugunu cevaplamasi mimkun goérinmuyor.

Bu yazida NATO’nun ve NATO uyelerinin bize sundugu “olgusal gercekligin” o6tesine
bakmaya calisacak ve su sorulara cevap arayacagiz: NATO fikri ne zaman olustu? NATO
sadece askeri bir ittifak midir? NATO’nun ruhunu olusturan “ideoloji” nedir? NATO
sdmurgeci amaclarini gizlemek icin hangi yontemleri kullanmaktadir? NATO’nun
kurulmasinda ve devam etmesinde perde arkasinda hangi seckin aglar vardir? NATO-Din
iliskisi nedir?

Kuskusuz bu sorulara cevap vermek; NATO’nun 19. ylUzyila uzanan tarihsel ve kulturel
kokenlerini anlamak, 7-8 Temmuz 2026 tarihlerinde Ankara’da yapilacak zirvenin
NATO’nun bu tarihsel yolculugunda ne anlama geldigini kavramayi da kolaylastiracaktir.

Atlantikgilik Fikri: NATO Ne Zaman Kuruldu?

Churchill 5 Mart 1946’da ABD’nin Fulton kentinde “Demir Perde Konusmasi” olarak
isimlendirilen bir konusma yaparak Bati ile Dogu arasinda “ideolojik bir bélunme”
olustugunu soyledi ve Bati dinyasini birlik olmaya ¢agirdi. Churchill’in konusmasindaki
“ideoloji” vurgusu 6nemliydi. Bu konusma 4 Nisan 1949’da Washington’da imzalanacak
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NATO sozlesmesine giden yolun baslangic noktasi olarak goésterilse de “Atlantikgilik” fikri
cok daha gerilere gidiyordu: “Sovyet Tehdidi” olarak kurgulanan gerekce sadece bu fikrin
hayata ge¢mesini kolaylastirmig ve hizlandirmigti.

Yapilan pek cok calisma “Atlantikcilik” distncesinin temellerinin gok eskilere dayandigini
ortaya koyar.[1] Onlara gore NATO 1949’da “aniden” ortaya cikmamistir. NATO, 16.
yuzyilda Avrupa’nin geniglemesiyle (ABD’nin “kesfi”) birlikte ortaya c¢ikan “Atlantik
medeniyeti” dusuncesine dayanir. Bu dustince Atlantik’in her iki yakasindaki ulkelerin
ortak bir mirasa, ortak bir medeniyete ve ortak bir “kimlige” dayandigini savunur.[2] NATO
Sozlesmesi’nin girisinde gegen “ortak miras” kavrami[3] soyut bir kavram degildir; Antik
Yunan’i, Roma hukukunu, Rénesans himanizminiigeren bir “deger ortakligini” yansitir.[4]

Bu dusunce zamanla olgunlagsmis ve NATO’nun temelleri 19. ylzyilda atilmaya
baslamistir. Bu yaklasima gore NATO ayni degerleri paylasan Ulkelerin olusturdugu
“tarihsel bir kimligin” kurumsallasmis bir yansimasidir.[5]

Ornegin Amiral Alfred Mahan ingilizce konusan halklarin birligini savunmus ve Atlantik’i
Bati medeniyetinin bir “ic denizi” olarak tanimlamisti. Amerika’nin ikinci baskani John
Adams’in oglu tarihci Henry Adams da 19. Yluzyilin sonlarinda “Buyuk bir Atlantik gugleri
toplulugu insa etme” cagrisinda bulunmustur.[6] Massimo de Leonardis “Degerler ve
Cikarlar Arasindaki Atlantik ittifakinin Tarihsel Kékleri” baslikli kitap béliimiinde NATO
ittifakinin temelinde ABD, ingiltere ve Kanada’dan olusan bir “cekirdek grup” oldugunu; bu
ittifakin Beyaz Anglo-Sakson Protestan (WASP) bir temele dayandigini soyler. de
Leonardis, NATO’yu “ortak degerler ve ¢ikarlara dayali siyasi bir ittifakin askeri kolu” olarak
degerlendirir. Daha da énemlisi yazar, Atlantik ittifaki'nin sadece 1945 sonrasi Sovyet
tehdidine karsi verilmis bir tepki olmadigini; kokleri 18. ylzyila kadar uzanan kultirel,
zihinsel ve jeopolitik bir surekliligin sonucu oldugunu savunur.[7]

Fakat ginimuzdeki NATO’yu resmeden daha net bir tablo Walter Lippmann’in 1917°de
(ABD henltiz 1. Dunya Savasi’na girmeden once) New Republic dergisinde yazdigi
“Defense of the Atlantic World” (Atlantik Dunyasini Savunmak) baslikli yazisiydi.
Lippmann bu yazida ABD’nin guvenliginin ve parcasi oldugu medeniyetin, Atlantik
Okyanusu'nun her iki yakasini birbirine baglayan stratejik ve kudlturel baglarin
savunulmasina bagli oldugunu 6ne surdu ve ilk kez “Atlantik Toplulugu” (Atlantic
Community) kavramindan s6z etti. Ona gore Atlantik’e kiyisi olan ABD, ingiltere ve Fransa
“Atlantik Toplulugu”nu olusturan ayni medeniyetin pargalariydi. Lippmann daha sonra
Atlantik Toplulugu’nu kapsayan alani daha da genigletmistir.

Semantik Oyunlar: Bir Maske Olarak “Ortak Miras” Soylemi

Lawrance Kaplan “Atlantik” kelimesinin, ABD’deki “izolasyonist” gelenegin direncini
asmak icin basvurulan “semantik bir oyun” oldugunu vurgular. Ona gore eger bu
anlasmaya “Avrupa Ittifaki” gibi bir isim verilseydi, George Washington’un “yabanci
baglardan kaginma” vasiyeti sebebiyle anlasmaya Kongre ve Senato’da buyuk bir direng



ortaya c¢ikacakti. “Atlantik” kelimesi ise Okyanus’un her iki yakasini birlestiren “ortak bir
guvenlik sistemi” algisini yerlestirmeyi amacgliyordu. Fakat semantik oyunlar bununla
sinirli degildi.

NATO so6zlesmesinin baslangicinda gecen “demokrasi, bireysel 6zgurlikler ve hukuk”
kavramlarina gondermede bulunan “ortak miras” vurgusu NATO’ya “insani bir imaj”
veriyor ve ABD imparatorlugunu “insani degerlere sadik bir aile” maskesinin ardina
gizliyordu.

Marco Mariano ve Robert Steel Atlantik Toplulugu”nun dogal bir gerceklik degil, bilingli bir
sekilde insa edilmis siyasi ve kultlrel bir kurgu oldugunu soyler. Giles Scott-Smith[8],
Kathleen Burk[9], Geir Lundestad[10], Lawrence Kaplan[11] gibi pek ¢ok NATO tarihgisive
uzman “Atlantik” kelimesinin ve NATO soézlesmesinde gecen kavramlarin ABD
imparatorlugunu gizleyen bir maske oldugunu belirtir.[12]

Nitekim bunun acik orneklerinden biri Salazar diktatorlliiguyle yonetilen Portekiz’in
NATO’nun kurucu UGyelerinden biri olmasidir. NATO’nun “demokrasi, insan haklari, baris,
O0zgurlik” maskesini dusuren bu tutum doénemin Atlantikgileri tarafindan absuirt
gerekcelerle savunulmustu. Ornegin Senatér Tom Connally, Portekiz'in Gyeligini “Vasco
da Gama'ya biraz borcumuz yok mu?” diyerek sempatize etmisti. ABD Disisleri Bakanlgi
burokrati ve NATO Soézlesmesi’nin taslaginin hazirlanmasinda gorevli olan Theodore
Achilles ise “Halk bu ydnetim icin 6zglrce oy kullandi” diyerek Portekiz’deki rejimi
mesrulastirmaya calismisti. Halbuki 1933’den 1974’e kadar devam eden Salazar
diktatorligunde siyasal partiler yasaklanmisti. Secimler bir tiyatrodan bagka bir sey
degildi. 200 bin kigilik muhbir agindan olusan gizli polis, 10 binlerce kisiyi tutuklamig ve
mahkumlar iskence gérmustu.

Atlantik kavrami siyasi, kulturel ve ekonomik boyutlar olan; cekirdeginde ABD ve
ingiltere’nin oldugu bir “degerler sistemini” temsil ediyordu. NATO’yu “ahlaki bir kalkan”
olarak gosteren bu degerler sistemi somurlyu kuresel olgekte kalicilagtirmak isteyen
“yénetici bir zimre”yi de gizliyordu.

Van der Pijl “Atlantik Yonetici Sinifinin Olusumu” baslikli kitabinda NATO’nun sadece
askeri bir teskilat olmadigina dikkat ceker. Ona gére NATO, sermayenin kuresellesmesi
surecinde “uluslararasi liberal-kapitalist” bir sinifin kuresel egemenligini inga eden bir
aracti:

Pijl, Birinci DUinya Savasi’ndan sonra “Atlantik para dongusu” ismini verdigi donginun
merkezinin Londra’dan New York’a kaydigini; ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise Amerikan
cok uluslu sirketlerinin ve bankalarinin yonlendirdigi “uluslararasi finans kapital” halini
aldigini belirtir. NATO, hem liberal-kapitalist degerlerin yayginlasmasini hem de Pijl’in
“Atlantik para dongusu” olarak isimlendirdigi uluslararasi sermayenin klresel olgekte
akisinin gtivenligini saglamak icin kurulmustu.



NATIS, NSC-68 ve 3 Bilge Adam Raporu: Kalpleri ve Zihinleri Kazanma

NATO, dénemin stper guct olan ABD’nin basini ¢ektigi bir kurum olmasina ragmen “kaba
gucu”incelikli bir sekilde uygulayan ve riza Uretimini merkeze alan bir strateji takip etmisti.
NATO, bu baglamda kendi bunyesinde 1950°de NATIS’i (NATO Information Service/NATO
Enformasyon Servisi) kurdu. NATIS’in gorevi filmler, belgeseller, gezici sergiler, bilimsel ve
entelektiiel calismalar yaparak “insani bir NATO” imaji var etmekti. Diger bir ifadeyle,
NATO dunyanin dort bir yaninda muttefiklerinin ¢ikarlarini korurken NATIS somdurtlen
halklarin “kalplerini ve zihinlerini” kazanacakti.[13]

NATIS bu baglamda pek cok calisma yapmistir. Ornek vermek gerekirse 1950’li yillarda
kullanilan yontemlerden biri de “gezici sergiler” idi. Blyuk bir ¢adir ve 4 tirdan olusan bu
sergiler NATO muttefiki Ulkeleri geziyor, NATO’nun “insani” yuzunu gdsteriyordu. O
donemde bu gezici sergilere “Sulh Kervani” ismi verilmisti. Bu kervanlar 1953 ve 1955
tarihlerinde Turkiye’ye de gelmisti. Devlet aygitlari, gazeteler, radyolar halkin “Sulh
Kervani”ni ziyaret etmesi igin propaganda yapiyordu. Risso’nun aktardigina gore 1953
yilinda Ankara, izmir ve istanbul'u kapsayan Tiirkiye turunda yaklasik yarim milyon kisi
sergiyi ziyaret etmisti. Bugun de iktidar aygitlarinin Ankara’yi “Barisin Anahtar1” yazilariyla
donatmasi bu propagandanin surekliligini gostermektedir.

Bu noktada NATIS’i tamamlayan ¢ok onemli bir belgeden daha s6z etmemiz gerekir:
NATO’nun kurucu Kkilit isimlerinden Paul Nitze’nin kaleme aldigi NSC-68 (National
Security Council Report 68: ABD Ulusal Guvenlik Konseyi’nin 68 no’lu belgesi).

NSC-68, ABD cikarlarinin sadece askeri ¢cabalarla degil, “fikir ve degerler” araciligiyla
korunacagini belirtmesi agisindan 6nemlidir ve ABD’nin NATO’yu nasil konumlandirmasi
gerektigini aciklar. Bu belge, ABD’nin kuresel cikarlarini “manevi ve ahlaki degerlere”
dayandirarak propaganda etmeyi savunuyor; dinyayi ABD’nin penceresinden gérmeyen
ideolojiler icin psikolojik savasin ve yildirma taktiklerinin uygulanmasina vurgu
yapiyordu. NSC-68, NATO resmi belgelerinin daha ortull olarak ifade ettigi kavramlari

aclyor; toplumsal rizanin nasil Uretilecegine iliskin stratejik bir cergeve giziyordu.

NSC-68’in NATO-Din iliskisine de aciklik kazandiran boyutu ayrica dnemlidir. Cunku bu
belge komunizmi “tanritanimaz bir pagan dini” olarak sunuyor; NATO’nun ilahi dinlere
dayanan yapilari bir partner olarak kullanmasinin temelini olusturuyordu.[14] Bu noktaya
biraz sonra tekrar gelecegiz.

1956 yiinda NATO “3 Bilge Adam Raporu” olarak bilinen raporunu yayinladi.[15] Bu rapor,
NATO icin “donum noktas!” olarak tanimlanmaktadir. Rapor, NATO Uyeleri arasindaki
“silah” ortakligina degil “manevi” baglara vurgu yapmasi acgisindan NSC-68’in actigi yolu
izliyordu. Raporun 4. maddesi “propaganda” ve “riza muhendisliginin” NATO’nun
kurumsal bir yontemi oldugunu belgelemektedir. Bu madde, halkin NATO politikalarina
dahil edilmesi icin daha fazla butce ayrilmasini dneriyordu. NATO’nun Universitelerle,
genclerle, sendikalarla, egitim kurumlanyla, parlamento uyeleriyle temasinin



guclendirilmesi tavsiye ediliyordu. Rapor, NATO cografyasi diginda kalan Gg¢uncu dinya
ulkelerine de NATO’nun amaclarinin anlatilmasi gerektigini belirtiyor; NATO ideolojisinin
kiresel oOlcekte yayilmasini 6ngoriyordu. Raporun ardindan 6gretmenlere yonelik
materyaller, burslar ve kultlrel degisim programlari baslatildi. Neticede hem NSC-68 hem
de 3 Bilge Adam Raporu, NATO’nun askeri amaclarinin gercgeklestirilmesi icin “riza
uretimine” merkezi bir 6nem atfediyordu.

Ne var ki, NATO’nun rizay! Urettigi asil mecra NATIS degildi. Bu belgelerin tavsiyelerini
yerine getirmek icin NATO’nun “sivil kurumlar” araciligiyla yapacagi faaliyetler cok daha
etkili olacakti. “Hukuk”, “demokrasi”, “refah”, “bilim-felsefe-sanat-edebiyat”, “sosyal
guvenlik” ve “din” gibi nza Uretim aracglari NATO’yla baglantili yari resmi “seckin aglar”

tarafindan sistematik bir sekilde kullanilmaya baslandi.
Seckin Aglarla isbirligi: NATO ve Dinin Bir Silah Olarak Kullanilmasi

NATO’nun ideolojik temelini daha iyi anlayabilmek icin NATO’yla baglantili informal
kurumlari analize dahil etmek gerekir. NATO gercekte tek bir kurum olarak
dusunulmemelidir. NATO ideolojisi; Bilderberg, CFR, Chatham House, Rockefeller Vakfi,
Ford Vakfi, FIAT, Unilever, Wall Street gibi bilim-sanat-distiince-medya-is ve finans
cevrelerini temsil eden genis bir seckinler agina sahiptir. Bu seckinler agi, NATO’nun
amaglarini toplumsal katmanlara tasiyip NATO’yu “duygusal ve ideolojik bir topluluga”
donustiren “sivil ordu” olarak konumlanmistir.

Bu agin her bir Gyesi ayri bir stratejik 6neme sahiptir ancak burada “Atlantik¢i” ideolojinin
en bilinen o6rneklerinden biri olan Bilderberg’i ele alacak ve NATO-Bilderberg iliskisine
kisaca bakacagiz. Bununla birlikte NATO’yla baglantili; Atlantik Antlasmasi Dernegi (ATA),
Kuzey Atlantik Meclisi, Atlantik Enstitiisi, Kiltiirel Ozgiirliik Kongresi, Avrupa Ekonomik
isbirligi Ligi gibi pek cok kurum oldugunu da belirtmeliyiz.[16]

Bilderberg’in U¢ kurucu ismi vardir: Belcika Basbakani Paul van Zeeland, Avrupa
Hareketi’nin Genel Sekreteri Joseph Retinger ve Hollanda Prensi Bernhard. Bunlara
Bilderberg’in en sadik ve aktif katiimcilarindan olan bir ismi daha ekleyebiliriz: David
Rockefeller. ilk toplantisini 1954’te Hollanda’da yapan grubun temel amaci NATO’nun
askeri amaclarina sivilriza Gretimini saglamakti. Bilderberg, NATO’nun ¢ikarlarini “kiiresel
degerler” olarak sunmak ve toplumu farkli katmanlarda ydneten elitleri Atlantikgi
dusunce dogrultusunda kosullamak istiyordu. Bilderberg NATO’nun yonetsel yapisinda
bulunacak kisilerin tespiti ve akreditasyonu icin bir referans goérevi de géruyordu. Nitekim
NATO’nun ilk genel sekreteri Lord Ismay da dahil olmak Uzere; Paul-Henri Spaak, Dirk
Stikker, Manlio Brosio, Joseph Luns, Lord Carrington gibi NATO genel sekreterlerinin hepsi
Bilderberg’in aktif Uyesi ve katiimcilariydilar. General Alfred Gruenther, General Lyman
Lemnitzer, General Andrew Goodpaster, General Lauris Norstad gibi NATO’nun en yuksek
komuta kademesi olan Avrupa Muttefik Kuvvetleri Yiksek Komutanlari’nin da (SACEUR)
pek cogu Bilderberg referansliydi. NATO-Bilderberg lizerine 6zel calismalariyla taninan



Thomas W. Gijswijt, NATO genel sekreterlerinin neredeyse tamaminin Bilderberg aginin
bir parcasi oldugunu soyler.[17]

NATO ve Din: "Komiinizmi yok Edecek Silah Tespihtir"

NATO'nun fikir babalarindan biri olan ingiltere Disisleri Bakani Ernest Bevin, 1947 ve 1948
yillarinda ittifakin zihinsel hazirligini yaparken, kurulacak yapiyl sadece bir askeri pakt
olarak degil, “Bati'nin bir tir manevi federasyonu” olarak tanimlamistir. Bevin'e gore bu
yapl, komUnizmin “materyalist” tehdidine kargl Bati medeniyetinin “inang¢” ve “karakter”
beyani olmaliydi.[18] Yapilan pek ¢ok calismanin da gosterdigi gibi NATO, “Allahsiz-
putperest komunizme” karsiilahi dinlerin savunusunu yapan bir 6rgut olarak sunulmustu.
Nitekim Atlantik Konseyi, Atlantik halklarini “dini geleneklerin manevi gicunu” temsil

eden muhtesem bir medeniyetin mirasgilari olarak tanimliyordu.”[19]

Bu soylem, NATO’nun Turkiye’deki dindarlar/milliyetgiler/muhafazakarlar tarafindan
mesrulastirma bicimini de eksiksiz olarak aciklamaktadir. Nitekim NATO’nun kuruldugu
donemde ABD ve Avrupa’daki “antikomunist” micadelenin dayanaklarindan biri de dini
sdylemdi. Bu ¢ergevede bizdeki “Komunizmle mucadele derneklerine” benzer dernekler
kurulmustu.

Hugh Wilford, 2009’da yayinlanan “Muhtesem Wurlitzer: CIA Amerika'yl Nasil Kandirdi?”
baslikli kitabinda CIA tarafindan desteklenen Rahip Patrick Peyton’un, "Tespih,
komunizmi yok edecek saldiri silahidir" s6zunu aktarir.

Rahip Peyton, Soguk Savas’in baslamasinin hemen ardindan, 1947’de New York,
Alnbany’de kurulan Family Rosary Crusade’in (FRC: Aile Tespih Seferberligi[20]) lideriydi.
Hareketin slogani buglin bile hdld meshur olan “Birlikte dua eden aile birlikte kalir.” idi.
Hareket daha sonra merkezini Hollywood’a tasidi ve Grace Kelly, Ronald Reagan, Gregory
Peck gibi donemin unlu aktorlerinin destegini aldi. 1958 yilina gelindiginde FRC; ABD,
Kanada, irlanda, ispanya’da faaliyet gdstermeye basladi. FRC’nin en etkin oldugu yer ise
Latin Amerika’ydi. Hareket Sili, Venezuela, Kolombiya, Brezilya, Salvador, Ekvador,
Panama ve Dominik Cumbhuriyeti’nde faaliyetler yuratmustur. Bu ulkelerde milyonluk
mitingler diizenlemistir. Ornegin Brezilya’nin Rio de Jenerio kentindeki dua mitingine 1,5
milyon, 1962’de Kolombiya Bogota’da yapilan mitinge 1 milyon, Venezuela Karakas’taki
mitinge 600 bin kisi katilmistir.

Baslangigta “evlilik, aile, cocuk egitimi, dua” temelli faaliyetler yurtten hareketin CIA ile
isbirligi 1959 Kuiba Devrimi’nden sonra basladi. FRC hakkinda kapsamli bir galisma yapan
Richard Grible CIA’nin FRC ile ilk temasinin 1958 yilinda oldugunu belirtir. iliskinin mimari
CIA baskani Allen Dulles’in yakin dostu, milyarder is adami J. Peter Grace idi.[21] Grace,
1958 yilinda CIA Direktoru Allen Dulles'a 12 sayfalik bir mektup yazarak Peyton’in kitleleri
arkasindan surukleyebilen bir dini lider oldugunu soylemis ve Latin Amerika’daki
komunist sizmaya karsi “tespih dualarinin” siyasi potansiyelini vurgulamistir. ABD



baskaninin da onayiyla, FRC desteklenmeye baslamistir. FRC’ye Latin Amerika’daki
faaliyetlerii¢cin CIA’nin 1 milyon dolari asan destek verdigi belirtilmektedir.[22]

FRC, NSC-68’in de belirttigi Gzere, soguk savas doneminde dinin ABD’nin hedefleri
dogrultusunda ne kadar etkin bir sekilde kullanilabileceginin carpici 6rneklerinden biriydi.
Gergekten de “tespih” ABD’nin en glicliu silahlarindan biri olmustu.

Bunun ilk 6rneklerinden biri de Turkiye’de ilki 1950°de kurulan Komunizmle Mucadele
Dernekleriidi. Komunizmle mucadelede en buyuk silahin “iman” olduguna inanan dernek
Tarkiye’de pek cok faaliyet yapmistir. Bu faaliyetlerin en etkin isimlerinden biri de 1961°’de
Senator secilen Fethi Tevetoglu’dur.[23] Donemin pek ¢cok antikomunist dlsunuri gibi
onun i¢in de Komunizme karsi mucadele ayni zamanda “ABD” ve “NATO yanlisi olmak”
anlamina geliyordu. Komunizmle Muicadele Yayinlar’nin ilk kitabi olarak basilan[24]
“Fasistyok Komunist Var” kitabinda Tevetoglu NATO hakkinda soyle diyordu: “NATO yalniz
uye memleketlerin istiklal ve toprak butinluglind korumak icin kurulmus bir savunma
tesekkuld degildir. Ayni zamanda insan hak ve hurriyetlerini, hukuk nizamini her seyin
Ustinde tutan demokratik har dinyanin musterek miraslarini ve medeniyetlerini de
koruma azim ve kararinin bir neticesidir.”[25]

Sonug:

NATO’nun 77 yiluk kurumsal tarihi, “Atlantikci” duslnce etrafinda orgutlenmis bir
zumrenin kuresel cikarlarini korumak icin kapsamli ve derinlikli bir nza muhendisligi
yaruttugunua gostermektedir. Bu muhendisligin ayirt edici 6zelligi, érgutun cikarlarini
korumak ve yayginlastirmak icin her dini, her ideoloji ve sosyal sinifi “ara¢sallastirabilme”
becerisidir. Kiiltirel Ozgiirlitk Kongresi[26] drneginde goriilecegi Gizere asli diisman olarak
sundugu “komunistleri” bile kendi hegemonyasi icin kullanabilmis olmasi bunun
dramatik bir ornegidir. Bununla birlikte “din” ve “dini gcevreler” hemen her zaman
NATO’nun hedeflerine ulasmak icin kullandigi munbit bir zemin olmustur.
“Dindar/muhafazakér/mukaddesatg!” cevrelerin NATO’nun ulkemizde
mesrulastirilmasinda oynadigl merkezi rol tartisilmazdir. Buglin de iktidarda bulunan
“milliyetci/muhafazakar” ittifakin eliyle NATO’nun mesruiyeti yeniden Uretilmektedir.

Nitekim Gabi Schlag NATO’nun ontolojik glvenliginin silahlardan daha cok “imaj
yonetimi” ile saglandigina isaret eder. Ona gore “NATO fikri” sabit kalmakla birlikte, onu
var eden aktorler, NATO’nun kamusal imajini surekli estetize eder. #NATO2030 sosyal
medya kampanyasini inceleyen Schlag NATO'nun yeni bir “epistemik imaj” calismasi
yaptigini belgeler. NATO silahlarini “kadin”, “cevre”, “maneviyat”, “cesitlilik” imajlarinin
arkasinda saklamaktadir. Bu kampanya kendini “insan odakli”, “ilerici” ve “vicdanl” bir

orgut olarak sunma cabasindadir.

Ne var ki, pek ¢ok uluslararasi kurum gibi, NATO da en buyuk darbesini Aksa Tufani’ndan
yemistir. ABD, ingiltere, Almanya, Fransa, italya gibi ittifakin en biyiik glicleri Gazze’de
gerceklestiren soykirima kosulsuz destek vermis; NATO kurumsal olarak israil’in yaninda



oldugunu aciklamistir. NATO’nun uzun yillar adeta kusursuz bir sekilde yuruttigu riza
mihendisligi Filistin'de, iran’da, Liibnan’da, Libya’da, Afganistan’da gergeklestirilen
katliamlari gizlemeye yetmemektedir. Nitekim “NATO fikri” bugln ittifakin Gyeleri arasinda
bile tartisma konusudur.

Kuskusuz NATO kanli ve somdurgeci ideallerini gizlemek icin yeni imaj calismalar
yapacaktir, yapmaktadir. Trajik olan, “dindar/muhafazakar/milliyetci” bir iktidarin bu imaj
calismasinda aktif bir rol almak icin gosterdigi cabadir.

Dipnotlar

[1] Bkz. Mariano, M. (Ed.). (2010). Defining the Atlantic Community: Culture,

Intellectuals, and Policies in the Mid-Twentieth Century. Routledge

[2] Weisbrode, K. (2009). The Atlantic Century: Four Generations of Extraordinary
Diplomats Who Forged America's Vital Alliance with Europe. Da Capo Pres

[3] Sozlesmenin baslangic kismi soyledir: “Bu Antlasma'nin Taraflar, Birlesmis
Milletlerin amacgladigl ve ilkelerine olan inanglarini ve butun halklar ve butun
hikumetlerle baris icinde bir arada yasama arzularini teyid ederler. Demokrasi,
bireysel 6zgurluk ve hukuk refahi ilkelerinin temeli butin halklarin ézgurliklerini,
ortak miraslarini ve uygarliklarini korumaya kararlidirlar. Kuzey Atlantik bolgesindeki
istikrar ve iyilestirmelerin artirllmasini saglar. Toplu savunma ve baris ile guvenligin
korunmasi icin c¢abalarini birlestirmekte kararlidirlar. Bundan dolayr bu Kuzey

Atlantik Antlasmasi'ni kabul ediyor[uz]”

[4] DeLeonardis, M. (Ed.).(2023). NATO in the Post-Cold War Era: Security, Conflict and
Cooperationinthe Contemporary World. Palgrave Macmillan; Weisbrode, K. (2009).
The Atlantic Century: Four Generations of Extraordinary Diplomats Who Forged

America's Vital Alliance with Europe. Da Capo Pres

[5] Schlag, G. (2025). The look of NATO: Comparing visual representations of military
force and alliance identity in 1984 and 2021. European Journal of International
Security, 10, 589-610.

[6] Mariano, M. (Ed.). (2010). Defining the Atlantic Community: Culture, Intellectuals,
and Policies in the Mid-Twentieth Century. Routledge

[71 DeLeonardis, M. (Ed.).(2023). NATO in the Post-Cold War Era: Security, Conflict and

Cooperation in the Contemporary World. Palgrave Macmillan



(8]

(el

[10]

[11]

[12]

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

(18]

Scott-Smith, G. (2010). The Congress for Cultural Freedom: Constructing an
intellectual Atlantic community. In M. Mariano (Ed.), Defining the Atlantic
community: Culture, intellectuals, and policies in the mid-twentieth century (pp.
132-148). Routledge

Burk, K. (2010). The Anglo-American "special relationship" in the Atlantic context
during the late 1940s and 1950s. In M. Mariano (Ed.), Defining the Atlantic
community: Culture, intellectuals, and policies in the mid-twentieth century (pp.
149-160). Routledge.

Lundestad, G. (2003). The United States and Western Europe since 1945: From

"Empire" by invitation to transatlantic drift. Oxford University Press
Kaplan, L. S. (1999). The long entanglement: NATO's first fifty years. Praeger

Robert Steel (2010) How Europe Became Atlantic Walter Lippmann and the New
Geography of the Atlantic Community, Defining the Atlantic Community: Culture,

Intellectuals, and Policies in the Mid-Twentieth Century kitabinin iginde.

Risso, L. (2014). Propaganda and intelligence in the Cold War: The NATO Information

Service. Routledge

Preston, A. (2012). Sword of the spirit, shield of faith: Religion in American war and
diplomacy. Knopf.; Gijswijt, T. W. (2019). Informal alliance: The Bilderberg Group and
transatlantic relations during the Cold War, 1952-1968. Routledge

Raporu hazirlayan “3 bilge adam” sunlardi: Kanada Digisleri Bakani Lester B.
Pearson, italya Disisleri Bakani Gaetano Martino ve Norveg Disisleri Bakani Halvard

Lange.

Risso, L. (2014). Propaganda and intelligence in the Cold War: The NATO Information

Service. Routledge

Gijswijt, T. W. (2019). Informal alliance: The Bilderberg Group and transatlantic
relations during the Cold War, 1952-1968. Routledge

Ellwood, D. (2010). What winning stories teach: The Marshall Plan and Atlanticism
as enduring narratives. In M. Mariano (Ed.), Defining the Atlantic Community:
Culture, Intellectuals, and Policies in the Mid-Twentieth Century (pp. 111-131).
Routledge.



[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

Weisbrode, K. (2009). The Atlantic Century: Four Generations of Extraordinary
Diplomats Who Forged America's Vital Alliance with Europe. Da Capo Pres

Kastedilen bir dua hareketidir. Rosary (tespih) Hz. Meryem’e adanan dualarin

boncuklarla sayilmasini ifade etmektedir.

Pereyra, I. V. (2024). Rosaries against communism: The role of Patrick Peyton and
the Family Rosary Crusade in the 1964 military coup in Brazil. Estudos Histéricos
(Rio de Janeiro), 37(82)

Gribble, R. (2003). Anti-Communism, Patrick Peyton, CSC and the C.I.A. Journal of
Church and State, 45(3), 535-558.

Mese, E. (2013). Turk siyasal yasaminda Komunizmle Mlcadele Dernekleri [Yuksek

lisans tezi]. Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Mese, E. (2013). Turk siyasal yasaminda Komunizmle Mucadele Dernekleri [Yuksek

lisans tezi]. Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii

[25] Tevetoglu, F. (1963). Fasist yok komunist var. Komunizmle Mucadele Yayinlari.

[26]

Kaltirel Ozgirlik Kongresi hakkinda yazdigimiz  bir yazi igin  bkz.

https://venharhaber.com/cia-entelektueller-ve-sol-kulturel-ozgurluk-kongresi/



