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ORFUN IsLAM HUKUKUNDAKI YERI

The Place of Custom in Islamic Law
[Sebii -resaaX1/293 (y:1330/4), 5.128-132]

Ismail Haki izMmIRLI
Notlarla sad. Dr. Osman SAHIN*

Orf ve Adet Bir midir?’

Genellikle islam hukuku kitaplarinda 6tf ve 4det beraber kullanimaktadir,
Orf ile &detin ayni mu1 yoksa farkl i oldugu ihtilafl: bir konudur:

1) Bazilarina gére Jzf, hem sozde (kavli) hem de uygulamada (ameli) mey-
dana gelir, ddetler ise sadece uygulamada meydana gelir. Buna gore 6rf, kavli
orf/soz 6rfii ve ameli 6rf/uygulama 6rfii olmak iizere iki kisma aynlir.

Kavli 6rf, insanlann bir lafzi, kendi aralarinda, akla ilk gelen manasinda
kullanmalandir. Meseld “ddbbe: hayvan” lafzim binek manasinda, “dirhem: ba-
silmig giimiig para” lafzin iilkede tedaviilde bulunan para manasinda kullanmak
kavli 6rftiir. _

Ameli 6rf, insanlarin genel olan cins isimleri, daha dar/ézel anlamda kul-
lanmalaridir. Mesela “ekmek* lafzi cins isimdir. Bu lafiz dari, misir ve arpa ek-
megini kapsayip, liigat yoniinden de hepsine uygun gelir. Ancak insanlar onu
‘bugday ekmegi’ icin kullanmaktadirlar. Iste insanlarin bu kullanimma ameli 61f
denir. . '

Yine “ez” lafz1 da cins isimdir. Bu lafiz balik, kug, tavuk ve deve etini kap-
saylp, liigat yoniinden de hepsine uygun gelir. Fakat insanlar onu ‘koyun eti’ icin
kullanmaktadirlar. Aym sekilde “qyak basmak" deyimi de ‘girmek’ anlaminda
kullanilmaktadir. ' :

Ameli érfe, ddet de denmektedir.

2) Bazilan orfii sozlere, 4deti ise amellere tahsis ediyorlar.®

3) Bazilan da orf ile adeti birbirinden ayirmiyorlar.*

*Ogr. Goér., 0.M.U. ilal\ilvat Fak., osahin@omu.edu.tr. Ayrica makale daha énce, Recep Sentiirk tarfindan
Latinize edilerek yayimlanmugtir.. Bkz. Sentiirk, Recep, islam Diinyasinda Modernlesme Ve Toplumbilim,
ist., 1996, 5. 349-360. \

' Orf ve 4det hk. klasik literatiir igin bkz. Erdogan, Mehmet, islam Hukukunda Ahkamin Degismesi, ist.,
1994, s. 235-6 (Dipnot; 614); Klasik ve ¢agdag kaynaklar igin bkz. Koca, Ferhat, [slam Hukuk Metodolgji-
sinde Tahsis (Daraltict Yorum), TDV Yay., Istanbul 1996, s. 253-254 (Dipnot: 691). _

2 Metinde “etmek” lafzi bulunmaktadir. Ancak bu kullanim eski oldugu igin, biz “ekmek” lafzini kullandik,

® Bkz. {bn Niiceym, Zeyniiddin b. ibrahim, e/-Esbah ve'n-nezdir (Tah. Muhammed Muti* el-Héfiz), Daru'l-Fikr,
Dimagk, 1986, s. 107. C
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*[Burhanuddin el-Buhéri'nin (6.544/1149)] el-Muhit'inde tedmiil (yay-
ginjyerlegik uygulama) ve tedruf (6rf) birbirinin agiklamas: (atf-1 tefsir) olarak
kullanilmigtar.®

Sa‘duddin et-Teftdzani (6.792/1300) er-Telvih’te adet ve orfii birbirinden
ayiriyor.°® Soyle ki: Bir kimse “bas yemem” diye yemin etse, “bag” lafzi her ne
kadar orfen her hayvan bagt icin kullamihiyor ise de, ddeten firtnda pigirilip satil-
mas1 6rf haline gelen bagi yemedikce yeminini bozmug (hAnis) olmaz. Glinki
adeten her hayvanin bag kast olunmaz ve adeten cekirge bagi, serge bagt “bag”
lafzina dahil olmaz. Artik belirtildigi iizere lafiz “6rf haline gelen bas”a ait olur.”

iste zaman ve mekana gore detlerin degistigini dikkate alarak Imam-1
Azam Ebfi Hanife (6.150/767) bag1, onceleri deve, dana ve koyun baglarina; son-
ra dana ve koyun baslarina; daha sonra da sadece koyun basina has kilmistir.®

Sadru’s-Seri‘a (6.747/1346) et-Tavdih'te Otf ile Adeti birbirinden ayirmi-

yor.’

ibn Kemal Paga (6.940/1534) Tagyiru't-Tenkik'te orf ile &deti birbirinden
ayiriyor, Her ikisine ayn ayn ornek veriyor. O, orfiin yaygin (miite‘aref) olana,
Adetin ise aligiimig (mutid) olana ait oldugunu sdyliiyor.'°

[Hadimi'nin (6.1176/1762)] el-Mecémi’inde o1f ve teAmiil ayn ayr gosteri-
liyor."!

Orf ve Adet Hakkinda islam Hukukgularinin Gorusleri: _

Srf ve adet hakkinda islam hukukcularinin gériigleri farkli farklidir.

1) Hanefi Mezhebi: [ibn Emir el-Hac'm (0.879/1474)] et-Takrir ve't-
tahbirinde agiklandigina gore ddet, akli bir alaka/diigiinme olmaksizin tekrarla-
nan igler/durumlar icin kullanilr.™ :

1 Nitekim Mecelle komisyonu, 36. maddeyi “Adet muhakkemdir. Yani hiikmii gerdyi ispat icin orf ve adet
hakem kilimur...” geklinde diizenleyerek bu iki terimi ayni1 anlamda kullanmigtir. Karaman, Hayreddin,
“Adet”, DIA, 1, 370. . -

5 fbn Abidin’in aym miiellifin el-Muhitinin dzeti olan ez-Zehira'sindan yaptigi almtida da el-Buhéri'nin
teAmiilil tearufin atf-1 tefsid olarak kullandig goriilmektedir. Bkz.ibn Abidin, “Negru’'l-*arf fi binai ba‘di’l-
ahkam ale’l-urf", Mecma‘atii'r-reséil, Beyrut, ts. (Alemir'-Kiitib,, i1, 141.

¢ TeftdzAni, Sa‘duddin Mesid b. Omer, et-Telvih ale't-Tavdih, Beyrut, ts. (Daru’l-Kiitiibi'l-Hlmiyye), I, 92.

7 Serahsi, Ebi Bekr Muhammed b. Ebil Sehl Ahmed, el-Mebstt, Cagn Yay., istanbul 1983, VIIL, 178. Karafi'ye
gore lafizlar tek baglanina gore degil, terkip icerisinde érflesirler. Bu yiizden “bag” lafz1 “yeme” ile kulla-
nildiginda Grfteki anlamiyla anlagilir. Fakat “gdrmek” ile kullamildiginda biitiin baglar icine alir. Karafi,
el-Furitk, 1, 172-173. .

8 Serahsi, el-Mebsit, VIll, 178.

° Sadru’s-Seri‘a, Ubeydullah b. Mes*0d, et-Tavdih serhu’t-Tenkih (et-Telvih kenarinda), Beyrut, ts. (Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye), 1, 92. ’

1 {bn Kemal Pasa, Tagyiru't-Tenkih, Cemal Efendi Matbaasi, istanbul 1308, s. 17. ibn Kemal Pasa'mmn,
Hanefi imamlar arasindaki zaman farkindan kaynaklanan bir kag misali ele aldif risales icin bkz. a.-mif.,
“Risale fi'l-ihtilaf ellezi yenge'u an ihtilaft'l-‘asr”, Stileyméniye Kip., Laleli, nr.3645, 30, vr. 214b-216a.
(Erdogan, a.g.e., 5.8'den) :

1 yadimi orfii ‘akli cercevede yayginhk kazanan ve insan tabiatina yygun olan geyler' olarak, teamiilil ise
(Mecami'de *adet’ ) ‘insanlann stirekli yapageldikleri ve aligkanlik kazandiklan seyler olarak tanimlang-
tit. Bkz. Hadimi, Ebu Sa‘id Muhammed b. Mustafa b, Osman, Mecami‘u'l-hakéik li-Ebi Sai‘d el-Hédimi
mine'l-usil, istanbul 1308, 5.336. . '

12 fpn Emir el-Hac, Muhammed Emin el-Horasani, et-Takrir ve't-tahbir, Misir 1351, 1, 350.
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Ayrica Adeti, aki-1 selim sahiplerince kabul edilen ve 6teden beti tekrarla-
narak ruhlara yerlegsmis bulunan seyler [olay, hal ve davraniglar], seklinde tarif
etmiglerdir.’

Orf, akil sahiplerinin sahitlikleri altinda yaygimnlagip, akl-1 selim sahipleri-
nin rahatlikla kabul ettikleri sey(ler)dir.'*

Ameli 6rf, genel manali (umtimi) lafz1 daraltir (tahsis). Safiiler ve dlger fa-
kihler, ameli 6rfiin tahsis edici olmasini kabul etmiyorlar.'®

Kavli 6rf —ittifakla'®- ummi lafz1 tahsis eder. Orf, yeminde gecerlidir. Orf
ve teamiil gerfata ve fakihlerin ibarelerin[de sabit olan gériiglerin]e aykiri olma-
yan yerlerde delil(huccet)dir. Agik-anlagilir sozler (tasrih) karsisinda, oérfe asla
itibar olunmaz. Orf mevcut olan uygulamadir.

ibn Battal (6.449/1057) 6tfii, islam Hukukgularinin kendisiyle amel ettigi
[bir kaynak] ve islam Hukukunda baglayici bir sart seklinde tanimlamaktadir.!”

Bir meselede nassin ortaya koydugunu, 6rf asla bozamaz.

Evet “ddet muhakkemdir.”*® Yani hakkinda nass bulunmayan bir [konuda]
dinf hitkmii ortaya koymak (ispat) icin orf ve Adet hakem kilinir ve anlagsmazlik
(niza) konularinda kaynak edinilir. Her hangi bir hadise hakkinda Sari’in nassi
bulunmazsa, o hadisenin hiikmiinii 6grenmek icin 61f ve 4dete miiracaat olunur
ve nass ne sekilde amel ediyorsa o hadisenin dini hiikmi 6yledir, denir.

Bir ¢ok meselede, orf ve ddete bagvurulur. Adet bir asildir. Buna bagli ola-
rak ‘bir lafzin hakiki manasi adet ile terk olunur.’'® Miiftii ve kadi, orf ve adeti
terk ederek, mezhebin zahirine gére hiikiim [ve fetva] veremez. Ciinkii bir ¢cok
hiikiim 6rfe dayanir. Bu yiizden insanlarin ddetlerini bilmek hakimin 6zellikle-
rindendir.®

Semsii’l-eimme es-Serahsi (6. 483/1090) “adete qykin olacak sekilde agzk-
ik (sarédhat) bulunmadikca, ddet hakem kilintr” diyor.?!

Genel gecer (umfimi) &rf, nass bulunmadig: zaman, icma konumundadir.
Ciinkii umfimi 6rf, sahabe asrindan itibaren giintimiize kadar, miigtehitlerin ka-
bul edip, orfe bagli olarak kendisiyle amel ettikleri uygulamadir.

Iste Hanefi imamlarina gére —ittifakla- huccet olan umémi 6rf, bu gekilde
olan umdmi &rftiir. Miictehitler déneminin disinda bulunan um@mi 6rf de en
sahih olan (esahh) goriige gore, ictihat donemindeki umdmi 6rf gibi huccettir.

Hustsi orfiin huccet olup olmamasi ihtilaflidir. [Husiisi 6rf], Nusayr b.
Yahyi (6.268/881), Muhammed b. Seleme’nin (5.278/891) dahil oldugu Belh
hukukgularina gére huccettir.? :

'3 Ayrica bkz. Ciircdni, Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed, Kitdbu't-Ta‘rifét, yy., ty., s.149; Karaman, “a.gm.”, 1,
371.

! Bkz. HAdimi, a.g.e., 5.336.

15 Bkz. ibn Abidin, Redd, 111, 124-5.

16 Buradaki ittifak, dort mezhebin ittifakidir. Bkz. ibn Abidin, Redd, 111, 124.

7 Ayni, Bedriiddin Ebi Muhammed Mahmfid b. Ahmed, Umdetu’l-kéri serhu Sahihi’l-Buhdri, Beyrut, ts.
(Daru fhyai't-turdsi’l-Arabi), XII, 17.

18 Mecelle, md.36.

19 Mecelle, md.40.

2 pkz. ibn Abidin, Negr, 115, 131. Ayrica bkz. Mecma‘w’lfikhi’l-Islémi, *Kararat ve't-tavsiyat”, Kuveyt 1988,
5.9,

2! serahsi, Mebsiit, XXV, 36.

22 pkz. ibn Abidin, Redd, 111, 125.
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Kisaca insanlarn 6rf ve adetleri bir huccettir; ihtiya¢ duyulunca ona bag-
vurulur ve onunla amel etmek vacip olur. Fakat orf ve &detin yiice Seriata ve
islam hukukcularmmn ibarelerin[de yerlesik goriiglerin]e aykirt olmamasi sart-
tir.?% Yoksa yiice seriate ve islam hukukgularimin ibarelerine aykir olan orf ve

" &det ser'an reddedilmig (miinker) tir ve fikih bakimindan kiymetsizdir. Onun ne
fikha, ne de geriate asla bir etkisi gériilemez. Nitekim insanlar 6nceden beri ge-
cersiz (fasid) yollarla alig-veris yaparlar ve tiirlii-cesit din dis1 fiiller (fustik) igler-
ler. Gegersiz alig-verigte de teAmiil vardir. Hig bir Miisliiman, “fasit alig-veris,
fusiik ve haram [olan geyler] teAmiil ile helal olsun” diyemez.

Az 6nce belirtildigi iizere bir cok hiikiim, ancak orf ve adete dayandiriimig
idi. Boyle 6rf ve Adete dayanan hiikiimler, ancak orf ve adetin degismesi ile degi-
sir. Bu gekilde, nassa dayanan spesifik (ciiz'l) hiikiimler degisir. Yoksa kiilli hii-
kiimler asla degismez, degigen tek geyKiilli hiikiimlerin olaylara tatbik geklidir.
Orf hig bir sekilde nassa kargi gelemez. Giinkii orf, batl iizerine de dayanabilir.
[Halbuki] nass sabit olduktan sonra batil olamaz.

~ Orf, yaygin ve yerlesik bulundugu belde halk: hakkinda [baglayici bir]
huccettir. Miictehitler déneminde bulunan umumi 6rf -ittifakla-, ictihat dénemi-
nin  diginda olan umémi &rf de daha sahih (esahh) olan gdriige gore huccettir.
Husiisi 6rfiin huccet olmast ise ihtilaflidir.?*

Nass, biitiin alimlerce huccettir. Orfiin huccet olmasi ise bir sahabi soziine
(eser) dayanmaktadir. O da “Miislimanlarin giizel gordigi sey Allah katinda da
giizeldir.” rivayetidir. Bu rivayet, Sahabenin fakihi ibn Mes‘td’'un (6.32/653)
sozidiir.? ‘

Sézii edilen rivayetin bir ok kitapta hadis-i serif seklinde ge¢mesi gariptir.
Halbuki hadis alimlerinin agiklamalarma gore bu rivayet, hadis-i gerif degil,
bilakis sahabt ibn-i Mes*dd'un soziidiir. v

Nass dogrudan dogruya huccettir. [Bu yiizden] orf ihmal edilir ve inkar
olunursa, dinen herhangi bir kinama ve ayiplama gerekmez, aksine nass ihmal
olunursa dinen kinama; inkar olunursa Kiifiir gerekir. Orfen begenilmeyen bir
seyi iglemek Kisiligi (murfiet) yok eder; dinen istenmeyen bir geyi iglemek de
takvay: yok eder. Su kadar var ki, yeminlerde orf gegerli oldugu icin, yeminlerde
ser'i kullamm ile 6rfi kullanim catigirsa, 6rfi kullanim ger‘i kullanima takdim

" olunur.?¢

Mesela bir kimse “firds (yatak) veya bisét (yayg) iizerine oturmayacagim”
veya “sirdc (lamba) ile aydinlanmayacagim” diye yemin ettikten sonra, yer (arz)
iizerine otursa veya giineg (gems) ile aydinlansa, her ne kadar dini kaynaklarda
yeryiiziine [“firdg" ve] “bisat”,*® giinese “sitdc"® denmig olsa da, yine yemini

» By konuda ibn Abidin, Hanefi mezhebindeki esas goriigiin, hus@si orfiin ser'i nasslar, kiyas ve eser lize-
rinde etkili mutlak bir huccet olamayacag, sadece belde halkmin sozlerini anlama ve mezhep kitaplann-
daki yerlesik kurallan degistirebilme konusunda etkili olabilecegi yoniinde oldugunu belirtmigtir. Bkz. ibn
Abidin, Negr, 11, 133, ' .

2 Genig bilgi igin bkz. ibn Niiceym, a.g.e., 5.112-114. '

% yakin bir degerlendirme icin bkz. Aclini, isméil b. Muhammed, Kegfi'l-haf@ ve muzilii'l-ilbds..., Darul-
Kiitiibil-iimiyye, Beyrut 1997, 11, 168. Ayrica bkz. ibn Abidin, Redd, V, 43.

2 By konuda Hanefiler, “yeminlerde orfe itibar olunur” kuralmi (1) ihdas etmiglerdir. Bkz. ibn Abidin, Redd,
111, 98-99.

" Bkz. Bakara, 2/22.

 Bkz. Nfih, 71/19.
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bozulmug (hinis) olmaz. Yeminler lafizlara dayanir, yoksa maksatlara dayan-
maz.*° :

Mezhebin ikinci imam1 Ebil Yasuf el-Enséri’nin (8.181/794) 6rf hakkindaki
gérii§i’13,l bir 6nceki makalemizde yazildigindan burada tekrarina liizum goriilme-
migtir. ‘

2) Maliki Mezhebi: Ebii'l-Abb4s Ahmed b. idris el-Karafi (6.648/1285)
Tenkihu'lfusal'da adeti, seri hiikiimlerin delillerinden gostererek soyle tarif
ediyor: “Galebetii ma‘nen mine’l-me‘ani ale’n-nés: her hangi bir mananin insan-
lara galip gelmesidir.”* Galibiyet, bazan biitiin iilkeleri kapsar ve umiimi/genel
geger galibiyet olur; Gida igin “hécet”, teneffiis igin “hava* [lafizlari] gibi. Bazan
bir iilkeye/beldeye ait olur; paralar ve kusurlar (uyfib) gibi. Bazan bir gruba ait
olur; Islam i¢in “ezan”, Hiristiyanlar i¢in “can” gibi. :

Karafl el-Furiik'ta soyle diyor:

“Orf iki kistmdir: kavli ve ameli. Kavli orf, lafizlara tercih olunur, bu yiiz-
den ‘orfe baglt hakiki anlamlar, liigattaki hakiki anlamlardan énce gelir’ denir.
Kavli 6rf, ligat anlaminda etkilidir;. [Yani] lafzin kapsamini daraltir (tahsfs),
kayitlar veya onu iptal eder. Ameli orf ise, liigat anlaminda etkili degildir; [Yani]
lafz1 tahsis etmez, kayitlamaz veya iptal etmez. Ciinkii bir seyin uygulanmasi ve
uygulanmamas: liigattaki esas anlama aykirt olmaz.” ‘

Karéfi, akdin orfe tabi oldugu yeri ve &detin hakim oldugu lafizlar alti
gosteriyor: [Bunlar] sirket, arz (yerytizii), bind, dar (ev), murabaha (maliyet tize-
rine kér ilavesiyle yapilan satig) ve simar (meyve) lafizlaridir.*

ibrahim es-Satibi (6.790/1388) el-Muvdfakdt' mda soyle diyor:

“Devaml olan adetler iki kisimdir: Dini 4detler ve begeri Adetler. Dinfi Adet-
ler, geri‘at tarafindan vaciplik ya da mendupluk diizeyinde yapilmasi istenilen
veya mekruhluk ya da harambk diizeyinde yapilmasi yasaklanan veyahut da
yapilip yapilmamas: tercihe birakilan geylerdir. Bagka bir deyigle ser‘i delilin

29 Bkz. Furkén; 25/61; Niih, 71/16. ‘ . '

* Bu konuda Hanefiler, “yeminler lgfizlara bind edilir" kuralini (1) ihdas etmislerdir. Ancak bu kural, bir
onceki kuralla zahiren catigir gibi goriinmekteyse de, ibn Abidin, ikinci kurali “yeminler off lafizlara bina
edilir* seklinde diizelterek iki kuralt uyugturmugtur. Bkz. ibn Abidin, Redd, 111, 98-99.

* "Ebii Ydsuftan orfe ittibd konusunda iki rivayet nakledilmigtir. ilk ve meghur rivayete gore orfe degil
nassa ittibd olunur. ikinci -bazilarina gdre zayif- rivayete gore, riba hadisindeki altt maddede orfe ittiba
olunur. ¢iinkii hadiste bu altn maddede esitligip saglanmasi amaglanmig ve “sevden bi-sevain: birbirine
esit” kayd: getirilmigtir. Dolayisiyla Gicret ile satilan mal arasinda —ister Slgti, ister tarti ile- egitlik sag- .
lanmigsa haramhik kalkar. Iste Ebfi Yaisuf, nassta belirtildigi gibi iki sey arasinda bir gekilde egitligi sag-
layarak tamamiyle nass ile amel etmig olmaktadir. Yani o, bu konuda nassa muhalif olan 6rf ile amel
edip, onu ihmal veya iptal etmemis, sadece nassi 6tf ile te'vil (yorum) etmigtir." Bkz.izmirli, “Fetva ve F1-
kth”, Sebili'r-regdd, X11/292, y:1330,4, (94-97), 5.95-96. (Ozet); Aynica bkz. amlf, “icma, Kiyas ve
Istihsanin Esaslar”; Sebilii'r-resad, X11/295, y:1330,4, (150-154), s.154; Karaman, fslam Hukuku, 11, 209-
216; a.mlf,, fgtihat, $.31; Koca, a.g.e., $.256. ‘

% Karafi, Sihabiiddin Ebi'l-Abbis Ahmed b. idris, Serhu Tenkihu'l-fusal, el-Mektebetii'l-Ezheriyye, Kahire
1993, s. 448.

* Karéfi, el-Furttk, Beyrut, ts. (Alemi'l-Kiitiib), 1, 171-174. Aynca bkz. a.mlf., el-thkam fi temyizi'lfetdva
‘ani’l-ahkdm... (Tah. Abdulfettdh Ebil Gudde), Daru'l-Besairi'l-islamiyye, Beyrut 1995, s. 84, 231 vd. Ayn-
ca Karéfi, 6rf ve ddete dayah hiikiimlerin, orfiiln degismesiyle degiseceginden séz etmis ve bir ok
fukahanin bundan gafil olduklarin: belirtmistir. Bkz. el-Furdk, 111, 162, 288. .

* Karafi, el-Furdk, 11, 288. Buradaki sayi simirlamak icin degildir. Nitekim ibn Kutluboga'ya gre. akit yapan
kiginin vakif, vasiyet, yemin, nezir vb. konusunda, kisaca hitap ve dilinde ddetine hamledilen biitiin ifade-
lerinde, ddet gegerlidir. ibn Abidin, Nesr, II, 133. Ayrica bkz. ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Fethu'l-
Bdri bi-gerhi Sahihi’l-Buhadri, Daru'r-Rayydn li't-tiirds, Kéhire 1986, IV, 474.
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kabul veya reddettigi adetlerdir. Begerl adetler, hakkinda miisbet ya da menfi
ser bir delil bulunmayan ve insanlar arasinda cereyan eden adetlerdir. Dini
adetler diger seri esaslarda oldugu gibi ebedi olarak sabittirler; [namaz icin]
avret mahallinin Srtiilmesi ve necasetlerin giderilmesi, kdlenin sahitlik ehliyetin-
den mahrum olmast, ciplak olarak Kébe'yi tavaf etmenin yasaklanmas: gibi. Dini
adetler, ser‘ hiikiimlere ait prensiplerden oldugu icin, bunlarda degisiklik yoktur.
Dini Adetlerde iyi (husn), kétitye (kubh); kotii iyiye doniigmez. Nitekim “avret
yerlerini agmak ayip degildir, kotii degildir dyle ise agiklik caiz olsun”, “kélenin
sahitligi kabul olsun” denemez.” Yoksa siirekli ve yerlegik hiikiimlerin nesh edil-
mesi gerekir. Halbuki Hz. Peygamber'in vefatindan sonra nesh yoktur. Binaen
aleyh dini adetlerin kaldirilmas: batildir. Begeri adetler ise boyle degildir. Bazan
degisken olur; iyi iken kotii, kotii iken iyi olur. [Erkegin] basinin acik bulunmasi
gibi ki, dogu iilkelerinde kotii kabul edilirken, bati iilkelerinde kotii sayllmaz. Bu
gruptaki seri hiikiim [ySreden yoreye] degisiklik gosterir. Dogu iilkelerinde yaga-
yanlara gore bagin agtk bulunmasi adaleti zedelerken, batida yagayanlara gore
adalete her hangi bir zarar vermez. Degigken olan begeri adetlerde bazan [kulla-
nilan] terimler geregi ibare farkli olur. Yeminlerde, akitlerde ve talakta ¢cogunluk-
la gegerli olan budur. Artik hiikiim 4dete gore diizenlenir. Adetlerin farkliligindan
dogan ihtilaf, hiikiimlerdeki ihtilaf degildir. Begeri adetler gerek serq delil yoluy- -
la emir, nehiy veya izin seklinde yerlesmis olsun, gerek seri delil ile yerlesmesin
ger‘an gecerlidir.*

Adetlerde asil olan manaya bakmak, ibadetlerde asil olan ise tagidiklan
anlamlara bakmadan oldugu gibi kabul etmek (te‘abbudilik)tir. Nitekim namaz
(salat), belli gekilde yapilan belli hareketlere hastir. Eger bu belli hareketlerin
disina gikilirsa namaz olmaz. Yine hadesten taharet sadece temiz ve temizleyici
suya hastir. Halbuki temiz suyun diginda bagka maddelerle de temizlik yapmak
miimkiindiir.> '

Adetler ibadetler gibi degildir. Ciinkii Sari* kullarin maslahatlarini goézet-
mis oldugundan ‘ddetlerle ilgili biitiin hiikiimler maslahat etrafinda doniip dola-
sirlar. [Mesela] ayni gey maslahat bulunmadig1 zaman yasak olurken, eger onda
maslahat bulunur ise caiz olur. Adetlerde buldugumuz su maslahati ibadetlerde
bulamiyoruz. Bununla birlikte 4detlerde de bazan te‘abbudilik vardir. [Meseld]
kocanin vefatindan dolay: iddetin dért ay on giin olmasi gibi ki, buradaki masla-
hat aklen idrak edilememektedir. Adetleri yerine getirme konusunda niyete ihti-
yac olmayip, bunlarin sadece uygulanmasi yeterlidir. [Mesela] édiincii (vedi‘a),
gasp edilmig mal1 ve nafakay1 vermek gibi.*’

3) Safil Mezhebi: Ebl ishdk es-Sirazi (6.476/1083), el-Luma’ da syle di-
yor: : .

“Orf ve adet ile umiimu tahsis caiz olmaz. Zira geri‘at, adet lizerine vaz
olunmamigtir. Seri‘at bazilarina gére maslahat iizerine, bazilarina gore de Cenab-

* imam Ebd Hanife, Malik ve Safi'’ye gore kolenin mutlak olarak gahitligi makbul degildir. imam Ahmed b.
Hanbel'in meshur mezhebine gore hadler ve kisasin diginda kélenin sahitligi makbuldiir. Hz. Ali (k.v.),
Enes (r.a.) ve Kadi Sureyh'e (r.a.) gore de kolenin gahitligi makbuldiir (Milellifin kendi notu).

3 gatbi, Ebu ishak Ibrahim b. Mlsa, el-Muvafakdt (irc. Mehmet Erdogan), iz Yay., istanbul 1999, 11, 284-
287 (bzetle alinmugtr). ’

% saubi, a.g.e., 11, 301 (6zetle alinmgtir).

3 gauibi, a.g.e., 11, 307 vd. (dzetle alinmugtir).
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1 Hakk'in irade ettigi sey fizerine vaz olunmustur. Bu ise adete bagh degildir.”*®

Ebi Hamid el-Gazdli (6.505/1111) el-Mustasfd’da, kavli orf ile lafzin
tahsislenmesini kabul ediyor, fakat &det ile, yani ameli 61f ile umfimun tahsisini
kabul etmiyor. Meseld “taam haramdir” dense, “taam” lafzi yalniz aligilmig olan
yiyecege ait olmaz; aksine alisilmis olan1 da olmayani da kapsar. Cilinkii lafizlar,
insanlarin iligkilerinde onlarin 4detlerine bagh degildir. Insanlarn &adetleri,
Sari‘in insanlara yonelik hitabin1 degistirmede etkili deglldlr Fakat, lafizlardaki
maksadi belirlemede etkilidir, diyor.*

Nésiruddin el-Beydavi (6. 685/1286) el -Minhdc'ta Safi‘ilerin sadece kavli 6rf
ile tahsisi kabul ettigini acikliyor.*

. Tacuddin es-Subki (6.771/1369) Cem‘u’l-cevdmi‘de ve Cemaliddin el-isnevi
(6.772/1370), el-Mahsial’'den naklen Serhu’l-Minhdc’da “insanlarin uygulamast,
yani amell orf, geri‘atte huccet degildir” seklinde acik bir ifade kullaniyor.*'

Kad: Hiiseyin [el-Merverr(izi (6.462/1070)] ‘Orfe miiracaat, fikhin dayandi-
81 bes temel kaideden biridir' diyor.*” Bu bes kaide sunlardir:

a-“Kesin olarak bilinen bir sey siiphe ile ortadan kalkmaz.”

b-“Zarar giderilir.”

c-“Mesakkat kolaylig1 getirir.”

d-“Bir isten maksat ne ise hiikiim de ona goredir.”

e-“Adet hakem kilinir."®

4) Hanbeli Fikhi: ibn Kayyim el -Cevziyye (8.751/1350) “Orfteki gart, laf-
zen sdylenmig sart gibidir.”** O, 0yf, yiizden fazla konuda konusma yerine geger,
diyor. Meseld mudmelat konularinda bir iilkenin parasi, misafire yemek ikramy,
kira akdi yapmadan hamama girmek, sebilhaneden su i¢mek, kiralanan hayvan
huysuzluk yaparsa dévmek, girmeye izinli oldugu evde su i¢mek ve yastigina
dayanmak vb. yerlerde érf, konugma -yani ti¢iincii manada nass-** konumunda-
dir.*®

Yine ibnu’l-Kayyim bagka bir yerde “yeminler, nezirler, ikrar vb.de otf ve
ddet gegerli oldugu icin, 61f ve ddetin degismesi ile fetva da degisir” diyor.*

5) Diger imamlarin Gériigleri: Buhari'nin (6.256/870) agikladig1 tizere,
Kad1 Sureyh (86.78/697) kendisine bagvuran iplik¢ilere (mutaflar) ‘aralarinizdaki
ddetiniz gegerlidir demigtir.*®

% girazi, Eb#i ishak ibrahim b. Ali, el-Liima’ fi usali’l.fikh (Tahricii ehadlsl I-Liima‘in metni olarak), Alemii’l
Kiitiib, Beyrut 1984, s.120-121.

% Gazall, Ebi Himid Muhammed b. Muhammed, el Mustasfé min ilmi’l-usil, Matbaa-i Emiriyye, Bulak
1322,1, 111-112.

0 Beyzévi, Nasiruddin, el-Minhdc (Nihdyetii's-sal'un metni olarak), Beyrut, ts. {Alemii’l-Kiitiib), 1I, 469.

4 Bkz. Razi, Fahruddin Muhammed b. Omer, el-Mahstl fi ilmi’l-usil (thk. TAha Cabir Feyydz el-Alvéni),
Riyad 1400, I1I, 199; isnevi, Cemaluddm Abdurrahim, Nikdyetii’s-stl fi serhi Minhdci'l-usil, Beyrut, ts.
(Alemivl-Kiitib), 11, 472.

2 ibn Hacer, a.g.e., 1V, 474.

4 Agiklama ve drnekler igin bkz. Suyiti, Celaliiddin Abdurrahman. el-Esbéh ve'n-nezdir, Darwl-Kiititbi’l-
Ilmlyye Buyrut 1983, 5.8-101; Ibn Niiceym, a.g.e., 5.22-112.

“ fbnu'l-Kayyim el-Cevziyye, Ebi Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr, [iému’l-muvakki‘in, Beyrut, 1998, 11,
374.

4 Nasslar birka¢ anlamdadir: 1. Kurdn ve siinnet ibareleri, 2. Bir konuya yonelik olarak miitekellimin
diizenlediZi zahirden daha agik sbz (fikih usuliindeki nass), 3. Fakihlerin lafizlan gibi, mutlak anlamda
lafiz ... (Bkz. izmirli, “Fetva ve Fikih”, 5.96).

¢ ibnu’l-Kayyim, a.g.e., II, 373.

47 ibau'l-Kayyim, a.g.e., 11, 48,
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Buhari, alig-veris, kira, lcii ve tart1 konularinda belde halkinin drfiine mii-
racaat olunacagini agiklamigtir.*

Buhari'nin tahrig ettigi bir hadis-i gerife gore, Hz. Peygamber (s.a.s.) Efen-
dimiz, dcret sart kosmadig1 halde érfe uyarak hacamatgiya iicretini vermigtir.®

Yine Buhéri’nin tahri¢ ettigi diger bir hadis-i serife gore Hz. Peygamber
(s.a.s.) Efendimiz, hanim ve kiiciik ¢cocuklarin nafakasi konusunda yeterli olabi-
lecek miktar1 érfe birakmig ve “ma‘ryfa/drfe uygun olarak sana ve ¢ocuguna
yetecek kadar al...” buyurmustur.®! ‘

Hasan-1 Basri (6.110/728), kira gart kogsmadig1 halde, érfe uyarak kirala-
mis oldugu bir merkebin kirasin1 vermigtir.

Ebu't-Tayyib [Hasan Siddik Han] el-Kannfici (6.1307/1889), Safiyy[iiddin]
el-Hindi’den (6.715/1315) gdyle bir séz naklediyor: “Adet huccet degildir. Adet
nasil olur da Sari‘in lafzina aykir olabilir...”** -

Ebu’t-Tayyib el-Kannfici ‘adet ile tahsis ancak Hanefilerin mezhebidir, di-
ger fakihlere gore adet ile tahsis yoktur’ diyor. O bu sdzleri Safiyyii'l-Hindi’nin
ibaresini aciklamak amaciyla zikrediyor. [Fakat] bu konuda kendince hak olan
mezhebi sdyle acikliyor:

- “Adet Hz. Peygamber'in zamaninda yaygin ise, yani lafiz zikrolundugu
zaman maksadin o oldugu anlagiliyorsa 4det umiimu tahsis eder. Ciinki Hz.
Peygamber (s.a.s.) Efendimiz insanlara ancak anladiklan gekilde hitap ederdi.

. Onlar da aralarinda bilinen [mana]y: anlarlardi. Eger 4det bdyle olmazsa o adetin
hiikmii yoktur, asla ona iltifat olunmaz. Séri‘in hitap ettigi asirda bilinmeyip
sonradan meydana ¢ikan 4det ile Kitap ve siinnetin lafzini tahsis etmek acik bir
hata ve agin bir yanilgidir. Bizim bu soziimiiz gser [nasslarin] tahsisleriyle ilgili-
dir. Fakat [insanlar arasi] hitap ve diyaloglarda yeni ddetlerle tahsis caiz olur.”**

Sonug: .

1) Orf asla ve kat‘a yiice nasslara aykirt (miizdhim) olamaz. Orf nasil ayki-
11 olabilir ki, iimmetin hayr, slinnetin savunucusu, Kitab’a bagh konugan, pey-
gamberlerin varisi ve hiddyet'in rehberi olan Islim. hukukcularimin hepsi
nasslara uymaya mecbur kaliyorlar da, bir cogu ameli 6rfe-tedmiile huccet bile
demiyor. ’

Batil iizerine olabilen bir 6rf, nasil olur da batil olmaya ihtimali bulunma-

“yan nassa ayktri olur? Ameli oOrfiin huccet oldugunu kabul edenler bile onun
huccet olmasini, ger‘-i gserife, nassa muhalif olmama sartina bagliyorlar.

Orf gerf‘ate, nassa aykiri olursa, onun reddedilmesi vacip olur. Binaenaleyh
“Seri‘at nassa ne kadar onem veriyorsa, orfe de o kadar énem veriyor. Nass ile

** Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. {smail, e/-Cami‘u’s-sahih, el-Mektebetii'l-Asriyye, Beyrut\{991, “Bu-
yi*, 95 (I, 650). : ,

* Bkz. Buhari, “Buyd'”, 95 (II, 650). :

50 Buhar, “Buyl*”, 39, (II, 626, H.n0:2102-3), 95 (II, 650, H.no:2210); “icare”, 17-19, (II, 672, H.no:2277-
81); “Tb”, 13, (1V, 1823, H.10:5696).

! Buhar, “Buyd*”, 95 (I, 650, H.no:2211); “Nafakat”, 5, (IV, 1726-7, H.no:5359).

52 Bkz, Buh4d, “Buyli*”, 95 (i1, 650).

** Siddik Han, Ebu't-Tayyib Hasan el-Kannici, Husali'l-me'mil min ilmi'l-usil, Kostantmiyye 1296, 5.126-
127.

* S1ddik Han, a.g.e., 5.126-127.
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Stf ayni kuvvete sahiptir. Nass yolyyla haramligr sabit olan bir fiil ile Srfe ters
diistiigii icin reddedilen bir amel arasinda fark yoktur™® sézleri biiyiik hatadur.

2) Orf ve 4dete miiracaat anlagmazhii kesmek icindir. Anlasmazlig1 engel-
lemek ger‘an vaciptir. Seri‘at-1 Mutahhare-i Ahmediyye anlagmazhga son vermek
i¢in kuraya da miiracaat ediyor. Hatta anlagmazligl kesme zaruretine bagl ola-
rak karit (beyyine), huccet kabul edilmigtir. Orf ve 4det ancak seri hiikiimlerin
delillerinden biridir ve sahabi séziine (eser) dayanir. Gergi “... ma‘rdfa (6rf) yy- -
gun gsekilde yesin..”> dyet-i celilesi ve “... ma‘rifa (Grf) uygun olarak sana ve
gocuguna yetecek kadar al”” hadis-i serifi geregince orfii dikkate almayan hig bir
islam fikhi yoktur. Fakat 6rf, mutlak olarak degil, bilakis sarta baglt olarak ge-
gerlidir. :

Attik “Serf‘at amellerin iyisini ve kotiisiinti, nass ve orf olmak iizere iki 6l-
cede basvurarak takdir eder [...] 6rf nassin yerini tutar” *® deyip de, 6rften daha
kuvvetli olan diger ser‘i delilleri ihmal etmek Islam fikhina uygun degildir.

3) Islam Hukukunun kiilli hiikiimleri ve dini 4detler asla degigmez. Degi-

“sen begeri adetler ile orfe ve adete dayal tikel (ciiz'?) hiikiimlerdir. [Bir de] killi
kaideleri olaylara uygulama geklidir.

Acaba [s6z edilen] “ictimai ilkeler"den maksat bu mudur? Eger bu ise,
bunda tartigma yoktur.

“Biri icin ma‘riifa dahil olan kaide, baskast icin miinkere dahil olur"®® sb-
zii, ancak begeri adetlerde gecerli olur. Yoksa. dini ddetlerde asla gecerli olmaz.
Su halde bu soz, kesinlikle dogru degildir.

4) Kur'an-1 Miibin’in ve islam Dini'nin emrettigi seyler ma‘rif/iyi, yasakla-
dig1 seyler ise kétii(miinker)diir; [yoksa] limmetin Orfiiniin emir ve yasaklar
degildir. Bilakis ma‘rGf, akil ile bilinip seriatin iyi diye niteledigi, miinker de akil
ile bilinip geriatin kétii diye niteledigidir. Iste bu manadan olarak “iyiligi
(ma‘rif) emretmek” ve “kotiiliigii (miinker) yasaklamak” vaciptir. lyiligi emir-
kétiiliigli nehiy, islam Hukukunun ilkelerinden biiyiik bir ilke, temel riikiinlerin-
de saglam bir riikiindiir. Yine islam Dini’nin en biiyiik vaciplerinden biridir.

Buna gore, Islam Hukukunun maksatlarini bilmeden ma‘riif ve miinkerin
manasint bozmak (tahrif) ve degistirmek (tebdil) etmek; seriatin iyi gordiigi
‘ma‘riifu, kotii gordiigii miinkeri, immetin 6rfiine atfetmek; immete ait ma‘rif ve
miinkeri, nassin vacip ve haramina kiyas etmek® biiyiik bir hatadur. -

5) Ummetin ma‘rifunu geriat iyi kabul etmemis ise, o ma‘rif emr bil-
ma‘rifa dahil olamaz.

Su halde nasil olur da fikih namina “kubh”, “nassa bagh kubh” ve “drfe
bagl kubh®' diye ikiye ayrilir?! isldm Hukukunda bir gesit kubh vardir; o da

5 Bkz. S&bit, Halim, “ictimai Usil-i Fikh", islam Mecmilast, /5, s.(145-150) 146. Buradaki ve sonraki elegti-
ri konusu yapilan iddialar, Ziya Gokalp (6.1343/1924) ve yandaglarindan Halim Sabit'in islam Mecmua-
srndaki “ictimai fikih usulii” olugturmaya iliskin yazilandir. Bu iddialar ve i. Hakki izmirli’nin cevaplari
hk. degerlendi icin bks. Sener, Abdulkadir, “ictimai Usul-i Fikh Tartigmalan”, AU//ED, sy:5, Ankara, 1982,
5. 239; Sentiirk, a.g.¢., 5.143-156, 293 vd.

5 Nis4, 4/6.

57 Buhari, “Buyli*”, 95 (I, 650, H.n0:2211); “Nafakat”, 5, (IV, 1726-7, H.no:5359).

5 Gokalp, Ziya, “Fikih ve ictimaiyyat”, Islam mecmaast, /2 (1330), s. 42; Sener, “a.g.m.", 239.

%9 Gokalp, “a.g.m.”, 5.43.

% Bkz. S&bit“a.g.m.”, s.145, 146. -

© Bkz. Sébit, “a.g.m.”, 5.146.
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seriatin gosterdigi kubhtur. Orfteki kubh, ancak kigiligi (murfiet) yok eder [ve]
dinde uygulanan bir kural degil ise, ona ayiplama (levm) bile gerekmez.

“Hiikmiin illeti (mendt) kubhtur"® demenin manasi nedir? Hiikmiin illeti-
~ nin, kaynak (asil) ile ciiz’ olayda (fer) ortak olmasi lazimdir. Yani bu ortakhiga

engel olan unsur (fink) kaldinlmahdir. Burada kubh, hiikmiin illeti olsa bile,
engel kaldinlmadigi icin, kiyas gecerli (caiz) olamaz.

6) Nass orften kaynaklansa bile, nassin bulunmasi hahnde nassa aykiri
olan ictihadi simdiye kadar hicbir islam hukukcusu cdiz gérmemistir. Diinyevi
islerde, sosyal hayatla ilgili nasslarin hemen hepsi orften kaynaklansa bile yine
nass goz ardi edilemez.

Daha énceki makalede arz olundugu iizere, Imam Eb@ Yfisuf nass1 géz ardi
~ etmemig, degigtirmemis, bozmams, ativermemig, sosyal olmayanlara indirgeye-
rek alanini darlagtirmamis ve érften kaynaklanma gerekgesiyle orfiin sahasini
ulu orta genisletmemistir. Aksine nass ile amel etmis, nassi orf ile yorumlamus,
nassin ne demek istedigini 6rf ile anlamig ve nassi genigletmigtir. ‘

Evet orfiin sahasi genigtir. Hakkinda nass bulunmayan konularda geriata
ve nasslara aykir olmayan yerlerde gayet genistir. Orf ne kadar geniglerse genis-
lesin yine nassin koydugu sinir ile kayirhdir. Nasstan Kurtulug yoktur. Nassa
aykin ve onunla celigen ne geriat, ne fikih, ne de fikih uslii vardir.

Orfii bu gekilde nassa kargi tutmak ancak bir diigiince, bir fikir, mhayet bir
goriig olabilir; yoksa fikih usili, fikih ve seriat olamaz.

2 Bkz. S&bit, “a.g.m.”, 5.146.



