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Islam medeniyetinde bir arada yasama tecriibesi hangi fikri, siyasi, kiiltiirel
dinamikler tizerine insa edildi?

Istanbul, Saraybosna ya da Kudiis’te bu kiiltiir yiizyillarca nasil muhafaza edildi?
Modernizmin bir arada yasama kiiltiiriine etkileri ne oldu?

Bat diinyast bu konuda nasil bir sinav veriyor? Kiiresellesme, popiiler kiiltiir ve
medya bu siirecte nasil bir islev goriiyor?

Bu sorularin pegine diistiik ve gazeteci-yazar Akif Emre ile uzun ama keyifli bir
soylesi gerceklestirdik. Keyifli okumalar...

Demet Tezcan: Bugtin daha ¢ok
“bir arada yasama kiiltiirii” iize-
rine soylesmek istiyoruz. Bir ya-
ziniza atifta bulunarak baglamak
istiyorum. Osmanlt deneyiminin
cok-uluslu, cok-dinli bir model
olmasindan ziyade cok-Islaml
olusunun gozden kactigina vurgu
yapiyorsunuz. Osmanlt ¢ok-Islamli
ozelligini Medine modelinden mi
almigtir?

Akif Emre: Bir arada yasama isi
fazla abartilliyor gibi geliyor bana.
Yani bir arada yasamaya ytklenilen
anlamlar ashinda bizi yan yana iken
farkl yerlere savuruyor. Miisltiman-
lar ozellikle cok fazlasiyla abartiyor,
fazla romantize ediyoruz. Mesela
Osmanlr’dan bahsederken sanki
bugtinkii demokratik anlamda her-
kesin esit oldugu, kimsenin kimseye
karismadigr titopik bir toplum ha-
yal ediliyor. Gercekte ise klasik bir
imparatorluk olarak orada hiyerarsi
var, farkl katagoriler var.

DT: Imparatorluk olarak mi tanim-
liyorsunuz Osmanli’y1?

AE.: Modern siyaset terminolojisi
icinde kolay anlasilmast agisindan
kullantyorum, imparatorluk. Co-
kuluslu, merkez1 bir yonetimi olan
bir siyasal yapu... Batili anlamda

emperyalizmi ¢agristirtyor olsa da
htuiktimranhg: ve siyasi cografya-
st acisindan imparatorluk. Baska
kavramlar da kullanabiliriz. Bu tur
donemlerde atladigimiz bir husus
var: Karsilastirmali okuma yapmi-
yoruz. Osmanlr'da toplum yapi-
st boyleyken ayn1 dénemde Bat
Avrupa’da nasildr? Uzakdogu'da,
Cin medeniyetinde nasild1? Kar-
silastirma yaptigimizda daha sag-
likli modeller ¢ikar ortaya. Aksi
takdirde anakronizme dustiltiyor.
Bugtinden ge¢misi okumaya, po-
zitif veya negatif anlamda gecmisi
kurgulamaya, yeniden tiretmeye
calistyoruz. Bugtintin felsefi, sosyal
anlayisina uygun modellemelerden
yola ¢ikarak “Osmanli modeli” veya
baska bir sablon olusturuyoruz.
Ulus-devlet atmosferinde dogup
btyudugimiz icin kavrayamadi-
gimiz bir sey var. Yani tek millet,
tek devlet, tek toplum, tek dil, tek
kultar. Ashnda bu da insanhk ta-
rihinde modernligin actig1 bir pa-
rantezdir. Insanlig tek boyutlu, tek
kalttrla bir tipolojiye indirgeyen
bir prototiptir. Osmanli’nin o an-
lamda hem Islam medeniyetinden
devraldig bir insan-toplum anlayist
var, hem de kendine ¢zgti gelistir-
digi modeller var. I¢ ice, bir arada
yasamastyla ilgili. Bunun modern
anlamda cogulcu toplum yapistyla

ortiisen yanlari olsa da topluma,
insana yaklasimi, dinin bu modelle-
medeki belirleyiciligi pluralist top-
luma indirmemize engeldir. Burada
mesela Misltimanlik deyince de
yine tek tip bir Musltmanhk kas-
tediyoruz. Bu da Cumbhuriyet done-
minde, modern dénemde soluklan-
digimiz atmosferin getirdigi bir algi
ashinda. Fakat Balkanlara, Osmanh
Afrikasina, Osmanh Ortadogusuna
gittigimizde farkh Miislimanlikla-
rin oldugunu ve bunlarin higbiri-
nin de yeni olusmadigini, tarihsel
koklerinin oldugunu gortyoruz.
Osmanlt’y1 baz alirsak, ytizlerce
yildir bu hayat tarzinin toplumsal
temeli var. Ama soyle bir hassasiye-
tin var oldugunu da dikkatlerden
kacirmamak gerekir. -Bu hem po-
zitif anlamda hem de elestirel an-
lamda diistintilebilir- Osmanli'nin
bu kadar mtisamahakar olmasinin
elbette sahip oldugu diinya gortsi
ile alakasi var ama isin puf nokta-
st surast: Herhangi bir toplumsal,
sinifsal, ekonomik kesim siyasetle
ugrasmiyorsa, siyasetle dogrudan
yonetime meydan okumuyorsa o
konuda hicbir problem olmuyor.
Ancak ne zaman siyasetle merkezi
tehdit ederse o zaman mtisamaha
edilmiyor. O anlamda iste hi¢ de
demokratik degil. Onun i¢in abart-
manin alemi yok. Osmanl resmi
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Osmanlt medeniyeti
dedigimiz sey Islam
medeniyetinden
bagimsiz ozerk bir
sey degil. Ama Islam
medeniyeti icerisinde

kendine ozgii acilimlar
saglamug bir uygulama,
bir pratik. Zaten bir
medeniyet dogdugu
yverden bagska bir dala
bir eksen sicramasi
vasarsa genisleyebilir.

din -ana akim diyelim- Hanefi ehli
stinnet ¢izgisini baz alacak olursak,
hatta iste tasavvuli bir ¢izgiyi esas
alacak olursak, bunun yan kol-
larinda da eger siyasi odakli bir
kalkisma, bir meydan okuma yoksa
bu toplumsal, kultiirel, dini renk-
lere alabildigine imkan tanimnmus.
Yasamasina imkan verilmis. Bugtin
yanls bicimde mezhep deniyor:
aslinda hepsi birer tarikat/tekke
sayllmasi gereken Bektasi, Alevi
ocaklar, dergahlar hepsi rahatlikla
kendi varliklarint mimkin kil-
mislar. Bugtin Balkanlar'da halen
Bektasilik btittn renkleriyle yastyor.
Bunlar dogrudan Osmanh bakiyesi
unsurlardir.

DT: Osmanli burada giiclii olusuna
glivendigi icin mi bu kadar rahat
tebaya karsi? Yoksa Medine vesika-
sinda oldugu gibi “aralarinda ddet
oldugu iizere” diye Peygamber
Efendimiz her kabileye tek tek vur-
gu yapryor. Hukukunu belirlerken,
adaletini belirlerken Osmanli’da
boyle bir model var nu?

AE: Stiphesiz bu Islam anlayist
ile alakali bir sey. Osmanh degil
de Abbasiler olmus olsayd: o za-
man onlar da boyle davranacak-
lardi. Ctinkti dtistintin, Islam’'in
ana merkez cografyast Ortadogu’yu
kabul edecek olursak 1400 yil-
dir Islam var. Ve burada ntfusun
onemli kism1 Hristiyan Araplar
ve diger Hristiyan unsurlardan
olusuyor. Yani diger yonetimler
de farkli dinlere yasama imkani
sunuluyor. islam dogdugu andan
itibaren farkli din ve kiiltiirlerle bir
arada yasama deneyimine sahip.
Ama Hristiyan diinyasinin 6zellikle
Bat1 Avrupa'nin boyle bir dene-
yimi hicbir zaman olmadi. Amin
Maaloufun sikca tekrarladigim,
kendi hayatindan verdigi bir drmegi
var. Kendisi Libnan asilli Maruni
bir Hristiyandir. Hristiyanhigin mar-

jinal bir mezhebinin tyesi olarak
mensubiyetini [slam cografyasimin
ortasinda kalmis bir Hristiyan ada
misali cografyada yasiyor olmaya
bor¢lu. Eger Avrupa’da olsaydi,
coktan hakim Hristiyan mezhep-
leri tarafindan asimile edilmis veya
katledilmis olacakti. Bu durumu
kitabinda uzun uzun anlaur.

Erol Erdogan: Bat tecriibesinin
kendi siirecinde demokrasi kav-
ranuni ortaya ¢tkarmis olmasini
Bati’min birlikte yagsam arayist
olarak mi gormeliyiz?

AE: Batrnin bazi seylere asir1 vurgu
yapmasl ge¢cmisindeki gtinahla-
rindan dolayidir. Feminizm niye
Batr'da cikiyor? Her yerde kadinla
ilgili sorunlar var ama kadin varo-
lussal olarak Bat1 Avrupa’da oldugu
kadar hicbir zaman, hicbir yerde
asagilanmamistir. Kadinin, Bati’da
insan bile sayilmadigi donemler var.

EE: Evet, Bati’nin boyle bir prob-
lemi var, bu acidan dolayt arayist
var. Islam’daki bir arada yasama
kiiltiirii ile Bati’min demokrasi ve
cogulculuk anlayisinin kesistigi
yer var m?

AE: Ayni seyler degil. Modelleme
yapacak olursak, Bati medeniyeti
ile Islam medeniyetini ayiran temel
farklardan biri su; Bat medeniyeti
dikey olarak smufsal bir topluluk-
tur, ekonomik bir ayrismaya dayal
siuifli toplum. Islam toplumu ise
yatay olarak ayrisir. Dinler, mez-
hepler, kilttirler yan yana yasar
ama herkesin de belli bir siur1 var.
Her Islam toplumunda oldugu gibi
Osmanl toplumunda da birinci
oncelik Mitsltimanliktr. Hakim olan
Miisltimanlikti. Deger yargilari, ka-
musal alana rengini veren, kamu-
sal alanda sz yetkisine sahip olan
[slam’d1. Yatay olarak farkh kiilttir
alanlan yan yana bulunabiliyordu.
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Osmanli millet sistemi bir yanda
farkh dinleri kendi icinde dzgur
birakirken diger tarafta kamusal
belirleyen ana rengini veren de-
gerler sistemi olarak kendi dtinya
goriistinii tartismaya acmiyordu.
En azindan klasik Osmanl dtizeni
boyle idi.

DT: Kudiis, Bosna, Istanbul oze-
linde konustugumuzda?

AE: Buna Endtltist de ekleyebi-
liriz. Ctinkii Endiiliis 1492°de yani
hemen hemen 16. ytizyilin basla-
rina kadar gelmistir. Yani Osmanl
ile de 200-300 yillik ortak paralel
bir deneyim var.

DT: Buradaki bir arada yasama
kiiltiiriinii uzun vadeli kilan sadece
Islam mi? Toplumlarin kendi erde-
minin payt nedir?

AE: Olaym ilkesel yonleri vardir;
bu inanctan kaynaklaniyor. Bir de
bunu cesitlendiren, zenginlesti-
ren, oradaki insan malzemesinin
aliskanliklarini olusturan cografya
ve kulttir var. Osmanh medeniyeti
dedigimiz sey Islam medeniyetin-
den bagimsiz 6zerk bir alan degil.
Ama Islam medeniyeti icerisinde
kendine 6zgii acilimlar saglamus bir
uygulama, bir pratik. Zaten bir me-
deniyet dogdugu yerden farkl bir
jeokiilttirel alanda bir eksen sicra-
mast yasarsa genisleyebilir. Mesela
Hristiyanlig ele alalim: Hristiyanlik
ashinda Ortadogu merkezlidir ama
Avrupa’ya kaydiktan sonra acihim
saglamistir. Avrupa medeniyeti, Bati
medeniyeti Pasifik’ten, Atlantik’ten
obir tarafa kaydiktan sonra daha
da biiytimisttir. Islam medeniyeti
de dyle. Aslinda Ortadogu merkezli
ama bir yandan ekseni Hindistan’a
kaymis baska bir acilim saglamis,
Endulis’e kadar baska bir eksen
sicramasl saglamis. Bu eksen de-
gisiklikleri ashnda medeniyetlere

uygulamada daha evrensel, daha
acihimli, daha zenginlestirici bir
deneyim kazandiriyor. Osmanli
bu anlamda yeni bir eksendir. Is-
lam medeniyeti agisindan cograf-
ya olarak, stratejik olarak yeni bir
eksendir. Kulttrin, cografyanin,
iklimin, bunlarin hepsinin bir etkisi
var. Ama su kesin: Osmanli her
seyden evvel bir Balkan medeni-
yetidir. Sanildig gibi bir Ortadogu,
Anadolu degildir. Sehirlesmeden
kultiire, entelekttiel hayata kadar
en ¢ok verim aldig1 bolge Balkan
cografyasidir.

EE: Bu, Osmanli’min yoniiniin
Avrupa’ya doniik olmasindan kay-
nakl galiba.

AE: Osmanli i¢in, Anadolu’yu ih-
mal ettigi elestirisi yapilir. Osmanli
geldigi zaman zaten Anadolu’da
Selcuklu altyapisit vardi. Ama
Balkanlar'da ¢okmiis bir cograf-
yay1 devraldi. Ayrica, Anadolu’da-
ki beylikler ve Selcuklu bakiyesi
kaynakli gtic dengeleri vardi. Os-
manli orayla ilgilenseydi yillarca
acillamazdi. Onun i¢in dogrudan
Bat'y1 hedef se¢mis, hem insan
malzemesini doéntstiirtirken hem
de oray1 Islamlastirmaya baglamis.
Kendi rengini verebilecegi farkli bir
acihm. Bu cok énemli bir ayrinti.

DT: Osmanli’yt okurken, onu bir
insan gibi diisiintirsek, Kudiis’ii,
Istanbul’u, Bosna ‘vt nasil tanim-
layabiliriz?

AE: Kudiis, btittin kadim insanlhk
geleneginin 6zeti. Sadece Ibrahimi
dinlerin degil, Islam tarihinin de
ozeti Kudiis. Kudiis'te Yahudilerin
Aglama Duvari'nda ibadet etmeleri
Kanuni déneminde saglaniyor. Yani
Osmanli o anlamda daha 6nceki
tarihsel uygulamalar1 da agmustir.

Bir medeniyet farkli kulttrlerle
rahat iletisime gecebiliyorsa, ken-

dine olan 6zgiivenindendir. Islam
medeniyetinin dogusundan itiba-
ren hem felsefi, hem siyasi, hem
kulttrel anlamda farkh kultiirlerle
farkl etnisitelerle bu kadar rahat
iletisime ge¢mesi kendine olan ¢z-
giivenindendir. Yunan felsefesinden
kuttphaneler dolusu terctimeler
yapiliyor. Hemen hepsinde itikadi
olarak kendi inang sistemine mey-
dan okuyan seyler var. Aristo man-
g1 ile ugrasmus yillarca filozoflar.
Gazali'de de onun etkileri var ama
onu gormezlikten gelmiyor, yok
saymiyor. Onlar1 anlamaya, sen-
tezlemeye, kendini konumlamaya
calistyor ve oradan ne alabilirim go-
zliyle bakiyor, hikmet goziiyle. Bu
bir medeniyetin, kiilttirtin kendine
olan vzguiveni ile alakali bir sey.
Cuinkd farkl kiilttirlerle rahatlikla
temasa geciyor ve onlart kendine
dahil ediyor. Yani cesitlilige, siste-
me dahil ettigi oranda zenginlesi-
yor. Bugtin Amerikanin en buytik
alamet-i farikas: nedir? Diinyanin
btittin beyin goctinii kendisinde

Bir medeniyet

farkl kiiltiirlerle
rahat iletisime
gecebiliyorsa, kendine
olan ozgiivenindendir.
Islam medeniyetinin
dogusundan itibaren

hem felsefi, hem
siyasi, hem kiiltiirel
anlamda farkli
kiiltiirlerle farkl
etnisitelerle bu
kadar rahat iletisime
gecmesi kendine olan
ozgiivenindendir.
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toplamasidir. I¢cine kapansa bir
miiddet sonra katlasir kalir.

DT: Amerika’da yiizyillardir si-
yahlarla bir arada yastyorlar ama
wrkciliktan da asla kurtulamadilar.
Oradaki bir arada yasamay: nasil
yorumluyorsunuz?

AE: Oradaki bir arada yasama
degil. Yani statit ve simf fark var.
Kolelik resmi olarak 19. ytizyil
sonlarinda kalkti. Amerikanin
kurucu babalarinin ortaya koy-
dugu ilk anayasanin maddelerine
bakin, bircok evrensel insan haklari
beyannamesinin esast oradan alin-
maktadir. Ama kimin icin gegerli?
Sadece beyazlar i¢in. Orada siyah-
lara, yerlilere, yabancilara bir sey
yok, sadece beyazlar icin yazilmis
harika bir metin.

EE: Amerika ve Avrupa’nin “bir
arada yasama” tecriibeleri ara-
sinda fark var nu?

AE: Amerika daha zengin o anlam-
da. Kolelik ge¢misi var. Avrupanin
Avrupali olmayana onyargist ile
Amerikalininki ayni degildir. Evet
orada da ayricaliklilar var, Ameri-
kan elit sinifi var ama toplumsal
anlamda ayni yerde ¢ok farkh in-
sanlar1 gorebilirsiniz. Avrupa’da
irkcihik daha cok 6ne cikar. Ctinkit
digerleri ile bir arada yasama tec-
riibesi ana kitada yok, iliski sadece
miiltecilik tizerine kurulmustur.
[kinci Diinya Savasi'ndan, impa-
ratorluk caglarinin bitiminden
sonra Musliimanlarla, Asyalilarla,
Afrikahlarla kurdugu iliski, pat-
ron-isci iliskisidir. Birlikte yasama
tecriibesi daha kadim-evrensel de-
gerlere dayalidir, kendiligindendir.
Gecmisleri cok aci tecriibelerle dolu
oldugu icin cogulculuk, feminizm,
bir arada yasama gibi seyleri bu
kadar abartiyorlar.

EE: Bir arada yasama tecriibesine
daha ¢ok Osmanli’dan ornek ve-
riyoruz. Emeviler, Abbasiler daha
onceki donemlerden ornek verme-
yisimiz, onlar: bilmemekten mi?

AE: Bilmemekten... Bir de Os-
manlicilik yapiyoruz. Onlar, Os-
manl gibi yakin tarihli degil.
Emevi diyorsun, sinirinin bir ucu
Kurtuba’'da ébtrti Bagdat'ta. Tabii,
Osmanlicilik deyip kesip atmaya-
lim. Siyasi ve kiilttirel olarak bizim
hafizamiz, bizim tarihimiz.

DT: Peki biz bu hafizaya niye Me-
dine Vesikasi’nt dahil etmiyoruz?

AE: Isin bir teolojik boyutu, bir
de tarihsel pratigi var. Bir arada
yasamanin kitap stinnetteki yeri ne-
dir tartismasi teolojik bir tartisma.
[sterseniz ona da girelim.

EE: Bir miktar girelim. Birlikte
yasamamn Kur’an’daki hiikmii,
durumu nedir?

AE: Bu sadece sosyal ve kltiirel
hosgoriiden ibaret degil, itikadi,
hukuki temelleri var. Ehlikitap de-
digimizin hukuku var, gayrimusli-
min hukuku var. Sen ona bir sey
lutfetmiyorsun, hosgérmiiyorsun,
Miisliiman bir yonetimin vermek
zorunda oldugu bir hakki, din,
inang ve fikir 6zgurlugtne daya-
i toplum modelinde s6z konusu
zorunda olan o. Tabi, hukuktan
bahsediyoruz. Hukuka dayah gelis-
tirilmis bir siyaset, yasama bi¢imi,
orf, kultiir var. Acilimlar var ama
hukuki temelleri var, teolojik te-
melleri var.

EE: Sadece sosyolojik bir zorunlu-
luk veya hosgorii degil yani?

AE: Hosgort degil, zaten Islam
toplumunda yasayan farkli din ve
inan¢ mensubu olarak temel, hu-
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kuki hakk:. Tipk: zekat gibi, lituf
degil. Adam Mtsltiman degil, inan-
cina ve kultirtine gore yasamak
onun bizatihi hakki. Hukuki bir
temeli var. Hukuki temel esaslara
dayali olarak her yonetim, her hane-
dan, her beylik, bunu zenginlestir-
mis, cesitlendirmis. Vergi esast belli,
neye mudahale edip etmeyecegi
belli, hepsinin tek tek fikihta kural-
lar1 var. Yeni problemlerle karsilasti-
ginda fikih ona gore yeni ¢éztimler
tiretmis ama esas belli. Atalarimiz
cok romantik insanlardi da bunlar
bahsetmis degil. Baglis1 olduklar
diinya gortistiniin, inang sisteminin
geregi olarak zaten vermek zorunda
olduklari bir 6zgtirlitk alant, toplum
modeli bu. Ama basinda soyledigim
gibi demokratik, cogulcu anlamda,
esitlikler tizerine dayal bir mo-
delleme ile kanstirmamak gerekir.
Esas olan Muslumanlhk. Biz bunu
kacirtyoruz genellikle. Cok sivil ve
demokratik bir dille karistirtyoruz.
Bazilarinin hosuna gitmeyecek bu
ama hukuktan bahsediyorsak, esas
olan Mislimanligin yasama ala-
nmnin dncelenmesidir. Obtirlerini
yok sayma anlaminda degil ama
yan yana yasamaya dayall toplum
modelinin énceligini 6zgurligin
sinirlarini ¢izen modelde belirleyici
olan odur. Su anda sekiiler toplum-
da, bir kisi bile oru¢ tutmuyorsa
oru¢ tutmayanin a¢ gezenler tize-
rinde tahakktm var, onu hosgo-
riyoruz. Ama hukuki olarak bakis
acisl tamamen farkli, paradigma
farkl. Bunu demokratik bir dille
anlayamayiz.

EE: “Esas olan Miisliimanliktir”
soziintizden yola ¢ikarak soraca-
gum. Bir arada yasiyoruz; teblig,
emri bi-l ma’ruf... Bunlar, bir arada
yasamayt: bozmayacak sekilde nasil
yiiriiyecek?

AE: Teblig, iyiligi yayma dinde
zorlamay1 gerektirmiyor. Dinde

zorlama yoktur temel ilke. Bir or-
nek... Ahmed Cevdet Pasa Bosna'ya
muifettis olarak gidiyor. Bazi sorun-
lar var, Bosna’da kaliyor. Oradaki
tecrtibelerini, gozlemlerini rapor
halinde sunuyor. Tezakirde ¢ok
ayrintih bir sekilde var. Avusturya-
Macaristan simirindan elli kadar aile,
yanlis hatirlamiyorsam, Osmanli'ya
iltica ediyor. Yilin ortast.... Ailelerin
cocuklarini okutmaya ihtiyaclar
var ama onlarin kiiltiirtine uygun
bir okul yok. “Mtsliiman okulla-
rina, medreselere alalm” diyorlar.
“Olmaz!” diyor, “Onlarin kendi kul-
tirtne uygun bir smif acilacak!”
Elimize distii, hemen asimile ede-
lim, kultiramtze adapte edelim,
Misltumanlastiralim diye bir sey
yok. Onlar bir sahsiyet, bir kulttir
olarak kabul ediyor ve o kulttiriin
icerisinde kaliyor. Farkliliklar yok
sayarak, demokratik bir potada her-
kesi eritelim demiyor, Hristiyan
ise Hristiyan olarak, Mislimansa
Mtsliiman olarak taniyor.

EE: Miisliimanlar olarak bugiinkii
bir arada yasamaya dair inang ve
formlarumizla Kur’an’da olan ya
da Osmanli’min uyguladigi farkl
sanki?

AE: Cok farkli; sosyolojik ve
dustinsel olarak farkli. Biz su an
sektler dustiniiyoruz. Modern ve
sekitiler paradigma tizerinden gec-
misi okuyoruz. Guntin sartlar1 ve
soylemlerinin etkisindeyiz. Osmanlt
ve Islam medeniyetindeki uygulama
dogal, tabii. Yani Bat1 toplumu hala
dikey olarak ayrismis ekonomik
temelli bir sinifsal yapidir. Islam
toplumlart tarih boyunca yatay
bolmedir, yani smifsiz degildir.
Bilenlerle bilmeyenlerin ayni ol-
madigl, erdem esasina gore ayrisan
bir yapidir. Kiilttirel anlamda yan
yana birbirini tantyan durumdadr.
Buna, demokratik acidan bakil-
diginda elestirilebilecek boyutlar

da var, takdir edilecek boyutlar
da. Bugtink kriterlerle, bugtink
siyasal, toplumsal tecrtibeyle de-
gerlendirmeye kalkmak yanlis olur.
Donemin sartlar icerisinde hangi
deger yargilan tizerinde oyle bir
toplum yapist insa edilmisti, o deger
yargilari neydi? Oradan bugtine bir
modelleme gelistirmek lazim.

DT: Kudiis, Istanbul ve Bosna vt
insan gibi diisiintirsek nasil tarif
edersiniz demistim. Kudiis’iin ta-
rifinden buraya geldik.

AE: Evet ilging bir soru. Insan gibi
dustinsek; Kudts daha ehlikitap
bir sehir. Biittin dinlerin bence
insanlik tarihinin orada 6zeti var.
[stanbul. .. Osmanl Istanbul demek
biraz da. Eger Istanbul olmasaydi
Osmanli olmazdi, mtimkun degildi.
O ¢ok farkli renkleri, zenginligi,
dunyeviligi, uhreviligi, romantiz-
miyle beraber hepsi Istanbul'da var.
[stanbul Osmanl’min 6zeti. Saray-
bosna ise Osmanli’nin Avrupa ytzti.

DT: Modern diinyada bunu nasil
yorumluyorsunuz? Bir miizik par-
cast diinyamn her tarafina yayila-

Eger Istanbul
olmasaydi Osmanli
olmazdi, miimkiin
degildi. O cok farkl
renkleri, zenginligi,
diinyeviligi,

uhreviligi,
romantizmiyle
beraber hepsi
Istanbul’da var.
Istanbul Osmanly’ nin
ozeti.
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Gogmen olayinda
Avrupa; bir, kendine
olan ozgiivenini
kaybetti; iki, eski
korkular: yeniden
niiksetti; tic, mevcut
refah diizeyini
strdiirebilirlik kapasitesi
de gittikce kisitlanmaya
basladi. Onun icin

de saldirganlagiyor.
Unutmamak lazim

ki diigiise gecen

her imparatorluk
saldirganlasir. Bu
Amerika icin de gecerli.

biliyor. Bir ortak kiiltiir olusuyor
ister istemez.

AE: Ortak kiltir mt, tek tiplesme
mi? Kiiresellesmenin herkesi ku-
satan, yayginlastiran, ortaklastiran
ve aynilestiren bir etkisi var. Ayni
zamanda lokal olanin globalles-
mesi var. Lokal olanin da boyle

bir karsilikh etkilesimi var ama bu
kiiresellesmeden ¢nce modernite-
nin problemi. Kiiresellesme bunu
yayginlastirmis oluyor.

Veysel Basar: Bunun bugiin bir
arada yasama dedigimiz algiyla bir
baglantist olabilir mi? Bir arada
yasamamn dayatilmasi aynt za-
manda tektiplesmenin dayatilmasi?

AE: Herkesin derinliksiz bir ortak
kulttir ad1 alunda aynilestigi, tek-
tiplestigi bir stire¢ var. Mimari bile,
kilik kiyafet bile diinyanin her ye-
rinde aynt. Iste Istanbul’da da ben-
zer apartmanlar yapiliyor. Insanla-

rimizt mimikleri, gtliis, konusma
tarzlar bile Amerikan filmlerinden
calma. .. Her gtin ytizlerce lokal dil
kayboluyor. Ulus devlet, merkezi
egitim, merkezi kilttr, tektiples-
me... Butin bunlar yayginlastikea,
gticlendikge ne oluyor? Farkliliklar,
cesitlilikler teke indirgeniyor. Hep-
sinden 6nemlisi ontolojik olarak,
kavramsal olarak insanlar derin-
liksizlesiyor. Ayni seyi algilayan,
ayni seyden zevk alan, ayn1 sarkiy1
soyleyen, ayni diziyi izleyen... New
York’taki adamla ¢oliin ortasindaki
adam ayni, bu normal bir sey mi?
Orada enjekte edilen bir hayat var.
[deal oldugu one stirtilen, yasanma-
ya deger oldugu séylenen bir yasam
bicimi dayatiliyor. Bu kiiresellesme
ile birlikte ¢zellikle medya aracili-
giyla yayginlastiriliyor. Medya evet
bir yandan eglence aracidir ama bir
yandan da egitim aracidir. Hegemo-
nik kultir olarak onu digerlerinin
icinde eritip farkhihklar, cesitlilik-
leri, zenginlikleri, yerel olani, yerli
olan1 yok ediyor.

VB: Peki bu iist kiiltiir ya da baskin
kiiltiir olmanin giicle bir iliskisi
var mi?

A.E: Tabi gticlii olan kendi kuiltii-
rinit dayatiyor. Dtinyada her zaman
boyle olmustur. Hollywood olma-
saydi Amerikan degerleri, Amerikan
hayat tarzi, Amerikan riyast, Batili
degerler bu kadar yayginlasabilir,
bu kadar sempatiklestirilebilir miy-
di? Simdi Hollywood kanaliyla sey-
tant melek, melegi seytan olarak
gosterebiliyor. 15-20 yildir teror
ve Islam algis1 var. Slogan atma-
dan ama modern kiiltiirle, poptiler
kalttirle yavas yavas isleniyor. Bir
Misliiman da artik o gozle bakiyor.

VB: Ozellikle édiillerin belli mis-
yon tastyan filmlere verilmesi ve
bunlarin diinyanin her yerinde
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odiillii filmler olarak lanse edil-
mesi aslinda giiclii olana bir zemin
sagliyor.

AE: Kural gticlt olan belirliyor.
Dunyanin her yerinde boyledir.
Inancla alakali degil bu. Birinci
derecede siyasi, ekonomik gtic
iliskisiyle alakalidir. Hak, adalete
dayali bir diinya dtizeninde degiliz
maalesef... Ama su anda modern
diinyadan konusuyorsak, Holl-
ywood diye bir endtstrin varsa,
Hollywood’da beyaz, dzellikle Ya-
hudi olmayan star olamaz. Yahudi-
lik lehinde propaganda yapmayan
bir film gésterime bile giremez. Cok
acikur, bunu herkes bilir. Neden?
Gti¢ adalet anlamina gelmiyor. Gui-
zellik yansmalarimdan Eurovision’a,
hatta futbol sampiyonalarina kadar,
o kupalari, odulleri kimin aldigina
bakarak Ontimiizdeki 10-15 yil
sonra, o bolgede nasil bir siyasi
degisim olacagini okuyabilirsiniz.
Daha somut bir sey soyleyeyim.
2000’li yillarin basinda Ttrkiye'ye
pes pese odiiller verildi. Hak edip
etmemekten baska bir sey. O za-
man “Turkiyenin 6nii aciliyor”
demistim.

EE: Futbolda bir ara “Hangi iilke-
nin kupaya ihtiyact varsa kupa ona
verilir!” seklinde sozler dolasird:.

AE: Evet. Ik once dikkat oraya
cekiliyor, sisteme dahil ediliyor. De-
ger yargilarini, olctilerini, kiymet
htikmtint 6diil veren tesbit ediyor.
Ona uygun olan1 seciyorsun. Bir
ara Yasar Kemal'in Nobel'e adaylig1
tartisilinca, Cemil Meric, “Nobel,
alinip ovtintlecek bir sey degil” de-
misti. Nobel'i bizi tanimlayan, bizi
temsil eden esere degil, kendilerinin
bizi gérmek istedikleri esere verir-
ler. Koy romanidir mesela... Daha
cok elestirel gibi goztuktr ama or-
yantalist gozle bakan eserlere verilir.
Saf olmamak lazim. Biri 6diil aliyor;

odul aldiktan sonra uluslararasi
platformlardaki soylemleri degisi-
yor. Neden? Odiilde 6diil vericilerin
standartlarina uygun bir dille konu-
suyor. Mesela, Ermeni meselesi. Er-
meni meselesinden bagimsiz olarak
soyltiyorum, orada eger uluslararast
siyaset, sanat, duistince cevrelerinin
s@ylemine uygun bir dil olmasa
veya ona aykur bir sey soylese, o
Nobel'i alamayacak. Dtinyanin her
yerinde boyledir.

Batmin farklihk dedigi, bir arada
yasamak dedigi sey bu. Kendisine
benzedigin olctide yasama hakkin
var. Mlteci olay1 ¢cok daha trajik
bir seydir. Ozellikle Avrupa icin
kendine olan 6zgtivenini yitirdi-
gi an, kirilma noktasidir miilteci
olay1. Yani barbarlarin Romanya’y1
isgal etmesi gibi gd¢menlerin de
o kiiresel Roma’y1 tehdit edecegi
algistyla korkuyorlar. Mesela 15 yil
once olsaydi bu goc olay1 bu kadar
korkutmayacakt1, muhtemel biittin
kultiirel dislamalarla beraber. Ctin-
kit Avrupa eski Avrupa degil. Nehir
kurumaya basladi. Hem ekonomik
anlamda, hem kiiltiirel anlamda.
Avrupa Bati dustincesinin besigi-
dir. Ancak son ytizyildir sanatta
felsefede neredeyse kurucu bir dii-
stince gelismiyor. Sadece agilimlar
var. Bir Marks ¢ikmiyor mesela,
bir Nietzsche ¢ikmiyor. Ancak on-
larin versiyonlar: var. Avrupanin
tikanmishigi sadece ekonomik ve
dustinsel alanla sinirh da degil, su
anda uzatmalar1 oynuyor. Go¢men
olayinda Avrupa; bir, kendine olan
dzgiivenini kaybetti; iki, eski kor-
kular yeniden niiksetti; ti¢, mev-
cut refah diizeyini stirdiirebilirlik
kapasitesi de gittikce kisitlanmaya
basladi. Onun i¢in de saldirganla-
styor. Unutmamak lazim ki dustise
gecen her imparatorluk saldirgan-
lasir. Bu Amerika icin de gecerli.
Amerikanin Trak’1, Afganistan’ isgal
etmek durumunda kalmas: gibi.
Halbuki Afganistan dtnyanin en

fakir tilkesi. Bombalayip duruyor.
Ne ise yariyor? Diistise gecen bir
imparatorlugun tedirginlikleri, sal-
dirganliklaridir.

EE: Bir tarafta modernizm ve kii-
resellesme hizli bir siirece girdi.
Dolayisiyla bu kadar benzesme
sonunda, belli bir siire sonra bi-
zim bir arada yagami konusmanuzi
gerektirecek bir farkliliginmiz ka-
lacak mi? Diger tarafta bir arada
yasamay! imkansiz hale getirecek
sekilde elitizm, seckincilik, irk¢ilik,
makro-mikro milliyetcilik, oteki ve
miilteci diismanlig1 yayginlastyor.

AE: Modernlik felsefi anlamda
reaksiyonel bir distince akimi.
[k olarak dine kars1 ¢ikug icin
tez olmaktan c¢ok reaksiyondur,
tepkiseldir. Su anda yerytziinde
modernlige direnen Ortadogu cog-
rafyasi ve Islam diinyasinin disinda
bir yapt kalmadi. Buttn kalttrler
ve dinler modernlige teslim olmus
vaziyette. Onun icin Ortadogu ve
[slam diinyasina modernlesmeyen
toplumlar gozuyle bakiliyor. 2.
Diinya Savasindan sonra Ameri-
ka bu anlamda modernlesme ku-
ramini gelistirdi. Bu toplumlarin
daha entegre olabilmesi i¢in mo-
dernlestirilerek sisteme entegre
edilmesi. Mesela Bernard Lewis'in
Turkiyenin Dogusu kitabi ashnda
Turkiyenin bir rol model olarak bu
modernlesme kuramina sunulmus
bir manifestodur, bir projedir yani.
Turkiye orada rol model olmustur.
Bu kuram 60-70’lere kadar devam
etti. Amerika bunu denedi. Simdi
baska seyler deniyor. Mesela Arap
Bahar1 coskuyla karsilandi ama kii-
resel kapitalizmi bilmeden, ktiresel
kapitalizmin dontsttricii ytiziint
gormeden olup bitenleri anlama-
miz miimkiin degil. Modernlesme
tek basina kulttrel bir olay degil.
Kiresel kapitalizmin 6zellikle de
finans kapitalizminin ekonomiyi
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dontsturtict guct, tiketim kul-
tird, toplumlarin ttketilmesi, tii-
ketim toplumu haline getirilmesi,
bunlar modernligin degisik versi-
yonlari olarak kapitalizm iliskisi de
yadsinarak aciklanamaz. Olay salt
kulttirel veya zihinsel degil. Sos-
yo-ekonomik ve siyasal ¢ok ciddi,
belirleyici acilimlart var. Genellikle
biz bunu thmal ediyoruz. Modernlik
sudur, budur diyoruz ama kapi-
talizmin dontisttrticti giictt adina
kafa yoran pek kimse yok. Ttrki-
ye Bat'ya kafa tutuyor, gortntiste

Batr'yla hesaplastyor ama Ttirkiye
kuresel kapitalizme entegre olu-
yor. Bu muhafazakarlar tizerinden
oluyor. Bunun kiilttirel, zihinsel
dontstmunt kimse konusmuyor.
Sadece siyaset tizerine konusuyor.
Aruk dip dalga sonuclar1 10-15 yil
sonra ortaya cikacak, dip dalga k-
resel kapitalizmle toplumun yeni
iliski bicimi. Hatta geri donmeye-
cek sekilde, gizli iliski. Ama buna
ragmen [slam toplumlar halen israf
haramdir, faiz haramdir diyorsa k-
resel kapitalizme meydan okuyor

demektir. Cok énemli bir biling
noktast.

EE: Opsiyonel araclari var mi so-
FUSU ayri.

AE: Simdi bunu kurumsallastir-
mak ve alternatif haline getirmek
baska bir sey. Hadiselerden habersiz
bigane surada oturan vatandasin
biri, “Kardesim faiz haramdir” di-
yorsa hala, tek basina o insan ka-
pitalizme kafa tutuyor demektir.
Boylesi bir toplum da halen sistem
icerisine entegre edilmeyen, siste-
min dislilerini kirmaya aday top-
lum demektir. Miisliiman toplumlar
halen bu potansiyeli koruyorlar.
Bunun disinda direnebilen fazla
toplum kalmadi. Dolayisiyla sade-
ce Miisliimanhigin degil, insanhigin
da modernlik parantezinin disinda
kalacak 6zgtin, 6zgtir baska modeli
kalmadi. Musltimanligi korumak o
anlamda insanh@m hem haysiyetini
hem de ozgirligini korumakur.
Bunu Miisliiman oldugumuz i¢in
soylemiyorum, sosyolojik olarak da
boyle. Bati neden bunu tehdit ola-
rak algiliyor? Sadece hacli seferleri
hikayesinden falan degil. Sisteme
kafa tutan bagka tiirli hicbir siste-
matik biling alan yok. Bugtin Cin,
Konftigyts kapitalizmini gercekles-
tirmis. Bizde yillarca Japonya soyle,
Japonya boyle dediler. Orijinal bir
sey var m1? Kapitalizmin degisik bir
versiyonu. Ama Islam 6yle degil.
[slam’in hem medeniyet perspektifi
hem de deger yargilar itibariyle kan
uyusmazhig var. Bunu nasil pratige
gecirebiliyoruz bu ayr1 bir mesele.
Ama bizzat Musltiman diye, aln
secdeye gelen bir insan hak, adalet,
hirsizlik, riisvet, haram, helal, faiz,
israf gibi kavramlara hala inaniyor
ve bunu hayatinda stirdiirmeye ca-
listyorsa o kendi bagina mtithis bir
potansiyel tehdittir kiiresel sistem
acisindan.
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DT: Normalde aslinda hi¢ de oyle
gormiiyoruz. Darmadaginik bir Is-
lam cografyast var gibi goriiniiyor.

AE: Olabilir ama bizatihi degerlerin
kendisi tek basina tehlikeli.

DT: Anadolu’da bir soz var: Der-
ler ki oyunda giiclii cocuk “Sen
bendensin!” derken, gii¢siiz cocuk
“Ben sendenim!” der.

AE: Bu bizim Batililasma hika-
yemizle alakali bir sey. Biz ne za-
manki kendi hikayemize kendimize
olan dzgtivenimizi kaybetmissek,
kaybettigimiz andan itibaren gticlti
olana dyktnmeye basladik. Yani
Tanzimat'tan, Mesrutiyet’ten yola
ctkarak bugtine gelen Batililasma
hikayemiz, aslinda bir 6tekine ben-
zeme tarihimiz. Bu Avrupa Birligi
projesine kadar gottirtilebilir. Pratik
siyaset, pratik taktikler zamanla
deger yargisi haline geliyor ve seni
de dontstirmeye basliyor. Yoksa
inis-cikislar gtic dengeleri baska bir
sey. Su anda biz isin deger yargilan
tizerine konusuyoruz. Tanzimat
aydinlarinin btiytik cogunlugu kal-
kip da dinimizden kiltirimuzden
vazgecelim diye bu ise girismediler.
Devleti kurtaralim diye ise giris-
tiler. “Devleti kurtarmak icin ne
yapalim? Taviz vermek lazim. Dev-
leti kurtarirsak dini de kurtaririz”
diye diistindtiler ve bu daha sonra
hayran olduklar gtclintin deger
yargtlarini benimsedikleri bir stirece
doniisti. Bir gercek; son 150 yildir
Turkiye'deki biytik dontistimler i¢
dinamiklerden cok dis dinamikle-
rin tesiriyle, zorlamastyla yapilmus.
Baltalimani Antlasmasi’'ndan ta Av-
rupa Birligi antlasmalarina kadar
boyle dontistimsel buytk seyler
dis dinamiklerin tesiriyle olmustur.
Biz 6znel olamadigimiz icin. Oznel
olmak istiyorum demekle olmu-
yor tabi. Bunun maddi sartlarn var,
asker1 sartlar var, sonugta emper-

yalizm diye bir sey var. Adamlar bir
numara yapmis; Sanayi Devrimi'ni
gerceklestirmis, kapitalizmi kesfet-
mis, devasa bir gii¢ haline gelmis.
Zayif-gticlu iliskisinin dayattug sey-
ler var ama zihinsel planda bu do-
ntismeye baslamissa felaket orada.
Zaten bastan kaybetmis olursunuz.
Bizim problemimiz zihinsel.

EE: Bir arada yasama kiiltiirii hu-
susunda Tiirkiye’nin, Selcuklu ve
Osmanlt gibi iki biiyiik medeniyetin
mirasina sahip olmasi sebebiyle
biiyiik sorumlulugu var. Ancak son
10-15 yddir Tiirkiye’yi hedef alan
emperyalist saldirilar, darbe giri-
simleri, teror saldwrilart karsisinda
tutunmaya caligtigumiz tek millet,
tek vatan, tek bayrak anlayisiyla
bir arada yasama kiiltiirii bir wyum-
suzluk olusturur mu?

AE: Miisltimanlarin, Miisliiman
olarak kamusal alanda yasama im-
kanlarinin kisitlandigi, toplumda
nefes alamaz hale geldigi ortamda,
bagskalarina hayat hakk: taniyip ta-
nimama sorgulanmasina maruz ka-
malari sistemik bir ikiytzlilukedr.
Muslimanlar basortilt olmayan
kadimnlara, orug tutmayan erkeklere
baski uygulayanlarmis gibi lanse
edildi. Halbuki azinliklarn hakkina
sahip olmayan cogunluktu Turki-
ye’'deki Miisltimanlar. Buna ragmen
isin faturasim ddemeye icbar edildi-
ler stirekli. Simdi siyasi konjonktutr
bu siyasi dili degistirdi. Islami has-
sasiyeti, [slam dustincesini, Islami
hayat bicimini savunan insanlarin
bunu siyasi konjonktiirden bagim-
siz olarak dillendirmeleri, yasatma-
lar1 ve temellendirmeleri gerekir.
Su andaki politika ortaminin dili
[slami hassasiyeti olanlar1 baglamaz.
Su anda resmen ulusal bir dil var.
Siyasetin buna ihtiya¢ duyup duy-
mamasl, bizim su andaki dilimizi
engellememeli. Siyasete ayarli bir
dtstince en basindan tikanmaya

mahkamdur. Gtincel siyaset ve pra-
tiklerden bagimsiz degerleri dil-
lendirmek savunmak zorundayiz.
Ancak Islam diistincesini, Islami
fikriyat, Islam medeniyetini ye-
niden kultiirel anlamda, entelek-
titel anlamda diriltme cabasindaki
insanlarin ontintt engelleyecek,
ufkunu daraltacak, bakis acisini
karartacak bir seye dontismemeli.
Pratik siyaset her zaman gtinceldir
ve buna takilip kalmamak lazim.
Bunu asan bakis agilari ve sgylem
gelistirmek zorundayiz. Siyaset¢inin
dilini kabul edersin veya etmezsin.
Anlayabilirsin, ¢tinkt o siyasettir.
Ama bir diistintir, bir entelekttiel,
siyasetcinin agzina bakarak sgylem
gelistiriyorsa, o zaman o toplum
zaten hayat damarlarini kaybet-
mistir. Fikr olarak yasama sansini
kaybetmistir.

Pratik siyaset her
zaman giinceldir ve
buna takilip kalmamak
lazim. Bunu asan
bakis acilari ve soylem
gelistirmek zorundayuz.
Siyasetcinin dilini
kabul edersin

veya etmezsin.
Anlayabilirsin,

clinkii o siyasettir.
Ama bir diisiiniir,

bir entelektiiel,
siyaset¢inin agzina
bakarak soylem
gelistiriyorsa, o
zaman o toplum zaten
hayat damarlarin
kaybetmistir. Fikri
olarak yasama sansini
kaybetmistir.
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Gimds Motor fabrikasindan bir gorinti.

ILKLERIN ADI

UMUS MOTOR

60 yil oncesine dayanan bir hikdye bu... Sanayi devlerinin diger diinya iilkelerini
pazart haline getirdigi, iiriinleriyle kusattig, iktisadi iistiinliigii ele gecirerek dile-
digi gibi hakimiyet kurdugu bir donem. Islami hassasiyete sahip bir avug insanin

inandiklari degerler ugruna yola cikmalari... Aslinda sanayilesmenin ¢ok otesin-

de ihlds, idealizm, timit, miicadele ve kardeglik ruhu...

SEDAT 6ZGUR

Arastirmaci-Yazar

950°L1 YILLARIN BASI. Yillar
sonra “Gortinmeyen Universi-
te” olarak tanimlanacak olan
egitim fakultesinin temelinin
auldigi Civizade Ummugiil-
stim Mescidi’nin mustemilati... Abdii-
laziz Bekkine Efendi’nin huzurlarinda
bir grup gen¢ akademisyenin ve bazi
Universite dgrencilerinin yerli otomobi-
lin dnemine ve nasil yapilacagina iliskin
yaptiklar konusmalar... Gecelere kadar
uzayan ve ¢ayla beraber demlenen bu

konusmalar dogacak Giimiis Motor'un
habercisidir.

YIL 1956... Sultanhamam’da manifatu-
racilik yapan Mustafa Efendi'nin evi...
Yirmiye yakin misafir yaninda Mehmed
Zahid Efendi’dedir s6z. Konusur. Sa-
nayilesme ve kalkinmay1 tesvik icin
yaptigl vaazlara benzer seyler soyler
ve harekete gecer. Cebinden 1.000
liray1 cikartarak sirketin ilk hissesini
alir. Hazirunu da sirket icin ortak ol-
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