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1.GIRIS

"Etik" kavrami, kullananlarin ve degisik niianslarda
kullanihiglarinin y6neldigi amaglarla, ¢ok genis bir alaru kapsamina
alir. Bunlar, ii¢ temel kullanim tarzinda toplanabilir: Felsefecinin,
yahut sistematik bir diisiinme aktiyla diinya goriisiinii olugturan
aydimin kullamimy; giindelik yagamda siradan insanan genel olarak
"ahlak" sozciigiiyle kargilanan kullanim gekli; nihayet, kavramin
toplumsal bilimlerdeki kullanimi. Bu kullammlar, kavrama farkli
igerik ve niianslar yiikler. Felsefenin veya praxis' ini gerceklestiren
aydinin  kullanimiyla, "etik"”, "iyi"ye yénelik davranigin
gergeklestirilmesidir. Siradan halkin, "ahlak" kavramimi ikame
ederek yaptigi kullanim, mensubu bulundugu toplumsal
birlesmenin devamu igin bireye digtan dayatilarak siirdiiriilen ve aym
zamanda ilgili birlesmedeki insanlarin bilyiik ¢ogunlugunca
vicdanlarinca da emredilen samut davranig modelinin izlenmesidir.
Toplumsal bilimlerle ugragan aragurmaci ise, bu kavramla bireyin
toplumca kabul edilen ve ihlali eylemsel olarak yaptinmlandinlan
davraniy modelini kasteder. Prof. Dr. Ionna Kuguradi'nin agihig
konugmasinda koydugu ayrimda goriildigii tizere, kavramin
"ahlak" anlamindaki kullanimi, yani toplumsal norm kimligi
toplumbilimsel aragtirmanin alanini olugturur. Bu arastirma,
normatif bir bilimin degil, toplum bilimcinin metotlaryla
fenomenin dogrulanma,/ yanhslanma dlgiitleriyle incelenmesidir.

Bu bildiride, felsefi nitelikte etik degerlendirme ve bunun
pratige yonelik olusuyla, toplum bilimcinin "fenomen" diizleminde
inceledigi ahlak normlarina iligkin dikkate deger boyutlar ele
ahnacaktir. Esasen, iilkemizde genellikle, etige iliskin galigmalar,
hukuk sosyolojisi igin yiiriitiilmesi gerekli -bilimsel anlamdaki,
aragtirmay: genellikle engellemekte veya hukuk felsefesinde boyle
bir tavir giiglii gibi goriinmekteglir. Burada ele alinan sorun, daha
genig bir sorunun, yani felsefe ile bilim arasindaki iligkinin
mahiyetinin ne oldugu sorusunun bir pargasidir. Ulagllacak
sonuglar bu acidan, hukuk felsefesi ile hukuk sosyolojisi arasindaki
iligkiye ait baz1 noktalar1 ortaya koyacaktir, kanisindayim.

2. ETIK DEGERLENDIRMENIN

MAHIYETI

Bireyin diinya goriigiiniin (yani felsefesinin) sinirlan iginde ele
aldigimiz etik degerlendirme, rasyonel ve bilingli sekilde
gergeklesmesi arzulanan "olmasi gereken" davramg ifade eder. Bu
davramg bireyin i¢inde yer alan bir makam tarafindan konulmus ku-
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rala dayanir, kosulsuz ve kategoriktir. Yine, bu davranmig, somut
yasam pratiginde sekillenen, ve 8nsel olarak mevcut hig bir materyal
muhteval ilkeye tabi degildir. Bu davranig, "iyi" amacina uygun
olarak verili kogullanin somutlugunda belirlenir. Ancak, bu &yle bir
davrangtir ki, -Kant'in ifadesini hatirlayalim- aym kosullarda ger-
geklestirilebilecek "iyi" ye yonelik davranslanin biitiiniiniin yasasint
gosterir. Etik degerlendirmede agrlik, pratige yonelik olusundadr.

Bu noktada, bir parantez agarak sunu belirtmem gerekir: Etik
degerlendirme, kisilerin sahip oldugu diinya goriiglerine ve yagam
felsefelerine bagh olarak gegsitlilikler gosterir. Ben, felsefe ve toplum
bilime iligkin farklan daha kolay ortaya koyabilmek igin, etik deger-
lendirmenin en taninan bigimini, yani rasyonalist felsefe gelenegi
iginde yer alan bigimi ele alacagim. Ancak, ulagilan sonug, diger
yaklagimlar igin de genel de dogrudur.

Rasyonalist gelenekte 6zetlenen ve insanin bilmesi ve eylemde
bulunmas: yetilerini birlegtiren yaklagim, sonul olarak bilgiyi ve iyi
davranisi erdem sayarak baglantilandinir. Bu, hem bilgi edinmenin
"iyi" ile iligkisini, hem de insanin dogru eylemini bilgi edinmesiyle
aym kaynaktan, yani insan aklindan geldigini agik veya ortiilii bir
diigiince olarak iginde tagir. Platon'dan Kant'a kadar biitiin rasyo-
nalist filozoflar, birbirlerinden farklilagan gizgilerine ragmen, bu an-
layis1 paylagirlar. Bu yaklagimin biitiini, bilgiyi ve dogru davranisi
insan aklinin @iriinii sayar, ve analitik mahiyette ¢ikarsamalara biiyiik
bir bilgisel deger atfeder.

Insanin etik davraniginin mahiyetine baktigimizda, bu davrams-
ta vazgegilmez birkag temel noktanin bulundugunu goriiriiz: 1-
Eylemde bulunan sijje tarafndan gergeklestirilen degerlendirme ak-
t1; 2-Buna bagh olarak, bireyin materyal sekilde ifade edilebilen
amaglanim gruplanmast olan degerler ve 3- Insanin eylemde bulu-
nabilme yetkisi, yani iradesi, daha garpic1 bir kavramla, "eyleyebilme
iktidan". Etik degerlendirme, davrania iligkin "olmasi gereken"le
gergeklestirilecek davranigin iligkisinin olugturulmasidir. "X seklinde
davranmak olmast gerekendir” seklinde diisiindiigiimiizde ve bunu
nihai anlamda "iyi" saydigimizda, analitik nitelikte bir 6nerme olus-
tururuz. "X" davranigi tiimdengelimsel gekilde "iyi"den gikarsan-
mustir. Onermenin analitik olugu, "X"i olugtururken uslamlama di-
sinda bir arac1 kullanmayisimiz ve dolayisiyla, "X"in "iyi" de igeril-
mis olusudur. Etik bir amag anlaminda "Iyi" ile somut davramgin
iligkisinin tiimdengelimsel sekilde kurulmasi, her yaklagim bigimin-
de aynm1 mantiksal goriiniimle ortaya ¢ikmaz. Entellektiialist bir yak-
lasim, bu iligkiyi sitk1 sikiya disiplinli uygulannmg bir tiimden gelimle
olugtururur. Oysa, emosyonel yaklagim bu iliskiyi sezgiyle (intuiti-
on) olugturur. Kurulan iligki, her ikisinde de analitik mahiyettedir.
hatta, "haz" veya "mutluluk”u "iyi" mertebesine oturtan bir etik
yaklagimda dahi degerlendirmenin mahiyeti agisindan bu iligki aym
yolla kurulur.

Felsefi nitelikteki etik degerlendirmede ifade edilen "olmasi ge-
reken", buyruk mahiyetindedir. Buyrugu veren makamu simdilik
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bir tarafa birakarak, bunda ifade edileni bilimsel bir &nermeyle kar-
silastirahm. Bilimsel nitelikteki 6nermeler, olgusal igerikli, yani sen-
tetik dnermelerdir. Sentetik 6nerme segilen bir paradigma veya pa-
radigmalar 1s1ginda incelenen olgulara iligkin bir énermedir. Bu
6nerme. (ve onermede igerilen yarg1), en genis sinirlarda incelenen
nedensel iligkilerde mevcut diizenliligi ifade eder (buradaki neden-
selligi karmagik mahiyetteki olgu ve siireglerde yer alan -6rnegin
toplumsal olgulardaki gibi-fonksiyonel veya yapisal nedenselligi de

icine alacak seklide kulaniyorum). Sentetik onerme, bu yiizden .

gozlem ve deney yoluyla test edilebilen, daha iyi bir kavramlagtir-
mayla, dogrulanabilen ve /veya yanhgslanabilen bir 6nermedir. Sen-
tetik dnermeleri bilimsel bilginin sdyleminin par¢alant durumuna
getiren de, bu dogrulanma/yanliglanma potansiyelidir. Oysa, en
iistte yer alan etik ilke-ki tekil "olmas: gereken"ler bundan gikarsa-
nir- hig bir zaman bu potansiyeli tagimaz. Bunlan ya sezgiyle kavra-
yarak apagik (self - evident) sayanz, ya da daha ileri giden bir de-
diiktif tammlamay: amagladigimzda totoloji'ler olarak ifade ederiz.
Bu son durumda, tekil "olmasi gereken"leri en son noktaya kadar
indirgedigimizde, olusturdugumuz séylem felsefi bilgidir, ancak bi-
limsel bilgi degildir. Bilimsel bilgi "olmas: gereken" va'zetmez, ya-
ni buyruk vermez, tam tersine "olan"in metodik ve yapilan segmeye
bagh olarak yagama uygulanabilir bilgisini verir.

"Olmasi gereken"in buyruk mahiyeti, bunu koyan ve uygula-
yan siijeleri -bagka deyimle aktérleri- diigiindiiriir. Eger yaptigimiz
eylem ahlaksal ise, buna iligkin buyrugu veren makam - tekil birey
olarak-igimizdedir. Ahlaksal olmas: gereken, yasama gegirilemedik-
¢e sadece bir spekiilasyon veya fantezidir. Burada, insanin aklina
Dostoyevski'nin Yeraltindan Notlar' daki silik bir kisilige sahip ha-
yalgiiciinde kendini sadece Rusya'y: degil biitiin Avrupa'y: kurtara-
cak devrimci bir kahraman olarak canlandirmas: geliyor. Oysa, bu
kisi yagamin kargisina gikardigi ¢ok daha az tehlikeli ve gok daha si-
radan durumlarda dahi diisiindiigiinii yapacak iradeden yoksundur.
Diinya goriisiine sahip ve eylemini yaptig: segislerle gergeklestiren
ahlakl birey iradesini dig diinyamin biitiin engellerine ragmen izle-
yebilen bireydir. Irade, bu anlamda, her tiirden digsal engellerin ve
amaca aykir1 psikolojik motiflerin iistiine gikabilmektir.

Etik degerlendirmeye iligkin felsefede siirdiiriilen galismalar, ah-
laksal davranigin bireyin bilincindeki konumunun belli boyutlarin
agikliga kavusturmugtur. Ancak, bu yaklagimlar, toplumsal ahlaka
iligkin sorular (yani ahlak normlarinin toplumsal olusum siireglerini
ve iglevlerini) yanitsiz birakir. Zira, bu ¢alismalardan ¢ikarlabilecek
topluma iligkin biricik sonug, erdemin etik davranigta oldugudur.
Ki bu toplumsal fenomeni agiklamada bir milim dahi ileri gétiir-
mez. Bunun igin, doga bilimlerinin metotlanina benzeyen metotlan
kullanan bir descriptive aragtirmaya gerek vardir. Burada, felsefenin
yararsiz veya gereksiz oldugunu ifade etmiyorum. Ifade ettigim sey,
felsefeye altindan kalkamayacag isleri yiiklememek gerektigidir.

3. BILIMSEL AGIKLAMA

3.1. Genel Olarak

Etik hakkinda yapilacak bilimsel ¢aligma, belli norm tipleri tize-
rinde siirdiiriilmek zorundadir. Bunlar, genel anlamda, toplumsal
normlar i¢inde yer alir ve daha baglangigta bunlarin diger norm tip-
lerinden ayird edilmesi giigliigii bag gosterir. Zira, her tiirden top-
[umsal norm belli bir davrams tipini (yahut belli tipte davramsta bu-
lunmay1) emreder ve ihlali toplumca yaptinmlandinlir. Bu yaptirim-
lar, A.R.Radcliffe-Brown'un ayird ettigi gibi yayilmus (diffused,

bagka deyigle organize olmayan) veya daha az élgiide - hukuk
normlarinda goriildiigii tizere - rgiitlii (organised) yaptirimlar-
dir. Ahlak kurallan, diger toplumsal normlardakine ek olarak, bire-
yin vicdaninda da yaptinmlandirilarak desteklenir. Bir &rf ve adet,
teamiil, gorgii veya oyun kurali, hatta modaya iligkin belli bir stan-
dart da yaptinmsal bir zorlayiciikla donatilmugtir. Fakat, bu sonun-
culann insanlarn vicdanlarninca zorlanarak desteklenmeleri zorunlu-
§u yoktur.

Ahlak kurallar1 hakkindaki bilimsel ¢alisma, gesitli sosyal bilim
disiplinlerinin verileriyle yiirtitiilebilir. Bu disiplinler icinde, sosyal
psikoloji, etnoloji, kiiltiirel ve sosyal antropoloji ve genel sosyoloji
hemen kargimiza gikanlardir. Bu farkh bilim disiplinlerinin ¢aligma-
lar1 daha baglangigta kargimiza bazi teknik sorunlar ¢ikarirlar. Bu
sorunlar, ilgili bilim disiplinlerinin arasinda ve hatta iglerinde bulu-
nan paradigma farkliliklaridir. Ancak, her bir paradigmanin gergek-
ligi hangi diizeyde veya hangi boyutuyla agiklamaya ¢alistigi, hangi
arag ve tekniklerle varsayimlarini test ettigi dikkate alinirsa, paradig-
malar birbirleriyle gelismeden kullanilabilir. Bu bir eklektisizm de-
gildir, M. Abrahamson'un sosyolojiyle ilgili isaret ettigi gibi, biitiin
toplumsal bilimlerin gok paradigmali olusudur. Bunlanin konumuz-
la ilgili olan baghcalart soyle siralanabilir: Sosyal normlann olugu-
munu agiklayan, davramg psikolojisi kokenli 6grenme yaklagimy;
norm veya standartlanin toplumdan topluma degistigini ifade eden
ve 6nceki yaklagimin uzanus olan kiiltiirel ve sosyal antropolojideki
islevsel ve yapisal-iglevsel yaklagimlar; normlann bilingli temellendi-
riligini inceleyen yapisalc: "anlayis giiciiniin gelisimini" (cognitive
development) yaklagimu; nihayet, normlara uymay: agiklayan psika-
nalitik yaklagim.

Simdi, ahlak kurallaninin incelenmesinde temel mahiyetteki iig
ayn paradigmay: ele alahm.

3.2. Ahlak Normlarimi Olusumu Konusunda Ogren-
me Yaklagimm :

Konuyu sadece ahlak kurallarimin olugumu degil, biitiin olarak
toplumsal normlann olusumu agisindan ele almak daha uygun olur.
Zira, bu olugum siireci her tipten normda aym gekide isler. Bir top-
lumsal birlesmede, biitiin olarak veya belli bir konuda hig bir nor-
mun bulunmadign kosullardan davranglan diizenleyen normlarin
bulundugu yasam tarzina gegis insanlarin bilingdis: ahigkanliklarin-
dan gegen dgrenme siirecinin sonucudur. Bu paradigmanin anlagi-
labilmesi, insam &nsel olarak yiiksek diizeyde 6grenme kapasitesine
sahip bir memeli tiirti seklinde algilayabilmeye baghdir. Bilingdist
aliskanlik, tekil bireylerin psikolojilerinde gergeklesen siiregtir. Bu
siirecin toplumsal cephesi, tekil aliskanhklarin karsihikl iletisimde
genelleserek ve sabitleserek norm haline gelmesidir.

Bu siireci agiklamadan énce, bir giigliige isaret etmek gerekir.
Yasayan, bu itibarla bizim gézlemlerimize konu olan her toplumsal
yagsam belli normlara sahiptir. Bu yiizden, belli 6zel kosullar iginde
bulgulanmadikga veya deney kosullarinda olugturulmadikga, bir
toplumsal birlesmeyi normdan yoksun sekilde gozlemleyemeyiz.
Burada, Sumner'in kullandig fiksiyondan hareketle, hig bir top-
lumsal normun bulunmadig: kosullarda insanin temel psikolojik
giidii ve diirtiilerin egemenligi altinda yasachgimi diigiinelim. Ig gii-
diilerinden kaynaklanan giidii ve diirtiilerinin egemenliginde davra-
nan insan, yasgam miicadelesini siirdiirmek igin doga ve diger birey-
ler ve insan gruplanyla iletisim igindedir. Insanin giidii ve diirtiileri-
ni tatmin igin yaptig rastlantisal davramg, sonucunda gergeklesen
haz ve aciya gére simflanir. Tabiatiyla, haz ile sonuglanan davranig-
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lar, daha sonraki uygulamglarinda sonuglarinin yeniden denetlen- .

mesine gerek kalmayan algikanliklar olarak yerlesir. Aligkanlik bireye
zaman ve enerji tasarrufu saglar, sonuglar giivenli davranig olarak
sabitlesir. Bu aligkanlik, toplumsal iletisimdeki kargilikli niifuzda
belli ortalamalarda toplanarak normu olugturur.

Norm olugumuna iligkin bu kisa agiklama davranig pisikolojisi
verileriyle desteklenmektedir. Ahskanlik kazanma, ister bireyin dig-
tan yonlendirilmeyen yagam iginde kendiliginden gergeklessin, is-
terse digaridan ayarlansin (manipule edilsin), 6grenme siirecinin en
alt basamagdir. Toplumsal grubun varlig kogullarinda gergeklesen
bu stireg tekil insanin psigik siireglerinin sekillenebilir oluguna daya-
nir. Bu gekillenmede birey tizerinde etkinlik uygulayan, kendisi de
tekil bireysel standartlann ortalamasi durumundaki toplumsalliktir.
Muzaffer Serif'in saptadigy gibi, bireysel psikolojiyi toplumsal psi-
kolojiden ayirma olanag: yoktur; bunlarin her ikisi de ayni fenome-
nin cepheleridir.

Davranigc psikolojiden hareketle kurulan bu model, deney ve
gozlemlerce de dogrulanmigtir. Serif'in meshur grup normunun
olusumu deneyi bu galigmalarin en taninmugidir. Keza bu konu sos-
yal psikolojide grup dinamigi ¢aligmalarinda sikhikla ele alinmgtir.
Ozellikle kiiglik gruplarda yiiriitiilen bu tiir ¢aligmalar, grup-igi ikti-
dar (liderlik), derecelenme, grup etkinliklerinde iiyelerin oynadig
roller ve iletisim yapilarimin bulgulanmasiyla birlikte yiirtitiilmiigtiir.
Bu konuda birkag bagarilt gézlemin (Western Elektrik Seri Baglama
Gozlem Odasi, Norton Sokagi Cetesi gibi) analizi G.Homans'in
eserinde bulunmaktadir. Ayrica, bu model, sempanzelerdeki gelis-
memis diizeyde mevcut normlan (protonorms) inceleyen Stanis-
law Ehrlich'in qahg»masxyla‘da uygunluk i¢indedir.

Toplumsal normlar, kugaktan kusaga yeni nesillerin kiiltiirlen-
mesiyle aktarilir. Mevcut normlar bir yandan yeni kugaklara aktari-
lir; diger taraftan, bunlar degisime ugrar ve yenileri olusur. Norm-
larin akrarilmast, genel olarak kiiltiiriin devamhiligini saglayan ko-
sullarda olugur. Bagka bir gekilde ifade edilirse, bu aktarma, sdzcii-
giin en genis anlamuyla, egitim siirecinde gergeklesir. Egitim siireci
i¢inde biiyiik yer tutan, yeni kusaklann dgretilendirilmesi (indoctri-
nation), yasayan etik normlarla toplumdaki ideolojilerin ve ideolo-
jik hegemonyanin iligkisini ag13a vurur. Bu konu, asagida yer alan
Piaget'inin modeli dikkate alindiginda daha iyi sekilde aydinlamir.
Belli aligkanliklar ve 6gretilerin bilingli aktarihs1 diginda, kisinin bag-
kalarinin davramglarini gézlemleyerek bunlann dogrultusunda alig-
kanliklar kazanmasi da aym siireg iginde diigiiniilmelidir.

Moral normlara iligkin bu agiklama, ahlak standartlarinin toplu-
ma ve insana gore rolatif oldugunu gozler éniine serer. Bu stan-
dartlar, verili bir toplumdaki deger-tutum sistemlerine ve davranig
Sriintiilerine uygunluk igindedir. Her toplumun kiiltiirii buna uy-
gun bir temel kisilik tipiyle sonuglanir. Kisinin ahlakli saydign davra-
nuglar, verdigi tepkiler, norm ihlali bigimleri bu temel kisilik tipi
dikkate alinarak incelenmelidir. Buradaki relativite, felsefi mahiyet-
teki etik degerlendirmede gogu kez kabul edilmez. Zira, bu tiirden
bir felsefi calismada bulunan degerler formeldir, yani birer soyutla-
madir. Ornegin, felsefi olarak "diiriistliik" degerini ifade edebiliriz;
ama bu belli bir toplumdaki "diiriistliik" standardina iligkin bir sey
ifade etmez. Etik, felsefi anlamyla insan praxis'i digta birakilirsa
bos bir gabay: ifade eder; yani siki sikiya pratige yoneliktir ve pratik
iginde varhik kazamr, Oysa, burada belirttigim paradigmadan kay-
naklanan galigmalar, pratik buyrugu degil, belli bir toplumda en in-
ce aynntistylatammlanabilen toplumsal davranisin bilgisini amaglar.
Bu bilgi toplumsal davranigin gézlenmesiyle test edilir. Etik stan-

dartlanin rolatifligi toplumsal birlesmelerin biitiin diizeylerine 6zgii
olarak da incelenmelidir. Bu anlamda, her tiirden kiigiik grup,
grupman, 6zellikle kendinin bilincine sahip olduklar él¢iide top-
lumsal tabakalar (sinif, kast, ziimre, kolelik vb.) kendi ahlak stan-
dartlaninin sahibidir.

3.3 Ahlak Normlarmnn Bilingli Temellendiriligi
("Cognitive Development" Yaklagimi)

Psikolog Jean Piaget'nin gocuk zihninin gelismesi {izerine yap-
tig1 gahigmalar, formel diisiincenin gocuktaki olugumu ve gelisimi
siirecine 151k tutmugtur. Kigilerin etik prensiplerini rasyonel sekilde
(bilingli) ortaya koymalan ve temellendirmeleri, aym formel diigiin-
me yetisiyle gergeklesir. Insanin ilk kez kargilagtigs ve daha &nce bu
durumla iligkili bir normun bilgisine sahip olmadig: kosullardaki
etik davranigt bilingli bir segisin sonucudur. Bunun yaninda, kisinin
toplumda egemen ahlak kurallarini rasyonellestirmesi veya bunlara
karg kisisel bir etik standard: yaratmasi da bu yeti igindedir. Bura-
da, kisinin segisleri ve rasyonellegtirmeleri benimsedigi - kisisel-
diinya goriisii veya - toplumsal- ideoloji ile yakin iliskidedir. Rasyo-
nel segisi, burada, sezgisel kavrayist da igine alacak sekilde kullani-
yorum.

Jean Piaget, kullandig yapisala: paradigmayla, gocuk zihninin
gelismesini birkag evrede incelemigtir: 0-2 yaglar arasi ilk agar‘hayl,
2-7 yaglar arasi pre-operational agamayi; 7 ila 12 yaslar concrete
operations agamastn olugturur. Nihayet, 12 yagtan itabaren formel
diistinme evresi baglar. Piaget'nin ¢ahgmalarinin aynntisim ele al
mam bu bildiri kogullarinda fazlaca olanakh degil. Burada galiyma-
larin sonuglarina isaret etmek istiyorum. Bu gahgmalar, ¢ocugun
pre-causal diigiiniigten soyut kavramlarla diigiiniige ulagmasini orta-
ya koyar. Pre-causal diigiiniig, ayn1 zamanda, soyut kavramlann ge-
lismis olmadig, somut ve sezgisel, tekil fenomenleri bitistiren bir
diigtiniigtiir. 12 yag civarinda baglayan son agama, soyut kavramlar
ve formel operasyonlann kullamlabildigi gelismislik derecesidir. Bu
siireg, aynt zamanda da, gocugun egosantrik (benmerkezci) gikis
noktasindan hareketle toplumsallagmasidir. Cocugun beyinsel gelis-
mesi ve toplumsallagmasi, bu siiregte el ele igler. Ancak, gelisim sii-
recinde sonuglan tayin edici taraf (tabiatiyla bu, beyinsel gelisme ol-
maksizin miimkiin degildir), gocugun toplumsallagmasi, yani top-
lumsal iletisim siirecinde soyut kavramlar ve diigiiniis modellerini
kargihkl olarak miibadele etmesidir.

Piaget'nin bu siireci incelerken saptadign bir bagka 6nemli olgu,
insamn bilingli - rasyonel diigiinme etkinliklerinin bir sema(sche-
ma) gevresinde olustugudur. $ema, bu diigiiniigiin gekirdegini olus-
turur. Bu gema' y1 normativist hukukgu Kelsen'in grundnorm'’
unun bellik bir hukuk sisteminde oynadig role benzetebiliriz. Yaga-
mun her bir tekil ayrintistyla iligkili diigtincenin total bakig agisiyta
tutarligt bu sema sayesinde miimkiin olur. Keza, yeni diiglincelerin
olusturulmas: veya disaridan alinmasinda kisinin mevcut diigtinii-
siiyle tutarli bir ¢izginin izlenebilmesi, biitiin tekil diisiince pargala-
rinin bu semaya gore eklemlenmesi sayesindedir. Piaget, ¢ocuk dii-
siincesinin gelismesinde, hem sosyallesmeyi, hem de tekil diisiince,
alg1, uyanm vb. gibi pargaciklari yapisal sekilde eklemleyebilen be-
yinsel gelismeyi dikkate almigtir.

Piaget, aym ¢izgiyi izleyen bir ¢aligmay, ¢ocukta ahlak fikrinin
ve adalet duygusunun gelisimini saptamada da yiirtitmiistiir. Piaget
bu galigmada 5 ila 15 yaslar arasindaki denekleri kullanmigtir. Bu
deneyler iki dogrultuda yiiriitiilmiigtiir. Birincisi, ¢ocuklarin misket
oyununda sosyallesmelerinin gozlemlenmesidir. Ikincisi ise, once-
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den kurgulanmus ahlakla ilgili 6ykiilere ¢ocuklann verdigi tepkilerin
gruplanmasidir. Dogallikla, bu ¢aligmalarin sonuglan istatistik me-
totlarla degerlendirilmistir.

Ana ¢izgileriyle belirtilecek olursa, ¢ocugun ahlaksal geligmesi,
anlayisgiiciiniin gelisimine paraleldir. Kiigiik yastaki deneklerde ge-
nel egilim, Piaget'inin immanent adalet dedigi, adeta mistiklestiril-
mis ve mutlaklagtnlmig normlara sahip olma durumunudur (6zellik-
le 5-7 yaslar arasinda bu gok yogun sckilde gériilmiigtiir). Denckle-
rin yaglaninin biyiikliigii 6lgiisiinde, soyut kavramlari kullanabilen
formel diigiinii§ yetisinin gelismesine paralel olarak, moral realism
goriilmeye baglar. Artik, bu gelisim agamasi, igbirligi ve kargihkhi
davraniga dayal bir yiikiimliiliik diigiincesinde toplanmigtir. Pia-
get'in metaforunu kullanarak, bu son agamanin gelismesi Durkhe-
im'daki organik dayanigmanin mekanik dayamgmay izleyen gelis-
mesine benzetilebilir. Bu son gelisim noktas1 geride birakildiktan
sonra (13 yas civaninda), ¢ocuk dogru olmayan davranigi, diigtince-
sindeki sema ve kargilikli iligkilerde verdigi zarar gergevesinde de-
gerlendirir. Adalet duygusu agisindan, en gelismemis devrede, sade-
ce norma aykirihga verilen kargihk (retribution) mevcuttur. Bu, gi-
derek dagitict adalet ve hakkaniyetin tanindigi noktaya ulagir. Go-
riildiigii gibi, Piaget'nin ¢aligmasi, yukanda belirttigim dar anlam-
daki ahlak kurallarindan daha genis sekilde biitiin toplumsal nor-
malr ve adalet duygusunu kapsamina alir. Ancak, Piaget'nin gahs-
malar, ahlakin bir toplumsal fenomen olarak incelenisinde yapisalci
paradigma cephesinden yapilmus bir katkidir.

Piaget'nin modelinde, sosyallesmenin rolii, adalet fikrinde de
formel diisiinmenin gelismesindeki 6lgiide 6nemlidir. Zira, deney-
lerde goriildiigii iizere, egitim siireci, sosyallesme agisindan en te-
mel rolii oynayandir. Nitekim, daha iyi egitim alanlarin yagitlarin-
dan daha erken sosyallestigi ve agama kaydettigi deneklerin incele-
nisinde de goriilmiigtiir.

Toplumsal normlarin bilingli temellendirilisinde énemli olan
Piaget'in paradigmasi fenomenin biitiiniinii agiklamaz. Ozellikle,
sosyal normun kékenindeki olugum siireci agisindan yukaridaki
"6grenme" konusundaki davraniggi paradigmanin da kullanilmasi
gerekir. Ayrica, asagida yer alan psikanalitik model, norma uymay:
agiklamada yeri doldurulmaz bir 6neme sahiptir. Piaget'inin agikla-
mast, kisinin davramigimi norma bilingli sekilde uydurmasini (yani
formel - kavramsal bir diigiiniigle normu kabullenmesini) agikhga
kavusturur. Toplumsal normlan biligsel boyutuyla ele alirsak, bazi
komgsu problemlere karsi kargiya geliriz. Bu norm ve standartlar,
toplumda -egemen kiiltiir veya karg: kiiltiirle iligkili - mevcut ideo-
lojiler ve ahlak doktrinleriyle siki iligkidedir. Bu doktrin ve ideoloji-
ler birer sdylem olarak belli sgema ve semalar gevresinde eklemlen-
migtir. Bunlann rasyonel kurgulannin altinda bilingdigindan gelen
elemanlar (gikarlar, aligkanlhklar, belli bir egemenlik sistemini siir-
diirme istekleri, toplumsal degisme arzulan veya degismeden duyu-
lan korkular, yeni beklentiler vb.) bulunur. Ancak bunlara digtan
baktigimizda, bize diinyay:1 "iyi" adina diizenlemeye aday diisiince
sistemleri gibi goriiniirler.

3.4. Psikanalitik Agiklama

Freud'un klinik psikolojide nevrozlarin tedavisi amaciyla gelis-
tirdigi model toplumsal psikolojide yeni bir agilima kaynaklik etmis-
tir. Freud, insan psikolojisindeki bilingli ve bilingdis1 diizlemleri ele
almig, daha yerinde bir soyleyisle, bilincin diginda yer alan psisik fe-
nomenlerin gergek yerini saptamugtir. Bu modelin toplumsal norm-
larla ilgili olarak gergeklestirdigi ilerlemeden 6nce bir noktaya degi-
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nilmelidir: Bu, Freud'un modelinin test edilme agisindan davranigg
psikolojideki genis olanaklara sahip olmayigidir. Ancak, Freud'un
modelinin dogrulugu klinik uygulamalardaki basarisinda agik¢a or-
taya ¢ikmugtir. Bu yéniiyle, en azindan, bir paradigmatik yaklagim
olarak bagariyla uygulanabilir.

Freud, insandaki psisik fenomenleri ii¢ ayn béliime ayirmugtir:
Bunlar, biling/bilingdigi/bilingalt: seklindedir. Diger taraftan, insan
kisiligi bu modelde, ego/siiper-ego/id olarak iige ayrilmisur. Ego,
bireyin kisiliginde, iginde bilingli siireglerin gergeklestigi alandur.
Arzulayarak, diigiinereck veya muhakeme vyiiriiterek yapilabilen ey-
lemlerin tiimii bu alandadur. Siiper -ego ise, bu bilingli kisilik tize-
rinde baski uygulayan her tiirden zorlamay ifade eder. Bu zorlama-
lar, bireye ¢ocuklugundan itibaren distan (toplum veya mensubu
bulundugu toplumsal alt grupca) verilmis normlar, standartlar veya
her tiirlii buyruklardan olugur. Siiper-ego, biiyiik 6lgiide insan ru-
hunun bilingli alanindadir; bagka bir soyleyisle, biiyiik Slgiide, bire-
yen agiklamasimi yapabildigi kurallardan olusur. Ancak, bununla
birlikte, az 6lgiide olmak iizere, bilingdis1 ve bilingalt: alanda da yer
tutar. Bu sonuncular, bireye verildigi tarih unutulacak kadar geg-
migte kalmig ya da agik¢a formiillendirilmeden birey tarafindan ig-
sellestirilerek benimsenmis yasaklardan olusur. Nihayet id, insana
yasam enerjisi saglayan veya enerjinin bizzat kendisini olugturan i¢-
giidiileri ifade eder. Freud, bilindigi gibi, klinik ¢aligmalarinda, sii-
per-ego'nun ego, dolayisiyla da id tizerindeki baskisinin cinsel k6-
kenli nevrozlardaki rolii iizerinde durmustur. Ancak model, psisik
fenomenlerin diger ¢esitlerine, bu ciimleden olmak tizere, sosyal
normlarn insan kisiligindeki etkinliginin degerlendirilmesine uygu-
lanabilir. ’

Freud'un modeliyle baktigimizda, toplumsal kaynakl ahlak ku-
rallarinin siiper-ego iginde bulunduguna isaret etmigtim. Kisinin
kiiltiirlenmesi esnasinda kendisine aktarilan - ki bu aktarma gesitli
yollarla gergeklesir - ve kisilik tipinin olusumunda etkili olan her
tiirden etik norm ve standart bilingli segigleri tizerinde baskida bu-
lunur. Kisi, biling alaninda -Piaget'nin isaret ettigi gibi bir semaya
bagh olarak - norm ve standartlar1 rasyonellestirir; hatta bunlar
uyulmas: gerekli evrensel ve ebedi ilkeler durumuna getirebilir. Ah-
laka iligkin olarak dinlerin koydugu tannsal yasalar, insamin "dogru"
davramginu inceden inceye diizenleyen laik ahlak égretileri, kisinin
normlara itaatini buyuran her tiirden ideoloji bu yolla fiziksel bir
zorlamaya dahi gerek duymaksizin etkinligini nesiller boyunca stir-
diiriir.

Insan, yetilerinin tiimii itibariyle ele alindiginda, 6grenme ka-
pasitesinin diger gelismis hayvan tiirlerinden g¢ok yiiksek olusuyla
aynlir. Insanin 6grenme ile kazandigs bilgi, genetik olarak dogustan
sahip oldugu bilgiden kiyaslanamayacak &l¢iide biiyiiktiir. Ahlaksal
buyruklar da bu égrenme ile edinilen bilgilerin igindedir ve bilesim-
leri toplumdan topluma degisir. Ornegin, Freud'un belirttigi Oedi-
pus kompleksinin baglangigta biitiin insanlarda ayn: tabloyla ortaya
¢iktigs samhyordu. Oysa, Malinowski, ana soyuna dayal, dolayistyla
ensest tabusunun (evlilik kurallannin farklilig1 nedeniyle) buna gére
sekillendigi bir toplumda Oedipus komleksindeki babanin yerini
daymun aldigim gosterdi. Oedipus kompleksinin klasik sekli baba
soyuna dayal bir toplumda cinsel ahlaka iligkin kurallarin sonucuy-
du (keza bu konu, kadin cinsiyeti kosullarinda Electra kompleksi
olarak formiillendirilmigtir).

Psikanalitik model, hem kiginin norma kendiliginden uymasi-
nin, hem de ihlal edebilmesinin kogullarini agikhiga kavusturur. Kisi-
nin norma uygun davramigim yonlendiren motivasyon, siiper-
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ego'nun giicii ve etkinliginin derecesiyle iliskilidir. Stiper-ego'nun
baskisinin etkinligi her bireyde aym degildir. Her toplumsalliga uy-
gun diisen bir temel kisilik tipi vardir. Ancak, aynt toplum iginde
kigilik farkhlagmalar bulunur. Siiper-ego'nun gii¢ ve etkinligi tekil
kisiliklere gore dikkate deger farklar gosterir; bu da norma uyma
diizeyindeki farklilagmalarda karsimiza ¢ikar. Her tiirli norm ihlali
bir toplumsal yaptirimu davet eder. Ancak, kiiler digsal yaptirimlart
diigiinmeden norma uyduklarinda, énemli &lgiide, siiper-ego'nun
vicdanlarina uyguladigy baskimin altindadirlar. Bunun yaninda, kisi-
nin toplumsal normlan bilerek ihlalinde siiper-ego'suna bir meydan
okuma ile kargt karstyayi1z. Bu meydan okumanin motifi ya bir ¢ikar,
ya bir nevroz, ya da ihlal fiilini rasyonel zorunluk durumuna getiren
bir diinya goriigii ve /veya ideolojidir.

4. SONUC

Ahlak kurallanna iligkin bir aragiu mamn toplumsal bilimler ala-
ninda yiirtitiilebilmesi, gézlem ve deneyin kullanilabildigi test etme
metotlartyla miimkiin olur. Bu tiirden bir ¢ahgma, sosyolojinin asli
konularindan "toplumsal kontrol" iginde yer tutar. Ayrica, bu tiir-
den bir cahgma, hukuk sosyolojisi agisindan, bir ahlak kuralimin
hangi kosullarda hukuk kuralina abniigtiigiinii ve hukuka kendili-
ginden uyma fenomeninde hukuk-dist normlarla hukukun uygun-
lugunu aydinhga kavusturur. Ahlak kurallar: toplumsal grubun etik
yargisidir. Ancak, bu etik yargy bir iktidar merkezince desteklenerek
organize yaptinmla donatildiginda hukuklagir. Keza, iktidarin koy-
dugu bir hukuk kurali, hukuk-disi normlara, 6zellikle ahlak normal-
rina aykiri olmadig olgiide, etkinligini en az yapurim tehdidi veya
uygulamasiyla - kendiliginden- gergeklestirir. Bu inceleme de yuka-
ridaki paradigmalar gergevesinde yapilabilir.

Simdi, buraya kadarki agiklamalardan dolayi, ahlakin felsefi te-
mellendiriligini yararsiz ya da gereksiz saydigimu diigiinenler gikabi-
lecektir. Boyle bir seyi iddia etmiyorum. Yukaridaki agiklamalan
Aristoteles'in diigiinme erdemleri/karakter erdemleri ayirimim
gbz oniine alarak degerlendirelim. Toplumsal bir fenomen olarak
ahlaksallik, egitim yoluyla aktarilan karakter erdemi i¢inde yer alir.
Opysa bu, diigiinme erdemine sahip praxis 'ini gergeklegtiren insa-
nin aktlarindan tamamen farkhdir. Felsefi olarak deger tagtyan ah-
laksallik, bireyin diistince ve segiglerine bagli olan davranistir. Bu ki-
sinin gergekten mevcut bir diinya goriisiiniin varligini, i¢ iktidarim
ve segiglerini izleyebilmesini gerekdirir. Felsefi olarak temellendirile-
bilen etik davranig her zaman bir erdemdir ve insan her giin verili
varolugsunu bu yolla yeni varlik bigimlerine ulagmada arag haline ge-
tirir. Ancak, bu erdem biligse! degil, pratige iliskindir ve kiginin se-
¢islerini ve amaglarini hig bir bilim kararlayamaz. Son olarak, boyle
bir erdemin varligs ve genel olarak felsefe, toplumsal gercekligi agik-
lamay1 amaglayan bilimsel ¢ahigmanin éniine bir engel olarak konul-
mamahdir.
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HUKUKUN KAYNAGI OLARAK ORF VE ADET HUKUKU(*)
Dr. Yasemin ISIKTAC (**)

Genel Hukuk Teorisinin 6nemli bir alanini olugturan hukukta
kaynak konusu en fazla 6rf ve adet hukukunda sorun ¢ikarmaktadir.
Bunun bir nedeni 6rf ve adet hukukunun niteliginden kaynaklanir-
ken, onemli bir diger nedeni de metodolojik kaygilardir. Orf ve
adet hukuku, bir felsefi degerlendirmeyi gerektirdigi kadar, yagayan
hukuk kimligi ile Hukuk Sosyolojisinin konu alaninda bulunmakta
diger yandan Dogmatik Hukuk Bilimi alaninda da sonug¢ dogur-
maktadir. Bu durum bize metodolojik agidan orf ve adet hukuku
konusunun tig farkh alanda incelenebilecegini géstermektedir. Bu-
nun yansira hukukun fonksiyonlan agisindan da konuya farkli bir
bakus agis1 getirilebilir. Hukukun fonksiyonlarini olusturan; diizen,
pratik yarar (sosyal realiteye uygunluk) ve adalet orf ve adet hu-
kuku alanina uygulandiginda;

- orf ve adet hukukunun sosyal realiteyle iliskilendirilmesinden,
o6rf ve adet hukukunun pratik yarari,

- orf ve adet hukukunun, hukukun diizen fonksiyonu agisindan
degerlendirilmesinden, yazih hukuk, 6rf ve adet hukuku korelasyo-
nu ve hatta hukuk giivenligi agisindan konunun irdelenmesi,

-orf ve adet hukukunun adalet kavramu ile baglantisindan ise
Hukuk Felsefesi agisindan 6rf ve adet hukukunun degerlendirilmesi
s6z konusu olacaktir.

Bu tezde, 6rf ve adet hukukuk kavram: éncelikle sosyal realite-
de ortaya gikan gesitli davranig normlan ile iligkileri ve konumunun
ne oldugu agisindan ele alinmugtir. Boylece 6rf ve adetin ahlak, din
ve hukuk normlan ile olan iligkileri ortaya konulmugtur. Diger yan-
dan tam olarak tanimi verilmemis birgok kavramu igeren ahiskanhk-

(*) - Doktora Tezi ézetidir.

(**) - Dr. Yasemin Isikta¢ I.U. Hukuk Fakiiltesi Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Anabilim Dali Arastirma Gorevlisidir.

lardan sosyal norm alanina gegisteki asamalar, olabildigince tanim-
lanmaya ¢aligiimustir. Bu yapilirken anlayis sosyolojisi kavramlar

" kullanilmugtir. Salt 6rf ve adet alamindan 6rf ve adet hukukuna gegi-

sin gosterilmesi ile birlikte bir orf ve adet hukuku tammina vanl-
mugtir. Bu tamim; "Akla dayali olmayip, isteme ve rastlantilara dayah
olarak ortaya ¢ikan 8rf normlan, toplumsal yagamin kolaylagtirimasi
amacini giiden konvansiyonel nitelikte bir olmas: gereken diisiin-
cesinin de eklenmesiyle ortaya ¢ikan normlardir." Tanimini bu ge-
kilde verebilecegimiz 6rf ve adet kurallarini tipik 6zelliklerini su se-
kilde siralayabiliriz;

- Rasyoneliteye dayali olmama,

- Rastlantisal ve isteme bagh olma,

- Toplumsal yagam kolaylagtirma amacina ynelme,

- Konvansiyonel olus,

- Olmas: gereken diistincesinin bulunmasi.

Tammlanan bu 6rf ve adet hukukundan ¢ikan niteliklerden ha-
reketle, pratik érneklerle tamim somutlagtinimaya gahgilmugtar.

Tezin iigiincii boliimiinde ise teknik olarak 6rf ve adet hukuku
ile kanun hukuku iligkisinde, 6tf ve adet hukukunun bu iliski bagla-
minda yerine getirdigi fonksiyonlan incelenmistir. Ayni zamanda,
tezin tamaminda 8rf ve adet hukuku, hukukun adalet fonksiyonu
agisindan degerlendirilmistir. Adalet kavram gerek teorik gerekse
teknik alanda ortaya gikan &rf ve adet hukuku yazili hukuk iligkile-
rinde daima temel kriter olarak alinmigtir.

Biitiin metodolojik ¢ok boyutluluga ragmen tez, sorunun,
o6ncelikle teorik olarak ¢6ziilmesi gerektigi varsayimindan hareket
etmektedir. Boylece tamimlamp belirli bir kimlige kavusan kavram
ve problemler daha sonra saglanabilecek sosyolojik ¢aligmalar igin
temel bir nokta olusturabilir. Metodolojik acidan ortaya gikan bu
sorunlara ek olarak, konu Tirk Hukuku agisindan da bazi tipik



