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ANAYASA MAHKEMELERININ YAPISI

Ars. Gor. Sultan Tahmazoglu UZELTURK("

Bu ¢aligmada Anayasa Mahkemelerinin yapisi iki ana boliimde
inclenmeye galigilacakur. Ilk asgamada Anayasa Hukuku kargilagtur-
mali verileri belirtilen baghk alatinda degerlendilerek, tiye segiminin
siyasi organlar veya yarg: organi tarafindan yapilmasi ayirimina giri-
lecektir. Ikinci planda ise Tiirk Anayasalarinda Anayasa Mahkemele-
rininin yapisi tartilagarak, Anayasa Mahkemesi iiyelerinin mesleki
kimlikleri ve bagimsizliklari problemine deginilecektir.

I- Anayasa Mahkemelerinin Yapisi, Anayasa Hukuku

Kargilagtirmali Verileri.

Anayasi Mahkemelerinin demokratik bir megruiyetten kaynak-
lanmasi konusunda yiiksck mahkeme iiyelerinin siyasi organlarca ve-
ya yargi organi 5amﬁndan secilmesi tartigtlmisgtir (1).

1- Anayasa Mahkemesi Uyelerinin Siyasi Organlarca

Segimi:

Yiiksek Mahkémc yargiglarin siyasi organlar tarafindan segilme-
sinde iki formiilden sdzedilebilir.

"a) Politik Orantili Sistem: Bu sistemin esasim siyasi giigler
dengesinin sistematik bir bigimde mahkeme yapisinda da gosteril-
mesi olusturmaktadir. Avusturya ve Almanya'da iktidardaki biiyiik
partiler bu yap iizerinde etkili olurken, Italya ve Portekiz'de ger-
ceklestirilen diizeyden ¢ok daha ileri gidilir{2)".

Avusturya'da "... Anayasa Mahkemesi hakimlerini devlet bagka-
n1 atar. Bagkan, baskan yardimasi, alti iiye ve ii¢ yedek tiye ise ulu-
sal meclis ve federal meclisin yani parlamentonun iki meclisinin ver-
digi tiglii neriler iizerine atamirlar...(3)".

Federal Almanya'da "... Yargiglar ya Bundestag'in ya da Buh-
desrat'in (Parlamentonun iki meclisi) 2/3 ¢ogunluguyla segilirler...
(4)". Federal Alman Anayasa Mahkemesine 1987 yilinda alt1 iiye
seilmis (yargiglarin tgte biri) ve bu segimlerde, oncekilerde de ol-
dugu gibi partilér aras1 bir anlasma s6zkonusu olmus, iki biiyiik par-
ti temsil hakkimi kullanmigtir (5).

Italyan Anayasasimin 135. maddesigne goére, Anayasa Mahke-
mesi iiyelerinin 1/3 ii Cumhurbagkan, 1/3 i ortak toplanti halin-
deki parlamento, diger 1/3 ii ise genel ve idari yiiksek hakimlerce
segilen onbes hakimden olugur (6).

Portekiz Anayasa Mahkesinin on iiyesi Cumhuriyet Meclisi ta-
rafindan ve hazir bulunan milletvekillerin 2/3 ii tarafindan segil-
mektedir. (7).

"b) Politik Cogunluk Sestemi: Bu sistemde mahkemenin po-
zisyonu partilerin iktidarda yer degisikligi sonuglarina baghdir.

(*) §ultan Tahmazoglu Uzeltiirk: M. U. Hukuk Fakiiltesi Anayasa

Hukuku Anabilim Dali Arastirma Gorevlisidir.

Amerika, Fransa ve Ispanya bu sistem iginde yer alir (8)."

Amerika Birlesik Devletleri'nde "... Federal yargiglar segimle
degil, atama ile belirlenir. Bu atama iglemlerin yapan, senatonun
onayt ile devlet bagkanidir... Amerika Birlesik Devletleri 6rneginde,
Senato 6nonayindan &nemli bir bagka simrlama vardir: atanacak
kiginin hukuk meslegini icrada basansi... (9).

Cumhurbagkani, Millet Meclisi Bagkan: ve Senato Bagkaninin
Anayasa Konseyine iiye atama yetkisine sahip oldugu (10) Fran-
sa'da 1959'dan 1983'e kadar Konseye iiye atama yetkisine sahip
otoriteler sag egilimliyken, sistem geregi 1983'den sonra durum sol
egilimli otoriteler lehine degismis ve artik 1989'da sol egilimli tiye-
lirin atadign iiyeler ¢ogunluga ge¢mistir (dérde karsi bes) (11).
Fransa'da ayrica ¢ogunluk sisteminin sakincalarina karg, liye segimi-
nin nitelikli bir gogunluk tarafindan yapilmasi ve yarg) organlarinin
da bu segime istirak etmesi 6nerilmektedir (12).

Ispanyol Anayasasinin 159. maddesine gore,. Anayasa Mahke-
mesi Kral'in atadif oniki iiyeden olusur. Kongre iiyelerinin 3/5'i
tarafindan dort iiyeyi kongre, aymi gogunlukla diger dort tanesini
de Senato onerir. Diger ikiger iiyeyi de yarg: organlan ve hiikiimet
Snermektedir. Ispanyol sisteminde Kralin atamast ile Tiirk sistemin-
de Devlet Bagkanimin Yiiksek Mahkeme iiyelerini atamasi agisindan
benzerlik kulurulmaktadir (13). Ispanyol sisteminde Kralin segme
imkani yoktur. Kral sadece belirtilen tiyeleri atar. Oysa Tiirk siste-
minde Devlet Bagkaninin &nerilen iiyeler arasinda segme imkant ol-
dugu gibi, dogrudan iiye atamasi da miimkiindiir. Son iki {iyenin
segiminde Devlet Bagkani en az oy alan tiyeleri tercih etmistir (14).

Anayasa Mahkemelerinin yapisinda belirtilen sistemlerden han-
gisinin gegerli olacaginin belirleyici fakeérii, iiye se¢imindeki go-
gunlugun niteligidir. Nitelikli gogunluklar bu se¢imlerde muhafele-
tin de etkili olmasi paratik sonucunu dogurmaktadir. Bu sonuca
gore siyasi giicler dengesinin mahkemenin yapisinda goriiliip goriil-
memesi miimkiin olacakur.

Kit'a Arupast Anayasa Mahkemelerinde iiyelerin atanmasi agi-
sindan en etkili organ, dolayh olarak veya dogrudan parlamentolar-
dir. Fransa'da iiyelerin 2/3 iiniin se¢iminde Milet Meclisi ve Sanato
dolayli olarak etkilidir. Italya'da iiyelerin 1/3 i dogrudan parla-
mento tarafindan segilir. Ispanya'da Kongre iiyeleri ve Senato tara-
findan yiiksek mahkeme iiyelerinin 2/3 ii 6nerilmek suretiyle atan-
maktadir. Almanya'da tiim iiyeler parlamentonun iki meclisi tara-
findan segilirken, Avusturya'da parlamentonun iki meclisinin tiyele-
rin 1/2 sini 6nermesi, Portekiz' de ise meclis tarafindan oniig tye-

nin onunun segilmesi esast kabul edilmistir.
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Yiiksek Mahkeme iiyelerinin atanmasinda bir diger etkili organ
yargt yerleridir.

2- Yarg: Yerlerinin Anayasa Mahkemesi Uyelerinin

Seciminde Etkisi:

Siyasi organlar yaninda yarg: organlarinin da Anayasa Mahke-
mesi iiyelerinin se¢iminde etkili olmasi gerektigi ifade edilmigtir
(15). Yarg yerlerinin Yiiksek Mahkemenin olusmasindaki belirgin
Srneklerini Italya, Ispanya ve arnk yiiriirliikte olmamakla birlikte 11.
Cumburiyet Anayasasinda gérmek miimkiindiir.

Italyan sisteminde Anayasa Mahkemesi iiyelerinin 1/3 ii genel
ve idari yiiksek hakimler tarafindan segilirken, bu oran Ispanyol sis-
teminde 1/6 dir. Portekiz sistemi yarg: yerlerinin segime katkisi
agisindan ilging bir ornektir. Ciinkii Anayasa Mahkemesi yargiglan
dogrudan iiyelerin % 23 iinii segmektedir.

II. Cumhuriyet Yiiksek Mahkeme iiyclerinin yarg: organlan ta-
rafindan segilmesi konusunda koprii bagini olugturmaktadir. Yarg
organlarinin Anayasa Mahkemesine katkisi giiniimiiz érneklerinin
de Stesinde % 53 olarak belirlenmistir,

Yiiksek Mahkeme iiyelerinin atanmasinda ¢ogunlukla parla-
mentonun devreye giriyor olmasi ve 6zellikle segimlerde nitelikli
¢ogunluklarin varhgindan hareketle kargilastirmali hukukda bir uz-
lagma formiiliinden s6zedilebilir (16).

II- Tiirk Anayasalarinda Anayasa Mahkemelerinin

Yapis1

Bu boliimde 1961 ve 1982 Anayasalarinda Anayasa Mahkeme-
sinin yapisi incelenmeye ¢ahigilacaktir.

I-II. Cumhuriyet'te Anayasa Mahkemesinin Yapisi.

1961 Anayasasimin "Uyelerin Se¢imi" baslikli 145. maddesi
1488 sayihi yasa ile 20.9.1971 tarihinde degistirilmigtir. Degisikligin
asil sebebi yasama meclislerince segilecek iiyelerin iiniversiteler tara-
findan aday gosterilmesi konusunda ¢ikan problemdir (17). 1971
degisikligi ile bu hiikiim kaldirilmg, ayrica yasama meclisinde oyla-
ma oram degistirilmigtir (18)

1961 Anayasasina gére Anayasa Mahkemesi tiyelerinin % 53'i
yarg: organlar, % 33'li siyasi organlar ve % 13'ti Cumhurbagkaninca
segilmektedir. Cumhurbagkaninin segecegi iiyelerden birini Askeri
Yargitay Genel Kurulu aday gosterir. Bu nedenle Cumhurbagkani-
nin dogrudan segecegi tiye sayis1 sadece birdir.

II. Cumhuriyet'te Anayasa Mahkemesinin yapisini belirlemek
amaciyla farkli tezler ileri siiriilmiigtiir:

Soysal'in tezi: Soysal'e gére "Anayasa Mahkemesi tiyelerinin se-
¢iminden mekanizmanin harekete gegirilmesine ve hiikiimlerin so-
nuglarina kadar agag: yukari her konuda bir "ortalama" ¢6ziim
aranmasina galigtlmigtir. Buna ragmen, hukuk kurallarinin 6tesine
gegen "sosyolojik" gergek, yani genel oya ve siyasal elite kargt duyu-
lan giivensizlik, Anayasa mahkemesinin ve genel olarak biitiin yarg:
organinin devlet sistemi i¢indeki 6énemini arttirmakta(dir)" (19).
1961 Anayasas: yarg: giiciinii yasama ve yiiriitmeden ayirarak; dev-

let i¢inde iktidan olusturanlarla yargy arasinda gergek bir giigler ay-

riig olusturmugtur. Bunu saglayan esaslardan biri olarak da yarg
kuruluslarinin yine yargi kuruluglarinca segilmesi kabul edilmistir.
Anayasa Mahkemesinin diger tiyelerinin millet meclisi, cumhuriyet
senatosu ve cumhurbagkaninca segilmesi ise, bu kurulugu ulusal
iradeden biisbiitiin kopuk duruma getirmemek igin diigtiniilmiigtii
(20). Bu durum hem denetim mekanizmast ile halkin temel tercih-
leri arasinda bir baglant1 kuracak; hem de mekanizmanin kendisini
segen kuruluglarin tercihlerine gore davranmasini engelleyecekti
(21). Sonug olarak segim karma bir ¢6ziime baglanmugstir (22).

Unsal'in tezi:1961 Anayasasimi daha ¢ok "biirokrasiden ya-
na"bir metin olarak degerlendiren Unsal, saf bir ulusal iradeden ¢e-
kinen anyasakoyucunun bu siyasal iktidara karg: biirokrasiyi geligtir-
digini, bunun bir anlamda biirokrasinin révang oldugunu ifade et-
mektedir. Universiteler, TRT, Anayasa Mahkemesi, Devlet Planla-
ma Teskilat1 ve Milli Giivenlik Kurulu gibi biirokratik kuruluglarin
ulusal egemenligin parlamento tarafindan kullanilmasina ortak ol-
dugu belirtilirken, biirokrasinin siyasi iktidara karg1 en giiglii kalesi-
nin "yarg: biirokrasisi oldugu vurgulanmustir. Bu ifade ile Unsal,
1961 Anayasasinda yarg: biirokrasisinin hakim kilindig tezini sa-
vunmaktadir (23).

Sonug olarak 1961 Anayasasinin getirdigi sistemde yarginin et-
kin bir yeri oldugunu kabul etmek gerekir. Bunun sonuglarini Ana-
yasa Mahkemesinin yapisinda da gérmek miimkiindiir.ll. Cumbhuri-
yette benimsenen yapi formiile edilmek istenirse, yarg: organlarinin
agirhikta oldugu, bir yarg: organ lar ve siyasi organlar sentezi ortaya
¢tkmaktadir.

2-III. Cumhuriyet'te Anayasa Mahkemesinin Yapis

1982 Anayasasinin 146. maddesine gore 11 asil ve 4 yedek
tiyeden olusan Anayasa Mahkemesinin tyeleri Cumhurbagkani ta-
rafindan segilir.

"Anayasa Komisyonu bagkaninin ifadesine gore ihtisas sahibi
kisilerden olugmasi ve bunlarin se¢iminin tarafsiz bir kisi olan Cum-
hurbagkanina verilmesi" formiilii nétr bir formiil olarak gériilmiis-
tiir (24)."

1982 Anayasasinin Danisma Meclisinde kabul edilen metni ile
Milli Giivenlik Konseyinden ¢ikan metni birbirinden farkhidir. Da-
nmigma Meclisinin metninde Cumhurbagkan, iiyeleri dogrudan seg-
mektedir. Ayrica iiyelerin nitelikleri de belirtilmemigtir. (Tasar
m.154) Tasannin bu yonii Ozbudun tarafindan, siyasi parti mensu-
bu olabilecek bir Cumhurbagkaninin kendi partisinin siyasi goriigii-
ne sempati duyan kimseleri Anayasa Mahkemesine segmesi ve béy-
lece Mahkemenin tarafsizh@inin zedelenebilmesi ihtimali agisindan
elestirilmigtir (25).

146. maddenin diizenlemesine gore Cumhurbagkan sekiz asil
ti¢ yedek iiyeyi (26) 6nerilen adaylar arasindan segmek, diger iig asil
bir yedek iiyeyi ise dogrudan segmek durumundadir. Onerilen
adaylar arasindan yapilan segimde uygulamada tam bir serbesti s6z-
konusudur (27).

IIT. Cumbhuriyet sistemini tiyelerin atanmasi konusunda bir uz-
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lagma zemininin olmamast agisindan karsilagtirmali hukukdaki siste-
mere yerlestirmek miimkiin degildir. II. Cumhuriyet'te ifade edildi-
&i gibi bir yargi organi-siyasi organlar sentezi de sézkonusu degil-
dir. Komisyonda ifade edildigi gibi yansiz bir bagkanin se¢imi he-
deflenmekle birlikte, uygulamada politik bir bagkandan sézedilebi-
lir.

"Bu genel tesbitler gergevesinde 1982 Anayasasi ile kurulan
Anayasa Mahkemesinin "seri-digt bir yapiya" sahip oldugu soylene-
bilir (28)".

a) Anayasa Mahkemesi Uyelerinin Mesleki Kimlikleri:

Anayasa Mahkemesi iiyelerinin sadece hukukgulardan olusmast-
na karg1 olarak "Yiiksek Mahkemede sadece hukukgularin yer alma-
simin sosyal olaylar: anayasa yargisina sokarak juducial selfrestraint'e
hizmet edecegi tezi ileri stiriilmiistiir (29)".

Kut'a Avrupast Anayasa Mahkemelerinin olusumunda hukukgu-
lanin say1 agisindan fazlalig dikkat ¢ekmektedir.

Italyan Anayasasina gére (m.135,/2) Anayasa Mahkemesi tiye-
leri yiiksek hakimler, 6gretim tiyeleri ve avukatlardan segilir.

Avusturya'da Anayasa Mahkemesi tiyeleri hukuk veya siyasal bi-
limler 6grenimi yapmus olanlar arasindan segilmek durumundadir
(30).

Portekiz Anayasasina gore ise (m.284) dokuz yiiksek mahkeme
tiyesinin altisi meslekten yargig, diger iigii ise yine hukukgu olmak
zorundadir (31).

Alman Anayasa Mahkemesi yargighgina segilebilmek igin, yar-
giglik ehliyetine sahip olmak veya yiiksek idarecilik niteliklerine sa-
hip bulunmak, kamu hukuku alaninda 6zel bilgisiyle temayiiz et-
mek, kamu hayatinda tecriibe sahibi olmak gibi nitelikler aranmak-
tadir (32)".

Fransiz sisteminde isc medeni ve siyasal haklardan yararlanan
tiim kisilere agik olan Konsey iiyeligi i¢in bu tiyelerin hukukgu ol-
malar gerektigi ifade edilmistir (33). Uygulamada Konsey tiyeleri-
nin bugiine kadar : 65'i en azindan hukuk fakiiltesi diplomasina sa-
hip, % 40'1 hukuk doktoru ve % 20 si hukuk dogentidir (34).

Kit'a Avrupast Anayasa Mahkemelerinde gériilen bir diger
ozellik "Anayasa yargiglart arasinda dgretim iiyelerinin yer almasi-
dir. Federal Almanya da 16 iiyeden 6 s1 (35); Italya'da 15 tiyeden 6
s1; Ispanya'da 12 iiyeden 9 i (36)"; Avusturya'da 14 Gyeden 4 G
ogretim tiyesidir (37).

1961 Anayasasinda hukukla yakindan ilgili sayilabilecek iktisat
ve siyasal bilimler alanlarinda gorev yapan oégretim dyeleri harig,
Anayasa Mahkemesinin tiim iiyelerinin hukuk formasyonuna sahip
olmalan zorunluydu (38).

1982 Anayasasi ile idari birimlerden de iiye atama imkani dog-
mugtur. Cumhurbaskaninin dogrudan iist kademe yoneticileri ve
avukatlar arasindan segecegi ii¢ asil, bir yedek tiye vardir. Ozden,
Cumhurbagkaninin isterse bu tiyelerin tamanuni {ist kademe yone-
ticileri arasindan segebilecegini belirtirken, iki alandan se¢im yapil-

masinin daha uygun olacagini da ilave etmistir (39).

Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hak-
kinda Kanun'un m.3/2b ye gore tist kademe yoneticilerinden kasit
"Yitksek Ogretim Kurulu bagkan veya iiyesi veya Yiiksekdgretim

Kurumu rektdr veya dekani veya miistesar, miistesar yardimecisi, ge-

neral, amiral, biiyiikelgi, bolge valisi veya vali"dir.

Danigtay Kanununun 8. ve 9. maddelerine gore Danugtay iiye-
lerinin 1/4 i "diger gorevliler"den (Idari yarg: hakim ve savailan
disinda) segilirler. Sayistay Kanununun 4. maddesine gére hem ka-
nunun eski haliyle hem de son degisiklikleriyle hukuk¢u olma zo-
runlulugu yoktur. Ozellikle 3677 sayili kanunla yapilan son degisik-
liklere goére sayistay tiyeligi i¢in dort yillik herhangi bir yiiksek 6gre-
timi tamamlamak yeterli saylmustir (40).

Bu diizenlemelere gére Anayasa Mahkemesine Danistaydan,
Sayistaydan, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinden, Yiiksekogretim
Kurumlarindan, ve idari kadrolardan hukuk¢u olmayan iye segil-
mesi imkani vardir. Bu durumda Mahkemede hukuk¢u olmayan
iiyelerin sayist hukukeu olanlara gére daha fazla olabilecektir.

Yiiksek Mahkeme tiyeleri 65 yaginda emekliye ayrilmaktadirlar.
1961 ve 1982 Anayasalarinda bu konudaki diizenleme aynidir.
Amerika Birlesik Devletlerinde yargiglar émiir boyu gorevde kalirlar
(41). Fransa'da bu siire 9 yil iken (42), Almanya'da (43) ve Iral-
ya'da (44) 12 yildir. Yargiglarin gérevde kalma siireleri ile baglantil
olarak yag oranlar1 giindeme gelmektedir. Fransa'da 1969'dan
1986'ya gelinirken Konsey iiyelerinin yas ortalamalart da 65'den
75'e yiikselmistir.(45)

Tiirk sisteminde ileri yas problemi gorevde kalma stirelerinin
kisa olusu sonucunu dogurmaktadir. II. Cumhuriyet'te Anayasa
Mahkemesi tiyelerinin %73'ii 61-65 yas ortalamasinda yer almak-
taydi. Bunun sonucu olarak yargiglar ortalama 5 yil 7 ay gorevde
kalmaktadirlar. (456). Son gelismelerle Anayasa Mahkemesinde 61-
65 yas grubu yargiglarin orami % 47'ye diigmiistir. 50-59 yas gru-
bundaki yargiglarin oran1 % 40 iken, 40-49 yas grubunun orani %
13 tiir. Mahkemenin genel yas ortalamasi ise 57.4 tiir (47).

b) Anayasa Mahkemesi Uyelerinin Diisiinsel

Bagimsizliklar::

"Warren Mahkemesi yargiglarindan Hugo Black 1937 yihinda
Bagkan Roosevelt tarafindan Yiiksek Mahkemeye segildiginde bu-
yiik bir skandal patlak vermistir, Black eski bir Ku-Klux-Klan tiyesi-
dir...

Mahkeme o giine kadar hak ve hiirriyetlerin korunmasinda
Black'den daha kararli bir yargicin varhigina tanik olmamugtr...

1939 yilinda Yiiksek Mahkemeye atandiginda muhafazakar bili-
nen Yargi¢ Douglas, gorevde kaldigi 36 yil boyunca ferdi hiirriyet-
ler davasinin savunucusu olmus,... Anayasanin her sekli ile muhale-
fet hakkini korudugunu savunmustur...

1939'da Roosevelt tarafindan Yiiksek Mahkeme Yargighgina
atandiginda, onu agiga ¢tkmamig komiinist sayan siyasi gevrelerden
biiyiik tepki alan Felix Frankfurter, Yiiksek Mahkemedeki gorevi si-

rasinda...Mahkemenin sayili mahafazakarlarindan biri ol-
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mug(tur)..(48)".

"Atayanlarla atananlar arasinda bu siyasi bag mahkemeleri par-
tizanlagtirmig mudir?

Watergate Skandali ertesinde goriilen ve Nixon'un siyasi kari-
yerini sona erdiren United States v. Nixon davasinda karar, yargila-
maya kanlan "Nixon Mahkemesi" (49) yargiglarinin oybirligiyle
alinmug ve karar1 da Chief justice Burger yaznustir.

Atamalari ile Mahkemeyi etkilemeye ¢alisan Baskanlarin diis ki-
rikhigim belki de en agik bigimde Harry S. Truman dile getirmistir:
". Denedim ve iglemedi..."(50)".

1982 Anayasasimin 148/111. maddesine gére Anayasa Mahke-
mesi gorevi ile ilgili suglardan dolay: yiice divan sifatiyla Cumhur-
bagkanini yargilayabilecek bir makamdir. Ozden bu durumda Cum-
hurbagkaninin kendisini yargilayebilecek kisileri segtigini belirtirken,
boyle bir kararin inandiricihginin zayif olacagini belirtmis ve Cum-
hurbagkaninin segecegi tiye sayisinin hi¢ degilse mahkemenin iiye
sayisinin ¢ogunlugunu olusturmamas: gerektigini vurgulamuis-
tir(51).

Anayasa Mahkemesi eski baskanlarnim sonradan Cumhurbas-
kanhg: hukuk damigmanhigina getirilmeleri altinin ¢izilmesi gereken
bir diger konudur. Cumhurbuskaninin Anayasa Mahkemesi éniine
getirdigi davalar agisindan ve Cumhurbagkanin etkin konumu itiba-
riyle sorun giincellesmektedir. En son 430 sayili kararname olayin-
da problem giindeme gelmistir. (52).

Tirk Anayasa Mahkemesinin son atamalarla sayisal yapist ol-
dukga ilging bir durum almistir. Son Cumhurbagkan: goreve geldigi
bir yillik stire¢ iginde dort Anayasa Mahkemesi tiyesi atamugtir. Ma-
yis ve Haziran 1991 tarihlerinde iki tiye daha atanacakar.(53). Co-
gunlukla karar veren bir mahkeme igin bu oran olduk¢a énemlidir.

Bu kritik noktada Tiirk Anayasa Mahkemesi iiyelerinin diigiin-
sel bagimsizhigr 6nem kazanacaktir. Boyle bir asamada yargiglarin
diigtinsel bagimsizhigr yaninda ne 6lgiide yargi bagimsizhgindan ya-
rarlandiklan gergegi giindeme gelecektir.

¢) Anayasa Mahkemesi Uyeleri ve Genel Olarak

Yargiglar Ne olgiide Yarg: Bagimsizhigindan

Yararlaniyorlar?

Kunter, yargi¢ bagimsizhgint kararlarini verirken hiir olmalar
ve hig bir dis baski ve tesir alunda bulunmamalan seklinde tanim-
larken, baski yapilmasi kadar, yapilabilmesi ihtimalinin de yargi¢ ba-
simsizhgim zedeleyeceginden s6z etmektedir (54).

Yarginin 1982 Anayasasinda bir erk olarak diizenlenmedigine
dikkat ¢eken Duran; Hakim ve savcilann tek bir kamu gorevlisi kii-
mesi iginde kaynastirilip, Adalet Bakaminin otorite ve denetimi alti-
na sokulmasim; adli ve idari yarg: elemanlaninin her tiirli 6zltk ve
disiplin islerinde kesin ve son kararlar alma yetkisi bulunan Hakim-
ler ve Saveilar Yiiksek Kurulu'na Adalet Bakammin bagkanlik etmesi-
ni ve miistesarinin iiye olarak katilmasini; Adalet Bakaninin hakim
ve savcilarin gorevlerini kanun, tiiziik, ydnetmeliklere uygun olarak

yvapip yapmadiginin Anayasanin 144. maddesi ¢ergevesinde denetle-

yebilecegini; hakim ve saveilarin gérevlerini verine getirirken uyma-
lart gereken kurallar arasinda Anayasa ve hukuka yer verilmeyerek
kanun, tiiziik, yonetmelik ve gencelgelere ver verilmesini elestirmek-
tedir (55).

Hakimler ve Savcilar Yiitksek Kurulunun diger asil ve yedek
tyelerinin de tiger kati aday arasindan Cumhurbagkan: tarafindan
segilmesi, Adalet Bakaninin hakim ve savailart sik¢a vuku bulan ace-
le hallerde gegici yetki ile bagka yerlerde gorevlendirebilmesi elesti-
rilen noktalardir (56).

Bu ¢ergevede diistiniilebilecek bir diger husus da yargiglarin
giivenceleri agisindan &zliik islerinin kanunla diizenlenmesi gerekir-
ken, boyle bir diizenlemenin Kanun Hikmiinde Kararname ile ya-
pimasinin Anayasa Mahkemesi tarafindan uygun bulunmasidir
(57).

Sonug olarak, "Anayasa Mahkemesi tyelerinin atanmalarinda
siyasi bakimdan yansiz bir yontem (58) " olmamakla birlikte amag
mesrulugu en az tartisilabilecek sistemi bulmaktir. Siyasi giigler
dengesinin bir uzlagma zemini etrafinda mahkeme yapisinda goste-
rilmesi Anayasa Mahkemelerinin demokratik bir megruiyetten kay-
naklanmasi probleminde ¢6ziim saglayabilecek niteliktedir. Soru-
nun kilit noktas: yargiglardir. Yargiglarin mesleki kimlikleri ve ba-
gimsizhiklar sistemin eksik taraflarini tamamlayic bir unsurdur. Bu
agidan lll. Cumbhuriyetin getirdigi sistemde en biiyiik rol Anayasa

Mahkemesi yargiglarina diigmekeedir.
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YARGITAY 11. HUKUK DATRESININ BiR KARARI UZERINE DUSUNCELER
Dog¢. Dr. Ayse Nur Berzek ™)

I. KARARIN OZETI

Yargitay 11. H.D'nin E. 1989/3337 K. 1990/4327 ve
29.5.1990 tarihli kararina (1) esas olan olay 6zetle soyledir. B... Dig
Ticaret A.S.'nin pay sahiplerinden olan davacxlar,ydigcr pay sahiple-
rinden H ve L'nin eylem ve iglemleri sonucu ortakhigin devaminin
ve maksadinin gergeklesmesinin imkansiz hale geldigini 6ne stirerek
ortakligin feshini talep etmis, davalilar H ve L ortakhigin tasfiyesini
kabul ettiklerini belirtmis diger pay sahibi R de feshe muvafakat et-
tigini bildirmigtir.

Mahkemece, pay sahiplerinin hakli sebeplere dayanarak ortakli-
g feshini dava etme imkant bulunmadigy; ortakhgin infisaht konu-
sunda bir ihtilaf dogdugu takdirde infisahin tesbitinin dava edilebi-
lecegi; davada TK.m 434/2 hitkmiine dayamldig: ancak ortakhigin
kotii yonetimi, kar-zarar hesaplan ile ilgili hususlarin bu madde
hiitkmi kapsamina giremeyecegi; ileri siiriilen hususlarla pay sahibi
olan davacilanin bu davayr agmalarinin miimkiin olmadigi, genel
kurulun fesih karari almadig: gibi infisahin tesbiti davast da agilma-
dig1 nedenleriyle davacilarin bu davayr agma haklart bulunmadig:
sonucuna varilarak dava reddedilmistir.

Karar1 davali durumundaki pay sahiplerinden H ve L'nin (1)
temyiz etmesi lizerine Yargitay II.HD, TK.m. 434/b.9 hitkmii ge-
regi genel kurulun ortakhgmn feshine karar verebilecegi; bes pay sa-
hibinden olusan ortakligin pay sahiplerinden ikisinin amacin ger-
ceklesmesinin imkansiz oldugu iddiastyla fesih talebinde bulundu-

(*) Dog.Dr. Ayse Nur Berzek M.U.IIB.F. Ogretim Uyesidir.

gu, diger pay sahiblerinin de davay: kabul eder nitelikte beyanda
bulunduklarini, bu durumun TK.m. 434 /b.9 uyarinca ortaklik ge-
nel kurulu tarafindan ortakhigin feshine karar verildigi seklinde ka-
bul edilebilecegi ve mahkemece ortakhiin genel kurulca feshedildi-
gi varsayilarak miinfesih oldugunun tesbitine karar verilmesi gere-
kirken davanin reddinin dogru olmadigindan hiikmiin bozulmasina
oy ¢oklugu ile karar vermistir.
II. GORUSUMUZ

1. Ticaret Kanunumuzda, pay sahiplerini hakli sebeplere daya-
narak mahkemeden anonim ortakligin feshini isteyebilmeleri dii-
zenlenmemigtir. Esasen, pay sahiplerine hakh nedenlerle ortakhig:
fesih imkant saglayan Isv.BK.m. 736,/b.4 hiikmii Ticaret Kanunu-
muza alinmamustir. Yargitay da, kararlarindan anonim ortaklarin
hakl sebeplerle feshine imkan tanimamaktadir (2).

Olayda, mahkemece, pay sahibi davacilarin birtakim hakl se-
bepler ileri siirerek ortakhigin feshini dava etme hak ve imkaninin
bulunmadig yerinde olarak belirtilmistir (2).

2. TK.m. 434/b.2 hikmiinde "sirket maksadinin husulii veya
husuliiniin imkansizlig1" anonim ortakhigmn infisah sebeplerinden
biri olarak sayilmugtir. Bu hitkmiin igletilebilmesi igin, esas sozleg-
mede belirtilen maksadin eldesi veya elde edilmesinin imkansiz hale
gelmesi gerekmektedir. Esas sézlesmede belirtilen maksadin elde
edilmesindeki imkansizlik, isletme konusu isin mahiyetinden dogan
imkansizhiklar kapsar. Mesela; isletme konusu demir ithali olan bir
AO, demir ithalinin yasaklanmas halinde infisah eder. Meger ki

esas sozlesme degisikligi yolu ile yeni bir maksat se¢mis olsun. Or-



