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TOPLUMSAL KONTROL :
HUKUK DISI MEKANIZMALAR

VE iLKEL HUKUK*

Dr. Mehmet Tevfik OZCAN

Toplumsal kontrol, kisilerin normdan sapmasini 6n-
leyen: sosyal siireclerin sonucu gerceklesen denge duru-
mudur. Yapilar: giiniimiiziin uygar toplumlarinin karma-
siklifina sahip olmayan (kabaca basit yapidaki) ilkel
top'umlar kosullarinda, toplumsal kontroliin incelenmesi,
normlarin bireylerin iizerindeki etkisinin, iglevlerinin ve
bundan sonra da ihlallerinde harekete gecen mekanizma-
larin  incelenmesini gerektirir. Bu yiizden, c¢alismaya
normlarin olusum diizeninden basglandi. Bu, ayni zaman-
da, bireyin nermu hangi kosullarda ihl4l ettiginin ipucunu
da ortava cikardi.

Teplumsal normlarin ortaya c¢ikisinin onkosulu, yasam
siirdirme amaciyla bir araya gelmis insan grubudur.
Insanlarin biyolojik yasamindan gelen giidii ve diirtiilerin
tatmini, belli gruplar halinde birlesmelerini ve bunu ta-
mamlayan rekabetci iligkileri zorunlu kilar. Toplumsal
normlar, 6zel bir cesidi olarak, yasama fonksiyonunu iist-
lenen kisi veya kurum tarafindan konulmus hukuk norm-
lar1 harig¢, kendiliginden ortaya ¢ikarlar. Bireylerin bun-
larin bilinglerinde tasimalar: ve dilsel sekilde formiillen-
direbilmeleri oncesinde, kendiliginden isleyen bilingdis:
mekanizma etkinligini slirdiirmiistiir. Keza, ayni siireg,
mevcut normlara yenilerinin eklenmesinde ve normlarin
degisime ugramasinda etkinligini ortaya koyar. Toplumsal
normlar, bireylerdeki bilin¢dig1 aliskanliklardan hareketle,
ortak standartlarin olusumundan gecer. Kiiciik gruplar
icinde yapilan gozlem ve deneyler, bu siiregte, bireylerin
iletisimleriyle algi dayanaklarinin ve ortak standartlarin
bilingdist olara% olustugunu gosterdi. Ortak standartlar,

nihal olarak, cesitli formiillendirilme bigimleri i¢inde, orf
ve adet .ahldk, din gibi farkli toplumsal normlara kay-
naklik eder. Norm olusumunun ilk basamagini olusturan
bireysel aliskanliklar ve bunlarin iletisim sonucunda belli
ortak standartlarda toplanmalari, yagsam siirdiirmede gii-
venli olduklarina inanilan yollar1 olusturur. Bu aligkan-
Iiklar, insanlara kars: karsiya bulunduklar: sorunlari c¢oz-
mede zaman ve enerji tasarrufu saglar. Bu aliskanliklarin
insanlarin birbiriyle iligkilerini diizenleyenleri normlar
olarak verlesir.

Toplumsal normlar ,kendilerinden daha genis olan kiil-
tlrel sistem icinde yer tutar. Kiiltiirel sistem, belli bir
toplumda, yasam siirdiirme teknikleriyle, insanlar ara-
sindaki iligkinin slirdiiriilmiis bigimlerinin toplamidir.
Toplumsal normlar, bu sistemin i¢indeki unsurlarla yakin
iligskidedir. Esasen, toplumsal normdaki ‘“‘olmasi gereken”,
toplumdaki deger-tutum sistemlerinin, standartlasmis dav-

(*) Doktora Tezi Ozeti (1.U. Sosual Bilimler Enstitiisii,
1989).

ranislar:t iceren davranis oriintiilerinin digsal ifadesidir.
Normlar, ortaya koydugu davranis dogrultusuyla, belli bir
deger tutum sistemine, statii ve rol farklilasmasina ve
bunlarin tiimiiniin tiriinii olan davranis oriintiilerine bagl
cizgileri tagirlar.

Toplumsal norm olusumuna olanak veren insan grubu,
fiilli yasaminda bir topluluktur. Toplumsal normu, diger
taraftan o gruplagsmada sekillenen iktidar yapisi tamam-
lar. Bu iktidar yapisi, her durumda tek bir merkezin
glicli bir kullanma potansiyeli degildir. Grubun dar ol-
mas1 Olclisiinde, iktidar yapilar1 zayiftir. Aksine, insan-
larin toplu vagamlari artan sayida insani i¢inde topladik-
ca, iktidar vapilar1 da giiclenir. Bu toplumsal kontroliin
dogasindan kaynaklanir. Toplumsal kontrol, farkli meka-
nizmalarla gerceklestirilir. Bu basit sekilde, grup icinde
toplanan insan kitlesinin az olusu olciisiinde, grubun birey
iizerindeki psikolojik niifuzu yogundur. Birey, salt bu
sebepten normu ihlale cesaret edemez. Bu durum, top-
lumsal normlarin insan kisiligi icinde tuttugu yer ile ilis-
kilidir. Derinlik psikolojisi acisindan bakildiginda, bu
normlarin siliper ego icinde oldugu goriiliir. Birey, normu
siiper ego’va baskaldirdig:1 olciide ihlal eder. Toplumun
temel kisili%z oriintiisii icinde ver alan bireyin bu bagkal-
dirmay1 olagan kosullarda yapabilmesi olanakli degildir.
Ancak, bireyi normun buyurdugu dogrultudan farkli dav-
ranmaya yonelten giiclii psisik uyarimlar ve -daha az
olciide- bireyin rasyonel olarak kararlastirdigi davranis
bicimi bu ihlalin kosullarini hazirlar. Toplumsal grubun
genislemesi, kontroliin dolaysiz sekilde psikolojik niifuzla
gerceklestirilmesinin ortadan kalkisiyla, vaptirim tiirleri-
nin ortava cikmasini gerekli kilar.

Normlar ve kiiltlivel sistem arasindaki iligki, toplum-
sal iletisimin bir vapit formunda yiiriitiilmesini zorunlu
hale getirir. Tlkel toplumlar géz éniine alndignda, ileti-
simin, kadm, obje ve fonem olmak iizere iig ayr: sekilde
virtitiildiigii eoriliir. Belli bir toplumdaki iletisim, top-
lumsal vapmin sekillenmesiyle sonuglanir. Yapi, digsal
olarak gozlenebilen olgularin derininde yatan egsiiremli
formdur. Yapiy: sekillendirenler, kiiltiirtin biitlin unsur-
laridir. Bu unsurlar, yapimin girdisidir. Siire¢, sibernetik
denge kosullarinda, girdilerin ciktilara yol agmalari, ¢ik-
tilarinsa, girdi olarak tekrar sisteme dahil olmalari me-
kanizmasini ortava koyar (Bkz. Sekil III). Bu suretle,
rormlardaki tekil farklilagmalar, psikolojik aliskanliklar-
daki degisimler vb.., sistemi farklilastirmaya ugratan
artstiremli degisimlerdir. Yapi, essiiremlidir ve artsiiremli
o'gulardan daha kalicidir; ancak artsiirem diizleminde yer
alanlar siirec igcinde yapmmin farklilasmasimin kaynagim
clusturur., o

Toplumsal yapi, iletisimin biitiin bigimleriyle iligkili-
dir. Ancak, kadin ve obje iletisimi bizi daha fazla ilgi-
lendirir. Bu iki iletisim, mutlak sekilde degil, ancak, ge-
nel cizgilerle beliren bir egilim olarak, birbirini biitiinler.
Disgevlilik uygulamasini bicimlendiren toplumdaki ensest
tabusunun genigligi, disevliliksel hisim gruplari ve evlilik
yerlesiminin uygulanis sekilleri, materyal kiiltlirtin ola-
nak verdigi bicimlerde aile tiplerine yol acar. Bu tipler-
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den, cesitli baba aileleri, fraternal aileler, anasoylu ve
babasoylu genis aileler en onemlileridir. Bu iletisim, kan
hisimligini degigik oOlgiitlerle ortaya koyan hisimlik sis-
temleriyle karsilikli iligkidedir. Bu sistemlerde, anasoylu,
babasoylu, cift soylu ve iki yandan kisirlik sayimi, betim-
leyici ve siniflayict tiirde hisim terimleri yer alir. Hisim-
ik sistemi, hisimlar arasindaki davranig oriintiilerinin
toplumdan topluma degismesinin kogullarini ortaya koyar.
Bireyden bireye iligki, histm olan/hisim olmayan olgiitleri
ve hisimlik dereceleriyle bu goriintiiler cercevesinde olu-
sur., Histmlik sistemi, ayni zamanda, getirdigi olciitlerle,
bireye toplumsal kisilik saglar. Insanlarin hak ve yiikiim-
liliikkleri -ki ‘‘olmasi gereken” davranis bigimi bunlari
ortaya koyar-, toplumdaki verili yap1 ve hisimlik sistemi
kosullarinda sekillenir. Diger bir deyimle, normlarin iz-
lenmesini buyurdugu davranis dogrultulari, bu cercevede
aktiie bulur.

Toplumsal yapilar, iktidar yapilariyla tamamlanir. ik-
tidar, aktif bir merkezin pasif gevre iizerinde iradesini
uygulayabilmesidir. Yukarida belirttigim gibi, her insan
grubu, yani her toplumsal birlesme bicimi iktidar yapi-
larina olanak saglar. Bunlar, biitiin olarak toplumun icin-
de tek veya ¢ok merkez geklindedir. Merkezler, hiyerar-
silenmis veya hiyerarsilenmemis olabilir. Iktidar yapilar:
en fazla yayilmig ve merkezilesmemis oldugu kosullarda,
toplumdaki tam {iiye konumundaki kisilerin -genelleme
olarak- birbirine esit iktidarlaridir. Iktidar yapilarina ilig-
kin gozlemler, niifusun toplumsal yogunluguna paralel
sekilde gliclendiklerini gostermigtir. Zira, bagkaca etkide
bulunan neden bulunmadigi kosullarda, tabakalanmanin
baglayisi, iktidarin iistteki tabakanin elinde toplanma egi-
limini gézler oniine serer. Tabakalanmaya ekonomik alan-
da yol acan nedenlerin yaninda, bireylerin gii¢ kullanma
olanaklarim fiili olarak esitsizlestiren her tiirlii kosul ik-
tidar yapilarindaki farkhlasmayla sonuclanir. Toplumdaki
bireyler arasinda ciddiye alinir bir farklilagsma egilimi
meveut olmasa bile, niifusun toplumsal yogunlugunu arti-
ran kosullar -Cheyenne biiyitk av mevsimindeki gibi- ik~
tidarin hiyerarsilenmesini merkezilesmesini ortaya koyar.

Toplumsal yapilar, belli bir toplumdaki normlarin
igerdigi davranmg dogrultusuyla iligkisinin yaninda, kon-
troliin siirdiirilisiiyle de iligkilidir. Toplumsal kontroliin,
yukarida grubun uyguladigi psikolojik niifuzla dolaysiz
sekilde gerceklestirilisini belirtmistim. Bu kontrol, top-
lumun kalabaliklagsmasina paralel olarak etkinligini kay-
beder. Bunun sonucunda, yaptirimlandirmayi uygulayan
mekanizmalar harekete gecer. Bunlar, baglica, karsilikli~
liga dayanan yaptirimlandirma, kendiliginden veya uya-
rilmis teplumsal tepkinin ihlale karsilik vermesi ve hu-
kuktur (ilkel hukuktur). Bunlari sirasiyla 6zetliyorum.

Kargsilikliliga dayanan yaptirimlandirma, karsihiklili-
gin bicimleri cercevesinde anlagilabilir. Karsiliklilik, ge-
nellestirilmis ve dengelenmis olmak tzere iki temel bi-
cimde toplanir; bunlar, liclincii bir bi¢im olarak, negatif
karsihiklilikla tamamlamir. Genellestirilmis karsiliklilik,
insanlar arasindaki iligkilerde dayanismanin onde oldugu
iliskilerde yer tutar. Bireyler, kendilerine ait objelerin
ve kendi yasamlarinin sahibidir. Fakat, genellestirilmis

kargilikhilik, bireylerin dayamigmalari icin, birbirlerine
karsiligini hemen veya kesin bir tarihte alma beklenti-
sinde olmadan edimde bulunabilir. Kars: edim, ilerideki
bir tarihte geri gelecektir. Bu, bireylerin iretemedikleri
donemlerde de tiiketebilmelerini glivenceye alir. Denge-
lenmis karsiliklilik, diger taraftan, Roma Hukukundaki
do ut des (ver ki vereyim) klozunun harfiyen uygulandigi
miibadeleleri icine alir. En dar smirlarda ev birliginden,
hisimlik gruplarina ve hisimhigin varsayimsal diizeyde
oldugu klan gibi genis birlesmeler igcinde genellestirilmis
karsihikhilik esastir. Bu birlesmelerin arasindaki iligkiler
ise, bir genelleme olarak, dengelenmis bicimdedir. Negatif
karsiliklilik, kisi ve grupta, baska bir kisi veya grubun
neden oldugu zayiflamanin, karsilik verilerek giderilme-
sidir.

Karsiliklilik mekanizmalarinin norm ihlallerine engel
olusu, ihlalin kisi ve grubunun zarara ugramasiyla sonug-
lanisinda s6z konusudur. Zarar goren, zarari vereni es-
deger bir zarara maruz birakir. Eger bir taraf sozlesmede-
ki edimini yerine getirmemigse, diger taraf bir daha
edimde bulunmaz. Zarar, bu sekilde yaptirimlandirilmak
icin ¢ok biiyiikse, zor kullamlarak dengelenir. Negatif
karsiliklilik, zarara zarar, goze goz, kana kan.. vb. uygu-
lamasini ortaya cikarir. Bu mekanizmanin isleyigi, taraf-
larin sorumluluklarini mensubu olduklar1 grupla paylag-
mas1 (kollektif sorumluluk) olgusunu ortaya ¢ikarir. Kigi
ve gruplarin iligkilerinin bariger esaslarda ylirtitildigil
kosullarda, fiili karsiligin yerini taraflarinin uzlastirilmasi
alir. Negatif karsihkhlik, uyusmazhik taraflarinin kendi
giic ve iktidarlarina dayanarak eylemde bulunmasidir. Bu
mekanizma bireylerin sonuclarini goze almayarak norm
ihlalinden kaginmalar1 &lgiisiinde toplumsal kontrolii ha-
yata gecirir.

Norm ihlalini toplumun tepkisinin yaptiriinlandirmasi,
ihlalden belli bir kisi veya grubun degil, toplumun biitii-
niinlin zarara ugramasi ve ugradifina veya ugrayacagina
inanmast kosullaridir. Toplumun biitiin {iyelerinin kendi-
liginden ya da belli kisilerce uyarilmig sekilde tepkisi,
normu ihlal edenin diglanmasindan, siirgiine génderilmesi
va da lin¢ edilmesine kadar uzanan degisik siddetlerdedir.
Bu karsilik, sinirlar: tanimlanmis olmamakla ve bazi ko-
sullarda baska nedenlere dayanan toplumsal ofkenin bo-
salmasina doniismekle birlikte, bireyleri norm ihlalinden
caydirarak toplumsal kontrolii saglar.

Ilkel hukuk, toplumsal normun iktidarin yargilamasi
ve merkezi gekilde uyguladig yaptirimlandirmasiyla des-
teklemesidir. Toplumsal normun tiirii onemli degildir;
onemli olan, iktidarin destegidir. Bu norm, kendiliginden
olusmustur; ancak, yargilamaya konu olarak hukuk nor-
muna déniismiigtiir. Iktidar merkezi, kiiltiirel sistemden
farkli bir deger sistemine sahip ideolojisinden hareketle
norm koyabilir. Yani, yasama tasarrufunda bulunabilir.
Ancak, bu ilkel toplumlarda sik rastlanir degildir. Ancak,
iktidarin ileri derecede pasif gevreden farklilastigi kosul-
larda bunu goriiriiz.

‘flkel hukuk’, hukuk sosyolojisindeki ‘yagayan hukuk’
niteligindedir. Toplumsal gruplagsmalarin genisligine bagh
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olarak, iktidarin aktif merkezinin etkinligini pasif cevre-
sine uyguladig: her durumda hukuk ortaya cikabilir. Bu
cevre, aileden toplumun biitliniine kadar uzanabilir. ‘Ibu
societes ibi jus’ (nerede toplum varsa, orada hukuk var-
dir) onermesi, bu anlamda dogrudur. Ancak, bu onerme,
iktidar dikkate alinmazsa her tiirlii yaptirim mekaniz-
masinin  hukukla esitlenmesine yol agar. Ornegin, kan
glitme, baz1 yaklasimlarca hukuk sayilmig, toplumsal tep-
ki hukukun kaynagi sayilmistir. Bu yaklasimlar, hukuku,
herhangi bir toplumsal kontrol mekanizmasiyla karigtir-
ma sonucuna yol acmiglardir. Hukukta, digerlerinden
farkli olarak, norm, hukuki olayla (ihlal ettigine inanilan
davranig), rasyonel sekilde kargilagtirihr. Yargilamayi,
yapan iktidar, ilgili toplumdaki 6lciiler dahilinde taraflar-
dan bagimsiz gekilde adaleti uyguladig:1 inanciyla hareket
eder. Ben, calismanin sinirlan iginde, toplumun biitiiniin-
de etkili hukuk uygulemasini ele aldim. Hukukun yap-
tirnmlandirmasindaki karakteristikler biitiin 6rneklerde
aynidir.

Ilkel toplumlarda hukukun iktidara bagl sekilde or-
taya cikisi, gelisim cizgisini de ortaya koyar. Materyal
kiiltiriin ¢ok geri oldugu kosullarda, niifus yogunlugu
diigitk ve dolayisiyla iktidar yapilari yeterince merkezi-
lesmemis ve hiyerarsilenmemis olsa da, tekil plandaki
hukuk olgulariyla kars: karsiya geliriz. Bunlar, genellikle,
toplumun biitiiniiniin tepkisine konu olan norm ihlalle-
rinde s6z kenusu olur. Merkezilesmemis iktidar yapilari,
bir araya gelerek, tekil norm ihlalini yargilar ve yapti-
rimin uygulanisini denetler. Ancak bu uygulama, diizenli
ve sistematik bir uygulamaya doniismez.

Ilkel hukukun diizenli ve sistematik uygulanigi, aktif
iktidar merkezinin, kargiliklilik bicimleriyle yaptirimlan-
dirilan ihlalleri (veya bunlarin arabuluculukla c¢6ziimle-
nen orneklerini) yargilamasinin alanina dahil ettigi ko-
sullarda ortaya cikar. Burada, iktidar merkezi, toplumsal
diizeni slirdiirmeyi kendi fonksiyonu olarak tistlenmigtir.
Iktidarin aktif merkezi artan olglide belirginlestikce veya
kesin ‘sekilde hiyerarsilendikge, onceleri toplumun biitii-
niini ilgilendirmeyen uyusmazliklar, hukuk araciligiyla,
giderek iligkilenir. Bu gelisme, iktidarin kendi goriis agi-
sindan ve deger sisteminden hareketle degerlendirdigi
toplumsal ihtiyaclarin kargilanmasina yonelik yasama ta-
sarruflarinin cikisiyla tamamlanir, Uygar toplumlara ge-
cis kosullarinda, materyal kiiltiirdeki ilerlemenin yol ag-
tig1 biiyiik olgekli ekonomik arti, iginde hukukcularin
da bulundugu aydinlar (literati) ziimresinin ¢ikisinda,
pozitif hukuk sistemlerinin kurulusuyla sonuglanir.

Toplumsal kontrol, birden ¢ok kaynaktan gelen farkli
mekanizmalarin igleyiglerinin sonucudur. Birey, normu
ihlal ettiginde, kendisine hukukun veya diger yaptirim
mekanizmalarinin bir gekilde karsilik verecegini bilir ve
ihlalden kaginir. Bireyin kisiligi icinde yer alan norm,
etkinligini otonom sekilde gerceklestirmese dahi, yaptirim
mekanizmalarinin etkinliginde, hetoronom olarak etkin-
likte bulunur.’ ilkel veya gelismis, biitiin toplumlarda top-
lumsal kontrol hukuktan ibaret yaptirimlandirmalarla
gerceklesmez. Hukuk, diger onleyici mekanizmalarla bir-
likte isler. Ancak, bir genelleme olarak, ilkel toplumlarda
hukukun yerinin kiigiik oldugunu belirtmemiz gerekir.

HUKUK DEVLETI

Gustav RADBRUCH
(Cev.: Yrd. Dog. Dr. Hayrettin Okcesiz)

«Asil Lordum, devlet yararinin size adalet
olarak godriinebileceginden kuskulanin!»

Schiller*

Devletin, hukukuyla bagliligi; devlet karsisinda bi-
reylerin haklari; genel kamu ve idare hukuku -ve genel
kamu ve idare hukuksuzlugu-; Hukuk devleti, nasil miim-
kiindiir? Bu sorun eskiden, hukukun mu devletten yoksa
devletin mi hukuktan once geldigi yani devletin, kapsam:
ve smirlar1 bakimindan buyurma giliciinii hukuka mi
borclu oldugu ya da aksine hukukun gegerliliginin dev-
let iradesiyle mi belirli ve kosullu bulundugu bigiminde
ileri stirtilmistiir (1).

Bu sorulara verilmesi miimkiin her iki yamit da he-
men agir kuskularla kargilagir gériinmektedir. Devletin
hukuktan onde gittigi goriigiinii, devletin yalmizca bir
hukuk kaynagi olmayip bilakis kendisinin bir hukuki
vap1l oldugu, hukuki varliginin genel kamu hukukunun
bir liriinii bulundugu olgusu engelleyecektir. Bunun kar-
sisindaki; hukukun devletin 6niinde ve distiinde yeraldigi
goriisiine, devlet iistii ve oncesi bir hukukun kabuliiniin
ya dogal hukuk Ogretisinin bir yenilenmesi ya da genel
kamu hukukunun teamiil hukukunda temellendirilmesi
demek olacag soylenerek karsi konulabilir. Oysa ki genel
kamu hukukunun temel sorunlari bariscil bir hukuk uy-
gulamas: ile degil, bilakis yalnizca, genel kabul géren
bir devlet gilicliniin iradi kararinin sona erdirebilecegi
bir hukuki goriisler savaginda goziilmektedir.

Bu dilemmadan kurtulusu devletin ve hukukun oz-
her ikisinin tek sey oldugunu ileri siirerek, hukukun veya
devletin onceligi sorusunun asla sorulamayacagini soyle-
mektedir. Hukukcu bakimindan devlet kendini yasada
ifade ettigi gibi ve siirece -yani sosyal bir giic, tarihi bir
yap1 olarak degil, bilakis yasalarinin yaraticisi ve onlarin
tecessiimii olarak varlik gostermektedir. ‘“Yasama (Ge-
setzgebung)” s6zcligii dahi boyle bir eki olan diger biitiin
sozler gibi hem bir siireci hem de bunun bir iiriiniinii,
bir isteyisi (Wollung) ve bir istenileni (Gewolltes) birlikte
nitelemektedir. Yasamada belirli bir is‘eyigin icerigini g6-
riyor sek o bize kendini hukuk olarak gosterir, ama
onda belirli bir icerigin istenmesini gériiyor isek o zaman
bu, devlet kisiligine biirinmektedir. Yasama diizenleyen
bir diizen olarak devlet, diizenlenmis diizen olarak hu-
kuktur. Devlet ve hukuk birbirlerine karsi organizma ve
organizasyon gibidirler. Devlet kural koyan bir etkinlik
olarak hukuktur; Hukuk, kurala baglanmis yetkililik ola-
rak devlettir. Biri digerinden gerci ayirdedilebilir fakat
ayr1 tutulamaz.

(*) Schiller, Maria Stuart, I. perde, 7. Sahne.



