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Iki y1l sonra yeni bir Genel Kurul’da birlikteyiz. Secme ve secilme hakkini kullanacagiz. 2002
yilinda aramizda bulunan bazi meslektaslarimiz simdi burada yoklar. Vefat eden tiim meslek-
taglarimiza Allah’tan rahmet, geride biraktiklarina da sabir diliyorum. Meslegimizin bizlere
yiikledigi agir yiikk nedeniyle de rahatsizlanip aramizda bulunamayan meslektaslarima ge¢cmis
olsun diyorum.

Genel Kurul’un Litfi Kirdar gibi, gerekli cogunlugu alabilecek bir salonda yapilmasindan
dolay1 Baro Yonetimini tebrik etmistim. Ancak Baro Y&netimimiz bu giin Istanbul’dan Anka-
ra’ya hakimlik sinavi i¢in giden meslektaslarimizi diistinmeden genel kurul tarihi belirledigi
icin bu tebriki geri almak zorundayim. Hakimlik sinavina giden arkadasimizin segme hakki
kisitlanmistir. Segme hakkini kisitlayan Baromuzun Demokratikligi sadece bir yakistirmadan

ibaret kalmstir.
Secimlere katilan tiim gruplarin se¢im bildirgelerini gordiiniiz.

Dikkatinizi ¢gekmistir. Tiim brostirlerde asag1 yukar1 ayni sorunlar yer almaktadir. Ben bu bro-
slir savaglarin1 2 yilda bir ortaya ¢ikarilan kes-yapistir gayretine benzetiyorum. Buradaki kas-
tim meslektaslarimin emeklerini kiicimsemek degil elbette. Fakat bu brosiirlerde hepimiz
ayn1 sorunlar1 birbirine benzer sekilde dile getiriyoruz. Her y1l gruplar bir onceki genel kurul
brosiirlerinde yer alan sorunlar1 takdim tehir yaparak yeni brosiirlerini hazirlarlar. Bu brosiir-

ler ¢ope atilarak mukadder akibetlerine ulagirlar.

Brosiirlerimizi ¢ope atmak i¢in hazirlamiyoruz elbette. Fakat sonugta dyle oluyor ve 6nemse-
digimizi ifade ettigimiz sorunlar, brosiirlerde kaliyor, brosiirler de ¢opte. Bir sonraki genel
kurula kadar akla gelmiyor.

Bu yi1l Cagr1 Avukatlar Grubu sorunlar1 ve ¢6ziim Onerilerini brosiirlere yazmay1 terk etti.
Size sorunlarimizi ve ¢6ziim Onerilerimizi kitaplar halinde sunduk. 4 ayr1 ¢calisma ile karsiniza
ciktik. Bu 4 calisma avukatlarin ve avukatlik mesleginin en 6nemli 4 sorununa 151k tutan ve

¢Oziim Onerileri sunan ¢alismalar oldu.

Onerilerimizi kitap halinde sunduk ki ¢dpe atilmasin ve unutulmasin. Siz degerli meslektasla-
rimiz siirekli ellerinde tuttuklar: kitaplarla bizi test etsinler, denetlesinler. S6ziimiizii giivence

haline getirmek i¢in kendimizi mecbur kildik.



Biliyorsunuz, belki binlerle ifade edilebilecek meslek sorunumuz var. Bazi meslektaslarimiz
adaylarimiza tek tek sorunlari sayarak ¢oziim Onerileri beklemektedirler. Santyorum Baro
yonetimleri de bu tek tek sorunlar1 dnemseyerek ¢oziim bulmaya calisiyorlar ve tabii ki her

sorundan sonra bir baskas1 ve sonra bir baskasi ortaya ¢ikiyor ve sorunlar bitmek bilmiyor.

Sizlere burada kisaca temel sorunlarimizdan ve ¢éziim 6nerilerimizi olusturan projelerimizden
bahsedecegim. Cagr1 Avukatlar Gurubu olarak, sorunlar1 sayma yontemi ile ¢cozmeye taraftar

degiliz.
Savunmaya Verilen Deger

Sorunlarimizin biricik nedeni, savunmaya ger¢ek degerinin verilmemesi, hatta savunmanin
savunulacak hale getirilmis olmasidir. Savunmayi savunulacak hale getirenlerin basinda yar-
giy1 sadece devletin bir islevi olarak goren zihniyet ve biirokrasi gelmekle birlikte, baro yone-
timlerimizin de bunda ilgisizlikleri nedeniyle 6nemli pay1 vardir.

Barolar Birligi Baskanimizin Adli Y1l acilis konusmasinda savunma ve avukat kelime olarak
bile 1 kere gegmezken, 22 kere devlet so6zciigiinii kullanmistir. Sayin Kolcuoglu da Baro bina-
s1 Oniindeki Adli Y1l acilis konusmasinda avukat ve savunma sozciiklerini kullanmamustir.
Anayasamizda “savunma” kavrami tek bir yerde geciyor diye, anayasaya uygunluk gostererek
savunma kavramini kullanmamak ne kadar meslege uygundur? Bunu sizin takdirlerinize bira-

kiyorum.

Savunmay1 savunulacak hale getirenler simdi sorunlari sayma yontemi ile ¢cozmeyi umuyor-
lar. Biz ise sayma yontemi ile degil, temelden algilama ve ¢6zme yontemini benimsiyoruz.
Bunun i¢in de ¢alismalarimizdan birini SAVUNMA HAKKI’na hasrettik.

Savunma hakki konusunda temel sorunumuz, yargi islevi iginde savunmaya gereken degerin
verilmemesinde yatmaktadir. Hepimiz sdyliiyoruz: Savunma yarginin kurucu unsurudur diye.

Fakat 6te yandan da ar1yoruz bu kurucu unsur nerede.

Adliye otoparkinda yokuz, Savci ve yargi¢c karsisinda yokuz, durusma tutanak kagidinda
yokuz, sosyal glivencede yokuz, Adli Yardim’da yerlerde siiriiniiyoruz, CMUK ’ta topalliyo-
ruz, kanunlastirmalarda ge¢ kiisiiz ve bunlar1 binlerce siralayabiliriz. O halde yapilacak is

savunmay1 gereken yere yiikseltmek olmalidir.

Hakim ve Savcilarin hor gérmesine, TCK’nin, Adalet Bakanligi’nin ve Baromuzun meslek-
taglarimiz1 potansiyel suglu addetmesine karsi bir caresizlik seklinde beliren tavirsizlik,
meslegimizi yapilamaz hale getirdi. Yeni TCK’nin 297. maddesinde avukatlarin potansiyel
suclu sayilmasi, yanlislikla tizerinde kalmais bir kiiciik ¢aki bicagi ile veya bir telefon sim karti
ile silah1 ve uyusturucuyu es goéren zihniyete karst Baromuzun ne gibi eylemde bulundugunu
da merak ediyoruz.



Stajyer Avukatlar

Sorunlarin daha staj asamasinda bagladigindan Baromuzun ne kadar haberi var? Staj kanunen
zorunlu, fakat zorunlu olarak yapilan bir gorevi sosyal devlet anlayisi i¢ine alamayan diizen-
lemelere kars1 Barolar Birligi ve en giiclii Baro olan Istanbul Barosu ne yapiyor? Muhasebeci-
ler kadar olamadik. Muhasebecilerin stajyerleri staj doneminde sosyal giivenceye kavusturul-
du. Staj doneminde SSK’l1 sayiliyorlar ve sosyal glivenceden yararlandiriliyorlar. Bizimkiler
ise smav1 gecip avukat olana kadar sosyal giivenceden yoksun ve statiisiiz veya tanimlanma-

mus statiide, yani arafta sayilryorlar. Ustelik iicretli ¢alisma yasag: da var.

Degerli meslektaslarim, stajyer avukatlar angarya yasagi da dikkate alinarak mutlaka iicretli
staj yaptirilmali, sosyal giivenceden yararlandirilmali, birlikte 6gretim gordiikleri hakim ve

savci stajyerleri ile esit statiiye kavusturulmalidirlar.

Sosyal Giivenlik

Ote yandan tiim meslektaslarimiz sosyal giivenceden yoksundur. Hala SSK’liy1z. Fakat bir
yandan da kamu hizmeti yaptigimiz varsayiliyor. Kamu hizmeti yapanlar gibi sosyal giiven-
cemiz var mi1? Yok. Peki, SSK kuyruklarinda beklemeye mecaliniz var mi1? Yok. Peki, Baro-
lar Birligi ve Istanbul Barosu istese olur mu? Elbette olur. Kiigiik bir kanun degisikligi yeter.
Bunun i¢in burada sir¢a koskte degil Ankara’da olmak gerek. Muhalefet oyunu oynamak de-
gil, diyaloglarla ¢6ziim aramak gerek. Tiim meslekler sorunlarini ¢oziiyor, fakat ¢oziim bul-

may1 meslek edinen avukatlarin sorunlari ¢éziilemiyor.

Bir hakim veya savci emekli oldugunda 2-2,5 milyar emekli maasi aliyor (alsin tabi), bir mii-
basir 400 milyon aliyor (alsin tabi), biz emekli oldugumuzda ise cezaevlerinde calistirilan
hiikiimlii ile esit miktarda 370 milyon ile 640 milyon arasinda emekli maas1 aliyoruz. Bu ada-

letsizligi gidermek miimkiin degil mi? Hig arastirildi veya tstiine gidildi mi?

Adapazari’nda tren faciasinin sorumlularini aramak kolay. Zaten toplumun tiimiiniin 6fkesi
burnunda, riizgar1 arkana al ve devam et. 19 bin avukat1 ve 2600 stajyer avukati arkana alarak
Ankara’ya gitsen ne olur? Cevabini siz biliyorsunuz fakat yillardir ¢cagdas Baro yonetimleri-
miz bilmiyor, bulamiyor. Hiikiimetlere muhalefet ederek veya yandaslik ederek sorunlarin
¢oziimii miimkiin degildir. Coziim, 6zgiivenle miimkiindiir. Istanbul Barosu diger barolarla da
diisiince ve eylem birligi yaptiginda hicbir hiikiimet taleplerimizin karsisinda duramaz. Kaldi

ki, reel politik ve AB uyum siireci meslek sorunlarimizin ¢éziimiine uygun durumdadir.

Adli Yardim

Adli Yardim’da 1500°e yakin arkadasimiz ¢alisiyor. Aldiklar1 komik iicretler Baro yonetimle-
rimizi ne kadar ilgilendiriyor? iki yildan fazla siiren davalarin vekalet iicretleri 150 ile 300

milyon arasi. Karsi taraftan alacagi komik ticreti alabilen kag¢ avukat arkadagimiz var? CMUK



servisine 2003 yilinda 55.000 civarinda basvuru olmus, Adli Yardim’a ise 3500 basvuru ya-
pilmis.

Hak arama 6zgiirliigliniin yayginlastirilmasit ve halkimizin bilinglendirilmesi kimin goérevi?
Talep sahiplerinin ve meslektaslarimizin bu uygulamalardan daha fazla ve daha ekonomik

kosullarda yararlandirilmasi kimin gérevi?

Adli Yardim’da Kadikdy ve Bakirkdy Temsilciliklerinde ndbet tutan avukatlara Adli Yar-
dim’dan dosya aliyorlar gerekgesiyle iicret ddenmiyor. Bu angarya yasagina aykiridir. Bu
meslektaslarimiz nobetlerinde hem bagvurular1 degerlendiriyorlar, hem de danismanlik hizme-
ti veriyorlar. Bu hizmetin dosyalardan alinan vekalet iicretleriyle ne ilgisi vardir? Halbuki

ayni isi yapan Adli Yardim personeline maas 6denmektedir. Bu ¢eliskiyi biz giderecegiz.

Adli yardim vekalet ticretlerinin tahsilinde 2000 yilina ait istatistikler, karsi taraf iicretlerinin
tahsil edilebilme olasiliginin %39 oldugunu, yani %61 oraninda tahsilin miimkiin olmadigin
sOyliiyor. Bu licretlerin bir sekilde glivence altina alinmasi gerekir. Bunun i¢in de ¢6zlim, bir

Ozel sigorta sirketi S6zlesme yapmaktir.

Hukuk sistemimiz Adli Yardim’dan yararlananlarin haklarini yeteri kadar giivenceye almadigi
gibi, insan haklarina ve adil yargilanmaya uygun hizmet veren avukatlarin sistem i¢inde ko-

runmalarma da gereken dnemi vermemistir.

Bunlar meslek sorunlar1 degil mi?

Giincelleme Sorunu

Meslek sorunlari, se¢im zamaninda, bigimsiz ve kullanilamaz kocaman ajandalar1 gondermek-
le ¢oziilebilir mi? Ustelik ajandalarin iicte ikisi postadan geri gelmis. Sayin Baskana sordum,
bir¢cok arkadasimiza ajanda ulasmadi, nede? Verdigi cevap ilgingti. Adreslerinde bulamamis-

lar geri geldi. Yoksa Once Ilke Grubunun giincelleme ¢alismas1 yok mu?

Bakin arkadaglar. Se¢im doneminde Baroya kayitli meslektaglarimizin iletisim bilgilerine
ulagmak i¢in grubumuz giincelleme ¢alismasi yapti. Cagri Avukatlar Grubu olarak son 20 giin
icinde 6 bin meslektasimizin iletisim bilgilerini giincelledik. 8 bin faal meslektasimiza giinde
iki kere e-posta yoluyla ulastik. Giinde iki kere 2.500 meslektasimiza cep mesajlarimizla ulas-
tik. Yine 8 bin meslektasimiza itina ile hazirladigimiz durugsma defterimizi ulastirdik. Hem de

Baro’nun dagittigindan ¢ok daha kullanish.

Devasa bir baro imkanlari icinde giincelleme isi ka¢ giin ve ka¢ kurus masraf demektir? Ille
de avukatlarin adres degisikligi bildirmeleri mi gerekir. Elbette bildirmeleri kendi yararlarina-
dir. Fakat Istanbul’da avukatlik yapmanin, 34 adliyeye pargalanmanin ne demek oldugunu

Baro yonetimleri degil, bu adliyelerin yollarinda kriz gegirenler bilir.



Secim/Saghk Yatirnmlar

Cagdas yonetimlerimizin bu giine kadar aklina gelmeyen ¢6ziim simdi se¢im yatirimi oldu.
Eger Baromuzun ¢agdas yonetimleri yillardir adliye koridorlarinda rahatsizlik geciren meslek-
taslarini diisiinmiis olsalardi, Saglik Bakanlig1 ile goriisiir, her giin binlerce kisinin girip ¢ikti-
g1 ve dmriimiiziin biiylik bir kisminin gectigi adliye binalarina bir saglik birimi kurdururlarda.
Bu o kadar zor mu?

Saymn Baskanimizin ifadesine gore, 126 yillik Baro tarihinde ilk kez avukatlarin saglik ve
sosyal giivenlik sorunlarmin ¢6ziimii i¢in bir organizasyonun yapilmasina karar verilmis. 126
yil sonra bas cagdas yonetimlerimizin akli baslarina gelmis. Gelmis de heniiz detaylarina ve

uygulamasina ulagsamadik.

Adliye otoparklarindan bir kismindan tistelik iicretli yararlanabilmeyi marifet sayan Baromuz,

bu saglik hizmeti de se¢im yatirimi olarak oniimiize koydu.

Yapilan1 kotiilemek degil maksadim, fakat bu giline kadar diigiiniilemeyen bir ¢oziimiin se¢im
zamaninda palyatif olarak 6nlimiize konmasi rahatsiz ediyor. Yargi mensuplarinin yararlandi-

g1 saglik hizmetlerinden bizleri yararlandirsalardi kendilerini tebrik ederdik.

Bunun igindir ki: Bu baro daha fazlasini bagarabilir, diyoruz. Baronun hi¢ is yapmadigini de-
gil, eksik yaptigini soylilyoruz, meslegimizi ve meslektaslarimizi tatmin edemedigini soyliiyo-
ruz.

CMUK Uygulamalari ve Zorunlu Miidafilik
Saygideger Meslektaslarim,

CMUK uygulamasi i¢inde fiilen 3.000°e yakin avukat gorev almaktadir. CMUK uygulamasi,
bir yoniiyle hukuka aykiriliklarin giderilmesi ve savunmasiz yargi olmaz ilkesinin uygulan-
mas1 kapsaminda bir uygulamadir. Bir bagka yoniiyle de meslektaslarimizin savunma gorevle-
rinin kutsalligi kapsamindadir. Ayni1 zamanda angarya yasaginin bir geregi olarak degerlendi-
rilmektedir. Fakat hepsinden 6nemlisi, CMUK uygulamasi bir kamu gorevidir ve insanimizin
savunma hakkinin temsil edilmesidir. Yapilacak uygulama her yoniiyle insani bir gérevin ifasi
ve savunmasiz yargl olmaz ilkesinin hayata gecirilmesine yaramalidir. Bu nedenledir ki zo-
runlu miidafilik sistemini benimsiyor ve savunuyoruz. Savunmanin avukatla temsilinin yas
ve sair Ol¢iilerle sinirlanmasini kabul etmiyoruz. Hatta hukuk davalarinda dahi mutlaka avu-
katla temsil edilmenin zaruretini isaretliyoruz. Sadece sirketlere ve kooperatiflere degil, tiim

kisilere avukatla temsil zorunlulugunu talep ediyoruz.

Sermaye sinir1 olmaksizin sirketlere mali miisavirlik gibi zorunlu miisavirlik diizenlemesinin
yeniden yapilmasini istiyoruz. Tabii ki yaptirnrminin da caydirict olmasini istiyoruz. Mali mii-

savirlerin alabildigini bizin alamamis olmamiz ne kadar yakisiksiz.



Yarin Baroyu terk edecek olan yonetim CMUK Bolge toplantilarimi ortadan kaldirdi ve
CMUK’u uygulanamaz hale getirdi. Diger Cagdas Grup da farkli diistinmiiyor. Gerekgeleri de
cok onemli. CMUK, diikkan i¢inde diikkdn agmak istiyor. Bunu icin de iki saym bagkan
“CMUK MUMUK AVUTKATI OLMAZ” diyor. Biz boyle diisiinmiiyoruz. CMUK iginde
gorev alan arkadaglarimiz, uygulamanin 6zerk olmasini ve CMUK’un geliserek savunma
hakkinin en kaliteli ve netice alici hale gelmesini arzu ediyorlar. Bu arzularini gergeklestirdik-
leri zamanda da gergekten 6nemli gorevler ifa ettiler, yargi mensuplarina ve kamu gorevlileri-
ne CMUK’un en ileri ilkelerini ve uygulamalarini 6grettiler. Simdi ise CMUK her iki grup

tarafindan kadiik birakilmak isteniyor.

Biz CMUK igin farklt diistiniiyoruz. CMUK i¢inde, CMUK egitimi almis avukatlar yer aldi-
gma gore, bu arkadaslarimiz uygulamayr amacina uygun yapabildikleri i¢in uygulamanin
ozerkligini savunuyorlar. Kendilerine olan 6zgiivenlerini yitirenler bu gayreti diikkkan agmak

olarak algiliyor ve yansitiyorlar.

CMUK bizdendir ve biz de CMUK ’tayiz. Yapilan ig avukatlik meslegi kapsaminda savunma
hakkinin kullandirilabilmesi islevidir. Bu islevi en saglikli bigcimde yapabilmek i¢in Barolar
Birligi tarafindan tartismaya acilan Yonetmelik Taslagina karst Taslagimiz elinizdeki kitapta-
dir. Istanbul Barosu i¢cin de CMUK Uygulama Arastirma Egitim Merkezi i¢ Yonetmelik tas-
lagimiz var. Konuyu tartismaya agryoruz ve CMUK’a hak ettigi degeri verecegiz. Bolgelerde
gorevli meslektaslarimiza ndbetlerinin karsiligr ticret verecegiz. CMUK egitiminin kargiligin-
da egitim alan meslektaslarimiza karsiliginda kamu hizmetlilerine 6denen {icret gibi licret

Odenecek. CMUK iicretleri de avukatligin onuruna yakisan seviyeye getirilecektir.

Baro Miidahil Oluyor (mu)?

Sayin Bagkan Kolcuoglu, 2002 sonuclarinin agiklanmasindan sonra yaptigi konugsmada, kendi-
sine gliven gosteren meslektaglarina tesekkiir ederek, “Bundan sonra bu giivene layik olmak
iizere biitlin meslektaslarimizi kucaklayacagiz. Bize oy veren ya da baska gruplardan oy verme-
yenlerin de bagkani olacagiz” demisti. Gelinen noktada goriilen odur ki, Sayin Bagkan ve grubu,
CMUK’u, Adli Yardim’t ve kerameti kendinden menkul meslek ilkeleri uygulayarak bir ¢ok

stajyeri ve avukat1 kucaklayacagina stajlarin1 yakmis ve levhadan silmistir.

Yine Sayin Bagkan, savci tarafindan sorgusu yapilmadan gozaltina alinan avukatlarla ilgili

olarak sadece savciya telefon etmekle yetinmis, olaya miidahale etmemistir.

Bunlar siralamak miimkiin. 200-2002 déneminde de Cagdas Baro Y onetimi, Metriste cezaevi
midiirii ve yardimcilan tarafindan cezaevi i¢cinde baslayip sokakta da kovalayarak dldiiresiye
doviilen iki bayan meslektasimiza, Av. Giildlen SONMEZ ve Av. Sevim ANIKTAR ’a sahip
cikmamus, gostermelik bir basin agiklamasi ile olay1 gecistirmistir. Gerek Sayin Sayman Y 6-
netimi, gerekse Sayin Kolcuoglu yonetimi, bu avukat diismanlarinin, canilerin yargilanmala-

rina miidahil olmamaistir. Canilerin yargilanmasina devam edilmektedir.



Devletin yaninda Baro ile ve meslektaslarimizla ilgisi olmayan bir davada, hakkini1 devlete
kars1 arayan bir vatandasin hak arama o6zgiirliigline darbe vururcasina miidahil olmak igin
Strazburg’a giden yonetim, Bakirkdy Asliye Ceza Mahkemesinde mensuplarini 6ldiiresiye

doven gozli donmiiglerin yargilanmasina ugrayamamistir.

Dahasi var. Av. Mehmet ESEN iistadimizin kafas1 emniyet gorevlilerince yarilmig, Baro yo-
netimi seyretmistir. Gozaltina alinan avukatlarin sayisi saymakla bitmez, fakat Baro Yonetimi
sadece telefonla iletisim kurma yolunu tercih etmistir. Sonug, savunmanin savunulacak hale

getirilmesidir.

Bu mudur meslek dayanismasi? Bu mudur iiyelerinin haklarin1 koruma anlayisi. Buna sadece

cifte standart derler.

Bir &rnek daha: 2911°e muhalefetten gdzaltina alinan meslektaslarimiz Av. Seyma DOGUCU
ve Av. Salih DOGUCU, Emniyetin, Adalet Bakanliginin ve Baromuzun bu haksiz uygulamasi
karsisinda once yargilandiklar1 agir ceza mahkemesinde beraat etmisler, sonra da devlet aley-
hine tazminat davast agmiglar ve tazminat almiglardir. Fakat kahraman baro yonetimimiz hi-
zi1 alamamis, bu meslektaslarimiz hakkinda sorusturma agmis ve disiplin yargilamasi bas-
latmistir. Gerekgesi de, “agir cezada beraat edebilirsiniz fakat Baronun mahkemesinde de be-

raat etmeniz gerekir” olmustur.

Biitiin bu yanlsliklarin karsisinda olan CAGRI AVUKATLAR GRUBU, haklarin kisitlamaya
ugramadan teslim edildigi, adaletin her kosulda ve vicdanda karsilik buldugu hukuk diizeni

icin elinden geleni yapmaya calisacaktir.

Bunun i¢in de, meslegimizin saglam ilkeler temelinde icra edilmesi zorunlulugu vardir. Bu
zorunluluk daha gii¢lii bir savunmay1, dolayisiyla daha giiclii bir Baro’yu gerektirmektedir.
Fakat savunma, yargida olup bitenleri hi¢ bu kadar uzaktan seyretmemistir. Yasalastirma ca-
ligmalarina iliskin ¢alismalarim1 da géremedik. Yeni TCK’ya, Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulusu Hakkinda Kanuna, HUMK da degisiklik yapan kanuna, hatta uyum yasalar1 kapsa-

minda yapilan degisikliklere iligkin bir etkisi de olmamis, siyasetin gerisine diigmiistiir.

Baromuz ve Barolar Birligi, yargi bagimsizlig1 ve avukatin bagimsizligina iligkin herhangi bir
gayret iginde olmamistir. Kendilerini merkezi otoritenin ¢ekim giiclinden ve ideolojik yakla-
simlardan kurtarmadan yargi bagimsizlifindan s6z edenler, Avukatlarin bagimsizligin1 ger-
ceklestirmede ne kadar samimi ve basarili olabilirler?

Cagn Avukatlar Grubu, nasil bir Baro istemektedir?

Geng avukatlarin ve stajyer avukatlarin da s6z sahibi oldugu, yargiy1r ve meslek kosullarimi
cagdas standartlara ulastirmak i¢in ayrim goézetmeden, hukukun istiinliigi ilkesiyle el ele ¢a-
lisacak bir Baro,



Hukuk fakiiltelerinin egitim kosullarindan yargi reformuna, adaletin tam olarak gergeklesmesi
icin Ustiine diisen her gorevi titizlikle yerine getirecek bir Baro,

Meslektaslarimizin sosyal giivenlik haklarindan, ¢alistiklar: adliye binalarina, 6zliik haklarin-
dan, otoparklardan, hakimlerle esit statiide yararlanmalarina varincaya kadar higbir sorununa

kayitsiz kalmayacak bir Baro,

Adil yargilamanin giivencesi olan CMUK avukatlari ile adli yardimda gorevli meslektaglari-
mizin bagimsizligini ve ¢alisma kosullarini giivence altina alacak, saglam yonetmelikler haya-
ta geciren, kamu avukatlariin Baronun etkin ve katilimci bir liyesi olmasini saglayacak, ba-

gimsizliklarini engelleyen her tiirlii hukuk dis1 yasal diizenlemelere karsi ¢ikacak Baro,

Savunmayi yarginin nesnesi degil, 6znesi yapacak, hi¢ kimsenin gorevlerini yerine getirirken
avukatlara miidahale edemeyecegi ve saldirma cesareti bulamayacagi, iddia, savunma ve yar-
giy1 silahlarin esitligi prensibiyle esit {i¢lii olarak degerlendirecek, savunmayi, yarginin kuru-
cu ve temel bir unsuru olarak kabul ettirecek bir Baro istiyoruz.

Ozledigimiz Baro, toplumu hukuk devletine kavusturmak icin, éncelikle hukuk toplumuna
geemeyi hedefleyecek; devleti, toplumu ve bireyi esit haklara ulastirma ¢abalarinin en 6n sa-
finda yer alacaktir. Bunun i¢in diinya ve Tiirkiye 6l¢eginde haklarin taninmasi, hukuk ve hak

arama bilincinin yerlesmesi igin her imkan degerlendirilecektir.

Boylesi bir Baro yargi ve savunmada yasanan sorunlarin ¢6ziimiinii sadece devletten bekle-
meyecektir.

Bu Baro, bir hukuk kiiltiirii insa ederek, toplumun diger 6geleriyle de isbirligi yaparak, sadece
meslektaslariyla degil, iktidar ve muhalefetiyle, diger sivil toplum kuruluslariyla saglikli bir

diyalog ve dayanisma ortaya koyacaktir.

Baro, ancak boyle bir baro olabildigi zaman, kurulusundaki anlam ve amaca hizmet etmis
olacaktir.

Geng kusaklarin kattig1 ruh, tecriibenin getirdigi olgunluk ve birikimimizle boyle bir Baronun

miimkiin olduguna ve bu Baronun daha fazlasini basarabilecegine inaniyoruz.
Daha etkili,

daha yetkin,

daha bagimsiz

ve kusatici bir Baro...

Statiikonun giiciine,

iktidarin cazibesine karsi,

hukukun ve haklinin sesi olacak bir Baro...



Erdemli,

bilgili,

duyarli,

sorumluluklarinin farkinda,
caligskan,

¢Oziim, proje ve hukuk iireten,,

en Onemlisi savunmay1 savunmakta zaaf gdstermeyen bir Baro...

Hukukun her yoniiyle etkin ve yaygin,
savunmanin bagimsiz,

hak ve ozgiirliiklerin en genis anlamda teneffiis edildigi bir toplum olma idealinin gergekles-

mesinde, boyle bir Baro ¢ok énemli roller iistlenebilir.

Bu ylizden diyoruz ki,
“BU BARO, COK DAHA FAZLASINI BASARABILIR!”

Daha fazla hukuk,
daha fazla adalet,
daha fazla 6zgiirliik,

daha giiglii savunma!

Cagrimiz iste bunadir!

Bu ¢agriya kulak vermeniz ve desteginizle bu Baronun neler basarabilecegine dair proje ve
hedeflerimiz, temel mesleki sorunlara iliskin ayrintili ¢6ziim ve 6nerilerimiz, Baro tarihinde

ilk defa kitaplar halinde secimden 6nce hazirlanip meslektaslarimiza ulastirilmistir.

Bu uygulamayla amacimiz hukukun iistiinliigiine ve yayginlasmasina hizmet etmek isteyenlere
ayn1 zamanda bir yol haritas1 sunmaktir. Bunun i¢in de ¢alismalarimizi, bizi rahatlikla test ede-

bileceginiz bir sekilde, kitap halinde sizlere sunduk. Bizi test edin, ¢calismalarimizi takip edin.



Bizi biraraya getiren Genel Kurul vesilesiyle, savunmanin imtiyaz ve onurunu tastyan tiim

meslektaslarima saygilarimi sunarken, Baromuza ve CAGRI AVUKATLAR GRUBUNA
katkilarin1 bekliyorum.

Tiim meslektaslarima sahsim ve grubum adina huzurlu, saglikli, mutlu ve hukuk dolu bir ya-
sam diliyorum.
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