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OZET

Bu makalede Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin tarihsel siirecini ve onun evrenselligiyle ilgili
olarak bir karsit goriisii, Kiiltiirel Rélativizm’i inceleyecegiz. Insan Haklar1 Evrensel Bildi-
risi’ne, Kiiltiirel Rolativizm’in gelistirdigi ve yonelttigi belli elestiriler vardir. Bu elestiriler Bil-
diri’nin evrenselligine karsit bir durus sergileyen Kiiltiirel Ro6lativizmin, farkli kiiltiirler bagla-
minda biiyiik 6lciide elestirel argiimanlar gelistirir. Bu elestirilere gegmeden 6nce, insan Hak-
lar1 Evrensel Bildirisi’nin ortaya ¢ikis sebepleri ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin kabu-

liinden sonraki siireci ele alacagiz

Anahtar kelimeler: insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Kiiltiirel Rolativizm.

In this article, we will deal with Cultural Rolativism that opposite view which was related to
historical process of the Universal Decleration of Human Rights and it’s universal. Before the
Universal Decleration of Human Rights, we are going to care about relationship between gover-
ments and the duration of after Universal Decleration of Human Rights accepted. There are a
lot of criticism that develops and administrates to the Cultural Rolativism, related to Universal
Decleration of Human Rights. These criticisms take a pose against to universal. Cultural Rola-
tivism is the biggest measure criticism to the Universal Decleration of Human Rights about
different culturals.
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Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi 10 Aralik 1948’de BM Genel Kurulu tarafindan birgok devletin
katilimiyla kabul edilmistir. Bu bildirinin hazirlanmasinda diinya {ilkelerinin biiyiik cogunlu-
gunun katilimi olmustur. Biitiin diinyay1 evrensel bir bildiri hazirlamaya iten gii¢ Ikinci Diinya

Savasi’ndan 6nce Almanya’da yiikselen Hitler fagizmidir. Savasin baslamasiyla birlikte yapilan
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soykirimlar, savasin bitmesinin ardindan insanlarin, “insan olmak” bakimindan sahip olmasi
gereken haklarin neler oldugu diisiincesi 6ne ¢ikmistir. ikinci Diinya Savasi’ndan dnce biitiin
diinyay1 kapsayacak ve ilgilendirecek boylesi bir bildirinin ortaya ¢ikmamasinin altinda yatan

nedenleri incelemek gerekir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra diisiiniilmemistir. Yasanan
her iki savas diinya ¢apinda bir¢ok iilkeyi etkileyen yikict sonuglara neden olmustur. Fakat
Ikinci Diinya Savasi’nin etkileri siiphesiz Birinci Diinya Savasi’ndan farklidir. Ciinkii ikinci
Diinya Savasi ile birlikte savag artik sehirlerde sivilleri de i¢ine alarak devam etmistir. Bununla
birlikte Bildiri’nin ortaya ¢ikmasinin en biiyiik nedeni yasanan soykirimlardir. Hitler fagizminin
dogurdugu sonuglarla birlikte insanlar, bu gibi soykirimlara ve fasist yonetimlere karsi insan
yasamini giivenceye almak istemistir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra tartisilan bir diger
onemli konu ise insanlar arasindaki irksal ayrimciliktir. Hitler yonetimiyle birlikte, savunulan
Alman rkinin diger irklardan Gstiinliigi ve soykirimlar, mesrulastirict bir zemine oturtulmak
istenmistir. Oyle ki Hitler iktidarinin savundugu ilke Alman rkinin diinyadaki diger irklardan
iistiinliigiiydii, bunu da ‘lstiin 11k’ olarak tanimlarlardi. Boyle bir anlayisin dogurdugu sonug-
lara bakarak diinyada var olan mevcut irklar arasinda iistiin bir 1rk anlayiginin son derece yikici
sonuglar1 oldugudur. Bu nedenle irklar arasinda, herhangi bir tstiinliigiin olmadig: diislincesi
dogru olacaktir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra birgok devlet bu tarz dayanagi olmayan, yikici
diislincelerin tekrar ortaya ¢ikmamasi adina, insan olmak bakimindan esitligi giivence altina

almak istediler.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nden 6nce uluslararasi nitelikte olmasa da; Magna Carta?,
Amerikan Bagimsizlik Beyannamesi?, Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Beyannamesi® gibi bil-
diriler yaymlanmistir. Bu beyannameler ortaya ¢iktiklar: bolgeler i¢cin dnemli olmakla birlikte

baska bolgeler i¢in de 6rnek olmak bakimindan 6neme sahiptir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, bu bildirilerden farkli olarak ‘evrenseldir’. Bu Bildiri, yalnizca
Ikinci Diinya Savasi’nin yogun oldugu Avrupa’da degil biitiin diinyay: kapsayacak bir bildiri
olacaktir. “Bu beyanname her diyardan her insan i¢in bir uluslararas1 Magna Carta haline gele-
bilir.” Burada, Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komisyonu Kurucu Baskani, Eleanor Roose-

velt tarafindan, Bildiri’nin evrenselligine gii¢lii bir vurgu yapilmistir. Yapilan bu ‘evrensellik’

1 1215 yilinda Dénemin Krali John tarafindan imzalanmis Ingiliz halkiyla kral arasindaki hak ve hukuku bir an-
lagma ile ayiran ilk siyasi belge.

2 Amerika’daki kolonilerin Ingiliz Kralligindan bagimsiz olduklarin1 2 Temmuz 1776 yilinda ilan ettikleri belge.
3 26 Agustos 1789 yilinda Fransiz Devrimi’nin temelini olusturan bildiri.



vurgusu Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin biitiin diinya devletlerini i¢ine alan bir yapida ola-
cagi gosterir. Bu vurgu 6zellikle Dogu ve Bati medeniyetlerinin devletleri arasindaki uzlas-
may1 saglayacak ve onlar1 bir noktada birlestirecek etkiye sahiptir. ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra ortaya ¢ikan Soguk Savas donemini de géz oniinde bulundurursak, Bildiri’nin énemi
diinya devletleri agisindan daha biiyiik bir 6neme sahiptir. Soguk Savas doneminin iki karsit
tarafi olan ABD ve Sovyet Rusya arasinda tirmanan gerilim ve yaris, bu bildirinin ortaya ¢ik-

mast ile birlikte taraflar arasindaki gerilimi azaltacak bir beklenti olusturmustur.

Dogu ve Bat1 devletlerinin arasinda yasanan gerilimler Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin
maddelerinin hazirlanmasinda da etkisini gostermistir. Devletler evrensel bir nitelikte olacak
bdyle bir bildiride kendi ulusal yapilarina ve ideolojilerine uygun olan maddeleri Bildiri’ye
eklemeye calistilar. “Ornegin, Bildiri'nin evlenme ve bosanmada kadin ve erkeklere esit haklar
tantyan 17. maddesi ile herkesin diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiine sahip oldugunu diizenle-
yen 8. maddesinin din ya da inancini degistirmeyi de korudugunu diizenleyen ikinci paragrafi,
Miisliiman devletlerin itirazlarina neden olmustur. islam'la bagdasmadigi, Kuran 'm din degis-
tirmeyi yasakladig1 gerekgesiyle, Bildiri'de din degistirme hakkina yer verilmemesine yonelik
cabalar basarisizlikla sonuglanmistir.”* Bununla birlikte Dogulu ve Batili devletler arasindaki
gerilim artarak belirgin hale gelmistir. Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyet Rusya
arasindaki gerilimin bir ideoloji yaris1 oldugunu sdyleyebiliriz. 1ki devlet de Bildiri ile birlikte
gelebilecek zararlardan korunmak istiyordu. ABD, mevcut kapitalist sistemi korumaya calisi-
yordu, 6te yandan ekonomi konusunda Bildiri’den gelebilecek olumsuz etkilerin varligindan
¢ekiniyordu. Sovyet Rusya ise, Avrupa ve Amerika devletlerinin, Bildiri araciligiyla i¢ islerine
miidahale etmesinden ¢ekinmekteydi. Bu iki devlet disinda da o donemde bir¢ok devlet kendi
ideolojilerine yakin bir bildirinin var olmasini istediler. Bu nedenle kendi ideolojilerini barin-
diran ve ¢ikarlarin1 gézetecek maddelerin yer almasi i¢in ¢aba harcadilar. Yapilan uzun tartis-
malar ve gériismeler sonucunda oylamaya sunulan Beyanname’de Sovyet Rusya ve birgok iilke

cekimser oy kullandu.

Devletler arasinda ortaya ¢ikan tartigmalarin biiyiik ¢ogunlugu devletlerin sahip oldugu mevcut
sistemleri ve bu sistemlerin bagl oldugu ideolojilerin ¢atismasindan kaynaklanmaktadir. Bu se-

bepten otiirii, cekimser kalan devletler Beyanname’yi ‘bireyci’ bulmuslardir. Biitiin tartismalar

4 Christina M. Cema. a.g.e, s. 746.



ve anlasmazliklara ragmen siireg icerisinde Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’ne ¢cekimser olan iil-
kelerde dahil olmak iizere, kabul edilmistir. Bu Bildiri’nin kabul edilmesinin ardindan, biz burada

Insan Haklar1 ve Kiiltiirel Rolativizm arasindaki tartismalarin iizerinde durmaya ¢alisacagiz.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, tiim diinya vatandaslarini kapsayacak bir evrensellikle ortaya
cikmistir. Bu noktada Bildiri’ye yoneltilen elestiriler evrensellik sorunu ile ilgilidir. Kiiltiirel
Rolativizm, evrensel haklara soyle elestiriler getirmistir; evrensel haklarin farkli kiiltiirlerden
bagimsiz, genelleyici ve indirgemeci oldugudur.” 171 devletin mutabakatiyla Viyana Bildirisi,
I. 1. maddesiyle evrenselligin mutlakligina 6zel bir vurgu yapacak sekilde "bu hak ve dzgiir-
liiklerin evrensel niteliginin tartisma dis1" oldugunu ilan etmistir.”® Bir diger elestiri de Islam
toplumundan gelmistir. Yapilan elestiri de insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin Bat1’nin kiiltiirii
oldugunu savunmuslardir. Bu elestirilerden ve tartisma 6nce Kiiltiirel R6lativizm’in ortaya ¢i1-

kist ve ardindan gelisen siireglere bakacagiz.

Kiiltiirel Ro6lativizm, ilk olarak Franz Boas, Ruth Benedict, Melville Herskovits, tarafindan or-
taya atilmistir.® Bati medeniyetinin genelleyici, akl1 ne ¢ikaran ve duyguyu arka plana atan
yapisina elestiriler getirmislerdir. "Kiiltiirel rolativizm, toplumlarin kendi yagsamlarini idare et-
mek i¢in belirledikleri degerleri kabul etmede Kisinin kendisininkinden farkli dahi olsa, her bir

gelenegin icerisinde bulunan onuru ve hosgdriiyii vurgulayan bir felsefedir””’

Bati’nin gegmis
tarihinden bugiine dek bir¢ok alanda kendi kiiltiiriinii 6n plana ¢ikaran, diger kiiltiirleri daha
asagida gordiigli veya gormezden geldigi dogrudur. Evrensellik tartismasinin ortaya ¢ikisinin
temel nedenlerinden biri Bildiri’nin, Batili kiiltiire yakin olmasindan kaynaklidir. “Batili bir
kiiltiire aittir diyerek insan haklar1 sdylemini veya diislincesini reddetmek keyfi bir diisiince-
dir.”® Insan Haklar’m, Batili bir kiiltiire ait oldugu i¢in reddetmek keyfi bir diisiince oldugu
gibi ayn1 zamanda, gecerli bir kanit degildir. Bunu reddetmenin gerekgesi yalnizca batili bir
kiiltiirti barindirdigi ig¢in olamaz. Bu diistince bi¢imi tam olarak, ger¢ek anlamda bir gerekge
olmamakla birlikte, iizerinde tasavvurda bulunulmayan bir yaklagim bi¢imidir. Bir diger tartis-
maya yol agan konu Bildiri’nin bireyci olmasidir. Bireyci bir bildiri olan insan Haklar1 Evrensel

Bildirisi, bunun disindaki kiiltiirlerle ne derece uyusabilecegi problemidir. Kars1 durulan nokta

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin, diinyada mevcut kiiltiirleri gdzetmedigi problemidir. Bu

5 Esra Demir, insan Haklarinin Evrenselligi Goriisii Karsisinda Kiiltiirel Rélativizm, s. 216.

5 Esra Demir, insan Haklarinin Evrenselligi Gériisii Karsisinda Kiltiirel Rélativizm, s. 228.

7 Melville 1. Herskovits. Man and His Works, 1 950. s. 76. Aktaran: Alison Dundes Renteln. a.g.e, s. 64-65.
8 Erol Kuyurtar, Kiiltiirel Gérecelik ve insan Haklari, Sivil Toplum, 14(13-14), s. 59-71, 2006.



nedenle Bildiri, kendi kiiltiir ve ideolojilerine uyusmayan devletlerce kabul edilmesi konusunda

problemler ortaya ¢ikarmistir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi kiiltiirlerden, ideolojilerden bagimsiz bir yapiya sahiptir. Bu
bagimsizlik onu evrensel kilan dlgiittiir. Varolan mevcut haklar diger kiiltiirlerin sosyal ve eko-
nomik yapilarinin disinda olmasi, yani sosyal, kiiltiirel yapiya adapte olmayacak, varolan sis-
temler biitiinii insan Haklari’na uyum saglayacak sekilde olmamas1 belli problemleri dogur-
mustur. Evrensel insan Haklar ve Kiiltiirel Rolativizm’in ¢atisma halinde olduklar1 temel ilis-
Kilerden biri budur. insan Haklar1’nin bu tarzda ortaya ¢ikmasi, onun diger kiiltiirlerden sadece
bagimsiz olmasini degil, ayn1 zamanda kendini, onlarin {istiinde gordiigii tartismalarin1 dogur-
mustur. Bu noktada insan Haklari’nin evrenselligi ile kiiltiirleri ele aldigimizda, mevcut hakla-
rin yeryiiziinde yasayan her bir insan i¢in varligini savunur. Bu da onun evrenselligini belirler.
Kiiltiirel Rélativist bir bakis agistyla bu konuyu inceledigimizde, Insan Haklar’nin evrenselligi
bu noktada belli problemlerle karsilasir. Ciinkii insan Haklari’nin, evrensellik iddiasiyla ken-
dini farkli kiiltiirlerde var etmesi miimkiin degildir. Her bir kiiltiiriin kendi toplumunun birey-
lerini koruyacak farkli mekanizmasi oldugu i¢in Insan Haklari’nin bu tiirden kiiltiirlerde varlig:
anlamsizlasir. Insan Haklari’nin, farkli kiiltiirlerde anlamli bir hale gelmesi igin, haklarm kiil-
tiirel baglamda kendini var etmesi gerekmektedir. Ancak bu sekilde anlamli ve islevsel bir hale
gelebilir. “Kiiltiir, bir ahlaki kural ya da dogrunun gegerliliginin tek degil, ama 6nemli bir kay-
nagi sayilir. Bu sekilde zayiflatilmis bir rélativizm, insan dogasinin ve kiiltiirlerin farkliligina
dayanan sinirlt baz1 yerel istisnalara yer vermek sartiyla, insan haklarinin evrenselligi fikri ka-
bul edilebilir.”®

Insan Haklar’’mn, farkli kiiltiirlerde kendini var etmesinin bir diger yolu ise onun evrensellik
iddiasindan vazge¢mesiyle miimkiindiir. Fakat evrensellik iddiasindan vazgecen bir Insan Hak-
lar1 Bildirisi’nin ne derece anlamli ya da amacina yonelik oldugu tartismasiz olarak yanlistir.
Ciinkii Bildiri’nin ilk olarak amaci, bu haklarin biitiin insanlar1 kapsayacak olmasidir. Bu ne-
denle Bildiri’nin evrenselliginden vazgecilmesi miimkiin degildir. Kiiltiirel Rolativizm’in bir
diger kars1 ¢ikisi, Bildiri’nin hazirlandig siiregte agirlikli olarak Batili devletlerin yer almasiyla
ilgilidir. Gergekten de Beyanname’nin hazirlik komitesi baskani Eleanor Roosevelt, Ameri-
kalr’dir. Bildiri’nin yazildig: siiregte etkili bir konuma sahip olan Rene Cassin Fransiz’dir. Ba-
til1 devletlerin Bildiri’nin hazirlanmasindaki bu agirlig1 veya ¢ogunlugu Kiiltiirel Rolativizm’e

gore, Bildiri’nin Batili kiiltiiriine ve ideolojisine yakin oldugu diisiiniilir.

% Jack Dormelly. Teoride ve Uygulamada Evrensel insan Haklari, s. 119.



Insan Haklari’nin evrenselligi ve Kiiltiirel Rolativizm arasindaki tartismay1 daha yakindan ele
alirsak, Bildiri’nin kadin-erkek esitligini savunan bir yapiya sahip olmasi, herkesin din 6zgiir-
ligiine sahip olmasi ve ayni zamanda dinsel inancin1 degistirme 6zgiirliigiine sahip olmast miis-
liiman cografyasinda itirazlara maruz kalip, kabul edilmemistir. Miisliimanlarin yasadig1 top-
lumlara ya da miisliiman devletlere baktigimizda genel olarak devletin yazili yasalari, toplumsal
kurallar1 ve ahlaki belirleyen kurallarin kaynagi Kur’an’dir. Kaynaga gore belirlenen Kur’an’in
yasalari seriat kurallar1 olarak gerek toplumsal yapida gerek devletin temelinde kendini gosterir.
Bu tiir toplumlarda bulunan egemen varlik, kaynagini ilahi, askin bir giigten aldig: iddiasiyla
devleti yonetir. Bu yonetim bigimi genelleyici, indirgemeci olmaktadir. Béylece miisliiman bir
toplumun insanlar1 birey olmaktan 6nce miimindirler. Miiminlerin yagam tarzlarini, ahlakini
belirleyen ve yasamlarma sekil veren sey ise kutsal kitaptir. Miisliiman bir egemen devletin
giiclinlin kaynagimi askin bir varliktan alma iddiast son derece biiyiiktiir. Ciinkii giiclinii
Tanr1’dan alma iddiasi, tipki Tanr1’nin sorgulanamaz oldugu gibi devleti de sorgulanamaz kil-
maktadir. Bu noktada ortaya c¢ikan sonug¢ devleti sorgulamak, Tanr1’y1 sorgulamak olacaktir.
Dogma olan bir agkin giiciin viicut bulmus hali de ayni sekilde dogmadir, sorgulanamazdir.
Biiyiik 6l¢iide kaynagini Kur’an’dan alan devletler bu sekilde yonetilir ya da bu sekilde yone-
tilmeye egilimlidirler. Egemen gii¢ olarak varligini bu sekilde devam ettiren devlet, egemenli-
ginin devami i¢in her zaman bu giiciin arkasina siginir. Yaptig1 eylemleri sorgulamayacak, her
kosulda biat edecek miiminler aramaktadirlar. Devlet gerceklestirdigi tiim eylemlerini din ya
da Tanr1 adia yaparmiggasina eyleme doker, bu da halk igin sorgulanamaz bir hal alir. Bu
noktada Islam’da varolan iimmet anlayis1 devlet igin iyi bir ara¢ haline gelir. “Siyasal Islami
halk ve iimmet adina konusma savinda olan; bu savi halk ve rakip ideolojiler karsisinda otoriter
konumunu hakli gstermek igin kullanan ¢agdas bir ideolojik kurgudur.”? Fakat gergeklestiri-
len eylemler, halkin ¢ikarindan ¢ok devleti elinde bulunduran egemen kesimin ¢ikari olur. Bu
tiirden bir egemenlige sahip olan Islam Devletleri, egemenliklerini her devlet gibi korumak is-
terler. Ciinkii mevcut sistem bu tiir devletlerin varliginin garantisidir. Bu nedenle Islam Devlet-
leri, bu sisteme zarar verecek olan i¢ veya dis biitiin elestirilere, eylemlere karsi ¢ikar ya da

bunlar1 ortadan kaldirmaya yonelik hareketlerde bulunur.

O halde Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Islam Devletleri i¢in bu sisteme zarar verecek ve hatta
ortadan kaldirabilecek bir tehdittir. Gerek Islam cografyasinin kadina bakis acis1 olsun, gerekse

Islam diinyasinin din ve vicdan dzgiirliiklerine yaklasimi olsun Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi

10 Sami Zubaida, insan Haklari ve Kiltiirel Ozgiinliik, Birikim, sayi 65, s. 40, 1994.



ile ¢atisan bir konumdadir. Bu ¢atismadan dogan gerilimden dolay1 Islam cografyasi ya da Is-
lam Devletleri, Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’ne karsit durus sergilerler. islam iilkelerinde
kabul goriilen bir Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin kendi egemenliklerinin garantisi olan bu
sistem i¢in ciddi bir tehdit olusturur. Bu nedenle Islam Devletleri, genel olarak Bildiri’yi Bati-
nin bir tahakkiimii olarak gériirler. Elbette ki Islam toplumunun, Bildiri’yi reddetmesinin al-
tinda yatan sebepler cesitlidir ama Islam Diinyasi i¢in insan Haklar1’nin kabulii, Batinin iistiin-
liigiinii kabul etme ile esdeger goriilmektedir. Islam Devletlerinde bulunan egemen varligin ¢i-
karlar1 dogrultusunda Insan Haklari’n1 reddetmesinin yaninda, bu tiirden devletlerde yasayan
misliiman halkin bu konudaki goriisleri devletle paralel olarak ilerler. Kadin haklari, din ve

vicdan 6zgiirliigii gibi konular islam cografyasi i¢in kabul edilemez haklardir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin evrenselligi tartismasi giincelligini korumakla birlikte, bu
tartismalar hakkinda taraflarca kesin bir sonuca ulasmamustir. insan Haklar1’na karsit bir goriis
olan Kiiltiirel Rolativizm argiimanlarina ragmen Bildiri, tiim insanlar ig¢in 6nem arz etmektedir.
Bu sebepten otiirii Bildiri evrenseldir. Insan Haklari’ni, bir asimilasyon ya da bir tahakkiim
araci olarak goren devletler, bu haklar1 kabul etmedigi i¢in Bildiri, bu devletler ig¢in dahi 6nem-
siz degildir. Ciinkii bu haklar, bu devletlerde yasayan insanlar1 da kapsamaktadir. Bu tartigma-
larin devaminda ve Insan Haklari’ndan bagka alternatif bir secenegimiz olmadigindan dolayz,
Insan Haklar1, énemini ve dinamizmini koruyacaktir. Kiiltiirel Rélativizmin varligi ve elestiri-
leri, Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’ne karsi olumsuz olmaktan ¢cok olumlu etkiler yaratmali-
dir. Ciinkii yapilan elestiriler dogrultusunda Insan Haklar’nin hangi yollarla evrensel olabile-
cegini kavramamiza yardimer olacaktir. Bu nedenle Kiiltiirel Rolativizmin, Insan Haklari'na
yonelttigi elestirileri tiimiiyle degersiz bulmak yanlistir. Aym bi¢cimde Insan Haklari’nin evren-
selligiyle ilgili problemleri dogrultusunda, Haklarin biitiintiyle yanlis oldugunu sdylemek dogru
olmayacaktir. Bu elestiri ve ¢atigmalar dogrultusunda Bildiri’nin savundugu hak ve 6zgiirliik-
leri gelistirecek ve evrensel kilacak argiimanlar gelistirmek dogru bir tutum olacaktir. Bu tutum
icerisinde, bu haklarin devletler tarafindan yasal diizlemde taninmasi ve kabul edilmesini sag-

lamak dogru olacaktir.
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