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GIRIS
Alacakaranhktaki Miisliiman Oteki

21. yiizyilin ilk ¢eyregini geride birakmaya az bir zaman kalmigken ‘Bat1’ diinyasi -belki diger
tiim sorunlarin1 golgede birakacak- bir biiyilik ‘sorun’la karsi karsiya oldugu halde korkung
derecede tehlikeli bir kavsakta bulunmaktadir. Avrupa ve Amerika’nin bugiin acil ve biiyiik bir

‘Miisliiman sorunu’ vardir.

Bugiin biitlin bir diinyanin bas etmeye ¢alistigt pandemi krizi sonrasinda insanligi ve
yerkiiremizi nasil bir gelecegin bekledigi tartisilirken biiyiik bir ongoriilemezlik halesinin
hepimizi ¢epegevre kusattigina taniklik etmenin kaygisi derinden hissedilmektedir. Diger tiim
canlilarla birlikte biz insanlarin tizerinde yasadig1 biricik ve kocaman bir siginak, bir yuva olan
bu yasl yerkiiremiz, son on yillarinda neredeyse her alanda olaganiistii hizda bir degisim
stirecini gegirdikten sonra bugiinlerde tam bir ‘alacakaranlik kusagi’nin i¢ine yuvarlanmis
goriinliyor. Bati’da ve Dogu’da pek c¢ok insan i¢in artik bir ‘kiyamet’ senaryosu dyle ¢ok da
imkansiz bir sey degil. Her ne olursa olsun, tam su zaman diliminde bir yabanci, 6rnegin
uzaydaki bir noktadan diinyamizi bir anligina seyre dalsa gordiikleri karsisinda herhalde pek de
biiylilenmezdi! En bastan ifade etmek gerekirse bu caligmada bir ‘kiyamet senaryosuyla’
karsilagilmayacagi gibi, diinyamizin su anki durumu ile ilgili olarak pembe bir tablo da bizi
bekliyor olmayacak. Bunlarin yerine burada, giiniimiiz ‘Bati’ toplumlar1 igerisinde hi¢ de
azimsanmayacak -ve yine onemli bir kismi bizzat ‘Batili’ olan- bir Miisliiman varlig1 ve bu
realitenin belki de giin 15181na ¢ikardig1 ‘sorunlar’, firsat alanlar1 ve derinlemesine yiizlesme
imkanlar1 ilizerine politik-toplumsal ve diislinsel-kavramsal diizeylerde giris mahiyetinde bir

tartisma yapilacaktir.

21. yiizyilin ilk ¢eyregini geride birakmaya az bir zaman kalmigken ‘Bat1” diinyasi -belki diger
tlim sorunlarini ve bu arada koronaviriis krizini de gblgede birakacak- bir biiyiik ‘sorun’la kars1
karsiya oldugu halde korkung derecede tehlikeli bir kavsakta bulunmaktadir. Avrupa ve
Amerika’nin bugiin acil ve biiylik bir ‘Miisliiman sorunu’[1] vardir. Bir baska ifadeyle Batil
hiikkiimran 6zne bu alacakaranlikta kendisini -bir kismini bizzat kendi hazirladig1 veya sebep
oldugu kosullardan dolay1- ‘tekinsiz bir 6teki’ ile kars: karsiya degil, yan yana buldugunda ne
yapacagini sasirmig bir durumda aynaya bakmaktadir. Aslinda ‘aynadaki diigman’[2] ona hig
de yabanci degildir. Diger yandan sadece kendisine olan asir1 6zgiiveninden veya kibrinden
dolay1 degil, ayn1 zamanda bdyle bir seye, yani aynada goérdiigil diismana ihtiyaci da vardir.
Kelimenin tam manasiyla tarihin bu aninda onsuz yapamayacag diisiincesine kesin bir inang¢la
baglanmistir. SOyle bir Aafizasin1 yokladiginda onu daha 6nce de gordiigiinii, hatta kendisine
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ait olan bu mekadndan onu defalarca kovdugunu animsar. Zaten onun fekinsizligi de
hafizasindaki buimajla gii¢lii bir bigimde iligkilidir. Simdi, mevcut biitiin sorunlarinin
temelinde yatan ve iistelik kendisine de bu kadar benzeyen -ama asla kendisi ol(a)mayan, her
zaman kendisinin otekisi olarak kalmis olan, hatta bu 6tekilige mahkiim olan- birisiyle bir arada
bulunmaktadir. Ustelik kendi evinde... Bu ‘kesinlikle imkéansiz bir seydir’! Ama yine de bu
durumdan kurtulmak isterken karsilastigi biiyiik bir paradoks ve ikilem vardir. Ciinkii ‘aynadaki
diisman’ aslinda kendisinin gérmek istemedigi, katlanamadig1, zaman zaman 6fkelendigi kendi

beninden baskas1 degildir.

Beklenen Barbarlar Nihayet Geldi; Ustelik Artik Hi¢ Gitmeyeceklermis!

Kavafis’in hayali sitesinde beklenen barbarlar bir tiirli gelmemistir ama tarihin gesitli
donemlerinde insanoglu kendi sorunlarina ‘bir gesit ¢oziim’ olarak hayali barbarlar yaratmakta
cok fazla zorlanmamustir. Hatta bir a¢idan, ‘barbarlarin’ tarih sahnesindeki bas aktorlerden biri

oldugu bile sdylenebilir.

19. yiizyilin ortalarinda Misir iskenderiye’ye yerlesmis, istanbul Yenikdy kokenli Osmanli
tebaasindan Rum bir aileye mensup olan ve modern Yunanca siirin tartismasiz en biiyiik
ustalarindan kabul edilen Misirli sair K. Kavafis (1863-1933), meshur siirlerinden “Barbarlari
Beklerkende

[3] kente ulasan bir haber {izerine giin boyu gelmesi beklenen barbarlarin, aksam olup da giines
batarken gelmeyecekleri 6grenildiginde kent halkinin ve iler1 gelenlerinin iiziinti ve

hayiflanmalarini s6yle aktarir:
“Peki biz ne yapacagiz simdi barbarlar olmadan?
Bir cesit ¢oziimdii onlar sorunlarimiza”

Kavafis’in hayali sitesinde beklenen barbarlar bir tiirli gelmemistir ama tarihin cesitli
donemlerinde insanoglu kendi sorunlarina ‘bir gesit ¢éziim’ olarak hayali barbarlar yaratmakta
cok fazla zorlanmamustir. Hatta bir agidan, ‘barbarlarin’ tarih sahnesindeki bas aktorlerden biri
oldugu bile sdylenebilir. Her an yakip yikan, insanligin kurdugu medeniyetler i¢in gizli veya
asikar siirekli olarak bir tehdit unsuru olan bu gayrimedeni yari-insan siiriileri olmadan
medeniyetin tarihsel misyonu nasil tamamlanabilirdi ki? Bu seytani varliklar, hepsi de mubah
olan g¢esitli araglarla ya topyekin bize benzetilerek mission civilisatrice (medenilestirme
misyonu/vazife-yi temeddiin) basariyla yerine getirilecek ya da medeniyet karsisinda varolussal

bir tehdit olduklar1 i¢in yok edilip ortadan kaldirilacaklardi. iki yol da tarih boyunca bir¢ok



defalar sinandi. Ama gegmiste ‘barbarlar’ her zaman disaridan gelmekteydi; yani bir dis tehdit
unsuruydular. Bazen de gettolarda tutulmus, toplumun ‘asil’ kesimleri karsisinda goriinmez
kilinmiglardi. Bugiin ise her ne kadar kalabalik ‘illegal’ miilteci gruplar i¢in bu tarz yari-getto
kamplar olusturulsa da ‘legal’ ve ‘illegal’ otekiler genis toplumsal gruplar olarak giinliik
hayatin tam ortasinda ve siyasetten sanata, ekonomiden Kkiiltiir ve spora kadar her alanda
varliklarin1 yogun bir bigimde hissettirmektedirler. Bir zamanlar gegici olduklar diisiiniilerek
ya da bulunduklart toplum igerisinde zamanla asimile olacaklar1 beklentisiyle zoraki de
olsa hoggoriilen bu gruplar, yasanilan siirecte kalic1 olduklari ve pek ¢ok ag¢idan kendi renklerini

koruduklan goriildiikce, ¢esitli konularda giinah kegisi ilan edilmeye basglanmistir.

I. BOLUM
‘Batili’ Kimligin Kurucu Otekisi: Miisliimanlar

Miisliimanlarin bugiin ‘Bati’ olarak tanimlanan diinya ile karsilagsmalar1 bilindigi lizere ¢ok
eskilere gitmektedir. Bu karsilasmanin tarihinin neredeyse Islam’in kendi tarihiyle yasit ve
paralel oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Yine de bu iki ‘diinya’nin karsilasmalarinin kendine

has dinamikleri ve doniiste her ikisini de tekrar tekrar sekillendiren ¢esitli sonuglar1 olmustur.

Yukarida giriste ana hatlariyla vermeye c¢alistigim kavramsal tartismanin belki en c¢arpici
orneklerinden biri, giiniimiiz Bat1 toplumlarinda Miisliimanlarin konumu iizerine yapilacak bir
incelemede ortaya konulabilir. Bugiin 6zellikle Avrupa ve ABD’de Islam dini ve Miisliimanlar,
toplumsal-politik giindemin ve sert kamusal tartismalarin odaginda yer almaktadirlar. Hemen
belirtilmelidir ki, Miisliimanlar arttk bu tartisjmada sadece edilgen bir glindem baslig:
olmamakla birlikte yine de ¢ok ciddi bir toplumsal kabul sorunu ile kars1 karsiyadirlar. Elbette
bu durumun ardinda muazzam bir tarihsel ve ayn1 zamanda duygusal yiik bulunmaktadir. Son
yarim yiizy1l icerisinde c¢esitli gerekcelerle iistii 6rtiilmeye c¢alisilsa da heniiz tam anlamiyla
sorgulanmadig1 ve yiizlesil(e)medigi icin bu yiik giderek artan agirlifi ile modern Bati
toplumlarinin en kritik ve acil sinavlarindan birine doniismiis durumdadir.

**k*k

“Islam olmasaydi muhtemelen Frenk Imparatorlugu higbir zaman ortaya ¢ikmayacakti; ve

Muhammed olmasaydi, Sarlman diye biri de olmayacakt1.” Belgikali tarihgi Henri Pirenne

Miisliimanlarin bugiin ‘Bati’ olarak tanimlanan diinya ile karsilasmalar1 bilindigi {izere ¢ok
eskilere gitmektedir. Bu karsilasmanin tarihinin neredeyse Islam’in kendi tarihiyle yasit ve

paralel oldugunu rahatlikla sOyleyebiliriz. Yine de bu iki ‘diinya’nin karsilasmalarinin ve



bulusmalarinin kendine has dinamikleri ve doniiste her ikisini de tekrar tekrar sekillendiren ¢ok
cesitli sonuglari olmustur.[4] Belgikali tarih¢i Henri Pirenne, Avrupa’nin olusumuna dair
‘Pirenne tezi’ olarak bilinen yaklasiminda iinlii Frenk kral1 ve (iS) 800 yilinda Kutsal Roma-
Germen Imparatoru olacak olan Sarlman i¢in su ifadeleri kullanmaktadir: “Islam olmasaydi
muhtemelen Frenk Imparatorlugu hicbir zaman ortaya ¢cikmayacakti; ve Muhammed olmasaydi
Sarlman diye biri de olmayacakt1.”’[5] Pirenne’in ‘Avrupa’ tezi kendisinden sonra yeni tarihsel
ve antropolojik veriler 1181inda olduk¢a sorgulandiysa da antik donemin sonlarina dogru tarih
sahnesine ¢ikan Miisliimanlarin olduk¢a bilingli ve iddiali bir sekilde etraflarindaki diinya ile
acik bir iliskiye girdikleri, ozellikle Akdeniz c¢evresinde varliklarini giicli bir bi¢cimde
hissettirdikten sonra buradaki Hristiyan muhataplarin1 farkli ve yeni tepkiler vermeye
zorladiklari, tiim bunlarin neticesinde -elbette farkli i¢ dinamiklerin de devreye girmesiyle-
Akdeniz’in kuzey kiyilarinda ve daha kuzeye dogru i¢ kesimlerde bir ‘canlanmanin’ yasandigi
goriilmektedir. Yine de benim burada agmak istedigim nokta, bir ‘Avrupa’ kimliginin ve
anlatisinin, o ilk olusmaya basladig1 andan ziyade, yukarida isaret ettigim karsilasmalarin
tarihsel siire¢ icerisinde her iki taraf agisindan, ama oOzellikle de bir ‘Avrupa’/‘Batr’
kavramsallastirmasinin kristallesmesinde oynadigi karmasik ve ¢ok yonlii, belki bir o kadar da

paradoksal rolle iligkilidir.

Miisliimanlar, 7 ve 8. ylizyillarda, tarihte 6rnegine az rastlanir bicimde oldukca hizli ve
etkileyici bir hareketlilik ve yayilmanin aktorleri oldular. Antikitenin sonlarina dogru yasanan
bu hareketlilik, yarimkiire ¢apinda yaklasik birkag asirdir yasanmakta olan goreli bir durgunluk
ve ‘yavaglama’ya yeni bir canlilik ve dinamizm getirecekti. Miisliimanlar, Hristiyanliga ve
Hristiyan topluluklara aslinda yabanc: degillerdi. Hentliz Mekke’de iken ve vahiyle tanigmadan
sadece birkag sene sonra (IS 615 civari) buradaki yeni Miisliiman toplulugun bazi 6nde gelen
mensuplari, Kizildeniz’i gecerek bugiinkii Etiyopya ve civarina hdkim durumda bulunan
Habesistan’daki kadim Hristiyan kralligina siginmislardi. Diinya-tarihsel agidan oldukga ilging
ve onemli olan bu topluluklar diizeyindeki ilk karsilasma -bugiline kadar iizerinde ciddi bir
bigimde pek az calisilmis olsa da- ayn1 zamanda sonuglari ve etkileri itibartyla da gerek (Dogu)
Hristiyan topluluklarin1 gerekse Miisliimanlarin tarihsel tecriibelerini sekillendirecekti. Bu
karsilasmada metinsel -ki Habes Necasi’si (krali) Mekke’den gelen pagan heyetin Oniinde
Miisliimanlardan Kur’an metnini bizzat dinlemek istemis ve dinlemisti- Ve diinyevi-fiili
diizeylerde deneyimlenen sey, bir yabancilik ve farkliliktan ziyade ortak bir tarihsel gelenek

temelinde yasanan bir bulusma ve benzerlik duygusuydu.



9. yiizyilda halifeler savas tazminati olarak Konstantinopolis’ten Bagdat’a eski Yunan
klasiklerini getirtiyorlar, Beyt’iil-Hikme’de Misliman ve Siiryani alimler birlikte
calistyorlardi. 10. yilizyilda Bagdat, Kahire ve Kurtuba, i¢erisinde yiiz binlerce insanin yasadigi

yerkiirenin en kalabalik ve ayn1 zamanda en kozmopolit sehirlerine doniismiislerdi.

Kisa bir siire zarfinda doguda Horasan ve Tiirkistan’dan batida Magrib ve Ispanya iglerine
kadar uzanan biiyilk bir imparatorluga evrilecek olan Miisliman politik varligi,
Konstantinopolis merkezli olarak yeniden Orgiitlenmis olan ve fakat o donem eski giiclinii
giderek yitirmeye baslamis Roma (Bizans) Imparatorlugu ile rekabet etmeye basladiginda
Miisliimanlar halihazirda uzunca bir siiredir zaten Hristiyanlarla bir arada yasamaktaydilar. 9.
ylizyilin ilk yarisinda halifeler savas tazminati olarak Konstantinopolis’ten Bagdat’a eski
Yunan klasiklerini getirtiyorlar, Beyt’iil-Hikme’de Miisliiman ve Siiryani alimler birlikte
calistyorlardi. 10. ylizyilda Bagdat, Kahire ve Kurtuba, icerisinde yiiz binlerce insanin yasadigi

yerkiirenin en kalabalik ve ayn1 zamanda en kozmopolit sehirlerine doniismiislerdi.[6]

Bu donemde goriinen odur ki, devletler ve siyasi entiteler arasinda siklikla goriilebilen
anlagmazlik ve ¢atismalara, donem donem biiyiik ¢capli savaglara ragmen farkli dilsel ve dinsel
topluluklar arasinda, ozellikle modern donemde oldugu gibi varolussal diizeyde ‘6teki’
kategorisine benzer bir kategori ve/veya iliski kalibt mevcut degildi. Bu durumu, kiiltiir dili
Rumca (Grekge) ve Arapga -daha sonralar1 Farsg¢a- olan genis bir cografi bolgede ‘Orta
Donemler’ (Middle Periods) boyunca ortaya konulan, mesnevilerden nasihatnamelere, epik
eserlerden halk hikayelerine kadar pek ¢ok edebi eserden okuyabiliriz. Bu ¢alismanin temel
diistincelerinden biri sudur; olusumu uzun yiizyillara yayilan ve i¢ ice gecmis farkl tarihsel
deneyimleri igeren bir siirece yaslansa da ‘Batili” kimligi ve ona ickin olan iliski bigimleri
modern bir kurgudur. Bu baglamda Batili olmak bir biiyiik anlatidir (mega-narration). Ik
onciilleri, birlesik ve kutsal bir Latin Hristiyan diinyasi yaratma tutkusunda goriilen ve bu
girisimin basarilmasi amaciyla dis diinyada, uzaklarda bir diisman imaji1 kurgulanmasi olarak
somutlasan bu biiyiik anlatiy1 toplumsal-politik, kiiltiirel ve askerl bir biitiin olarak Hacli
Seferleri’nde izleyebiliyoruz. Yerel Miisliman ve Hristiyan niifusun bir arada yasamaya
(convivencia) alistigr ‘Dogu’da Latinler, bolgede kaldiklar birkag yiizy1l boyunca yabanci bir
unsur -‘Frenkler’- olarak goriilmekten kurtulamadilar. Latin topluluklarin kendi bakis
acilarindan ise ‘kurtarmaya’ ve ‘Tanri’nin Kralligi’m1 kurmaya geldikleri bu topraklardaki
dindaslar, diismanlarindan -Miisliimanlardan- ayirt edilemeyecek

derecede yabancilasmiglardi.



‘Farklilik’1 merkeze aldiginizda ona bir ¢esit olaganiistiiliik atfetmis olursunuz. Boylece ‘farklr’
olan, ‘ne’ oldugundan bagimsiz, kategorik bir bicimde olumlu/olumsuz bir deger kazanir. Farkli

olana belirli bir deger yargisi yiiklediginizde artik onu sabitlemis, hareketsiz kilmig olursunuz.

Gelisim siireci, ilgi alanlar1, kapsami, soru bigimleri ve benimsenen yontemleri ile modern ve
‘Batilr’ bir disiplin olarak sosyoloji diisiincesinde ve kuraminda ‘6teki’ kavraminin bu kadar

merkez1 bir konumda olmasi sasirilacak bir sey olmasa gerektir.

[7] Toplumsal yasamin ¢ok ¢esitli boyutlar1 ve iligki kaliplari iizerine diisliniirken ‘farklilik’t
merkeze almak oldukca dogal ve olmasi gereken bir yaklasim olarak goriilebilir. Ancak sozii
gecen toplumsal iligki bicimlerinin tarihsel bir deneyim igerisinde ortaya ¢iktig1 hatirlanirsa bu
yaklagim da onun evrenselligi de sorgulanabilir hdle gelecektir. Elbette tarih boyunca insan
topluluklari iclerinde hatir1 sayilir 6l¢iide farkliliklar barindirmislardir. S6z konusu nokta bu
durumun dogal bir sey olarak yasanip yasanmadig1 veya tarihsel deneyimin nasil sunuldugu ile
ilgilidir. ‘Farklilik’t merkeze aldiginizda ona bir gesit olaganiistiiliik atfetmis olursunuz.
Boylece ‘farkli’ olan, ‘ne’ oldugundan bagimsiz, kategorik bir bicimde olumlu/olumsuz bir
deger kazanir. Asil problem tam da bu noktada belirir: Farkli olana belirli bir deger yargisi
yiiklediginizde artik onu sabitlemis, hareketsiz kilmis olursunuz. Onu tanimaya calismaz,
onunla gergek bir iligkiye girme geregi duymazsiniz. Onun yaptig1 her sey bundan sonra kendi
kendini dogrular bir bigimde sadece farkliligina isaret etmeye baglar. Farkli olanin
‘Otekiles(tiril)mesi’ siireci artik kusursuzca islemektedir. Bu siirecin sonunda benden/bizden

farkli olan, miikemmel bir ‘6teki’ olarak karsimiza dikilecektir.

Topluluklar arasi iliskilerde de siire¢ benzer bir bicimde isler. Buradaki tek onemli fark,
topluluk i¢i iligki ve baglarin sikligina bagl olarak degisen oOlgiilerde, ‘Gteki’ algisinin ve
‘Oteki’ne doniik duygularin cok daha kuvvetli, yogun ve hatta siddet/i hissedilmesi/tekrarlamasi
olasiliginin yiiksek olmasidir. Topluluk(lar) i¢in bu bazen dyle bir noktaya varabilir ki artik
(belirli) bir “6teki’nin varlig1, o toplulugun devamai i¢in yasamsal bir 5nem kazanir. Bu noktadan
itibaren toplulugun ‘Gteki’si, aslinda toplulugun en islevsel ve kritik pargalarindan biri
durumundadir. Bu parca bazen topluluk kimliginin ve aidiyetinin olugsmasinda énemli bir rol
oynarken bazen de aidiyet baglarinin siirdiiriilmesinde ve gerektiginde pekistirilmesinde hayati
bir iglev istlenir. ‘Aynadaki diisman’ o kadar kuvvetli bir imajdir ki hem kendisini hem

de otekini, hem gergekligi hem de kurguyu temsil (re-present) eder.

Bat1 Avrupa, 12-13. ylizyillardan itibaren burada tartisamayacagim bir dizi sebep ve siireclerle

baglantili olarak biiytlik bir doniisiim [ ‘transmutation’]



[8] i¢ine girerken kendi varligini ve kimligini de adeta yeni bastan kurguladi. Bir bagka ifadeyle
‘Avrupali beyaz adam’ artik diinya lizerinde ve tarihin akist igerisinde ‘kader’ine razi
olmayacakti. Daha dogrusu kendi kaderini kendisi tayin edecekti. Bu tarihsel doniim noktasinda
sadece kendi kaderini degil, bagkalarinin kaderini de belirlemeye yazgili olduguna kesin bir
bigimde inandi. Aslinda ‘Otekilestirme’nin diislinsel zemini bu inang¢la yakin bir bigcimde
iliskiliydi. Tek bir dogrusal ¢izgide ileriye dogru akan bir tarih igerisinde yerkiire iizerinde
bulunan tiim farkli topluluklar er ya da ge¢ ayni kaderi yasamaya mecburdular. Bu durum
‘beyaz adam’a gore dogal olarak kagmilmaz bir yazgiydi. Aydinlanma sonrasi giderek
sekiilerlesen ama giiglii bir bicimde kutsalligini siirdiiren bu tarihsel mit, i¢erdigi bilesenleriyle
birlikte sadece kaginilmaz degil, ayn1 zamanda radikal olarak zorlayiciydi. Bu kurgusal tarihin
akis1 karsisinda Oyle veya boyle, bir sekilde durmaya ¢alisan grup ve topluluklar agik bir tehdit
goriilerek iki secenekten birini segmek durumundaydilar: Tabi ol ya da yok ol! Burada agilan
parantez Oyle genisledi ki tarihin bir anindan itibaren geriye sadece ‘Bat1’ ve ‘digerleri’ (West

and theRest) olmak tizere iki kutup kaldu.

Miisliimanlar bu noktada Avrupali egemen 6zne karsisinda tarihsel deneyim itibartyla
‘aynadaki diisman’ imgesi i¢in miikemmel bir ideal tip olusturmaktaydi. Kendisine bictigi yeni
evrensel misyon bakimindan ‘Batili insan’ bu imgeye siddetle ihtiya¢ duymaktaydi. ‘Miisliiman
Dogulu’ imgesi, Avrupali beyaz adamin evrensel misyonunun ne kadar hakli ve de gerekli
oldugunu kanitlayan bir tiir kendi kendini dogrulayan kehanet idi. Béylece erken donemlerden
itibaren modern Avrupa’nin olusumunda -bazi donemlerde oldukg¢a incelikle islenmig- bir

Miisliiman imgesi, kimlik kurucu ‘6teki’ olarak 6zel ve ¢ok dnemli bir islev gordii.[9]

II. BOLUM

Degisen Diinya, Degismeyen Kategoriler: 19 ve 20. Yiizyillarda Somiirgeci-Somiirgelestirilen

Iliskisi Baglaminda Efendilik ve ‘Medenilestirilecek’ Miisliiman Nesne

Bir yandan imrenilen ve kiskanilan, ama ayni zamanda korkulan ve nefret edilen gii¢lii bir
diisman olarak Orta donemlerin ‘Miisliman’ imgesi, 18. yiizyildan itibaren diinya gii¢

dengelerinin giderek degismesiyle birlikte yeniden tanimlandi.

Bir yandan imrenilen ve kiskanilan, ama ayni zamanda korkulan ve nefret edilen gii¢lii bir
diisman olarak Orta donemlerin ‘Miisliiman’ imgesi, 18. ylizyildan itibaren diinya gii¢
dengelerinin giderek degismesiyle birlikte yeniden tanimlandi. Aslinda yeniden tanimlanan
sadece ‘diisman-6teki’ degildi; bu donemde Avrupali/Batili kimliginin de kokli bir doniisiime

ugradiginm1 goérmekteyiz. Eski Diinya’nin marjinlerinde kalan Bati Avrupali uluslarin
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yeryliziiniin diger sakinleriyle karsilagmalar1 tarihin -ve tabiatin- akisini olaganiistii ve trajik bir
bicimde degistirdi. Bundan sonra canli ve cansiz her sey beyaz adam igin lizerinde hiikiimranlik
kurulacak bir somiirge nesnesi olarak goriilecekti. Yeryliziiniin yeni ‘efendileri’ onlardi.
Yaklasik bin yildir kendilerine meydan okuyan Miisliimanlar elbette bu tarihsel doniisiimden
en fazla etkilenen toplumlardan biri olacakti. Napolyon’un 1798’de ani ve beklenmedik bir
bicimde Misir’1 isgali bu baglamda ciddi bir sok etkisi yapacakti. Napolyon Akka’da Osmanli
kuvvetlerine yenildikten sonra Misir’dan fiziken ¢ekilmek zorunda kalacak, ancak ii¢ y1l gibi
kisa bir siirede gerceklestirdikleri, modern Misir’1 sekillendirecekti. Buna karsilik Fransizlarin
Cezayir’deki varligi1 (1830°dan 1962’ye kadar) ¢cok daha gdriiniir, uzun siireli ve kanli olacakti.
Fransizlar gerek Misir’a gerekse Cezayir’e ‘aydinlanmis efendiler’ olarak girdiler. Ordulari,
silahlar1 ve yanlarinda getirdikleri ‘yeni’ bilim adamlar1 géz aliciydi. Bu durum sonraki iKi
yiizy1l boyunca hi¢ degismedi. 2003 Mart’inda ‘son Hagli Seferi’ne ¢ikan George W. Bush’un
parali askerlerle dolu ordusuna -tipki 1990’larin basinda babasinin Korfez seferinde oldugu

gibi- gayet donanimli arkeologlar, antropologlar ve sosyologlar eslik edecekti.

Mutlak bir hiikiimranlik onu bi¢imlendiren maddi kosullar altinda ve pratik diizeyde asla
miimkiin degildir. Kendini kendisinin mutlak efendisi sayan Avrupali beyaz adamin igine
diistiigli oliimciil yanilgr tam da bu noktaydi. Somiirgelerdeki hiikiimranlhigin kirildig:r ve

¢coziilmeye basladig1 an da burasiyda.

Kolonyalizm ¢aginda Avrupali kimliginin yeniden sekillenmesi, somiirgeci imparatorluklar ile
somiirgelestirilen halklar arasinda cesitli bicim ve diizeylerde gergeklesen etkilesim ve iligki
kaliplarina bagl olarak diizenlendi. Bu kesinlikle tek yonlii ve tek boyutlu bir iliski formu
degildi. Efendi ile k6lesi arasindaki iliski genellikle basit ve siradan bir iliski bi¢imi olarak
kabul edilir ve sunulur. Oysa ger¢ekte durum bundan ¢ok daha farkli ve karmasiktir. Hiikiimran
Avrupali efendi, belki ilk bakista sahip oldugu maddi ve teknik imkénlar vasitasiyla
karsisindaki ‘yabanci’ {izerinde tam bir hakimiyet kurmus gibi goriilebilir. Ancak
sOmiirgelestirilenin failliginin (agency) yok sayildig1 veya kiictimsendigi durumlarda ¢cogu kez
bir ‘hiikiimranlik yanilsamasi’ (illusion of sovereignty) ile karsi karsiya kaliriz. Gergekte
yasanan, ger¢ek bir karsilagmadir. Her kargilagma iki tarafin da karsilikli olarak yeni bir duruma
uyum saglayabilmek i¢in yeni pozisyonlar almasini ve yeni tavirlar gelistirmesini gerekli, hatta
bazen zorunlu kilar. Somiirgecilik tarihi bu karsilasmanin ve her iki taraf {izerindeki etkilerinin
en agik bicimde izlenebilecegi bir siireci isaretler. Avrupali kolonyalist imparatorluklar bu
stirecte cesitli hakimiyet ideolojileri[10] ve teknolojileri[11] gelistirerek ‘akil ve tarih dis1
kalmig’ bir Dogulu Miisliiman imgesini pekistirdiler. Bu imgedeki en kuvvetli karakteristik



unsurlardan biri, onun ‘medenilestirilecek’ ve dolayisiyla ‘modernlestirilecek’ bir durumda
olmasiydi. O halde Avrupali efendisi karsisinda sorun ¢ikarmadan, itaatkar ve uslu bir ¢cocuk
gibi durmaliydi. Hiikiimranlik durumuna iligkin -ister bireysel, ister bir toplulukla alakali olarak
isterse de ulus-devlet veya imparatorluktan bahsediyor olalim- en can alic1, ayn1 zamanda onun
ilk bakista fark edilemeyen kirilganligini agiga vuran nokta sudur: Ne kadar asimetrik olursa
olsun hiikiimranlik formu igerisinde iliskinin unsurlarinin éznelikleri yadsindigi anda bir
‘hiikkiimranlik yanilsamasi’ ile kars1 karsiya kalinir. Mutlak bir hiikiimranlik onu bigimlendiren
maddi kosullar altinda ve pratik diizeyde asla miimkiin degildir. Kendini kendisinin mutlak
efendisi sayan Avrupali beyaz adamin igine diistiigii 6liimciil yanilgi tam da bu noktaydi.
Somiirgelerdeki hiikkiimranligin kirildigi ve ¢oziilmeye basladigi an da burasiydi. Somiirgeci
hiikiimran dzne, somirgelestirdigi Miisliman halklar1 bir somiirge nesnesi olarak tahayyiil
ettigi an, hiikiimranlik formu da ilk kez asilmis olacakti. Daha sonra birkag ylizyila yayilan uzun
somiirgecilik tarihinde defalarca darbe yiyecek ve asilacak olan bu form, en sonunda nihayet
coziilecekti. Bu tarihi sekillendiren de iki tarafin, emperyal efendi ile onun kendi nesnesi/kdlesi
(object) olarak gordiigii -isterseniz imparatorluk ile direnis diye okuyun- arasinda gesitli

diizeylerde gerceklesen uzun miicadele idi.

Post-Kolonyal Durumdan Yeni-Apartheid’lara: Hiikiimranhgin Coziilmesi, Kuzey’e Gog

ve Baska Iliski Bicimleri

En giiclii oldugu ve cok cesitli maddi/teknik imkanlara sahip goriindiigli anlarda bile
hiikiimranlik olgusu oldukga kirilgan bir yapiya sahiptir.

20. ylizyiln ilk yarisinda yeryiiziinii yakip yikan iki diinya savasi, aslinda Batili kolonyalist
biiyiik giiclerin kiiresel paylasim miicadelelerinden baska bir sey degildi. Ardinda muazzam bir
enkaz birakan bu kanli rekabet tarihsel bir gercegi de gézler ontine serdi: En giiclii oldugu ve
¢ok cesitli maddi/teknik imkanlara sahip gériindiigii anlarda bile hiikiimranlik olgusu oldukca
kirilgan bir yaprya sahiptir. 1950’li ve 1960’11 yillar, ‘iizerine giines batmayan’ koca
imparatorluklarin kisa bir siire igerisinde dagilmalarina sahitlik etti. Eski somiirgeci ¢ikarlar
korunmaya caligildi ancak bu dagilma hi¢ de goniil rizasi ile ve bir liituf olarak gergeklesmedi.
Somiirge efendisinin, 130 yildir kdlelestirdigi (Yoksa ‘medenilestirdigi’ mi demek gerekiyor?!)
karsisinda vahsetini ve barbarligimi agik¢a gostermekten cekinmedigi Cezayir trajedisi,
diinyanin farkli yerlerinde farkli dekorlarla tekrarlandi. Ne var ki en acimasiz siddet bile artik
kolonyal hiikiimranligin ¢oziiliisiinii engelleyemezdi. Yine de bu sahne, somiirgeci ile onun

tarthsel Miisliiman otekisi arasindaki nihai karsilagsma olmayacakti.
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Post-kolonyal durum aslinda siirekli olarak tiikenen ve yenilenen akiskan bir siireci ifade eder.
Somiirge-sonrast mekanlarda ve zamanda kiiltiirlin, edebiyatin, felsefe, sanat ve politikanin
yeniden tiiretiminde post-kolonyal akli bigimlendiren kosullar ve bunlarin elestirisine dair
bugiin olduk¢a genis ve gesitlenmis bir literatiir olusmustur.[12] Ancak 1945 sonrasinda hiz
kazanan ulusal bagimsizlik hareketleri ve kurtulus miicadelelerine ek olarak giderek artan bir
insan hareketliligi ve bu hareketliligin yonii, eski alisilagelmis kolonyal iliski ve anlam
bigimlerini yerinden etmistir. Ileri derecede sanayilesmis, kapitalist ‘Kuzey’e goc,
sOmiirgelestirilen acisindan -ayni1 zamanda- somiirgeci emperyal giliciin gérkemli, miireffeh
biiylik merkezlerinde onunla tekrar karsilasmasi demekti. Yine de bu karsila(s)ma kesinlikle

yepyeni bir kargilagsmaydi.

Gergekte ‘Miisliiman sorunu’ en temelde bir esitlik sorunudur. Biitlin bir metropol mekanini bir
esitsizlik mekanina doniistiiren bu siireg, fiziksel yerlesim alanlarindan sozlii taciz ve bakislara
kadar pek ¢ok farkli mekanizma, tavir ve hatta mimikler iizerinden tezahiir eder. Sonugta

metropol koca bir Apartheid’a doniisiir.

Kapitalist Batt toplumlarinin sémiirgecilik sonrasi tarihsel deneyimlerini kosullandiran en
onemli etmenlerden biri, ‘6teki’ ile kendi evinde yasadigi bu karsila(s)ma olacakti. ‘Oteki’
aslinda somiirgelerden tanidikti. Ama onu (hos) karsilamayacakti. Buradaki en kritik an,
‘Oteki’nin artik ‘ev sahibi’ ile tam bir esitlik talep ettigi andir. Béylece bir esitlik sorunu ile
kars1 karsiya geliriz. Gergekte ‘Miisliiman sorunu’ en temelde bir esitlik sorunudur. Bu sorunu
bugiin en agir bicimde Avrupa ve Amerikan metropollerinin her kdsesinde hissetmemek
imkansizdir. Biitlin bir metropol mekanini bir esitsizlik mekanina doniistiiren bu siireg, fiziksel
yerlesim alanlarindan sozlii taciz ve bakislara kadar pek ¢ok farkli mekanizma, tavir ve hatta
mimikler {izerinden tezahiir eder. Sonugta metropol, belirsiz, gri bir mekan -ya da tam

bir mekansizlik- izerinde kurulu koca bir Apartheid’a doniisiir:

“2021 yihinda somiirgeciligin ve emperyal politikalarin formu, emperyal baskentlerde ve diger
biiyiik ‘Imparatorluk’ merkezlerinde, icerideki ‘tekiler’e doniik isleyen yeni toplumsal-politik
apartheid’lardir. Bunlar yasadigimiz diinyanin  kesinlikle ‘yeni-getto’ olusumlaridir;
mekansiziiklar: nedeniyle ilk anda kolayca fark edilmezler. Her seyin sergilendigi ana mekan
emperyal metropol olunca, bildigimiz apartheid modelinden boyle bir uyarlama kaginilmaz
olmugstur. Yeni apartheid, bu metropol kente aittir ve yine metropoliin temel yasam tarzini

belirleyen kosullar tarafindan bi¢imlenir.”[13]

Metropol apartheid’larinda yasam, eski somiirge mekanlarinda oldugundan ¢ok daha agir
kosullarda stirdiiriiliir. Bu yeni apartheid formunda birbirinden daha az 6nemli olmayan {i¢
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etken, yeni yasam kosullarini ve iligki ¢ercevelerini belirler: icerisinde miitemadiyen ‘diisman
oteki’ olarak kodlanmis uzun bir tarihin yiiki, ac1 ve i¢ i¢ce gegmis bir somiirgecilik deneyimi
ve halihazirda kapitalizmin insan1 c¢epecevre kusatan agir baskist ve dogurdugu derin
toplumsal-politik krizler. Bu kosullar altinda hafiza (memory) giindelik yasam tizerinde ¢ok
giiclii bir etkide bulunur. Ote yandan alttan alta isleyen ama tarihsel-toplumsal yasanmisliklart
canli tutan, hatta bazen yeniden iireten bir ‘hafiza siyaseti’ de (memory politics) is basindadir.
‘Miisliiman sorunu’ bu ortamda modern metropoliin, sakinlerine ne derece ortak bir yasam alant
sunabilecegini test eden bir ‘bir arada yasam sorunu’nun (question of convivencia) canli bir

tezahiirii olarak belirginlesir.

Modern Avrupa ve Amerikan toplumlarinin karsi karsiya bulundugu en can alici ve acil
problemlerden birisi olarak ‘bir arada yasam’ deneyimi ile ilgili meseleler kamusal hayatin
neredeyse tiim alanlarinda sert tartigmalara yol agmaya devam etmektedir. Cagdas Bati
toplumlar1 ve kurumlar i¢in biiyilk bir meydan okuma olarak bu problem, ‘Miisliiman
sorunu’'nun da temelinde yatmaktadir. Buglin bu sorunun farkli yansimalarini takip

edebilecegimiz, birbiriyle de ilintili {i¢ alan ve ii¢ siyaset bi¢imi ayirt edebiliriz.

1. BOLUM
Uc Tarz-1 Siyaset: ‘Miisliiman Sorunu’nun Farkh Yansimalar

Bu bagslik altinda ‘Bati’ diinyasinda tehlikeli bir bicimde giderek biiyiiyen ve farkli boyutlar
kazanan ‘Miisliiman sorunu’nun toplumsal-kiiltiirel etkileri ile bu etkilerin politika yapma

bicimlerini nasil koklii sekilde doniistiirdiigii izerine diistiniilecektir.
o ‘Medyada Islam’[14] ya da Medyatik Zorbalik

Geleneksel medyadan en yeni mecralara kadar, 6zel likle de ‘corporate’ medya ‘Miisliiman
sorunu’nun bizatihi 6nemli bir parcasidir. Medya sadece gostermez, isaretler. Boylece o, gii¢

ve hiikiimranlik politikalarinin kritik bir oyuncusuna doniisiir.

Tiim araglartyla medya, giiniimiizde en kabasindan en soft ve goriinmez olanina kadar
‘Miisliiman sorunu’nun farkl izdiistimlerini gorebilecegimiz belki ilk kanaldir; ancak onun bu
sorunla ilgisi sadece bununla siirl degildir. Geleneksel medyadan en yeni mecralara kadar,
ozellikle de ‘corporate’ medya, ayn1 zamanda sorunun bizatihi 6nemli bir pargasidir. Medya
sadece gostermez, isaretler. Boylece o, gili¢ ve hiikiimranlik politikalarmin (power and

sovereignty politics) kritik bir oyuncusuna doniisiir.
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Bilgi ve iktidar arasindaki karmasik iliski bigimleri s6z konusu oldugunda medya, paradoksal
olarak iki islevi ayni1 anda tistlenir. ‘Miisliiman sorunu’ bu durumun en tipik 6rneklerinden birini
sunar. Ilk olarak medya, temsil (re-present) etme iddiasindadir; bir baska ifadeyle orada,
oracikta bulunmayani yeniden sunar, var kilar. Bu noktada ‘temsil paradoksu’ denilen olgu ile
karsi karsiya kaliriz.[15] Temsil aslinda bir siireci ifade eder. Siireg igerisinde temsil olunan sey
her an degisime ugrar. Sonugta yeniden orada, géziimiiziin Oniinde var olan (present),
gercekligin ne kadar kendisidir? Temsil olunan ile temsil edilen birbirinin aynis1t midir? Yoksa
tiim bu siirecte bir ‘gdz boyama’ m1 s6z konusudur? Sorun, her bir temsil iddiasinin gercekte
bir ‘yeniden yorumlama’ (re-interpretation) icermesiyle yakindan baglantilidir. Bu, aym
zamanda, bilgi-iktidar iliskileri baglamimnda medyanin tstlendigi ikinci islevdir. Yorumlama
siyaseti (politics of interpretation), medyanin 6nemli oranda gii¢ devsirdigi ve hiikiimranlik

iligkilerinin bir pargasi haline doniistiigli séylem ve mekanizmalarin biitliniinii kapsar.

Bati medyasi, ozellikle Soguk Savas sonrasi donemde kiiresel Olgekte bir ‘Miisliiman
sorunu’nun bi¢imlenmesinde ve giderek devasa bir endiistriye doniismesinde inkar

edilemeyecek derecede ciddi bir rol oynamustir.

Bati medyasi, Ozellikle Soguk Savas sonrasi donemde kiiresel Olgekte bir ‘Miisliiman
sorunu’nun bi¢cimlenmesinde ve giderek devasa bir endiistriye doniismesinde inkar
edilemeyecek derecede ciddi bir rol oynamistir. Bir yandan yar1 hayali yar1 gercek unsurlar
kullanarak Bati uygarligim1 ve degerlerini yok etmeye calisan, son kertede ‘terorist’ bir
Miisliiman imgesi yaratirken; diger yandan Islam dinini tarihsel ve aktiiel olarak yorumlama
noktasinda hegemonik bir séylem gelistirdi. Bu séylem, medyada temsil edilen/yeniden
sunulan (re-present) Miisliiman imgesini dogrulamakla kalmadi; bu imgeyi her an tekrar tekrar
iireterek Islam’1n ve Miisliimanlarin ‘seytanlastirilmasina’ (demonisation) hizmet etti. 11 Eyliil
saldirilar1 bu baglamda bir baslangi¢ degildi; halihazirda devam etmekte olan bir siireci

olagantistii derecede hizlandirarak kiiresel bir ¢i1lginlik seviyesine tagidi.

Burada konuyla ilgili olarak ozellikle iki ¢alismaya dikkat ¢ekmek aydinlatici olacaktir.
Bunlardan ilki, Bleich ve van der Veen tarafindan gerceklestirilen ve 1996-2015 yillar1 arasinda
yayimlanan 17 Amerikan gazetesinde 850.000’den fazla makalenin incelenmesiyle yiiriitiilen
karsilastirmali ve oldukca kapsamli bir ¢alismadir.[16] Miisliimanlarin medyadaki imajlarinin
Katolik, Yahudi ve Hindu imajlariyla karsilastirildig1 calismada, ‘Miisliiman’ veya ‘Islam’dan
bahseden tiim makalelerin %78’inde olumsuz bir yaklasimin hakim oldugu goriilmiistiir. Bu
oran Katolik, Yahudi ve Hindular i¢in sirasiyla %40, %46 ve %49’dur. Diger yandan

calismanin ortaya koydugu en ilging sonuclardan biri de segilen makaleler, ‘terdrizm’ ve
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‘asiricilik  (extremism)’  kavramlar1 iizerinden filtrelendiginde ortaya ¢ikmaktadir.
Miisliimanlara veya Islam’a atif yapan makaleler igerisinden bu iki kavramin hi¢ kullanilmadig1
makalelerde bile olumsuzluk oranm1 %69 ile oldukca yiiksektir. Bu iki kavramin taramadan
¢ikarilmasina ilaveten yabanci bir konum, mekéan veya iilke icermeyen (no foreign location,
only domestic reporting) makalelerde bile olumsuzluk orani Miisliimanlarda %54’tiir. Oysa
ayn1 kosullar altinda bu oran Katolik, Yahudi ve Hindular i¢in sirastyla %37, %36 ve %29’a
gerilemektedir.[17]

Bir diger ¢aligma ise, ‘Miisliiman sorunu’nun kamuoyunda en hassas boyutlarindan birini teskil
eden Miisliiman kadinlarla ilgilidir. ENAR (European Network Against Racism) tarafindan
sekiz Bati ve Kuzey Avrupa iilkesinde[18] Aralik 2014-Ocak 2016 tarihleri arasinda
gerceklestirilen “Forgotten Women: The Impact of Islamophobia on Muslim Women”[19]
baslikli arastirma, Bat1 toplumlarinda Miisliiman kadinlara doniik olarak isleyen ayrimcilik ve
siddetin temelinde kamusal sdylemde yaratilan basmakalip imajlarin/stereotiplerin ¢cok énemli
bir yeri oldugunu ortaya koymaktadir. Arastirma kapsamindaki tiim {iilkelerde Miisliiman
kadinlarla ilgili yapilan medya haberlerinin ¢ogu, kadin haklar: ihlalleri ile ilgili olup
Miisliiman kadinlar1 kendi i¢lerinde farkliliklara sahip ve heterojen bir grup olarak sunmak
yerine, onlart homojen ve tek-tip bir topluluk olarak yansitmaktadir. Medyada genellikle
Miisliiman kadinin ikili bir temsili sunulmaktadir ya ezilen ve basina ne gelirse gelsin kabul
eden pasif bir Miisliman kadin imaj1 ya da kara carsafli/burkali, tehlikeli ve ‘terdrist’ bir
Miisliiman kadin imaji. Sunulan bu iki olumsuz portre de sonugta Islam dininin bir ‘problem’

olarak tanéimlanmasina hizmet etmektedir.

Ote yandan pek ¢ok arastirma medyanin, zellikle de televizyonun, Bati kamuoylari i¢in islam
dini ve Miisliimanlar hakkindaki ilk -cogunlukla da tek- bilgi kaynagi olduguna isaret
etmektedir.[20] Nathan Lean, Islamofobi Endiistrisi’nde[21] bu gercege dikkat cekerek
medyanin kiiresel c¢apta korkung¢ bir bigcimde biiyliyen Miisliiman-karsitt bir endiistrinin
olusumunda ve yayilmasinda basat bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Kisaca ifade etmek
gerekirse, Soguk Savas’in sona ermesinden itibaren geride kalan {ic on yil igerisinde Batili
politik cevrelerde Islam’a ve Miisliimanlara bigilen ‘yeni’ tarihsel rolde ana akim (mainstream)
Bati medyas1 gazetecilik yapmak yerine senaryo yazimina soyunmus; bunu yaparken de

goriilmedik bir zorbaliga bagvurmustur. Halen bu islevini biiyiik bir maharetle siirdiirmektedir!
e Yeni-Imparatorluk ya da Yeni-Apartheid Siyaseti Olarak Islamofobi

‘Miisliiman sorunu’nun bugilin gelinen noktada tehlikeli bir bi¢cimde biiylimesinde en az
‘medyatik zorbalik’ kadar politik s6ylem de etkili olmustur. Miisliiman-karsiti (anti-Muslim)
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ve acikca 1rker bir dil ve politika yapim tarzi giderek biitiin bir politik alana hakim duruma

gelmis, boylece normallik kazanmistir.

‘Miisliiman sorunu’nun bugiin gelinen noktada bu denli tehlikeli bir bigimde biiyiimesinde en
az ‘medyatik zorbalik’ kadar politik sdylem de etkili olmustur. Miisliiman-karsit1 (anti-Muslim)
ve acike¢a 1rket bir dil ve politika yapim tarzi, giderek biitiin bir politik alana hakim duruma
gelmis, bdylece normallik kazanmustir. islamofobi artik yeni-imparatorlugun resmi ve mesru
siyaseti konumundadir. Bu durumda ‘Miisliiman sorunu’ bir ‘irk¢ilik sorunu’na doniismiis

durumdadir.

Gergekte, Miisliiman-karsit1 irk¢iligin tarihsel kokleri -bu ¢aligmanin ilk boliimlerinde de isaret
edildigi gibi- daha gerilere uzanmaktadir. Kolonyalizm ile oryantalizm arasindaki siki iligki ve
baglar, klasik somiirge imparatorluklarinin ¢oziilmesiyle birlikte farkli ve daha “ortili” (veiled)
formlara doniistii. ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde Amerikan emperyalizmi bir taraftan
Islam ve Miisliimanlar hakkindaki klasik oryantalist mitlerin yeniden iiretimi i¢in elverisli bir
zemin saglarken, diger taraftan Soguk Savas siiresince komiinizm karsisinda g¢esitli Miisliiman
iilkelerin ydnetimleri ve baz1 dini/islamc1 hareketlerle pragmatik ve stratejik ittifaklar gelistirdi.
Bununla birlikte Amerikan yonetiminde yeni-muhafazakarlarin (neocon’larin) giderek gii¢ ve
niifuzlarim arttirmalari, iceride ve disarida Islam’a ve Miisliimanlara doniik bakis agilarmin ve
politikalarin daha da sertlesmesine katki yapti. Neocon’larin Amerika’daki Israil lobisi ve

dogrudan Israil ile olan baglantilar1 da énemli bir faktordii.

‘Miisliman sorunu’ Batili iilkelerde esas itibartyla bir i¢ politika (domestic politics)
meselesidir. Bunu sOylerken meselenin disariyla baglantilarini, uzantilarimi ve etkilerini
gormezden gelmiyorum. Ancak buradaki asil odak noktasi, Batili toplumlarin ve politik-
kiiltiirel yapilarinin (establishment) son yarim yiizyilda gegirdikleri doniisiim temelinde,
tarihsel ve genel olarak digaridaki bir sorunsalin nasil olup da ¢ok kritik bir i¢ meseleye evrildigi
tizerinedir. Bugiin Bati’'min  ‘Miisliiman sorunu’ kesinlikle tim diinyayr ve insanligi
ilgilendirmektedir, ama her seyden énce Bati’'min kendi degerleri ve daha otede kendi varolusu

ile dogrudan baglantilidir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Bat’min deniz agir1 somiirgelerinde klasik kolonyal
hiikkiimranligin ¢o6ziilmesi ve bu durumun yol ag¢tig1 sonuglarin Batili toplumlarin kendi i¢
dinamiklerinde meydana getirdigi yeni durum, somiirgeci 6zneyi hosnutsuz ederek onu yeni
hiikiimranlik arayislarina itti. Artik eski kosullarin yeniden tesisi miimkiin olmadig1 gibi,
eskinin ‘somiirge nesnesi’ de ayni degildi. Somiirge imparatorlugu kendi i¢ine dondiigiinde
uzun bir somiirgecilik tarihinin orada derin izler biraktigini ve hi¢ ummadig1 toplumsal-kiiltiirel
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degisimleri tetikledigini fark etti. Aslinda bu tarih, somiirgeci ile somiirgelestirilen tarafindan
birlikte yapilmaktaydi. Kolonyal hiikiimranligin ¢oziilmesinin giin yiiziine ¢ikardigi en biiyiik
gerceklik belki de bu noktaydi. Bati’nin biiylik metropolleri -sadece kentin varoslarini
olusturmayan, ¢ogu zaman kent hayatinin o alisildik akisini ‘bozan’- ¢ogu eski somiirgelerden
gelmis olan, oldukca diizensiz ve dolayisiyla kolayca kontrol edilemeyen, davranis bigimleri
kestirilemeyen ‘tekinsiz’ grup ve topluluklarla dolmustu. ‘Site’nin kurallar1 ve diizeni sadece
sarsilmakla kalmamaisti, bu yabancilar (ya da ‘barbarlar’) yeni kurallar1 belirlemede de esit bir
bicimde[22] sdz sahibi olmak istemekteydiler. Bu durumda yeni-imparatorluk kendisini en
fazla iceride hissettirecek, disarida sarsilan hiikiimranligini yeniden tesis etmek i¢in igeriye

yoOnelecekti.

Parcalanmis, bireyci bir piyasa toplumunun en biiyiik bedeli, 6liimciil toplumsal etkilere yol
acacak olan ugurumsal bir esitsizlikti. Bu bedelin en kolay toplumun i¢indeki ‘6teki’lere

yansitilabilecegi diisiiniildii. Kisa siirede gilinah kecisi ilan edildiler.

Bat1 toplumlar1 6zellikle 1980°1i yillardan itibaren hizli bir bigimde, Ikinci Diinya Savasi
sonrast olusturmaya calistiklart refah toplumu modelinden uzaklagmaya bagladilar. Bunun
elbette ciddi sonuglari olacakti. Parcalanmug, bireyci bir piyasa toplumunun (fragmented and
individualistic market society) en biiyiik bedeli, 6liimciil toplumsal etkilere yol agacak olan
ucurumsal bir esitsizlikti. Bu bedelin en kolay toplumun i¢indeki ‘6teki’lere yansitilabilecegi
diisiiniildii. Kisa siirede gilinah kegisi ilan edildiler. Toplumdan dislandilar. Bati metropollerinin
gece giindiiz hi¢ sonmeyen yapay 1sikli meydanlarinin ve reklamlarla bezenmis camdan
duvarlara sahip gokdelenlerinin 6niinde ve ardinda, hemen yan1 basinda; kentsel yasamin her
aninda, ¢ogu kez ilk anda fark edilemeyecek bicimde ama ansizin bir parcasiyla kars1 karsiya
kalivereceginiz ‘yeni-getto’lar yaratildi. Goriinmez duvarlarla gevrili, cogu zaman ‘mekansiz’
nitelikteki bu yeni-gettolar, somiirgeciligin ve emperyal politikalarin yeni formu olarak
emperyal baskentlerde ve diger biiyiikk ‘Imparatorluk’ merkezlerinde, icerideki ‘dtekiler’e
dontik isleyen 21. yiizyilin toplumsal-politik apartheid’lariydi. Kentin i¢inde belirli mekanlarda
toplanmis bir istisna degillerdi; tiim metropol artik apartheid kosullarina sahipti (metropolis-
apartheid).[23] Islamofobi, dncelikle ve 6zellikle, iste bu metropolis-apartheid kosullarinda

isleyen kurumsallagmis bir yeni-Imparatorluk politikasidir.

Tiim metropol artik apartheid kosullarina sahipti. Islamofobi, oncelikle ve &zellikle, iste
bu metropolis-apartheid kosullarinda  isleyen  kurumsallasmis  bir  yeni-Imparatorluk

politikasidir.
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Giiniimiizde Islamofobi’nin bu baglamda yuvasi durumunda olan iilkeler arasinda ABD ve
Fransa basi cekmektedir. Ozellikle 11 Eyliil sonrasi Birlesik Devletler, gerek yonetim
diizeyinde gerekse diger politik aktorlerle basta hukuki alan olmak iizere neredeyse tiim diger
alanlar ve sivil toplum icerisinde Islamofobi’nin sistematik bir hal aldigi, yaygmlk ve
mesruiyet kazandig bir lilkeye doniismiistiir. Deepa Kumar, Islamophobia and the Politics of
Empire’da[24] bu siireci tiim detaylariyla gozler oniine serer. Neoconlarin ve bu arada hatiri
say1lir bazi oryantalistlerin ({inlii tarih¢i Bernard Lewis bunlarin basinda gelmekteydi) 6zellikle
Amerikan dis politika yapilanmasinda bir hayli etkili olmalariyla birlikte, ABD’nin Miisliiman
cografyasina karst daha miidahaleci ve sert bir yaklasim i¢ine girdigi gozlemlenmektedir.
Deepa Kumar, Amerikan yonetiminin 1990’11 yillarda ¢esitli sebeplerle ‘insani miidahale’ adi
altinda gergeklestirdigi askeri operasyonlari ‘insani emperyalizm’ (humanitarian imperialism)
olarak niteledikten sonra bu durumun 11 Eyliil sonrasinda ‘Bush doktrini’ ile birlikte zirveye
ciktigini, daha sonra ise Barack Obama (2008-2016) doneminde °‘liberal emperyalizm’
formunda devam ettigini ileri siirer.[25] Kumar’in ¢alismasi Trump (2016-2020) dénemine
uzanmasa da bu dénemde daha acik ve siradan/adi bir 1rk¢1 sdylemle islamofobik politikalarin
her seviyede revag gordiiglinii sdyleyebiliriz. Trump donemini bu baglamda dncesinden ve
sonrasindan ayiran belki en onemli Ozelliklerden biri, artik kurumsal ve sistematik héle
doniismiis bir Islamofobi’nin varliginin yani sira, en iist diizeyde Amerikan yonetimi
baskaninin kisisel olarak giindelik konusma ve diyaloglarinda, a¢ik ve rahat bir bigimde dogas1
geregi kutuplastirict olan bu 1rk¢r dil ve tislubu kullanmay1 bir temayiil haline getirmesi

olmustur.

Avrupa Islamofobi Raporu’na gore, 2020 yil1 Fransa “tarihinin karanlik bir dénemini animsatan,
kamu politikas1 ve siyasi sOylem agisindan 6nemli bir doniim noktast olarak’ akillarda yer

edecektir.

Diger yandan yukarida da isaret edildigi gibi, Islamofobi bu siiregte ¢ok farkli arag ve yontemler
iizerinden esas olarak igeride bir diigman ve ‘korku imparatorlugu’ yaratmak amaciyla
kullanilmistir. Insan hareketliliginin giivenliklestirilmesi (yani bir giivenlik problemi haline
getirilmesi, securitisation) ile Miisliimanlara doniik diglayict ve 1rk¢1 yaklagimlarin
yasallagmasi ve mesruiyet kazanmasi birbirine paralel ilerleyen siirecler olmustur. Bu donemde
gbzetleme, gbzaltina alma, sinir dist etme, ¢esitli STK’larin yasa dis1 ilan edilmesi gibi “hukuki’
yontemler Miisliimanlar s6z konusu oldugunda keyfi bir bicimde, sinirsizca devreye sokulmus;
boylece hukuk bir baski aracina doniistiiriilmiistiir. ABD’nin yani sira Avrupa’da Fransa,

ozellikle son yillarda, Islamofobi’nin sistematik bir bicimde yayginlik kazandig: iilkelerin
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basinda gelmektedir. Yillik Avrupa Islamofobi Raporu’na gdre, 2020 yili Fransa ‘tarihinin
karanlik bir donemini animsatan, kamu politikas1 ve siyasi sOylem acisindan 6nemli bir doniim
noktasi olarak’ akillarda yer edecektir.[26] Sik sik bir ‘Aydinlanma Islam’1’ ve ‘Fransa Islam’1’
yaratma yoOniindeki arzusunu dile getiren Cumhurbagskani Emmanuel Macron’un ‘terérizmle
savag’ programinin bir parcasi olan ve gectigimiz yil (2021) kabul edilen, kamuoyunda
‘ayrilik¢ilik’ yasasi olarak bilinen ‘Cumbhuriyetin ilkelerine saygiy1 pekistiren kanun’la[27]
bir¢ok temel 6zgiirliigiin agir bir bigimde ihlal edilme tehlikesinin yagsandig1 Fransa’da hukuk
ve ‘Cumbhuriyetin ilkeleri’ ana meselelerde uzun bir siiredir yasanan kutuplasmanin bir araci
haline doniismiistiir. Dini inanglara gore resmi istatistiklerin toplanmasinin Fransiz yasalarina
aykirt oldugu iilkede, Pew Arastirma Merkezi’nin verilerine gore %6 ile %10,5 arasinda
Miisliiman niifus yasamaktadir.[28] Buna gére 2020 yilinda kayit altina alman 235 islamofobik
olayla bir 6nceki yila gore %53 artis yasanan Fransa’da, Miisliimanlara ait veya sadece
Miisliimanlara ‘yakinlig1’ sebebiyle ve ¢ogu idari kararlarla STK’lar, okullar, ¢esitli kurum ve
dernekler kapatilmaya baglamistir. Bunlardan 2020 sonlarinda hakkinda herhangi bir yargi
karar1 bulunmadan yalnizca hiikiimet kararnamesiyle ‘Cumhuriyetin diigman1’ ilan edilerek
faaliyetine son verilen, irk¢ilik karsiti ¢alismalariyla taninan Onde gelen insan haklar

orgiitlerinden CCIF (Collectif contre [’islamophobie en France) 6zellikle zikredilmelidir.[29]

Fransa, politik sdylem acisindan da Islamofobi’nin ve sistematik anti-Muslim politikalarin son
yillarda ana akim haline doniistiigii Avrupa tilkelerinin basinda gelmektedir.[30] Bu baglamda
2017 cumhurbagkanlig1 se¢imlerinin ikinci turunda sag politikact Macron’un karsisinda yine
asiri-sagcel, gdcmen ve yabanci karsiti irk¢i bir sdylem kullanan Marine Le Pen’in kalarak
%33,9 oy almasi; iki y1l sonraki 2019 Avrupa se¢imlerinde bu defa Le Pen’in partisi Le
Rassemblement National’in %23,34 oyla Fransa’da ilk siraya yerlesmesi, 6nemli ve tehlikeli
gostergelerdendir. Ote yandan Cumhurbaskan1 Macron’un ve kabinesinde gorevli bakanlarin
sdylemlerinde de Islamofobik ve irksal (racial) unsurlarm yogun bir bicimde yer aldig
goriilmektedir. Ornegin, 2019 yilinda gergeklesen bir terdr saldirisindan sonra Macron, ‘Islamci
hidra (antik Yunan mitolojisinde ‘cok basli yilan’/‘bitmez tilkenmez bela’)’ karsisinda ‘uyanik
bir toplum’ olma ¢agris1 yaparken, ‘radikallesme’ siiphesi tagiyan herkesin ‘otomatik olarak
jurnallenmesi’ talebinde bulundu.[31] Alt1 ¢izilmelidir ki Fransiz hiikiimet ¢cevrelerinde siklikla
kullanilan ‘radikallesme’ kavrami net bir bigimde tanimlanmaktan oldukc¢a uzak, siyasi

istismara ise bir o kadar agik bir kavramdir.
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Islamofobi, medyatik ve politik sdylem itibarryla bugiin Avrupa ve Amerikan toplumlarinda
ana akim bir duruma gelmis ise, bu noktada alttan akan ti¢lincii bir dalgay1 daha gérmemiz

gerekmektedir.
e Liberal Irksal Politikalar veya ‘Ortiilii’ Emperyalizm: Buz Daginin Gériinmeyen Yiizii

Giliniimiizde ¢agdas Bat1 toplumlarinin en yasamsal meselelerinden birine doniismiis durumda
olan ‘Miisliman sorunu’nun bu derece yayginlik kazanmasi, onun sadece asir1 sag ve irk¢i
cereyanlarin yiikselisiyle aciklanabilecek bir olgu olmadigini gosterir. Sorunun Aydinlanma

felsefesi ve hatta daha Oncesine uzanan ‘liberal’ diisiinsel kokleri vardir.

Buz daginin esas kismi suyun altinda kalir, goriinmez. Ama bir buz dagim ayakta tutan o
goriinmeyen yiiziidlir. Giiniimiizde ¢agdas Bati toplumlarinin en yasamsal meselelerinden
birisine donilismiis durumda olan ‘Miisliiman sorunu’nun bu derece yayginlik kazanmasi, onun
sadece asir1 sag ve 1rke1 cereyanlarin yiikselisiyle agiklanabilecek bir olgu olmadigini gosterir.
Sorunun Aydinlanma felsefesi ve hatta daha dncesine uzanan ‘liberal’ diisiinsel kokleri vardir.
Avrupa’da Ronesans-Reform siireglerinin ve Aydinlanma Cagi’min getirdigi en biiyiik
doniisiimlerden biri, siiphe yok ki, ‘insan’a, ‘diinya’ya ve ‘evren’e dair alg1 ve kavrayislarla
ilgiliydi. Aydinlanma insani, kendisine ve etrafina kars1 yeni bir kavrayis gelistirmekteydi. O,
artik bu yeni diinyada yeni bir insand1. Oncelikle akli sayesinde &zgiirlesmis, kendi kendisinin
efendisi haline gelmisti. Ama ayni zamanda “bu ‘efendi-insan’ insanligin bir temsilcisi olmasi
dolayisiyla yine insanlik adina vahsi dogayi, yeryiiziiniin her kosesini ve nihayet kainatin u¢suz
bucaksiz derinliklerini kesfedip onlar1 kendisine tabi kilmak isteyecekti. Bunun i¢in her seyi
rasyonalize etmesi, 0l¢iip bigerek standart héle getirmesi ve elbette bu siiregte kendisine direng
gosteren ne varsa ehlilestirmesi, terbiye etmesi gerekecekti.”[32] Oyleyse baslangicta
Aydinlanma’nin hiimanist idealleriyle donanmis olan ‘yeni insan’ giderek ‘listiin insan’a
doniisecek; zaman 19. ylizyila evrildiginde ilk bastaki yiiksek hiimanist hedefler yerini
‘hiikiimran ulus-devlet’” modelleri ile sozde bilimsel ‘listlin 1k’ teorilerine birakacakti. Yine
ayn1 donemde emperyalist Avrupa imparatorluklar1 diinyanin geri kalan kismina ‘medeniyet’

ve ‘insanlik’ tasiyacaklardi.

Bugiin ‘Miisliiman sorunu’nun en kritik yansimalarindan biri, politik alanin liberal ve
demokratik olarak tanimlanan sahasinda gézlemlenmektedir. Burada su iki durumdan en az
biriyle sik¢a karsilagilir ya bizatihi liberal-demokrat ve hatta sosyalist kimlige sahip politikaci,
hukukcu ve entelektiieller tarafindan Miisliimanlar ve Islam karsit1 bir sdyleme basvurularak
kamuoyunda zaten yaygin olan Islamofobik egilimler pekistirilir ya da insan haklari,
demokrasi, 6zgiirlik, sekiilerizm gibi temel ‘degerler’ anti-Muslim bir imaj yaratmada ve
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sirdiirmede aragsallastirilir, istismar edilir.[33] Meyda Yegenoglu, Avrupa, go¢ ve
Miisliimanlara iliskin cagdas durumu, kuramsal boyutlariyla ve disiplinler arasi sinirlarin
Otesinde bir bakis agisiyla ele aldigi, simdiden bu alanda temel bir basucu kaynagi haline gelmis
olan kitab1 Avrupa’da Islam,Gé¢menlik ve Konukseverlik’te [2016 (2012)][34] iki ‘ilerici’
(progressive) Fransiz diisiiniiriin Fransa’daki basortiisti tartismalarina (L affaire du foulard)
dair goriislerini sunar ve bunlar1 karsilastirir (“Avrupa’da Islam, Liberal Hosgoriiniin Sinirlari
ve Yeni Irksal Diislincesi,” ss. 134-144). Her firsatta kozmopolitli§i savunan ve bir
‘kozmopolit’ oldugunu dile getiren Julia Kristeva, Miisliiman gé¢menin Fransa’da ortiinmesini
ve diger ‘geleneklerini’ slirdiirmesini, Fransa’nin ve Fransiz halkinin ‘kiiciik diismesi’ seklinde
yorumlar. Ona gore, Fransiz laiklik gelenegi ‘kadinlarin 6zglirliigiinii’ savunur; higbir sekilde
Fransiz kiiltiiriinden ‘utanmamak’ gerekir ve “Fransiz evrenselciliginin ‘soyut’ avantajlarinin
bir Miisliiman bagortiisiiniin - ‘somut’ faydalarma iistiin gelmesi s6z konusudur.”[35]
‘Miisliman basortiisti’, kozmopolit Kristeva i¢in bir fetis nesnesi olarak ‘milliyet¢iligin
melankolisine’ isaret eder. Sonucta Kristeva, basortiisii tartismalarinda radikal bir
fundamentalizmden baska bir sey gormeyerek onu agagilar; ancak mesele sadece bununla sinirl
degildir. Yegenoglu’na gore, Kristeva’nin Islam alerjisi “6tekilikle herhangi bir bulusma veya
temastan basariyla kagma ¢abasidir. Bu durum Kristeva’nin kendi kendini sorgulayamamasinda
ve bir konugma esnasinda soru sormaktansa aceleyle cevap yetistirmeye calismasinda kendini

gosterir.”[36]

Kristeva gibi diisiinmeyen Fransiz aydinlarindan biri, Fransa’da sekiilerligin bir din haline
doniismiis olmasindan yakinan elestirel Marksist filozof Etienne Balibar’dir.[37] Ne var ki
konu ‘Miisliman sorunu’na ve bu sorunun c¢ok g¢esitli toplumsal-politik ve kamusal
yansimalarina geldiginde Balibar gibi bir entelektiielin de Miisliimanlar ve Islam hakkinda eski,
bilindik oryantalist 6n yargi ve varsayimlara dayanmasi, en hafif tabirle liziintii ve endise
vericidir. Balibar, Fransa’da sert tartigsmalara sebep olan okullardaki basortiisii yasagi ile ilgili

olarak sunlar1 sdyler:

“Benim konumum, Fransa’da devlet okullarinin ortiilii kizlart kabul etmelerinin yasaklanmast
icin hi¢bir sebep olmadigiydi. Zaten bunlarin sayisi ¢ok sinirliydi. En ¢ok sasirdigim sey de son
derece sekiilerist Fransiz kadin 6gretmenlerin verdigi tepkiydi. (...) [Onlara] dedim ki “...
istediginiz, nihayetinde gelenege, toplumsal cinsiyet iliskilerine, Islam’a karsi elestirel bir
perspektif gelistirmesiyse, bunun yolu onu babasinin, imamin, vs. otoritesine tabi olacagi

ailesinin yamina geri gondermek degil. Onu sinifa alin ve bir seyler 6grenmesini saglaymn... Siz
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Voltaire ogretirken o da varsin bagortiisiiyle otursun -bu son derece tiretken bir

celiskidir. ”[38] (Vurgular bana ait - E.D.)

Bu cilimleler Balibar’in Fransa’daki basortiisii tartigmalarinda “ortiilii kizlar’ lehine sergiledigi
‘0zgiirlilk¢ii’ tavrin ardinda yatan ‘ortiili’ zihniyet diinyasmi aciga vuruyor. Oncelikle
Balibar’in saymin ‘cok sinirli” oldugunu vurgulamasi, sayilarin artmasiyla birlikte tahammiil
durumunun da degisebilecegine isaret ediyor. Bu sorun, Fransa’daki devlet okullarinda
herhangi bir siniftaki matematik dersinde kars1 karsiya geldigimiz bir ‘say1 problemi’ midir?
Y oksa siniftaki ‘ortiilii kizlar’in, “Ortiisiiz kizlar’ ve diger biitiin erkeklerin toplami karsisindaki
oranini uygulamali bir bigimde nasil bulacagimiz1 6greten basit bir matematik alistirmasi, bir
‘oran-orantt sorusu’ mu? Elbette Balibar’in ‘ortili  kizlar’in  sinifta ofurmasini ve
boylece bir seyler dgrenmesini savunmasmin -hem de ‘son derece sekiilerist Fransiz kadin
ogretmenlere’ karsi- ardinda ¢ok daha derin ve karmasik bir akil yiirlitme var. Ona gore,
esitlik¢i Fransiz egitim sistemi igerisinde ‘Ortiilii kizlarin® smifta bulunmalarinin varlik
nedeninin ‘Ortiisiiz kizlar’dan ve erkeklerden ayristig1 goriiliiyor. Onlarin ilk dnce ‘gelenege,
toplumsal cinsiyet iliskilerine, Islam’a kars: elestirel bir perspektif® ortaya koymakla yiikiimlii
olduklar1 anlasiliyor. Diger 6grenciler, Hristiyan, Yahudi, Budist veya ateist Fransiz ailelerin
cocuklari, bundan muaf mi, yoksa onlar bunu zaten asmis durumdalar mi1? Bu sorunun yanitini

Balibar’in climlelerinden 6grenmemiz miimkiin degil.

Yegenoglu, Balibar’in kozmopolit Kristeva’ya kiyasla ‘6zgiirliik¢ii’ tavrinin ardinda yatan bu

ve benzeri pek ¢ok ¢eligki -ama ‘son derece liretken’ olmayan- karsisinda su hakli sorgulamay1
yapar:

“(...) Montaigne’in ‘Yamyamlar Ustiine’ adli denemesini okuttugumuzu diisiinelim. Burada
saglikl bir ¢eligkiyle sonuglanacak olan sey, en azindan Montaigne 'in zamanindan beri bilinen
soylu vahsi mitini ortiilii bir kiza hi¢ elestirmeden 6gretmek midir? Yoksa dersimiz soylu vahsi
fikrinin altinda yatan giicler ile onun dogalcilik yanilgisimi ve wrk¢iligini agiga ¢ikarmayi
amaglarsa, bu durum saghkl bir ¢eliski yaratmak i¢in daha uygun olmaz mi? (...) [Bu arada]
Tiirk okullarinda bize nasil Voltaire o6gretildigini hatirlyyorum. Voltaire’in evrenselligin
temsilcisi oldugu asla sorgulanmazdi. Voltaire’in Fransiz okullarinda da benzer sekilde
ogretildiginden hi¢ siiphem yok. (...) Basortiilii kizlarin sinifa kabul edilerek Voltaire’i
duymalart yoluyla verimli bir c¢eliski yaratilacagi varsayimi, Kristeva'min bir orta yol
bularak gogmen  kadmin  milliyet¢iligi ile Fransizlarin ~ soyut  evrenselciligi arasinda

kozmopolitligi yaratma arzusuyla ayni tiniya sahiptir.”[39]
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‘Miisliiman sorunu’ baglaminda ortaya konan liberal irksal (liberal racial) yaklasimlar, diger
iki alani, medyatik sdylem ile politik-yonetsel mekanizmalari dogrudan besleyerek anti-
Muslim bir aura’nin tiim kamusal-toplumsal iligki, iletisim ve karsilagma imkanlarini

kusatmasina katkida bulunurlar.

Yukarida Fransiz 6rnegi lizerinden tartisilan ‘Miisliiman sorunu’ baglaminda ortaya konan
liberal irksal (liberal racial) diisiince ve yaklasimlar, diger iki alani, medyatik sdylemle politik-
yonetsel mekanizmalar1 dogrudan besleyerek anti-Muslim bir aura’nin tiim kamusal-toplumsal
iliski, iletisim ve karsilasma imkanlarim1 kusatmasina katkida bulunurlar. Aslinda bu acidan,
Batili yeni ii¢ tarz-1 siyasetin bu sonuncusu ve en ‘yumusak’ (Soft) olani ilk ikisiyle i¢ ige
gegerek giiniimiiziin ¢agdas, ¢ogul Bati toplumlari i¢in ve igeride ciddi ve siirdiiriillemeyecek
bir ‘dogrudan’ demokrasi problemi yaratir. Zira ‘6teki’ne karsi tiim kapilar kapatilmistir. Bu
toplumsal-politik ve hukuki bir kriz olmanin 6tesinde bir ‘degerler krizi’dir. Buhran ve
alacakaranlik ¢aginda modern Batili 6zne bir kez daha ‘insan onuru’ (insan
haysiyeti/humandignity) karsisinda ‘hiikiimranlik yanilsamasi’ni (illusion of sovereignty)
stirdiirmeyi tercih ederek s6zde-kutsal bir intihara (suicide, self-destruction) siiriiklenmektedir.
Kutsalligina inanmaktadir, ¢iinkii ‘6teki’ karsisinda kendi evrenselligine sorgu ve sual etmeden
mutlak bir inang beslemektedir. Belki bu anda, tam da bu anda, bir arada yasama (convivencia)
icin hukuki diizenlemelerden daha elzem olan bir seyin, sorumluluk etiginin devreye girmesi
gerekmektedir. ‘Hikiimranlik yanilsamasi’ bu sorumlulugu yiiklenmenin 6ntindeki en biiyiik
engeldir. O halde ‘Gteki’nin, Miisliiman gé¢menin agir ylikii omuzlanmasi, tarihsel bir gorev
olarak onu beklemektedir. Bu, ayni zamanda ‘insan onuru’ temelinde bir gelmekte-olan-diinya

imkanin1 da miimkiin kilabilecek yegane adim olacaktir.[40]

Buhran ve alacakaranlik ¢aginda modern Batili 6zne bir kez daha ‘insan onuru’ karsisinda
‘hitkimranlik ~ yanilsamasi’n1 ~ siirdiirmeyi tercih ederek sodzde-kutsal bir intihara

suriklenmektedir.

SONUC YERINE
Siirekli Yinelenen Bir Imkanim Pesinde

Gergek bir evrenselligi ve kardesligi tasiyan ‘insan onuru’ nosyonu, ‘Miisliiman sorunu’ i¢in
tek ¢ikis noktas: olarak goriinmektedir. Ozcii ve kiiltiirelci yamlsamalari yeniden iiretmeksizin
farkliliklar1 zenginlik olarak kabul eden, birbirine zit yorumlardan verimli sentezler iireterek
onlar1 harmanlayabilen, ortak 1yiyi daha ileriye tasiyarak gelistirebilen bir ‘insanlik durumu’

ancak ‘insan onuru’ temelinde bir sorumluluk etigini gerekli kilmaktadir.
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Antik caglarin sonlarina kadar geri giden tarihsel bir karsilasma, miicadele ve bir arada
yasama deneyiminin iizerine ortaya ¢ikan, yapist geregi kirilgan bir hiikiimranlik temelinde ve
bilinmeyen ¢ok uzaklardaki zenginlik ve refah karsisinda hissedilen ve kars1 konulamayan bir
merak ve arzunun tahakkiim tutkusuyla birleserek uzun bir somiirgecilik siireci ve nihayet bu
stirecle i¢ i¢e gegmis bir bagska somiirii mekanizmasi olan modern kapitalizmin dogurdugu
kosullar sonucunda bugiin kiiresel diizeyde yasanan, ama en ¢ok da Avrupa ve Amerikan
toplumlar1 baglaminda kritik bir konum alan ‘Miisliiman sorunu’ c¢agimmizin en acil

meselelerindendir.

‘Alacakaranliktaki Miisliiman 6teki’, emperyal-kolonyal fantezilerinden kurtulamayan Batili
hiikiimran 6zne karsisinda artik ezik ve mahcup (abject) bir bigimde durmamaktadir. Yeni-
Imparatorluk’un dzcii-kiiltiirelci (essentialist-culturalist) bir zihniyetle siirdiirmek istedigi eski
stereotipler ancak tarihsel somiirgeci siddete karsi duyulan nostaljiyi aciga ¢ikarirken, bir
zamanlarin ilkel, geri kalmis ve tembel ‘yerlileri’ simdi geri donerek ‘efendi’nin evini
yonetmeye talip olmaktadirlar. Hiikiimran efendi (ya da hiikiimranmaus gibi yapan) i¢in en can
yakici, en acitict an da iste bu andir: egitlik hali, kole ile efendinin esit kosullarda yan yana, bir
arada yasamasi. Hiikiimranligin tamamen kayb1 ve tarihsel hafizanin inkér1 anlamina gelecek
olan bdyle bir esitlik hali, ‘aynadaki diisman’la cesur bir bicimde (onu) karsila(s)may1 ve
ylizlesmeyi gerektirirken bu ‘diigman’in aslinda kendi yansimasindan baska bir sey olmadigini

itiraf etme erdemini de i¢inde barindirmaktadir.

Gergek bir evrenselligi ve kardesligi tasiyan ‘insan onuru’ nosyonu, ‘Miisliiman sorunu’ i¢in
tek ¢ikis noktasi olarak gériinmektedir. Iginde yasadigimiz ¢ogul diinyada 6zcii ve kiiltiirelci
yanilsamalar1 yeniden iretmeksizin farkliliklar1 zenginlik ve nimet olarak kabul eden,
celigkilerden ve birbirine zit yorumlardan verimli sentezler {ireterek onlar1 harmanlayabilen,
boylelikle ortak iyiyi daha ileriye tasiyarak gelistirebilen bir ‘insanlik durumu’ ancak ‘insan
onuru’ temelinde bir saygi, gorgli ve sorumluluk etigini gerekli kilmaktadir. Diger yandan
boylesi bir etik kavrayis hem bireysel sorumluluk hem de kamusal bir gérgii normu olarak “esit-
adalet (equaljustice)’ ideali gergevesinde diisiiniilebilir. ‘Esit-adalet normu’ sahsiyet sahibi
bireyler olarak tiim insanlarin esitligi temelinde, ancak siirekli bigimde kamusal-toplumsal
adaleti gozeten politika ve yaklasimlar gelistirilmesi yoniinde tesvik edici ve hedef koyucu bir

ust norm olacaktir.

Cagdas Avrupa ve Amerikan toplumlar1 bugiin yasamsal 6énemde ve tarihsel bir tercihle karsi
karstya bulunmaktadirlar. Caglar i¢erisinde teolojiden devsirilerek politik bir kadir-i mutlaklik

anlami1 kazanan ‘hiikiimranlik (Sovereignty)’ nosyonu, Batili hakim siyasal-toplumsal
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paradigma ve onun arkasinda yatan felsefi yonelimi belirlemeye devam mi1 edecek, yoksa
insanlik tarihi kadar eski, beseri-ahlaki ‘insan onuru’ zemininde diinyaya yeni
bir convivencia/bir arada yasama modeli sunabilecek mi? Bir zamanlar Avrupa’nin Akdeniz
giinesiyle 1sinan giiney bolgeleri bu tiirden bir birliktelige uzun asirlar boyunca comertce ev
sahipligi yapmisti. O dénemde tarihsel bir rol iistlenen Miisliimanlar, antikitenin sonlarindan
itibaren Avrupa’nin en asli unsurlarindan biri oldular. Zamanin ve zeminin degismesiyle konum
ve rolleri farklilik gosterse de bugiin dahi Bati toplumlarinin vazgegilmez bir pargasidirlar. Bu
caligmanin 6ngdrdiigii sey, acil bir ‘Miisliiman sorunu’nun varligina ragmen dyle kalmaya
devam edecekleridir. Ne var ki bunun i¢in yukaridan beri isaret edildigi iizere yiiksek bir
sorumluluk kiiltliriiniin yeni bastan istlenilmesi gerekmektedir. Avrupa’nin ve genel olarak
Bati’nin oldugu kadar tiim insanligin ortak gelecegi de siirekli olarak yinelenecek olan bu

imkana baghdir.
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