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insan, toplumsalyasantiya ihtiyac duyan ve toplumu olusturan varliktir. Diinyaya gézlerini
ailede acan, okulile gevreyleilgi kurma surecine giren insan, mimeyyiz vasfina eristiginde
meslek Uzerinden topluma katki sunar ve karsilikli iletisime girer. Toplumsal hayat pratigi
ve potansiyeli, “dlzeni” gerekli kilar. Hukuk ise ayrim ve ayricalik tanimadan insanlari bir
arada tutar, korunan haklar tzerinden duyarliigi ve sorumlulugu devreye alir.

Toplumsal yagsamin hukuka uygun akisini en az sorunla saglayan ilk dinamik, ginUmuzde
dillendirilmeyen sorumluluk kavramidir. Kisiye has sorumluluk, diger bireylerin
6zgurligunun teminatidir. Sorumlulugun toplum hayatindaki oraniyla paralel, akisin
denge ve ahengi ortaya cikar. Sorumlulugun yuksek ortak paylasimi, toplumun kalitesini
olumlu yonde besler.

Toplum akisinda kisi ve veya gruplarin akisi bozan eylemleri, 6nceden olusturulmus
yasalar ve kurallar dogrultusunda duzeltilip onarilir. Akisi bozan eylemler “sug¢”tur. Sug ise
“ceza” olgusunu kacginilmaz olarak Uretir. Sugun tespiti, suclunun pismanlig tGzerinden
Islahi, islenen fiilin caydirici olmasi 6nemli hale gelir. Diger yandan toplumun guvenligi ve
sucun mesruiyet kazanmamasi da ayni derecede 6nem kazanir. Toplumsal akisin
sihhatini konu alan bu ihtiyacglar, akisi bozan eylemlerin cezalandirilmasi, yani sug ile ceza
iliskisi gibi bir baslik Uretir.

Tarihteki en kuguk toplumsal kimeden gunumuze kadar netlik kazanmadan suregiden
tartismalar hep, “hangi suca ne kadar ceza ve nicgin?” sorusunu diri kilmistir. Sorunun
nicin kismi bahse konu U¢ gerekge olan a) suglunun islahi, b) toplumun korunmasi, c)
orneklik teskil etmemesi ile karsilanmaya calisilmistir. Buna ragmen sorunun temelini
olusturan suc ile ceza iligkisinin tespiti kulturlere, geleneklere, tecribe duyarliliklarina
gore degisken olmustur.

Islenisi itibariyle bir sugun maddi ve manevi unsurlari ile cezanin asgari ve azami oranlari
mahkemelerin tespiti ve takdirine birakilmistir. Bu da “soyut ceza kriterleri hangi ceza tiru
Uzerinden devreye alinacak?” gibi yeni bir soru dogmasina yol agmistir.

Bedensel cezalar, surgun, kamplarda calistirma ve hapis yoluyla sucluyu alikoyma ve
benzeri yaptinmlar, tarih icinden gunumiuze kadar stren kultarel farklliklarin ortaya
cikardigl farkli ceza tiirleridir. insanligin kesif ve buluslar tizerinden birbirini etkilemesiyle
de hapis yoluyla cezalandirma tim farkli cografyalarin ortak kabullinti kazanmigtir.

Cezalandirma turlerinin en agiri oldugunu disindugim bu ceza tlrd Uzerinde durmak
ihtiyaci hissediyorum. insana “6zgirliik hissi” veren “yapabilirlik” duygusudur. insan belki
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de hic gidemeyecegi bir sehre, beldeye gitme yasagi kondugunda da cezaya carptirilmis
olur. Buna benzer sayamayacagimiz kadar érnek siralayabiliriz. Hayat 6lgime gelmez.

Sayisiz soyut ve somut zenginlikler barindiran hayati anlaml kilan ve 6zgurluk duygusu
veren, “irade ozgurlugu”dur. Baskasinin hakkina miudahale icermeden yapabilme
iradesinin elimizde olmasi, aynizamanda hayatin tadini ve guzelligini ele verir. Her an daga
cikmada 6zgurlz, cay bahcgesinde dostlarla sohbet edebiliriz. Denize acgilabiliriz. Dile
gelmez pek cok ihtimalin kullanilmasi veya tercih edilmemesi 6zgur iradenin varligiyla
anlamldir, Dunyaya savaslarin hdkim oldugu, fuzelerin kuslardan hizliugtugu ginimuzde
dahi “hayati glizel yapacagimiza” dair irademizin verdigi “umut”, tUkenmeyen su gibi aziz
bir degerdir.

Hapishane yoluyla cezalandirma turu ise insanin “iradesinin baglanmasi”, digimlenmesi
anlamina gelir.

insanligin ortak evreninin catisi gokylziinden koparilan ve dért duvarla iradesi tutsak
edilen insani hangi ozgirliklerden mahrum biraktigimizi, “kanun koyucunun” iyi
disunmesi gerekir! Sayamadigimiz kadar, hatta kategorilestiremeyecegimiz kadar
o0zgurligu elinden alinan insanin “islahi” mi, “tUkenisi” mi daha yuksek ihtimal tasir.
Nitekim ceyrek yluzyila carptirilan agir sucglularin islahi bir yana, cezaevinde pek cok
olumlu o6zelliklerini yitirdikleri, ¢esitli hastaliklara dugar olduklari, “gtvenlikci anlayisin”
gormek istemedigi somut gergekliklerdir.

Konunun boyle ele alinigl karsisinda karsi soru hemen devreye girer; “O zaman ceza
vermeyelim mi? Caydiriciligl nasil saglayacagiz?”

Soru sahsi olmaktan ziyade tahlili gecersiz kilmaya yoneliktir. Toplumun akisini “kotuluk”
ile engelleyen, magdur Ureten eylemler cezaya muhataptir. Ancak samimi pismanlgi ve
Islah sartlarini gecerli kilacak ve sugun sahsiligini bozmayacak ceza yontemleri
gelistirmek, hatta farkli hedefleri ayni anda gerceklestiren “bilesik yontemler” ihdas
etmek mumkundar.

On yedinci yuzyildan itibaren varlik bulan “ceza ne kadar agir olursa caydiricigin o kadar
fazla olacagl” gorusu yeniden degerlendirmeye aciktir. Topluma farkli yonelim imkanlari
sunulmalidir. Cezanin korku yoluyla, yasaklar tizerinden caydiriciligini disinmek yerine,
sucu tesvik eden yollarin ve cazip hale getiren hatta bazen mecbur birakan sartlarin
degistirilmesi, kimi durumlarda cezadan daha etkili sonuclar verebilir. Yoksullugun sosyal
patlama esigine geldigi, servetin belli ellerde toplandigl ve issizligin hukim surdugu bir
ortamda firlndan ekmek “calana” ceza verildiginde, kanun koyucu ve uygulamanin karar
mercii olan hakim mutmain olabiliyorsa, umut agir yara almis demektir.

Ekonomik kosullarin ve gelir dagiiminin oranti kabul etmez sekilde bozuldugu bir
ortamda, kendini caresiz hisseden gencglige uyusturucu pazarini agip sonra da cezaya
carptirmak cagimiza has bir tutumdur. Bir yandan virlis Uretirseniz, hastalar tek tek
tedaviye alarak problemi c6zemezsiniz. Devletler dnce sinir tanimayan olgusuz reklamlar



Uzerinden “cilginligl” tegvik ediyor ya da izin veriyor, sonra da ¢6zUmuU cezanin
agirlastinlmasinda buluyor.

Bireysel suclar gibi “devlete karsi suglar ve terdr” de, sugu Onleyici yapilanmayl dnce
devleticin gecerli kilacak bir 6zelestiriyi gerekli kilmaktadir.

Ulus devlet kendinden kaynaklanan 6zellikleri yuzunden toplumdaki cok sesliligi tehlikeli
gorir. insan tekine has olan asil 6zgiirliik ise insanin varlik tasavvurunu ve ona uygun
yasam tarzini, dinya goérisunu benimsemesidir. Ancak “ulus devlet” vatandasinin ne
duslnecegini, nasil yasayacagini, kisaca insana ait olan dogru ile yanlisi belirleme
yetkisini kendi uhdesinde gorur. Kendine has ideoloji ile olusturdugu sablona vurur, butln
farkli beyan ve dunya goruslerini. Sablona uymayan her turla farkliligl “devlet dusmanugr”
olarak yorumlar. Toplumu ideolojik baski altinda tutmak adina, elindeki anayasadan
baslayan biitiin imkanlarini seferber eder. ifade, din ve vicdan ézgiirliigiine bagli “farkli”
eylemlere, etkinliklere, calisma ve yapilanmalara izin vermez. Turkiye, ulus devlet
yapisinin sert¢e uygulandigl Ulkeler arasindadir. Siyasi tarihimiz ve disince ge¢misimiz,
ihtilaller Gzerinden sayisiz 6rnekle ibret alinmayi bekliyor.

Geldigimiz asama, insanin 6ne ciktigl, devletin sivil alana mudahaleden cekilmesi
gerektigi savunulan ve devletlerin iletisim yontnden i¢ ice gectigi bir donemdir. Degisen
sartlar, “devlete karsi suglar”in yeniden ele alinmasi, 6zgurluklerin temel, yasaklarin
istisna kabul edilmesi ihtiyacini ortaya koymaktadir. Devlet, elindeki copu birakip
insaninin  zenginligini gorme ve vyanlis-dogru demeden insanlarin duslncesine
karigsmadigi bir dizlemde kendi varligini yeniden tanimlama noktasindadir. Bunu ¢ok agik
hissetmeli, insanlarin islerini kolaylastirarak ve insanin 6nemini 6nceleyerek mesru
varligina kavusacagini gormelidir. Adim atmaya da, “devlete karsi islenen suglar” bahsini
ele alarak baslamalidir.

Yasanan Sorunlar ve Oneriler

“Suc-ceza” Uzerinde yeniden dusunmeye, daha isin basindan, kanun koyma
asamasindan baslanmalidir. Ulkemizde daha ziyade siyasi tarafgirlik iceren tartismalar,
populer konular ve magazin iceren davalar gindem bulmakta ve yine tarafgirlik Gzerinden
karsilikli yorumlar yapilmaktadir.

Yarginin isleyisinde dustnulmesi gereken, dizeltilmesi gereken ¢cogu da uygulamadan
kaynaklanan sorunlar mevcuttur. Kanunun muhatabi yargi mensuplari ve ust meslek
birlikleridir. Hakim, savci ve avukat Uzerinden ilgili bakanlik Uzerinden sorunlar ele
alinarak ¢ozulebilir.

Diger taraftan kamuoyunu ilgilendiren tirli sorunlar bltin asamalarda yasanmakta,
medyaya yansimaktadir.

a. Sistematik iskence 6nlendi, ancak zaman zaman, siklikla olmasa da ciplak arama
benzeri onur kirici sikayetler medyada yer buluyor. Konunun Ustline resmi ve sivil



butin kurumlarin gitmesi, konunun acgikliga kavusmasi, igskence varsa suclularin
tespit edilip cezalandirilmasi saglanmali.

. Devletkendine karsiislenen suglarin alanlarini yeniden ele alarak ilgili kurumlar ve

STK’lar ile birlikte yeniden dizenlemeli, devlete karsi sug alanlari daraltilmali, bu
alanla sinirli af ilan edilmeli.

Kimi yargi sonuglar kamu vicdanini rahatsiz ediyor. Bu konuda varsa bilgi eksikligi
duzeltilmeli, hatall kararlar gozden gecirilmeli.

. Sugun sahsiligi cezanin da sahsiligini gerektirir. Hapis cezasinin tek segenek
olmaktan cikariip g¢esitlendirilmesi 6nemli hale gelmistir. Mahkimun butin
iradesine el koymakla aileye yapilan maddi ve manevi katkinin kesilmesi bltun
ailenin cezalandirilmasina neden oluyor. Agir suclar da dahil, kismi hapis
cezasindan sonra farkli asamalar, surgun, acik c¢alisma alanlari devreye
alinabilmeli. Su¢ maddi ise ceza alternatifi olarak mahkim borclandirilabilmeli.
Trafik suglarinda oldugu gibi ticari alana ait suglarda paraya ¢cevirme, igyeri ruhsati
iptali ve benzeri uygulamalar yapilmall. Daha ziyade kanun koyucuyu ilgilendiren
bu ve benzeri uygulamalar mahkemenin kanaatine de gecerlilik kazandirmali.
Kicuk sucglarda agac dikme, kitap okuma ve benzeri islaha yonelik egitim icerikli
cezalar verilmeli. Bltlun suglarda, sanigin tercihi de dikkate alinarak, bedensel
cezalar da seg¢enek olarak bulunmali.

Islah, kravat takarak kolay ve pesin bir sekilde “iyi hal”e ulasma durumu degildir.
Bunun i¢in, mahkimun “umut hakkini” koruyacak, sivil katkiya acik, akademi ve
yargl Uyelerinden olusan bir kuruma ihtiya¢ var. Bu kurum pismanlk ve i1slahin
imkanlarini olusturmanin yaninda, gesitli egitim ve ¢galisma alanlari olugsturmall,
mahk{mun ailesine katki yapabilmesinin imkanlarini olusturmalidir.

Cezaevi sartlarinin iyilestirilmesi, mahkim haklarinin  gelistirilmesi ve
mahkimlarin egitim ve sanat alanlarinda onlerinin acgilmasi ve tesvik edilmesi
saglanmali / imkan verilmelidir

Devletin yatinmini gerektiren, 6zel sektorin ilgilenmedigi ihtiyag alanlarinda ya da
tarim alanlarinda zorunlu/Ucretli calisma imkéni saglanmali. Tarim Kredi’ye bagli
olarak devlet arazilerinde, gecim zorlugu yasayanlarin ihtiyacini kargilayacak
calisma alanlari acilabilir. GUndelik kullanimda ktiguk egyalar i¢cin atolyelerde ayni
mahkamlar ¢alistirilabilir.

. Elektronikimkanin sagladigi takip kolayligl sayesinde mahk(mlarin, baslangicta iki
ayda bir, ileri asamada ayda bir, aileleriyle bir glin ve gece gecirmeleri saglanabilir.

Sahsi davalar icin gecerli olan arabuluculugun diger alanlara da tasinmasi icin
calisma yapilmall.



j.  Kaza sonucu yaralama ve 6lume sebep olma konularinda suclu ile magdur aile
arasinda ¢6zume nezaret edilmeli, yol gdsterici ve uzlagmaci yontemler devreye
tasinmali.

k. Islahi 6nceleyen c¢alismalarda kuilturel ortam olusturma, cezaevini “ceza
mahallesine” donusturecek genislise kavusturma, kiatiphane ve etkinlikler
olusturma gibi alternatifler dustntlmeli.

. Mahkimun “umut hakkini” korumak igin 6nerdigimiz sivil katkiya agik, akademi ve
yargl Uyelerinden olusan kurum, sucu onleme ve islahi saglama amacl
calismalarini kamuoyuyla, hikimetle, yarginin ilgili kurumlariyla ve meclisle
paylasmali. Sdrekliligini ve verimliligini denetleyecek yapilanmay! kendi icinde
saglamall.

Ayrica bu kurum dunya yargl sureglerini, ceza yontemlerini inceleyerek kultirimuze
uygun pratikleri bunyeye kazandirmall.

Umut hakkini korumak, insani gokyuzusuz birakmamaktir.

insan degerlidir. “insana karsi olmadan insanin kétiilik eylemine karsi olma” konusunda
toplumda biling gelistirilmelidir. Bu ilke c¢ercevesinde okullara doéntk programlarin
hazirlanmasi ve hatta bununla ilgili ders konmasi 6nemlidir.



