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Bu yazi ilk olarak Tiirkiye nin Istanbul Sozlesmesine giden adimlarina ve toplumsal cinsiyet
esitligi politikalarmmin Tiirkiye ozelinde tarihgesine deginmektedir. Akabinde sozlesme etrafin-
da sekillenen tartismalara géz atwp itirazlarin mihenk noktasini olusturan Toplumsal Cinsiyet

Esitligi politikalarimin basart ile uygulandigu iilkelerden bazi istatistikler ve ornekler vermek-
tedir.

Neler Yasand1?

Ak Parti Istanbul Milletvekili Numan Kurtulmus’un Temmuz (2020) aymin basinda yaptig
“Sozlesmenin hem Tiirkcesini hem Ingilizcesini okumus, iizerine calismalar yapmus biri olarak
soyliiyorum; Istanbul Sézlesmesini imzalamamiz biiyiik bir hata idi” agiklamas: iizerine Tiirki-
ye kendisini uzun zamandir beklenen bir tartismanin i¢inde buldu. imzalandig1 giinden beri sert
itirazlarin yiikseldigi, elestiriler hususunda nice rapor ve ¢alismanin hazirlandig: Istanbul Séz-

lesmesi boylece dogrudan ilk kez hiikiimetin giindemi haline geldi.

Bununla birlikte taraflarin sdzlesmeye dair sdylemleri saglikli bir tartisma ortamindan hayli
uzak oldugumuzu gosteriyor. Sozlesmeye karsi ¢ikanlardan bazilar sézlesme destekgilerini
“fuhusa destek veriyorlar” gibi ug ithamlar ile nitelerken; s6zlesmenin savunuculart benzer bir
dil ile kars1 ¢ikanlart “kars1 ¢ikiyorsunuz o zaman siz kadinlara siddet uygulamak isteyen is-
tismarcilarsiniz” seklinde itham etmekte ve tartismalar adi atismalara doniismekte. Tartismala-
rin bu kanaldan ¢ekilmesi ve saldirgan olmayan bir iislup ile taraflarin dertlerini anlatabilmesi

boylesi hassas bir konu i¢in hayli 6nemlidir.
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Sézlesmenin amaci, tam adi olan “Kadimlara Yonelik Siddet ve Ev ici Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi S6zlesmesi” isminde de belirtildigi iizere evrensel
bir sorun olan kadina kars1 siddeti engellemek i¢cin adimlar atmaktir. Sozlesme ilgili maddeleri
izerinden siddetin ne ve hangi sekillerde olduguna deginmekte akabinde siddetin kaynag ola-
rak toplumsal cinsiyet esitsizliginden bahsetmektedir (md. 3). Bunun sonucu olarak sozlesme
ilgili diger maddelerinde taraflardan toplumsal cinsiyet esitsizligini yok edecek politikalar ge-
listirmelerini beklemektedir. Milli Egitim Bakanlig1 Ortadgretim Genel Miidiirliigii koordinas-
yonunda yiiriitiilmekte olan Egitimde Toplumsal Cinsiyet Esitliginin Gelistirilmesi Projesi’ni
(ETCEP) buna 6rnek gosterebiliriz. Bu pilot uygulama kapsaminda 57.000 farkli yaslardan
ogrenciye ulasilmistir. Benzer sekilde Istanbul Sézlesmesinin denetimini yapmakla yiikiimlii
olan GREVIO iilke i¢i politikalarin toplumsal cinsiyet esitligine uygun olup olmadigini rapor-
lastirmaktadir. Bu baglamda imam Hatip okullarinin dini egitim vermesi sebebiyle zararl ol-

duklar1 da bu raporlar ile Avrupa Konseyine bildirilmistir.

Ote yandan Istanbul Sozlesmesini 6ncesi sonrasi olmayan bir uluslararasi anlasma olarak gor-
mek hayli hatali olacaktir. Tiirkiye i¢in bu sézlesmenin anlami 2000°1i yillardan itibaren aile
politikalarinda uygulamaya basladigi “Toplumsal Cinsiyet Esitligi” merkezli politikalarin en

Onemli adim1 olmasidir.

Tiirkiye 1985 yilinda imzaladigi “Kadina Karst Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesine Dair
Sozlesme” olan CEDAW ile Toplumsal Cinsiyet Esitligine (TCE) dair ilk somut adimini at-
mig, devaminda bu politika 2000°li yillarda bes yillik kalkinma planlari ile kendine yer bul-
mustur. “CEDAW erkekler ile kadinlarin basmakalip rollere sahip olduklar1 diislincesine daya-
nan biitiin 6n yargilar ve gelenekler ile her tiirlii uygulamay: tasfiye etmek amaciyla erkeklerin

ve kadmlarin sosyal ve kiiltiirel davranis tarzlarin1 degistirmeyi amaglar. (Madde 5).”[1]
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. Tarkiye 1985’de CEDAW’1 imzaladi

2001 Turk Medeni Kanunun degistirilmesi

2005 Turk Ceza Kanunu’nun degistirilmesi

2006 Tore ve Namus Cinayetleri Basbakanlik Genelgesi
2007-2010 Kadina Siddet Ulusal Eylem Plani

2011 istanbul Sézlesmesi

2012 Aileyi Koruma ve Kadina Siddeti Onleme Kanunu
2008-2013 Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Plani

:9. 2012-2015 Kadina Siddet Ulusal Eylem Plani

10.2014-2018 Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Plani
$11.2016-2020 Kadina Siddet Ulusal Eylem Plani

:12.2018-2023 Kadinin Giiglenmesi Strateji Belgesi ve Eylem Plani
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Gegen yillar sonunda Tiirkiye TCE politikalarinda en énemli adimini istanbul Sézlesmesini ilk
ve ¢ekincesiz imzalayan iilke olarak atmustir. Istanbul Sozlesmesi feminist bir kuram olan Top-
lumsal Cinsiyet Esitligini norm haline getiren, kadina kars1 siddetin kdkenini apagik bicimde

cinsiyet rollerine indirgeyen ilk uluslararasi metindir.

Sozlesmeye doniik itirazlarin esasini toplumsal cinsiyet esitliginden kaynaklanan politikalarin
olusturdugunu soylemek yanlis olmayacaktir. S6zlesmeye karsi ¢ikanlar, bazi komik iddialari-
nin aksine “ne yani ben karimi dovemeyecek miyim” itiraz1 ile degil “bu feminist kuramin
irettigi politikalar kadina siddeti engellemez, istiine Ustlikk toplumun temel birimi olan aile
icin tehlikelidir” itiraz1 ile kars1 ¢ikmaktadir. Istanbul Sozlesmesi, kadinlarin kadin oldugu icin
siddete ugradigini savunarak, toplumsal cinsiyet esitliginin ve toplum tarafindan dayatilan
cinsiyet rollerinin devlet faaliyetiyle ortadan kaldirilmasinin bu siddeti de ortadan kaldiraca-

gimt savunur. Asil mesele karsi ¢ikanlarin bu iddialarinin altint doldurup dolduramadiklaridir.

Ote yandan sozlesmeyi savunanlar ise siddetin kaynagimi toplumsal cinsiyet kuram ile agikla-
makta ve bu kuramin aile yapisina herhangi bir tehdit olusturmadigini belirtmektedir. S6zles-
menin 6nde gelen savunucularindan Mor Cat1 Dernegi avukatt Selin Nakipoglu’nun Aile mese-
lesiyle Istanbul Sézlesmesinin hichir alakasi yok beyam sozlesme savunucularmin bu kadar net
olmalar agisindan 6nemlidir. Bu iddialar1 6ne siiren tarafin itiraz edenler gibi ilgili uygulama
ornekleri ve bunlarin sonuglarini inceleyerek bahsedilen politikalarin aile ile pozitif-negatif

herhangi bir iligkisinin olmadigini verilerle ispatlamasi gerekir.
Toplumsal Cinsiyet Esitligi Nedir?

Toplumsal Cinsiyet kavrami, dogustan gelen biyolojik cinsiyetimiz haricinde toplumsal olarak
kisilere yiiklenen rollerin sonucu olan bir cinsiyetin varligina isaret eder. “Gender” olarak ifade
edilen bu cinsiyet tanimi kadin ile erkegin sosyal rol ve davranig farkliliklarinin dogustan gel-
medigini savunur. Kadin ve erkek rolleri dogum sonrasi toplum tarafindan insa edilir, bu se-
beple bireyler rollerini degistirebilir, “genel kabuliin” erkegi bir kadin gibi yasayabilir. Bu rol
insa siirecinde gelenek ve din en 6nemli iki unsurdur. TCE yaklasimini1 savunan gorlise gore

kadinlar bu rollerini yiktiklar1 6l¢tide 6zgiirlesecek ve toplum iyilesecektir.

Kuram, toplumsal cinsiyet ingasinin bir esitsizlik dogurdugunu, erkegin kadina tahakkiim eden
bir erke doniistiigiinii savunur. Burada 6nemli olan nokta sosyal rollerin sebep oldugu bir takim
yanlig sonuclar doguran belirli uygulamalara itiraz etmek dururken, genellemeci bir kars1 ¢iki-
sin tercih edilmesidir. Siinnet diigilinii gibi birtakim s6lenler ile erkekligin gereksiz kutsanmasi
yahut ¢apkinlik gibi sadece erkekler i¢in olumlanan bazi yanlislardan bahseden sdylemler ken-
di icinde bir haklilik barindiriyor. Ama bu yanliglara itiraz etmek; gelenek ve inancin kisiler
icin tasvip ettigi, denenmis ve olumlu sonuglar1 goriilmiis diger rollere de savas agma hakkin
vermemelidir.
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Feministler nezdinde TCE kurami kadinlarin konumunu iyilestirmek ve toplumu siddete karsi
bilin¢lendirmek hususunda tek dogru yol olarak kabul edilir. Zira din ve dinin sundugu her rol
ile bir hesaplasma gereksinimi duyan feminist yaklagim, dinleri de bu sebeple sorgulama ihti-
yaci hisseder.[2] Bir kuram olmaktan Gteye gegmemesine ragmen genelde sahit oldugumuz
durum ise dogmatik bir sahiplenmedir. TCE kuraminin bilimsel netlikten uzak olmas1 keskin
sOylemlerden kaginilmasini gerektirmeliyken aksine goriilen bu kurama gozii kapali bir bag-
lanma ve zit her tezi suglamadir. Toplumun koklii degisimine sebep olacak politikalar i¢in tek

dogru olarak bir kurama sarilmak saglikli bir tutum degildir.

Mgili roller ile iliskili olan; namus, 1rz, edep gibi esasinda erkekler igin de gecerli olmas1 gere-
ken kavramlar ataerkil olmas1 sebebiyle bu kuramin hedefindedir. Ayrimcilik bahanesi ile top-
lumun inang ve orfiinde genel kabul gormiis bu kavramlar TCE politikalart dogrultusunda Tiirk
Ceza Kanunundan ¢ikarilmistir. Bunun yani sira “aile” bu kurama gore kadinlar i¢in tehlikeli
bir kurumdur. Aile siddetin iiretim mekanidir. Erkek, kadin, ¢cocuk ve biiyiiklerden olusan;
toplumun en temel birimini olusturan kadin igin tehdit olarak kabul edilir. Bu goriis glintimiiz-
de ug¢ bir feminist sdylem olmaktan ¢ikmig, BM raporunda dahi kendine yer bulmustur. Bu
politikalar1 diger hi¢bir alanda olmadigi kadar anlik takip eden Tiirkiye’de kadin i¢in ailenin
bir tehdit mekan1 oldugu konusu raporlagtirilmistir. Mazbut ve diizenli yasama sahip milyon-
larca aile varken sadece siddete ugramis kadinlarin verilerini 6n plana ¢ikartarak genel bir algi

olusturmak da hayli carpitict bir tutum.

Erkek ve kadinlar {lizerine yaptigi meshur iki ¢alismayla kiiresel boyutta cinsel devrimin mi-
marlarindan sayilan Alfred Kinsey’in ¢alismalarini dayandirdigi bazi verilerin temelsiz oldugu
yahut zaten hapiste olan problemli insanlar1 incelemesiyle olusturdugu biliniyor. Bu ¢alismanin
sundugu veriler Amerikan ceza ve medenin kanunlarmin degisimine dogrudan sebep ol-
du. ilerleyen yillarda ise degisen kanunlardan sonra Amerikan toplumunda eskiye nazaran da-
ha ¢ok cinsel sug¢ vakalar1 yasanir hale geldi. Bu 6rnek, gelenegi yikici 6zelliklere sahip kanun
ve politikalarin uygulanmasinda iilkelerin ne kadar temkinli olmas1 gerektigini gdstermesi ba-

kimindan olduk¢a 6nemlidir.
Uygulamalarda Toplumsal Cinsiyet Esitligi

Toplumsal Cinsiyet Esitligi diin ¢ikmig bir kuram degildir. Yiizyila yakin bir siirede feminist
literatiir i¢inde gelisim gOstermis, nihayetinde Avrupa'nin bir¢ok yerinde uygulama alani bul-
mustur. Ozellikle Kuzey iilkeleri olan isveg, Norveg, Finlandiya gibi iilkeler TCE’yi sosyal
demokrasinin ve refah devleti anlayisinin bir parcasi olarak ilk ve en iyi uygulayan tilkelerdir.
Yaklasik yarim asirdir aile ve diger sosyal politikalarin1 TCE cercevesinde insa eden bu iilkeler
orneklem olarak hayli 6nemlidir. Erkeklerin dahi ¢ocugun dogumu sonrasi izin haklarmin ol-
dugu, cinsiyete doniik rolleri sifirlama hususunda en basarili politikalarin iiretildigi bu tlkeler-
de; aile ne gibi degisimler gostermis, kadina yonelik siddet ne durumda, taciz-tecaviiz oranlari

ne boyutta gibi sorular ilgili feminist kurami test etmek i¢in ¢ok 6nemli doneler verir.
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Tiirkiye, Avrupa ile uluslararasi raporlara yansiyan verilerle kiyaslandiginda aile kurumunun
saglamlig1 ile 6n plana cikar. Iskandinav iilkeleri basta olmak iizere birgok modern Avrupa
iilkesi kadina taciz-tecaviiz, gen¢ kadin intihar orani, yalniz yasayan birey sayisi, bir aileden
yoksun bebek orani gibi bir¢ok alanda Tiirkiye nin gerisindedir. Bunun yani sira BM raporla-
rinda goriilecegi tlizere kadina yonelik siddet ne yazik ki evrensel bir sorundur. Refah diizeyi
iist seviyelerde olan, TCE politikalarini basariyla uygulayan tilkelerdeki kadina siddet oran1 ya
Tiirkiye ile ayn1 ya daha da ileridedir. Buna itiraz olarak “oralarda siddet beyani yaygin, kadin-
lar su¢ duyurusunda bulunuyor, oranlar bu yiizden yiiksek” seklinde yapilan savunmalar niha-
yetinde siddetin var oldugu ger¢egini degistirmemektedir. Bu ac1 veren istatistikler bize soru-

nun kaynaginin 1skalandigini net bigimde gosteriyor.

Yukarida deginildigi iizere TCE kurami 6ziinde kadinin haklar1 ve siddetten korunmasi baki-
mindan konumunu iyilestirmeyi ve daha iyi bir toplum yaratmay1 hedeflemektedir. Bunun yani
sira kuramin savunuculari ¢esitli demeglerde aile ile bir probleminin olmadigi vurgulanmakta-
dir. Fakat eldeki uygulama verileri hedeflenenin gerceklesmedigini gosterir. Aile ile bir ilgisi
olmadig: iddia edilen TCE’nin basar1 ile uygulandig: iilkelerde bosanma oranlar1 tirmanmakta,
evlilik oranlar1 hizla azalmaktadir. Insanlar bir aile olmaktan kaginmakta, yalniz yasamayz ter-
cih etmektedir. Bir aileden yoksun olarak dogan bebek oranlar1 kendini dorde bese katlamakta-
dir. Bunun yan sira ne yaziktir ki kadina kars1 siddet azalmamakta, aksine artis gostermekte-
dir. TCE ile kadma siddet arasinda pozitif bir korelasyon kurmak gii¢ olsa dahi en azindan
TCE’ nin siddete net bir ¢dziim olmadigim savunmak miimkiindiir. Ote yandan var olan siddeti

engelleyemedigi gibi diger aileye iliskin konularda feci sonuglar vermektedir.

Izlanda 1976 yilinda Cinsiyet Esitligi Yasasini ¢ikartmis ve kirk yila yakin bir siire boyunca bu
alanda &zel politikalar {iretmistir. Feminist kuramlar ile aile politikalar1 sekillenen Izlanda’da
son kirk yi1lda bosanma oranlar iki katin iistiinde artarken, 2011°de 3 evlilige kars1 1 bosanma
gerceklesmistir. Eurostat verilerine gore 2011°de evlilik dis1t dogum orani son kirk yila nazaran
yine yiizde yliziin iizerinde artis gostermis ve %65’e vurmustur. Dogan 10 ¢ocuktan 6—7’si
kurulu bir aileden yoksundur. Herhangi bir erkek tarafindan siddete ugrayan kadin orani %42
iken aile bireyleri tarafindan siddet goren kadin oran1 %22 gibi ciddi bir seviyededir. Tecaviiz

oranlarinda ise diinyada 4. siradadir.[3]

2008 yilinda yaslart 18 ile 80 arasinda degisen 3000 kadin tizerinde, telefon an-
keti yontemi ile kadilann erkek tarafindan siddet ugrama oranlann belirlemek
amaciyla bir calisma yapilmistir. Bu aragtirmaya gore katimeilarin %4251 herhangi
bir erkekten gelen bir siddete, %22 ise esleri veya birlikte olduklan kisilerden gelen
bir siddete maruz kalmugtir(Tablo 7).
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Izlanda’da kadna siddet ile ilgili yapilan anketin verileri

Tablo 5: Izlanda'da Aile Tipleri (%)
WHIIT (o Anne Kayth | Kayith
erkek | kadin
piftler | citler

Gocuksuz | Cocuklu | birlikte | birlike o Baba

evli ciftler | evli ciftler | yasayan | yasayan
piftler | ciftler

2012 314 27 42 126 148 14

sk ve gocuk

Tablo 6: izlanda’da Evlilik Digt Dogum Oranlari (%)
| 1960 [ 1970 | 1980 [ 1990 | 2000 [ 2009 | 2010 [ 2011 |

Evlilik digt
dogum 253 299 39.7 55.2 65.2 64.4 64.3 65.0

Finlandiya 1972 yilinda bir TCE komisyonu kursa dahi kurami ancak 1987 yilinda yasalastira-
rak, Iskandinav iilkeleri arasinda bu alanda en gec diizenleme yapan iilke olmustur. Buna rag-
men birgok cinsel esitlik birimi kurmus ve ¢esitli diizenlemeler yapmustir. Finlandiya hizmet
devleti olarak bilinmektedir. Cocuk bakimini ailenin sorumlulugundan alip devlet biinyesine
gecirmistir. Cocugun sorumlulugunu birincil dereceden iistlenen devlettir. Gece c¢alisan ebe-
veynlere yonelik agilan gece kresleri bu politikanin somut 6rneklerindendir. Tiim politikalar
her iki cinsin de galismasini, evde durmamasini tesvik eder. Bir cocugun anne-baba yiizli gor-

mesinden daha 6nemli olan bireylerin ¢alisabilmesidir.

Tiim bunlara ragmen Finlandiya’da da TCE politikalarmin karnesi aile hususunda negatiftir.
Son kirk yilda bogsanma oranlar ii¢ kat artmisken, evlilik oranlari hizla diigmektedir. Neredeyse
her dogan iki ¢ocuktan birisi (%41) evli bir ebeveyne sahip degildir. Rastgele segilerek yapilan
bir ankette 15 yas stii 8 bin kadindan %41°1 hayatlarindan en az bir kez cinsel yahut fiziksel
siddete ugradigini belirtmistir. 2013 yili verilerine gore 5,5 milyon niifusa sahip Finlandiya’da
oldiiriilen kadinlarin niifusa oran1 75 milyon niifuslu Tiirkiye’deki oranin ii¢ katidir. Spesifik
politikalarin az niifuslu toplumlarda daha basarili olmasi beklenirken bu sonug tirpertici bir se-
kilde tam aksi yonde gerceklesmistir. Elli iilke arasinda tecaviiz oranlarinda 7. sirada olan Fin-

landiya intihar oranlarinda otuz {ilke arasinda 5., 15-19 yas aralig1 geng intihar1 oranlarinda ise
3. siradadir.[4]
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3.2.1. Evlenme ve Bosanma Oranlar

Avrupa Birligi Istatistik Kurumu (Eurostat) verilerine gore Finlandiya’da bosanma
oranlar1 1960 yilinda binde 0.8 iken bu oran gitgide artarak 1970’de 1.3’e, 1980’de
2.0’a ulasmisur®’ (Tablo 10) . 2009, 2010 ve 2011 yillarindaki bosanma oranlar ise
binde 2.5 olarak belirtilmistir. Avrupa Birligi'ne tiye 27 ve aday 8 ulkeye ait olan
2011 yih verilerine gore bosanma oranlarinda Lihtenstayn Prensligi, Portekiz ve Is-
veg¢ ile birlikte 6.11g1 paylasmaktadar.

Tablo 10: Finlandiya'da Yillara Gore Evienme ve Bosanma Oranlari(Binde=%0, )
[ 1880 | 4980 [ 2000 ] 2008 | 2010 | 2013 |
Bosanma 0.8 2.0 2T 25 25 20

Evlenme 7.4 6.1 5.1 5.6 5.6 53

Finlandiya aile yapisinda en one cikan verilerden birisi de evlilik dis1 dunyaya
gelen cocuk oranlarindadir. 1960 yilinda %4.0 olan evlilik dist dogan cocuk oramni,
1980’del3.1%, 2000°de 39.2’ye ve 2011 yilinda 41’e ulasmisur.®® Bu bilgiye gore
Finlandiya’da dogan cocuklarin yariya yakimi bekar anne-babalar tarafindan dinyaya
getirilmektedir (Tablo 12).

Tablo 12: Finlandiya'da Evlilik Disi Dogum Oranlari(%)

| 1960 | 1980 | 1990 [ 2000 | 2009 | 2010 | 2011 |
Evlilik disi dogum 4.0 13.1 25.2 39.2 40.9 411 40.9

Isve¢-Norveg gibi Toplumsal Cinsiyet esitligini bu iki {ilkeden daha evvel yasalastiran iilkele-
rin durumu da farksizdir. Aileyi hedef almadig 1srarla belirtilen TCE politikalar1 sonucunda
bosanma oranlar1 katlanarak artarken evlilik oranlar1 diigmekte, aileden yoksun ¢ocuk dogum
oranlar1 artmaktadir. Norveg 6zelinde aileden kopuk, yalniz yagama oran1 %20’yi bulmusken
bu oran orta yas arasinda hizla artmaktadir. Yine Norveg ve Isvec’te dogan her ¢cocuktan birisi
(%55) bir aileden yoksundur. Tecaviiz ise akil almaz bir boyuttadir. Norve¢ Siginma Evi Hare-
keti Miidiirliiglintin verilerine gore 15 yasindan biiyiik her on kadindan biri tecaviize ugramis-
tir. Norveg hiikiimetinin agiklamasina gore tecaviizlerin yiizde sekseni gerekli mercilere bildi-
rilmiyor. Aile i¢i kadina siddet ise artis gdstermekle birlikte %28 e varmustir. Isvec’te ise her-

hangi bir erkekten siddet géren kadin sayis1 %46°dir.

Tablo 17: Norveg'te Evlilik Disi Dogum Oranlari (%)

| 1960 | 1970 | 1980 | 1990 [ 2000 | 2009 | 2010 | 2011 |
Evlilik digi dogum 37 6.9 145 38.6 49.6 55.1 54.8 55.0

Tablo 18: Norvec'te Kadina Yonelik Siddet (%)

Es veya birlikte oldugu Herhangi bir erkekien Son 12 ayda goriilen
3 y kisilerden gelen siddet giriilen siddet iddet

2008 28 = 1.6

Tablo 22: isvec'te Evlilik Dist Dogum Oranlari(%)

[yl [ 1960 | 1970 [ 1980 [ 1990 | 2000 | 2009 | 2010 | 2011 |
Evlilik digi dogum 1.3 18.6 39.7 470 55.3 544 542 543


https://www.thedailybeast.com/cheats/2011/10/25/one-in-10-women-in-norway-raped
https://www.thedailybeast.com/cheats/2011/10/25/one-in-10-women-in-norway-raped

Tablo 24: isve¢'te Kadina Yonelik Siddet

Arastirma Es veya birlikte yasadigi | Herhangi bir erkekten| Son 12 ayda gdriilen
yil kisilerden gelen siddet gelen siddet siddet
35 46

(%) 2001 1.9
2010 21000
Siddet Goren 2011 29100
Kadin Sayis!

2012

28000

Tiirkiye’de de TCE politikalarinin diizenli olarak hayata gecirildigi yillarda bosanma oranlari

hizla artmistir. 2000 yilinda 13 evlilige kars1 1 bosanma goriiliirken 2019 yili itibartyla 4 evli-

lige kars1 1 bosanma gerceklesmektedir. Burada giinah kecisi bosanma hakki degildir. Fiziksel

siddete ugrayan, zorla evlendirilen, vb. bir¢ok zorlukla karsilagan kadinlar i¢in bosanma birin-

cil ¢ozlim ve haktir. Ne yazik ki tilkemizde bu hakkini kullanan kadinlara koétii gozle bakilmak-

ta, “adin ¢ikar” gibi kabul edilemez ithamlarda bulunulmaktadir. Fakat burada ¢6zliim bosan-

may1 ¢irkinlestirmek olmadigi gibi tesvik etmek de degildir. TCE politikalarinin uygulama

orneklerinden anlasilacag lizere bireyciligi artiran, ailenin korunmasi giidiisiinii yok eden, bir-

liktelikleri sadece cinsel hazza indirgeyen bir ¢iktiya sahiptir.

Tablo 34: Mevcut Ya Da Eski Esi veya Birlikte Oldugu Kisilerden Fiziksel Ya Da Cinsel Siddet G6éren Kadinlarin

Arastirma yili

Kadina yonelik
siddet

2005/2006

30

Ulkelere Gore Karsilastiriimasi® (%)

levee [ une
2004 1999/2000 2008
24 2108 30

Tablolar incelendiginde kadina yonelik siddetin verilen tam ulkelerde ciddi bir
sorun oldugu anlasilmaktadir. Kadimin ekonomik bagimsizhig:, isguctune kaulima,
yuksek egitim gorme orani, vb. konularda toplumsal cinsiyet esitliginin en iyi uygu-
landigy bu ulkelerde kadima yonelik siddetin azalmadigy gorulmektedir.

Tablo 28. 2002-2012 Dénemi Evienme ve Bosanma Verileri

2002 510,155 95,323
2003 565,468 92,637
2004 615,357 91,022
2005 641,241 95,895
2006 636,121 93,489
2007 638,311 94,219
2008 641,973 99,663
2009 591,742 114,162
2010 582,715 118,568
2011 592,775 120,117
2012 603,751 123,325
TOPLAM 6.619,609 1,138,420

Kaynak: Turkiye istatistik Kurumu (TUIK) www.tuik.gov.tr



Bu politikalar kadina ekonomik bagimsizlik kazandirmak adi altinda erkeklere kars1 yiiklii ve
hayat boyu nafakalara hilkkmedebiliyor, hakkaniyetten yoksun mal rejimleri ile erkekler icin
evliligin bir yiik kadinlar i¢inse bosanmanin kazang kapisi olarak algilanmasini saglayabiliyor.
Boylece bosanmaya aile kurumunu korumak i¢in degil maddi kiilfet altina girmemek i¢in karsi
cikan erkegin aile i¢i siddet gibi asla tasvip edilmemesi gereken bir yola bagvurma olasilig
artls gosteriyor. Aile ici siddet oranlarmin Istanbul Sézlesmesi sonrasi donemde artis goster-
mesinin bir sebebi de bu durumdur. Kadimnin ve erkegin birbirine es ve destek olmasini 6giitle-
yen geleneksel rolleri yikarak iki cinsiyeti birbirine rakip olarak kurgulamanin dogurdugu is-
tenmeyen sonuglar1 bahsedilen verilerde gormek miimkiin. Cesitli uzlagma yahut arabuluculuk
mekanizmalar1 ya da maddi kiilfetlerin diizenlenmesi ile belli oranlarda ¢oziilebilecek siddet
sorunlari taraflart birbiriyle agikga ¢atistirarak daha da ¢oziilemez bir hal aliyor. Bu noktada
siddete kars1 koyulan tedbirlerin biirokratik hantalligin agina takilmasiyla siddet sarmali adeta
kendini yeniliyor.

Tiirkiye Aile Politikalarinda Toplumsal Cinsiyet Esitligi ve Sonu¢

Tiirkiye son yirmi yildir aile politikalarinda ad1 gegen Iskandinav iilkelerini rol model almak-
tadir. Istanbul Sézlesmesinin imzalandig1 donemde Aile Bakani olan Fatma Sahin’in Iskandi-
navya gezisi bu baglamda énemlidir. Ttrkiye, tipki adi gegen tiilkelerin onlarca y1l dnce yapmis
oldugu gibi kadinin konumunu ve toplumu iyilestirmek icin toplumsal cinsiyet esitligi kurami-
n1 esas kabul etmekte, politikalarmi bu feminist kuram cercevesinde gelistirmektedir. Ozellikle
Istanbul S6zlesmesi ile bu kuram bir uluslararast norm haline gelmis, kadina yonelik siddet
toplumsal cinsiyete indirgenerek, ¢oziimiin tiim geleneksel ve dini rollerin yikiminda oldugu
taraflara iletilmistir. Buna yonelik politikalarin egitimden sosyal yasama kadar hayata gegiril-
mesi s0zlesmede taraflardan beklenmektedir.

Genellemeci bir toplumsal cinsiyet teorisini kabul etmeyen, bir¢ok sosyal rol ve davranisin
dogustan geldigini gosteren bilimsel ¢alismalar olmasina ragmen feminist yaklasim ¢oziimii
sadece ve sadece bilimsel netlikten uzak bir kuramda aramakta, buna kars1 ¢ikan herkesi hedef
almakta ve hatta katil 6viicii olmakla suglamaktadir. Oysa insanlarin en temel hakki kendileri-
ne uygun kanunlarin yapilmasini istemektir. Kanunlar ve politikalar toplumlarin ihtiyacini kar-
stladig1 dl¢iide degerli ve makbuldiir. Nice 6rnek ile negatif yonleri ispatlanmis, kadina yonelik
siddeti engellemekte aciz olan bir kuramin Tiirkiye’nin aile politikalarina yon vermesini iste-
memek temel bir haktir.

Varilacak nokta sudur, kadina yonelik siddet ertelenemez 6nemi haiz evrensel bir sorundur.
Ulkeler kadina siddeti en aza indirgemekle miikelleftir. Fakat bu endiseler kendi sorunlarina
¢coziim tiretememis iilkeler rehber alinarak yapilamaz. Feminist kuram dikkate alinarak kadina
yonelik siddet engellenemez. Bu politikalar1 basar1 ile uygulayan iilkelerden gelen verilerin

bize gosterdigi onlarin siddetin kaynagini yanlis yerde aradiklaridir. Care diye sunulan TCE



siddete ¢6ziim olmamakla birlikte toplumun genel saglig1 acisindan da pek ¢ok negatif sonuca
sebep olmaktadir.

Tiirkiye i¢in yapilmasi gereken kendi sorunlarini dogru sekilde tespit edip acil bir sekilde, top-
lumsal mutabakat zemininde, tavizsiz yasalar ¢ikartmak veya var olan yasalarimin (6rnegin
birkag degisiklikle 6284 sayili kanun) isleyisini iyilestirmektir. Fakat kendi toplumsal sorunla-
rinin ve geleneksel degerlerinin analizini yapmadan ortaya koyulan her diizenleme sorunu

¢ozmek bir yana yeni ve daha cetrefilli problemler tiretmektedir.
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