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Neden Amerikan toplumu geriliyor goriiniiyor? Neden adalet ve edep c¢okiiste? Gergek temel
nedenin anlagilmasi zor olsa da, neden toplumun biiyiik cogunlugu kars1 olsa da bayagilik ve
tiranlik yiikseliste? Ya siirdiiriilemez saglik sistemi ve sosyal glivenlik masraflarindan, artma-
yan maaslara ve yiikselen su¢ oranlarina; dokiilen altyap1 ve matastazda olan sosyalizmden,
Detroit, Cleveland, Pittsburgh ve Baltimore gibi diisiiste olan ana Amerikan sehirlerine kadar
tiim problemler, her tarafa sinen ama ulusal diyalogdan ve aslinda biitiin Bat1 Diinyasinin di-
yalog alanindan kendini saklayan ortak bir temel nedenden kaynaklaniyor ise? Bugiin, 201Xli
yillarin ilk giiniinde, size biitiin bunlarin nedenini anlatacagim. Boylece de Oniimiizdeki 10
yilda Amerika Birlesik Devletleri’nin en 6nde gelen problemi ile ilgili ulusal tartismay1 da
tetikliyeyecegim. Bu problem bizim bogusuyor goriindiigiimiiz diger bir¢ok problemin de
temel nedeni. Az sonra okuyacaklariniz, 1997 yilinda birinin ¢ikip 2001 — 2009 arasindaki
Teror ile Savag (War on Terror) donemine hakim olan giicleri olduk¢a detayli bir sekilde an-

latmasina denk geliyor.

Bu ¢ok uzun bir yazi, The Futurist’te simdiye kadar yazilan en uzun yazi. Gelecek 10 yilin
sosyal, politik ve cinsel catismalari hakkinda bir rehber oldugu icin, bir oturusta okunmasi
icin degil de destekleyen baglantilari ile birlikte uzun bir siirede yavas yavas sindirilmek iizere

yazildi. Bu 10 yilin aylar1 ve yillan gectikce, bu yazi kehanet gibi gériinmeye baslayacak.

Idari Ozet: Bat: Diinyasi sessiz bir sekilde, kadin erkek iliskilerinin zehirlendigi, devlet giicle-
rinin, baska tiirlii ashinda iyi kadinlarin ailelerine biiyiik zarar vermesi pahasina ¢esitli sekil-
lerde tesvik edilmesi ile, erkeklerden kadinlara zorla kaynak transferi yaptigi, erkek dogasinin
kotiilenirken kadin dogasimin kutsandigi bir uygarliga doniistii. Bu, her iki cinsiyet igin de
adil degil ve ayni zamanda sonuglart erkeklerin degil de, 2020 gibi yakin bir zamandan itiba-
ren gelecekteki masum kadin nesillerinin omzuna yiiklenecek, hizli bir uygarlhk gerilemesi ve

¢Okiisti icin bir recete.

Simdi, bu yazinin temel aksiyomu, kadin ve erkeklerin degisik onceliklere sahip ve degisik
alanlarda giiglii ve zay1f olsalar da, esit sekilde degerli oldugudur. Bir toplum, kadin ve erkek-
lerin birbirleri ile ¢atismak yerine birbirlerini tamamlayan rollere sahip oldugunda en giiclii
zamanimi yasar. Ustelik bir cinsiyet (hangisi oldugu farketmez) kotii muamele gordiigiinde,
digeri de bir¢ok hakkindan mahrum edilir. Bu aksiyoma katilmiyorsaniz, buradan Otesini
okumak istemeyebilirsiniz.
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Kiiltiirel Kriz

Kadinlarin Baski Altinda Oldugu Miti: Biitiin istatistiki ve mantiki delillere karsin bir insa-
na baski altinda oldugunu sdylediginiz zaman, o insanda cesaretsizlik ve kizginlik yaratarak
ona zarar verirsiniz. Bu tehlikeli etki, gereksizce empoze edilen bir¢ok kadin mutsuzlugunun

ve dayanaksiz bir sekilde erkeklerden 6¢ alinmasinin temelidir.

Hepimize, kadinlarin insanlik tarihi boyunca sdziimona nasil baski altinda tutuldugu ve bu
baskinin ayni seviyede zorluklarla karsilasmayan siradan erkeklerce nasil yaygin, sistemli ve
tesvik edilen bir sey oldugu 6gretildi. Bu, ger¢ekte tamamen yanlis bir anlati. Ortalama erkek
savas meydanlarinda, denizlerde ve madenlerde 6liime zorlanirken, ¢ogu kadin evinde kalip
cocuklarina bakiyor ve ev isleri yapiyordu. Erkek hayatta kalma beklentisi her zaman kadinla-

ra gore ciddi oranda diisiiktii ve hala da dyle.

Modern devirden dnce savas insan toplumunun siirekli devam eden bir pargasi idi. iki kabile
ya da krallik ne zaman savassa, kaybeden tarafin savasabilecek yastaki erkekleri yok edilirdi
ama kadinlar isgal eden toplumun i¢inde asimile edilirdiler. Tamam, cariye ya da hizmetci
olmak oldukgca talihsiz bir kader ama erkekler gibi savas meydaninda bogazlanmak kadar kotii
bir kader degil. Benimle hemfikir olmayanlara soruyorum, kadinlarin bogazlanmasi ve erkek-

lerin asimile olmasini mi tercih ederdiniz?

Bu anlatinin 6nemli bir kismi, “feministlerin” ortalama bir kadinin ko6tii durumunu, ortalama
erkeklerle degil de en tepedeki erkeklerle (monarsi ve aristokrasi) karsilastirmalarindan kay-
naklantyor. Buna apex fallacy (doruk yanilgist) denir, kazara ya da bilingli bir sekilde de olsa
gercekligi tamamen yanlis temsil eder. Ortalama bir kadinin durumunu ortalama bir erkegin
durumu ile karsilastirmak i¢in (burada anahtar kelime ‘ortalama’), en fakir iilkelerdeki en fa-
kir koyliilerin hayatlarina bakmaniz yeterli. Hem kadinlar hem de erkekler agir isler yapmak
zorundalar, yeteri kadar yemek ve elbiseleri yok ve yasadiklari durumdan yukart ¢ikma yollari
oldukgca kisitli.

Oy verme hakk1 gibi cimbizla seg¢ilmis anektodlarda ise unutmayin ki ¢ogu yer ve zamanda
erkekler de oy veremiyorlardi. Aslina bakarsaniz, tiim yiizyillardan tiim ulus devletleri karsi-
lastirirsaniz, tiim hepsinde kadin ve erkeklerin ayni oy verme (ya da verememe) hakkina sahip
oldugunu goriirsiiniiz. Bugiin bile, 200 adet devlet i¢inde, kadin ve erkeklerin oy verme hak-
kinin farkli oldugu tek devlet yoktur. Kadinlarin erkeklere verilen haklardan mahrum oldugu

iddiasi, tarihi durumun sadece ylizde 1’inde olan bir seydir.

Bu, kadin siinneti gibi kadinlara yonelik barbarliklar1 goz ard1 etmek demek degil; bu tiir sey-
ler hep varoldular ve hala varlar. Ama erkekler de ayni siddette barbarliklara maruz birakildi-

lar. Bu hicbir sekilde giindeme gelmiyor. Aslinda, bir erkegin cinsel organi bir kadin tarafin-
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dan kesildiginde, bagka bazi1 kadinlar bunu komik bulabiliyorlar ve bunu da acik acik gururla

sOylemekten de ¢cekinmiyorlar.

Yasayan bir grubun yiizyil dnce, artik hayatta olmayan insanlara yapilan barbarligin tazmina-
tin1 almaya galisiyor olmasi zaten hatali. Ama bu baskinin kurgu olmasi isi daha da kotiilesti-
riyor. Kadinlarin erkekler tarafindan baski altina alindig1 anlatis1 reddedilmeli ve oldukga se-
cici ve tarihi olarak yanlig bir anlati1 oldugu i¢in kabul edilmemeli. Aslinda, bu mit tarihi bir

baskinin degil, iki cinsiyetin sikayet etmeye yatkinlig1 arasindaki farkin bir 6rnegi.

Eglence Diinyasindaki Maskiilinite Boslugu: Asagidaki eglence diinyasi figiirlerine bir ba-
kin. Bu kisiler ancak 30 yas iistiinde iseniz size tanidik gelecektir. Biitiin bu kisiler 80lerde
cok meshurdu ve bazilart o 10 yilin iki tarafinda da varlardi. Hepsi birbirlerinden agikca farkli
tiplerdi. Ama aralarinda ortak bir nokta var — Hollywood bugiin bu adamlara denk ¢ok ¢ok az

karakter tiretiyor.

Bir zamanlar dizi ve film erkekleri

Bu karakterle ¢esitli idi ve miikemmellikten uzaklardi ama hepsi maskiilinitenin birer 6rnegi
idiler. Hepsi baska arketipleri temsil ediyorlardi, aile babasindan lidere, ¢apkinlardan, mace-
rac1 gezginlere ve koruyucu erkeklere. Hepsi farkli olmaktan ¢ok ayni idi. Zamanin erkek
cocuklarina rol modelleri idiler ki ¢ogunlukla ayn1 erkek ¢cocuga birden fazla karakter rol mo-
deli idi. Bill Cosby ve Mr. T gibi birbirinden ¢ok farkli karakterlerin hayran kitlesi biiyiik
oranda kesisirdi. Ayni sekilde Jean-Luc Picard ve maco erkek Randy Savage karakterlerinin

hayran kitlesinin kesistigi gibi.



Bu noktada, modern eglence diinyasindaki gururlu ve rol modeli maskiilin erkek kitligi daha
acikca goriindiigii i¢in, i¢inizde ¢oktan ugup gitmis bir zamana agit yakan bir bosluk hissedi-
yor olabilirsiniz. 80lerden Once, baska gesit bir maskiilinite vardi ama bugiin, maskiilinite dik-
kat ¢ekici bir sekilde yok. Erkeklere ya mayfa tipli kokugmuslar ya da efemine androjenler
gosteriliyor. Star Trek ve A-Takimi filmlerin devamlar1 ya da Rocky ve Indiana Jones gibi
serilerin son filmleri yapilmiyor degil. Ama yeni karakterler neredeler? Bosluk neden sadece
nostalji ile dolduruluyor? Jack Bauer gibi tek tiik 6rnekler, maskiilinitenin temizlenmesi gibi
daha biiyiik bir trende kars1 yeterli bir kars1 ¢ikis degil.

Modern eglence diinyasinda is adamlar1 kotii adamlar olarak gosterilirken kocalar ise hi¢ hata
yapmayan, gii¢lii karilarinin parmaginin ucunda olan salaklar olarak resmediliyorlar. Oprah
Winfrey’in platformu her zaman yanlis yapan kadinlara sempati yagmuru saglarken, biiyiik
adaletsizliklere ugrayan erkeklere deginilmiyor bile. Kadinlarin ayni ¢ikt1 ve ayni is icin er-
keklerden daha az para kazandig1 gibi absiirt sekilde yanlis feminist mitleri ya da aldatma ve
aile ici siddet sadece erkeklerin yaptig1 bir seymis gibi gosterilmesi sitcom diyaloglarina ve

hukuk dramalarina bile ilistiriliyor.

Biitiin bunlar kadinlara erkeklere saygisiz olmayi, karilara kocalarina tepeden bakmayi, kizlara
babalarinin 6nemini es gegmeyi 6gretiyor ve sonucta da bekar annelik (tabii ki vergi verenlerin
parasiyla) normallestiriliyor. Cogu bekar annenin kurban degil de erkeklerin kucagindan kuca-
gina atlarken umarsizca hamile kalan kadinlar olmasina ragmen. Bu ise, artan sayida geng erke-
gin babasiz biiylimesine ve dogal erkek davranislarinin yanhs, feminizasyonun normal oldugu-
nu 6grenmesine neden oluyor. Bu ayn1 zamanda, medyanin bekér anneligi ve “cougarlig1” (geng
erkek avcisi yash kadin) olduklart gibi kotii degil de normal gostermesinin de etkisiyle, kadin-

larin cinsel pazarin gercekleri konusunda kendilerini kandirmalarina neden oluyor.

Kadin ve Erkeklerin ilkel i¢ Giidiileri: Genetik arastirmalar gosteriyor ki, modern zaman-
lardan 6nce, kadinlarin yiizde 80’1 ¢ogalabilmis iken erkeklerin sadece yiizde 40’1 ¢ogalabil-
mis. Bundan ¢ikarilacak en bariz sonug, en tepedeki erkeklerin birden fazla kadini varken,
alttaki yiizde 60’1n hicbir ¢iftlesme sans1 yoktu. Kadinlar acik¢a tepedeki erkegi birden fazla
kadinla paylagsmaktan gocunmadilar ve ‘alfa’nin dort karisindan biri olmayi, ‘beta’nin hig
boéliinmeyen ilgisine tercih ettiler. Kadinlar i¢in ¢ekiciliklerine gore erkeklerin en tepe yilizde
20’sindeki erkekleri, ‘alfa’ erkek olarak tanimlayalim ve ortadaki yiizde 60’a da ‘beta’ erkek
diyelim. Dipteki ylizde 20’nin ise bu konuda bir fonksiyonu yok.

Goriller, sempanzeler ve ilkel insan kabileleri tizerindeki arastirmalar gosteriyor ki erkek, 6niine
gelenle yatan ve ¢ok esli cinsiyet. Bu, modern okuyucu i¢in siirpriz degil. Ama ayn1 arastirmalar
gosteriyor ki, kadinlar tek esli degil de hipergamikler. Baska deyisle, bir kadin belli bir zamanda
tek bir erkege ¢ekilmis olsa da, degisik erkeklerin statii ve servetleri dalgalandik¢a, kadinin ilgi-
si diististeki erkekten yiikselmekte olan erkege kayabilir. Alfa erkek saflarinda devir (saflardan

diisme — saflara girme) ¢ok fazla ve kadinlar da bunun siddetli bir sekilde farkindalar.
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Bu nedenle kadinlar tek esli iliskiye ilk girmek isteyen olmalarina ragmen iliskiden ilk ¢ikmak
isteyenlerdir. Bu dogru ya da yanlis degil, tamamen dogal. Yanlis olan, kadinlar1 evliligi boz-
dugu icin utandiran geleneksel baskilar tamamen kalkmis iken, bir erkegi sosyal ve kiiltiirel
baski ile utandirarak, ‘baglanmaktan korkmakla’ suglayarak ya da ‘Peter Pan Kompleksi’ gibi
uyduruk seylerle evlenmeye zorlamaktir. Bosanmalarin ylizde 90’1 kadinlar tarafindan basla-
tilmasina ragmen. Dahasi, bir kadin baglilig1 yokettiginde, cocuklar biiyiik zarar goriirler ve
kadin simdi ve gelecekte terk ettigi erkekten para talep eder. Evlenmeyi reddeden bir erkek ne
masum kiiciiklere zarar veriyor ne de yillarca bir kadina para 6demek zorunda kaliyor. Bu

absiirt ¢ifte standardin, topluma gozle gériinmeyen ama biiyiik zararlar var.

‘Beta’ erkekleri, kendilerini idare edecek kadarindan ¢ok daha fazlasini iiretmeye tesvik et-
mek ve ayni zamanda kadinlarin hipergami diirtiisiinii kontrol altinda tutarak ¢ocuklarin biyo-
lojik babalarindan kopmamasini saglamak i¢in, tiim ana dinler, iki cinsiyetin birbirleri ile ya-
pic1 bir sekilde beraber olmasini zorlayan ve ilkel diirtiileri cezalandiran bir kurum ingaa et-
miglerdir. Bu kurumun adi “evliliktir. Tek esli evliligi dayatan toplumlar, tiim beta erkekle-
rin es sahibi olmasini garantileyerek, modern zaman oncesi liretken olmak i¢in higbir moti-
vasyonlar1 olmayan bu erkekleri liretken olmaya tesvik etmislerdir. Bunun karsiliginda da
kadinlar kendilerine kaynak saglayacak, koruyacak bir erkek ve ¢ogunlukla yoksulluga mah-
kiim evlenmemis kadinlardan daha yiiksek sosyal statii kazanirlar. Biitiin bir insan niifusuna

uygulandiginda, bu sisteme “uygarlik” denir.

Bu formiilii ¢ok az sapma ile uygulayan biitiin toplumlar biiyiik basarilar gosterip ylizyillarca
ayakta kaldilar. Tek esli iliskinin ¢esitli insan topluluklarinda nasil benzer dogaya sahip ol-
duklart oldukga carpict bir gercek. Bu formiilden sapan toplumlar, hizlica yokedildiler. Cins-
ler arasindaki bu ‘anlasma’ beta erkekler, 35 yasinin tstiindeki kadinlar ve ¢ocuklar igin ol-
dukca avantajli olsa da, alfa erkeklerin ve 35 yas alt1 kadinlarin (ilkine gore sayica ¢ok az bir
topluluk) aktivitelerini sinirlandirdi. Bunun tersi olan uygarlik 6ncesi toplumda, alfa erkekle-
rin 3 ya da daha fazla kadin1 kapatmasi, yaslanani atip daha gencini almasi ve bu arada beta
erkek yiginlarinin az sayida arta kalan / yasl kadin i¢in birbirini yemesi olduk¢a kaotik ve
istikrarsizdi. Beta erkekleri saldirgan ve iiretimsiz birakan bu sistemde, alfa erkekleri tarafin-
dan ¢ope atilan anneleri de ser sefil bir hayata mahkim ediyordu. Sonug olarak, geleneksel

uygarlik kontrollerini kaldirirsaniz, erkeklere ve kadinlara ne olur?

4 Canavar Diidiigii: Birbiri ile alakasiz dort giic, erkek ve kadinlarin biyolojik realiteleri
iizerine insa edilmis olan uygarligin dengelerini, ayn1 anda sallamaya basladilar. Bagkalar1 da
4 alarm konseptini daha 6nce yazdi ama ben 4 Canavar Diidiigiiniin biraz degisik bir versiyo-

nunu segecegim:
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1) Kolay Dogum Kontrolii (prezervatif, dogum kontrol hapi ve kiirtaj) : Gegmiste, ¢ok
cok az kadinin birden fazla cinsel partneri olurdu zira evlenmeden ¢ocuk sahibi olmak bir
kadin1 sefalete ve toplum tarafindan dislanmaya iterdi. Dogum kontrol yontemleri, kadinlar

hipergami diirtiilerini yasayabilmelerini imkanh kildu.

2) Kusura dayanmayan bosanma, mal paylasim ve nafaka: Gecmiste, kocasindan ayril-
mak isteyen kadin, kocasinin kusurunu kanitlamak zorunda idi. Bugiin yasalar degiste ve ka-
dinlar kocalarin1 herhangi bir neden gostermeden bosayabiliyorlar ama ayni zamanda onlar-
dan yillarca nafaka almaya hak kazaniyorlar. Bu, yikimi tesvik ediyor zira kadmlarin kendi

sorumsuz davranislarinin bedelini erkeklere ve gocuklara yikmalarina olanak sagliyor.

3) Kadinlarin ekonomik bagimsizhigi: Feministler her ne kadar bunun kendi yogun calis-
malar1 sayesinde oldugunu iddia ederlerse etsinler, kadinlar1 ev islerinden 6zgiirlesip onlari is
giicline girebilir hale getiren asil giicler elektrikli siipiirge, camagir makinesi, firin gibi icatlar.
Bu icatlar, eskiden koca birgiin alan isleri bir saat veya alti bir siireye sikistirdr. Isgiicii arz
fazlas1 maaslar diisiiriip yeni tiiketiciler yaratirken, kadinlarin isgiiciine katilimina karst tek
bir organize erkek direnisi bile olmad1 (Cin’de vergiler, kadin verimliligini arttiracak sekilde
toplandi). Ama kadinlarin evlenmesi i¢in dnemli nedenlerden biri olan finansal destek, eskisi

gibi gerekli olmamaya bagladi.

Kadinlarn isgiliciine katilimi bir toplum i¢in genellikle olumlu bir gelisme ve bu eger eski
toprak feministlerin gercekten hedefledigi gibi tamamen hakedis iizerin ise bunu ilk 6vecek
kisi de benim. Ne yazik ki, bunun su an biiyiik kismi, erkeklerden kadinlara kaynak transferi

dayatan yozlagmis politik lobi.

4) Kadin-merkezli sosyal miihendislik: Kadin yanlis1 bosanma kanunlarinin iistiinde ve
otesinde olan diger devlet miidahaleleri: bekér anneligin siibvanse edilmesi, kadinlara yonelik
siddeti kriminalize ederken ayni oranda olmasina ragmen kadin siddetine maruz kalan erkek-
ler i¢in hicbir sey yapmayan yasalar ve kadinlara erkeklere istedikleri su¢lamay1 yaparken

erkeklere hemen hemen hi¢ savunma hakki vermeyen cinsel taciz yasalari.

Bu dort kuvvet kadinlara, daha 6nce esi benzeri goriilmeyen bir giic verdi. Teknoloji kadinlara
istedikleri kariyere sahip olma ve Oniine gelenle yatma sans1 verdi. Feminist yasalar, kadinlari
kendi hatalarinin sonuglarindan koruma konusunda ¢ok 1yi is ¢ikardilar. Kadinlar bugiin alfa
erkeklerin pesinde kosup bunun masraflarin1 karsiliginda bir sey vermeden betalara 6detebile-
cekleri hipergami iitopyasina hi¢c olmadiklar1 kadar yakinlar. Kadinlar1 geleneksel sorumlu-
luklarindan 6zgiirlestiren biitiin yeni ozgiirliiklere ragmen, erkeklerin hala geleneksel sorum-

luluklarina bagli kalmasi bekleniyor.

Evlilik 2.0: Bat1 toplumlarindan Ortadogu ve Asya’ya tiim ¢alisan toplumlarda evlilik, top-
lumun temel direklerinden biri olarak kabul edilir. Evlilik toplumun saglikli isleyisi i¢cin bu

kadar 6nemli ise, Bat1 su an intihar yolunda ilerliyor.
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Daha once, evliligin neden varolduguna degindik ama evlilik kurumunu devam ettiren ve
amaglarina uygun isleyisini saglayan faktorler de ayni sekilde 6nemli. Daha ¢ok uzak olma-

yan bir gegmise kadar evlilik kurumunun calisiyor olma sebepleri sunlardi:

1) insanlar 20 yasinda evleniyor ve 50 yasinda &liiyordu. Insanlar evlendiklerinde bakirdiler
ve kadinlar 20li yaslarini 3 ya da daha fazla ¢ocuga bakarak gegiriyorlardi. Kadinlar giizellik-
lerini evliligin ilk 15 yilinda koruyorlardi ve bugiiniin abur cuburu olmadigi i¢in ince kalabili-
yorlardi. Bu konsept, giinlimiiziin 10+ cinsel partnerden sonra 34 yasinda evlenen ve evlenir
evlenmez sismanlik kiyameti diyebilecegimiz bir olayla kozasindan pdrtleyen modern sehirli
kadini konseptinden oldukga farkli.

2) Geng erkeklerin 10 — 20%sinin savas meydanlarinda ya da tehlikeli islerde ¢alisirken 6lme-
si normaldi. Bu nedenle 20 — 40 yas grubunda her zaman erkeklerden ¢ok daha fazla kadin
vardi ve bu nedenle de her kadin evlenemiyordu. Dullar ¢ok géz Oniinde, yoksulluk ve sug
kurbani olmaya yatkin idiler. Bu nedenle, eli ayagi tutan bir erkekle evlenebilen bir kadinlar,
evlenemeyen ve hayatta kalmak igin zor sartlarda ¢alisan kadinlara gore ne kadar sanslh ol-

duklarini bilirlerdi ve bu nedenle de evliliklerine saygi gosterirlerdi.

3) Dogum kontrol yontemlerinin icadindan once, kadinin 6niine gelenle yatmasi ¢ok biiyilik
bir hamilelik riski ve sonucunda yoksulluk ve diisiik sosyal statii tehlikesi tasiyordu. Bir kadi-
nin, kendisi de diisiik sosyal statiilii bir meslek olan fahiselik yapmadig siirece hayat boyu 2 —

3 cinsel partnerden fazlasina sahip olmasi neredeyse imkansiz idi.

4) Bosanma kadin i¢in hem sosyal dislanma hem de finansal kayip demekti. Kadinin bosanma
sonras1 yeniden evlenme sansi ¢ok diisliktii. Dinsel kurumlar, kabileler ve daha genis sosyal
giicler, kadinlarin evliliklerine bagli kalmalarini saglayan baski unsurlari idiler ve sirf sikildig

i¢cin bosanmak goriilmemis bir sey idi.

Bugiin ise tiim bu faktdrler ortadan kalkmis durumda. Bu kismen 1iyi gii¢lerin (ekonomik ge-
lisme ve beta erkekler tarafindan icat edilen teknolojiler) ama kismen de topluma ciddi zarar

veren yapay semalarin sonucu.

Bir kere evliligin kendisi sadece yakin akraba ve arkadaslarin katildigi resmi bir merasim ol-
maktan ¢ikip kadinin zevki i¢in talihsiz erkek tarafindan finanse edilen bir gosterisli tiiketim
fantezisine donlismiis vaziyette. Evlilik yiiziigiiniin kendisi siilale i¢inde nesilden nesile akta-
rilan bir aile yadigar iken bugiin gelin bir kataloga bakip, erkegin iki aylik maasini birakarak
almasi beklenen bir sey. Kadinin bir sekilde evlilige ikna edilmesi i¢in simartilmasi gerektigi
varsayiminin kendisi, biyolojik gercekliklerden kaynaklanan ylizyillarin geleneginin tam kar-
sitt ve Amerikan erkeklerinin nasil birer zayif siinepeye doniistiiklerinin kaniti. Baz1 Dogu
kiiltiirlerinde, bugiin bile gelinin babasinin diigiin masraflarin1 6demesi ve tiim diigilin altinla-
rinin gelinin ailesi tarafindan damadin ailesine verilmesi gelenegi var. Bunun sebebi, damadin

ailesinin gelinin son anda diigiinden vazge¢cmesi ya da evde ilk stresi goriince kagmasi (yine



yaygin bir kadin tepkisi) gibi olabilecek sorumsuz davraniglarina karsi giivenlik senedi olma-
s1. Hindistan kiiltliriiniin neden erkekleri degil de kadinlar1 bu kadar baski altinda tuttugunu
merak edenlere: bazi topluluklarda erkekleri baski altinda tutmak denendi ama bu toplumlar
hizla yokolup unutuldular. Bir uygarligin hayatta kalabilmesi i¢in evliligin erkek i¢in cazibeli
bir sey haline getirilmesi gerektigi gercekliginden kagis yok. Bazi durumlarda kadina yonelik
santaj ve siddet oldu tabii ki. Ama son tahlilde, bu gelenekler insan davranisinin gergeklikleri
gozlemlenerek olusturulmus yapilar. Hindistan uygarligi 5,000 sene, akla gelebilecek tiim
saldirilara ragmen, bu gelenekler sayesinde hayatta kaldi. Daha yakin zamana kadar Hiristiyan
diinyas1 da, bireylerin davraniglarini yikici eylemlerden uzak tutacak, bunlarin dengi meka-
nizmalara sahipti. Fakat eger evlilik gelinin canavarlasan narsisizminin karnavali haline gelir-

se, bosanma mekanizmalar1 daha fazla felaket halini alir.

Bir sirket ile ¢alisan1 arasindaki kontrat, her ikisi tarafindan da istege bagli olarak her an iptal
edilebilir. Ama birkag¢ haftalik tazminat yerine, igverenin ig¢iye yasal olarak 20 sene boyunca
maas 6demek zorunda birakildigini diisiiniin. Isverenin ne yapip yapmadigindan bagimsiz
olarak, CEO i¢in hayat boyu bir mahkimiyet. Bunun {istiine bir de is¢inin en kiigiik tatminsiz-
likte, bu sekilde isten ayrilmasinin tesvik edildigi bir kiiltiir diigiiniin. Boyle bir is modeli ha-
yatta kalabilir mi? Kim bdyle bir durumda patron olmak ister? Is¢i calistirmak bu kadar riskli
iken igyeri bu sartlarda faaliyete gegip deger tiretebilir mi? Okumaya devam ederken bu soru-

lar1 aklinizda tutun.

Neden bosanmalarin 70 — 90%si kadin tarafindan baslatiliyor (kadinlar bosanmalarin yiizde
701ni baslatiyor iken diger yiizde 20’de erkegin kadinin aldatmasi veya siddet uygulamasi nede-
niyle baslattigi bosanmalar)? Kadinlar her zaman hipergamik oldular ve ¢ogu da her zaman arzu
duymadiklar beta erkekler ile evlilerdi. Ne degisti de bu bosanma oranlarina ulastik?

Bosanma avukatlari, diger profesyoneller gibi, isleri i¢in 1yi sartlarin pesinde kosacaklardir.
Avukat1 6rnegin miithendisten ya da satiscidan farkli kilan ise a) segmenleri ve anayasay1 es
gegerek sistemi degistirmek ve daha fazla para kazanmak i¢in nasil lobi yapacaklarini bilme-
leri ve b) onlarin ¢ikarina olan seylerin genel olarak toplum orgiisiine, 6zellikle ¢ocuklara ¢ok
zararl1 olmasi. Erkeklerin yiizde 90min yokedilmesi gerektigini acik¢a ifade eden kin dolu

“feministler” ile kol kola girdiklerinde ise sonug felaket olur.

Kusura dayanmayan bosanma konsepti kendi basina adaletsiz olmayabilir. Mal paylasimi ve
nafaka da kocanin ciddi suglu oldugu durumlarda adaletli olabilir. Ama kusura dayanmayan
bosanma ve mal paylasimi / nafaka konseptlerini birlestirdiginizde, insafsizca suiistimale
acik, oldukga adaletsiz bir ucube elde edersiniz. Kadinin (hicbir sebep olmamasina ragmen)
caninin istedigi zaman bosanmasi ve erkegin bosanmak istememesine ragmen yine de kadina
yillarca nafaka 6demesi adaletsizliktir ve higbir ileri demokraside olmamasi gereken bir sey-
dir. Aslinda erkekler kadin aldatsa bile kadina nafaka 6demek zorunda kaliyorlar hatta muh-

temelen kadmin psikiyatri masraflarin1 bile karsiliyorlar. Feministlerin kadinlarin bosanma
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stirecinde ac1 c¢ektiklerine dair ortaya attiklar1 diizmece iddialar, kadinin bosanmay1 baslatan
kisi oldugu gergegini perdelemek i¢in varlar. Nafaka savunuculari, bosanmak isteyen kadinin
hayat standartlarinin diismemesi gerektiginde 1srar ediyorlar ama nedense koca bosanmak
istememis bile olsa bosanma sonrasi erkegin hayat standartlarinin diigmesi kabul edilebilir bir
sey. Kadinlarin kusura dayali olmayan bosanmada nafaka hakettigini sdylemenin, kadin —
erkek esitligi soylemine karsi oldugunu sdyleyecegim. Bir kadin esitlik iddia ederken ayni
zamanda nafakay1 nasil hakeder? Nadir durumlarda yiliksek maasli kadinlarin eski kocalarina
nafaka 6demesi miimkiin ama bu sadece 4% ve 96% erkek nafaka 6diiyor. Fakat gercekte isler
bundan da kotii, ¢ok daha kotii.

Kadin sirf cani sikildi diye bosansa bile, cocuklarin velayeti kadina veriliyor. Bu durum, ka-
din ve erkeklerin esitligi istediklerini iddia eden feministlerin ikiyiizliliigiinii ortaya koyuyor.
Dahasi erkegin gergekte gerekli olandan ¢ok daha yiiksek hesaplanan istirak nafakasi 6demesi
gerekiyor ve kadmin bu paranin ¢ocuk icin harcandigini ispatlamasi da gerekmiyor. Istirak
nafakasinin evlilik so6zlesmesi ile onceden sabitlenmesi de miimkiin degil. Burada mantik
“cocugun bosanma ile hayat standartlarinda diisiis yasamamasi gerekliligi” ama ¢ocugun ve-
layeti annede oldugu i¢in aslinda bu feministlerin kadinin da alttan alta finansal bakimini er-
kege odettigi bir kanun. Yani erkek bosanmak istemese bile ¢ocugunu kaybediyor, maasinin

cogunu kaybediyor. Ama bu bile en kotii senaryo degil.

Senator Bill Bradley tarafindan 1986 yilinda hazirlanan Bradley Kanunu, zaten yiiksek istirak
nafakasi 6deyen erkeklerin acimasizca peslerine diiserek, islerini bile kaybetseler eger 6deme
yapamazlarsa pasaportlarina el koyduruyor ve onlar1 hapse attirtyor. Diizmece “beles¢i baba-
lar” (deadbeat dads) medya kampanyalari ile feministler, kadinlarin sugu olmayan kocalarini
bosayarak evlilikleri ve cocugun iki ebeveyn ile yasama sansinmi bitirenler oldugu, oldukca
yiiksek nafaka ve ¢ogu cocugun eline gegmeyen istirak nafakalar istedikleri ve bu adamlarin
hapis tehdidi altinda yasadiklar1 gercegini perdeliyorlar. Yani yasal siirecte ¢ocuklar, kadina
ekstra nafaka geliri elde etmek iizere rehin tutuluyor. Cok katmanli bir kotiiliikten bahsediyo-
ruz. “Ama biitiin bunlar ¢ocuklarin 1yiligi i¢in” sahtekar taktikleri, cocuklarin para yolmak
icin rehin alinmalari ile ilgili tiim sorular1 engellemek i¢in kullaniliyor. Ve bosanmay1 segen

ebeveynin ¢ocuklarin iyiligine oncelik vermedigi gergegini kapatmaya calisiyor.

Bugiin hepsi namuslu birer vatandas olan orta sinif erkekler, kendi isteklerinin aksine bosan-
mak zorunda kalmis, ¢ocuklarini kaybetmis, ¢cocuklar1 i¢in adi altinda bazilarin1 arabalarinda
ya da akrabalarinda yasamaya zorlayacak kadar yiiksek nafaka Odiiyorlar, islerini kaybedip
de paralar1 biterse hapse giriyorlar. Amerikan erkeklerinin sadece 10 — 30%si gelirlerinin
ylizde 70’inin veya daha fazlasinin hapishane tehdidi ile ellerinden alindig: sartlarda yasarsa,
bu erkeklerin yeni is kurmak ve yeni teknoloji ve siirecler icat etmek i¢in hicbir tesvik primi
kalmaz. Erkeklerin 10 — 30%sinin boyle kosteklenmesi ekonomi i¢in iyi olamaz ve bu durum,
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bugiinkii ekonomik problemlere illa ki katk1 yapiyor. Bunun 21. yiizyil kdleligi oldugunu soy-
lemeye gerek yok. Bazen, ¢ocuklar biyolojik olarak kendinin olmasa bile.

Su tek sayfalik sitede, erkegin yasal evlilik sozlesmesi altina girerse, cocuklar1 kaybetmezse
bile maruz kalabilecegi acimasiz zorbaliklarla ilgili ¢ok daha fazla link var. Bir zamanlar top-
lumun temeli olan, hem erkege hem de kadina fayda saglayan geleneksel kurum; feministle-
rin, bosanma avukatlarinin, solcularin seytani kurcalamalari ile sok edici derecede esitliksiz,
erkegin resmi olarak ikinci sinif vatandas sayildig1 ve bir siirii sadist riske maruz kaldig bir
anlagmaya doniistii. Bu nedenle, asil sozlesme degisikliklerle taninmaz hale getirildigi i¢in
artik evlilik kelimesi bile kullanilmamali. Bosanma siirecindeki erkekler arasindaki intihar
orani ylizde 20lerde seyrediyor ve hepimiz intihar etmis ya da evli kalmayi istedigi halde in-
sanlik dis1 davranisla karsilastigindan intihar etmeyi ciddi ciddi diistindiigiinii sdyleyen bir
erkek taniyoruz. Bunun Amerikan Anayasasini bir¢ok seviyede ihlal eden bir sey oldugunu
soylemeye gerek yok. Bu ayn1 zamanda, 6zgiirliik ve liberallik ile 6viinen bir ileri demokrasi-
nin degerlerine de aykirt. Amerika sinirlari iginde isleyen ama Amerikan Anayasasindan muaf
bir sekilde fiilen faaliyet gosteren, erkegi Kuzey Kore standartlarinda korkungluklara maruz
birakan (bosanmak, ¢ocuklarindan ayrilmak, isini kaybetmek istemese de) zorba bir solcu

golge devlet var. Durumdan bi haber her erkek bu golge devletin i¢ine emilebilir.

Iki ebeveynli ailelerin ileri uygarligin devami i¢in énemli olduguna inanan herkesin, son ¢ey-
rek yiizyilda, bosanma avukatlari, mahkeme bilirkisileri ve ‘feminist’ organizasyonlarin ciro-
larindaki patlamaya odaklanmasi lazim. Bati toplumu hayatta kalacak ise, bu cirolarin bu-
giinkil seviyelerinin 10°da birine, eger Amerikan Anayasasina aykiri yanlari kaldirilirsa olma-

s1 gereken seviyeye, kirpilmasi lazim.

Daha sonra tartisacagimiz gibi evlilik artik “kadin” yoldasligina agilan bir kap1 degil. Bu nedenle,
bir Gelecekgi (Futurist) olarak, bugiin aldig1 acayip parodi hali ile Amerika, Ingiltere, Kanada ve
Avustralya’da yasayan higbir geng erkege evliligi 6neremem. Bu erkeklerin finansal durumlarini,

duygularini1 ve hayat standartlarin1t mahvedebilecek, kontrolii disinda ¢ok fazla sey var.

En azindan, bir erkek ¢ocuk sahibi olmanin hayatindaki en 6nemli amag¢ olduguna emin olma-
lidir. Eger boyle degilse, bu anlagsmaya girmek i¢in yeterli nedeni yoktur. Eger bu amacta
emin ise, bosanmis birkac erkekle yasalar1 ve erkeklere yonelik kotii davranislart konusarak
ve birka¢ bosanma durusmasina girerek arastirma yapmalidir. Bu bilgileri edindikten sonra
eger hala riski almak istiyor ise, sadece su 3 sart yerine geldiginde evlenmeli. Bu sartlarin hig

biri diger ikisi yerine ge¢mez:
1) Kadin sizinle ayn1 ya da daha fazla kazanmali.

2) Her iki tarafinda avukati esliginde yapilan saglam bir evlilik anlasmasi. (Fakat bu sizi bo-
sanmanin en kétii boliimii olan ve kadiin gizlice nafaka aldigi istirak nafakasindan ve hapis

tehlikesinden koruyamayacaktir.)
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3)Bastan Cikarma Sanatinda (Oyun) ustalasmis olmalisiniz ve karmnizla iliskinizi pek ¢aba

harcamadan yonetebiliyorsunuz. Bu bile uzun is. Buna ileride deginecegiz.

Risk hala biiyiik ama bu sartlar ile bir sekilde riski azaltabilirsiniz. Eger evlilik bir erkek i¢in
cok onemli ise, gelismekte olan bir iilkede yasamay1 diisiinmeli. Bosanmay1 da hesaba katar-

san bu iilkelerde Amerika’dakinden daha iyi yasam kosullarinda yasayacaktir.
Tekrar etmek gerekirse, Evlilik 1.0 ve Evlilik 2.0 arasindaki farklar sunlar:

a) Terk edilen esin daha fazla kazandig1 durumda, bosanmay1 istemese de, siddet gorse de,
aldatilsa da 6demesi gereken kusura dayali olmayan bosanma ve nafaka. Bazi istisna durum-

larda yiiksek gelirli kadinlar da bu tuzaga diistiyorlar.

b) Kadinlarin eskinin 0 — 1 partnerinden farkli olarak artik 5 ya da daha fazla cinsel partner-

den sonra evlenmesi. Bu kadinin kocasi ile es bag1 (pair bonding) kurmasini zorlastirtyor.

c¢) Kadinlarin Evlilik 1.0’da oldugu gibi en giizel olduklari yaslarin 10 ya da daha fazla senesi
kalmigken degil de sadece birkag yil kaldiginda evlenmesi.

d) Cocugun velayetinin neredeyse higbir zaman erkege verilmemesi ve erkegin kusuru olma-

masina ragmen ¢ocugu kaybetmesi.

Geleneksel kiiltiirler evliligi dyle titiz bir heyecanla pazarliyorlar ki bugiin bir¢ok insan gele-
neksel gergeklerin artik gegerli olup olmadigini sorgulamaya cesaret bile edemiyorlar. Evlili-
gin bugiin eskiden oldugu konsepte benzeyip benzemedigi konusunun yiizeyini kazisaniz bile
diismanca bir tepki ile karsilasiyorsunuz. Kendilerinin bile agiklayamadigi sebeplerle kadimnlar-
dan sadist sosyal muhafazakarlara ve erkegin kendi ebeveynlerine kadar herkes erkege baski
yaparak ve onu utandirarak evlilige zorluyor. Ya da karisi kendisini sebep gostermeden ve ken-
di rizas1 olmadan bosadiginda karsilastigi korkung derecede esitliksiz ve dikkatlice yaratilmig
yasalarin ne oldugunu anlamaya bile ¢alismadan, erkegin evlilik sdzlesmesi yapmak istemesini
lanetliyorlar. Ama durumun farkinda olan ve kendini korumak isteyen bazi erkekler, evlilikten
kaciniyorlar. Bir¢ok kaynaga gore, erkeklerin yiizde 22’si evlenmemeye karar vermis durumda.

Erkeklerin sadece yiizde 20sinin evliligi cazip bulmadigi bir topluma ne olur?

Kadinlar, erkeklerden ¢ok daha fazla evlilige ilgilidir. Arz — talep dengesinin basit mantiginin
bize soyledigi su: kurumsal, tekesli evliligin siirdiiriilebilir olmas1 i¢in, erkeklerin en az yilizde
80’inin evlenmeye istekli olmasi lazimdir. Erkek katiliminin yiizde 80’in altina diistiigii du-
rumda, biitiin kadinlarin bas1 derttedir zira artik her 80 erkek i¢in rekabet eden 100 kadin var-
dir. Bu durum, kadinlarin erkeklere gore daha hizli yaslandig1 ve dogurganliklarini hizla kay-
bettikleri gercegi ile beraber daha da vahimlesir. Boyle bir durum, bekar kadin niifusu iizerin-
de ciddi stres yaratir. Eskiden, gen¢ kadinin annesi ve neneleri giizelligin gegici oldugunu, en
bastan cikarict erkegin en 1yi koca aday1 olmadigini bilir ve kizin uzun siire stabil bir koca
olabilecek geng bir erkekle evlenmesini garantilerlerdi. Simdi ise feminizm yiiziinden, bu reh-

berlik gen¢ kadinlarin hayatindan ¢ikarilmis durumda ve gen¢ kadinlar kendi cinsel hayatlar
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i¢in kot birer kaptanlar. Gilizelliklerinin yere ¢akildigi 34 — 36 yasina kadar alfa erkeklerin pe-
sinde kostuktan sonra eskiden reddetmeye alistiklar1 beta erkekler tarafindan bile gérmezden
geliniyorlar. Kadmin kismetindeki bu ani ¢akilma, Road Runner ve Cakal an1 olarak biliniyor.

Kadinlarin ge¢gmiste ugurumdan bu sekilde diismemeleri i¢in bir siirii giivenlik ag1 vardi.
Road Runner ve Cakal Ani

‘Feminist’ medyanin, biyolojik gerceklikler nedeniyle hi¢bir zaman ana akim olamayacak
“geng erkek avcisi (yasl) kadin” konseptini normallestirme gayreti de bu yenilgiyi sanki iste-
nen sonu¢mus gibi paketleme ¢abasindan bagka bir sey degil. Kadinlar ¢ok fazla sayida cinsel
partnere sahip olmanin onlar i¢in negatif bir sey sayilmamasi gerektigini iddia etseler de bu
ikiytizliiliikten bagka bir sey degil. Karmasik cinsel ge¢cmis bir kadinin aleyhinedir. Ayni du-
rum bir erkegin lehine ¢alissa da. Bunun nedeni iki cinsiyetin birbirinden farkli olan dogal
cinsel ¢ekicilik mekanizmalaridir. Bir bilgenin zamaninda dedigi gibi, “bircok kapiy1 agabilen
bir anahtar, degerli bir anahtardir. Birgok anahtar tarafindan agilabilen bir kilit ise, ige yara-

maz bir kilittir.”

Buradaki biiyiik ironi su : “feminizm”, kadinlarin hayatin1 iyilestirmek yerine, Roadrunner ve
Cakal ani ile karsilagsmalarin1 engelleyecek anne ve anneanne rehberligini ellerinden alarak
giivenlik aglarini ortadan kaldirdi. Bu nedenle feminizm, ortalama bir kadin1 bir alanda daha
tehlikeye atti.

Oyun ( Ogrenilmis Cekicilik ve Bastan Cikarma) : 4 Canavar Diidiigii ve feministlerin
beta erkekleri tikamak / engellemek i¢in kurumsallastirdig1 yasal degisiklikler, erkeklerin da-
ha da zorlasan (cinsel) pazara adapte olmak icin, kendi arzu beklentilerini bile asan teknik ve
stratejiler icat ettikleri bir ortam yaratti. Bu, kendi basina oyunbozan bir teknoloji. Hepimiz
yakisikli veya zengin olmadigi halde kadinlarla hayran edecek sekilde basarili bir erkek bili-
riz. Bu erkegin, kadinlar konusunda ortalama bir erkege sihirbazlik gibi goriinen dogal bir

yetenegi vardir. Peki, nedir bu erkegin sirr1?

Buglinkii statiikonun devaminda ¢ikar1 oldugu i¢in aleyhte konusanlar, “Oyun™u bile bile yan-
l1is tanitmak i¢in vargiicleri ile ¢alisiyorlar. Bu alanda bolca bulunan sarlatan saticilar da bu

yanlis tanimlamaya yardimci oluyor. Ama Oyunun tanimi su :

“Erkegi kadina ¢ekici yapan ozellikler, pratikle geligsen, 6grenilebilir yeteneklerdir. Bir erkek
bu yetenekleri 6grendigi zaman, bu alanda dogal yetenegi olan bir erkekten ayirt edilemez.
Bir kez 6grendikten sonra bir erkegin bu yetenekleri saglam bir iliski ya da bir siirii kisa siire-
li iliski icin kullanmasi, kendi takdiridir.”

Konu buraya sigdiramayacak kadar genis ama 6zetlersek, internet erkek topluluklarmin sahada
test edilmis ve gelistirilmis bilgi parcaciklarini paylasabilmesine olanak sagladi (6rnegin bir
erkek gilindiiz kadinlara yiiriime konusunda uzman, digeri adim — adim cinsel bastan ¢ikarmada

uzman, yine bir digeri de kalic1 agk yaratmada uzman, vs ...). Kolektif bilgi biiyiidii ve evrim
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gecirdi ve degisik “Oyun” akimlarini 6greten biiyiik bir endiistri ortaya ¢ikti. Konsepti anlayabi-
len (azinlik) ve anladiktan sonra 6grenme egrisinin bir pargasi olarak maruz kaldiklar1 redde-
dilme yagmuru altinda kisiliklerini yeniden insaa eden erkekler (daha da kiiglik bir azinlik),
erkeklerin ¢ogundan daha fazla ¢ekici hale gelerek konseptin ¢ok¢a ekmegini yediler. Her ne
kadar medya daha ¢ok ‘pick-up artist’ (PUA) uygulamasini gosterse de, prensipler uzun siireli
ve tek esli iliski yiiriiten erkekle igin de esit derecede degerli. Suradan Charlotte Allen’in The
Weekly Standard’da yayinlanan ve Oyun”a adanan yazisina bakabilirsiniz.

Bu bilgi kiilliyatindan 6grenebileceginiz en énemli bilgilerden biri de mantiga ters gelen su
ifsa: kadinlarin bir erkegin yapmasi gerektigini soyledigi seyler, genellikle erkege basar1 geti-
recek seylerin tam tersidir. Ornegin muhtag, (sevgi) dilenen, memnun etmek icin var olan
erkek davranisi, erkeklerin yapmasi gerekenin tam tersi. Burada dominant, alayci, eglenen
ama ayni zamanda iddiali olmak en optimum kisilik. Ayn1 derecede degerli bir baska ders ise
bir kadinin sdyledigi kelimeleri asla oldugu gibi anlamamaktir. Kadinin sdylediklerinin ¢ogu
“test”tir ve erkek “alfa” kisiligini kormalidir. Kadin burada aslinda erkegin istegine boyun
egmemesini ummaktadir. Ayn1 sekilde, itaat etmeyen her erkegi “kadin diismani” olarak yaf-
talayan feminist Pavlov kopegi refleksi de ciddiye alinmamalidir. Bu tiir utandirma dili, kadi-
n1 hesap vermekten ve sorumluluktan muaf tutmak i¢in vardir. Cok c¢ok fazla erkek bu haka-

retleri ciddiye alarak erkek haklariin ve itibarinin bes paralik olmasina izin veriyor.

Oyunun temellerini igsellestirme basarisi, Maslov Hiyerarsisinin en tepesinde, saglam bir ka-
liplarin disinda diisiinme yetenegi gerektiriyor. Benim tecriibeme gore ise erkeklerin yiizde
801 ve kadinlarin yiizde 99.9’u, Oyun yeteneklerinin neden degerli ve efektif oldugunu anla-
yacak kapasitede degiller. Birgok kadin ve birkag¢ hastalikli erkek, gercekten ne oldugunu,
hem erkek hem de kadinlar i¢in faydalarin1 az da olsa anlamadan Oyunu lanetliyorlar. Oyun
hakkinda bildiklerini sandiklar1 seylerin ¢ogu ise kendi temel arastirma eksikliginin ve kisisel

zayifliklarinin sonucu.

Bu materyali 6grenmek isteyenlerin hi¢ ¢ignememesi gereken bir kural var. Bu bilgilerin etik
bir sekilde kullanilmasinin ve kadinlarla karsilikli doyum igeren iliskiler i¢in kullanilmasinin
cok 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Kadinlar1 hor kullanmak ahlak dis1 bir sey, onlar sayisiz
hor kullanmis olsa bile. Bir erkekler, kadinlar yapmiyor olsa bile yiiksek yolu se¢meliyiz, bu

benim inancim. Eger Oyunu varsa 1yi ¢cocuklar da birinci olabilir.

Kontrolsiiz Erkek Diismanhg ve Yansitma Olarak ‘Feminizm’ : insan etkilesiminin altin
kurali, bir kisi ya da grubu soyledikleri degil yaptiklar ile degerlendirmektir. ‘Feminist’lerin
yaptiklari, kadinlara geride kaldiklar1 birka¢ alanda esitlik saglamak iken kadinlarin avantajl
olduklar1 oldukga fazla sayidaki alan1 saklamak (yargi sistemi, ise alimlar, hastaneye yatis
kotalari, medya imaj1, sosyal ortam) olan ideolojilerini agiga cikariyor. Feministler, artan
oranda komiklesen kadinlarin baski altinda oldugu sdylemlerini desteklemek icin bir siirii

saibeli istatistigi de piyasaya siirlip duruyorlar.
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Bir zamanlar, feministlerin kadinlara oy hakk1 verilmesi, esit egitim olanaklar1 ve kadinlara is
olanaklarimi agmak gibi kutlu amaclari vardi. Ama bu amaglara ulasilip asildiktan sonra,
aktivistler kendilerine ihtiya¢ kalmadigini kabul etmek istemediler. Bugiin bu aktivistler,
yilmadan ve acimasizca, erkeklere karsi kiistah¢a ayrimcilik yasalari ¢ikarmak igin calistyor-
lar (bunlarin anayasaya aykiri ve diipediiz zalim yasalar oldugunu sdylemeye gerek yok).
Bununla da tatmin olmayarak, kocalarin ve babalarin rollerini degersizlestirmek ve onlarin

yerine vergi verenlerin parasin1 koymak i¢in sosyal program lobisi yapiyorlar.

Giliniimiiz, ‘magdur edebiyati’nin para ettigi bir devir oldugundan, giiya ezilenlerin ezenleri
icin sdylediklerinin, ezenler i¢in ezilenlere sdylenip sdylenmeyecegi iyi bir gosterge. Rahip
Jeremiah Wright’in beyazlar i¢in sdylediklerinin beyaz bir rahip tarafindan siyahlar i¢in soy-
lenemeyecegini biliyoruz. Ve bugiin Amerika’da kadinlarin ve erkeklerin birbirleri ile ilgili
sOyleyebilecekleri konusunda artan oranda c¢ifte standardi da gorebiliyoruz. Bu, insan zihninin
en karanlik derinliklerinden birini de agiga vuruyor — bir grup su gotiirmez sekilde bir diger
grubun kurbani olduklarina inandiklarinda, tarafindan ezildiklerine inandiklar1 gruba yonelik

her tiirli kotiliigii rasyonellestirebilir.

Bugiin feministing.com veya Jezebel.com gibi herhangi biiyiik ‘feminist’ web sitelerinden
birine gidin, bosanma yasalarinin adaletsizligi ya da yargisiz infaz edildikleri i¢in tecaviiz
iddiast ile bosa hapis yatan erkekleri kibarca dile getirmeyi deneyin. Hizlica ‘kadin diismant’
ilan edileceksiniz ve yorum yapmaniz engellenecek. Bu, biiyiik erkek sitelerinde gecerli degil.
Bu erkek sitelerinde en kiistah ve erkek diigmani yorumlar bile, insan onuru ve ifade 6zgiirlii-
gl agkina tolere edilir. Bir feminist kuramcinin Camille Paglia, Tammy Bruce veya Christina

Hoft Somers gibi bir kadinla televizyonda tartismaya girdigini en son ne zaman gordiiniiz?

Stirekli darlasan ve magdur edebiyati pompalayan grup diisiincesi, yansitmanin (projeksiyon),
erkek diismanliginin normal modu olmasini garantiliyor. ‘Kadin diisman1’ yaftasi dyle asir1
noktalara cekildi ki, bugiin bu bir ‘feminist’e kendini kotii hissettiren her seye karst yetiskin
biri gibi sdze dokiilemeyen Pavlovcu refleksi olarak kullaniliyor. Bu, karsinizdaki ‘feminist’in
cinsiyet yobazliginin bir yansimast ki bu durumda bahsettigimiz ‘erkek diismanli-
g1’nin yansitilmasi. Ornegin daha yash bir erkegin kendisinden 10 yas kiigiik bir kadinla ¢1k-
masi, daha yasgh kadinlar tarafindan ‘kadin diismanhig1’ olarak yaftalanabiliyor. Obez bir ka-
dim1 ¢ekici bulmayan bir erkek de ‘kadin diismanidir’, kadinlar i¢in para harcamayan homo-
sekstiel erkekler de. Erkeklerin itaat etmemeleri ¢ kadin diismanlig1’ olarak yaftalanir. Erkek
basinda kadinlara diigman hissetmese de tizerine karsi konulmadan yillardir boca edilen ‘er-
kek diismanligina’ bir reaksiyon gosterir. Canayakin bir kdpegi yeterince tekmelerseniz, sal-

dirgan bir kdpege cevirebilirsiniz.

Violence Against Women Act (VAWA — Kadma Yonelik Siddet Yasasi) gibi yasalar, kadina
yonelik siddetin erkege yonelik siddetten gok daha koétii bir sey oldugunu kiistahga ilan ediyor.
VAWA siradan siddet yasalarindan farklidir zira VAWA ile bir erkek kadinin tek telefonu ile
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kendi evinden iizerine silah dogrultulmus sekilde atilabilir. Yarg: siirecinin islemesine izin veril-
meden erkegin anayasal haklari ihlal edilir. Fakat aile igi siddetin yaris1 kadin tarafindan erkege
yapilmaktadir. Tiger Woods karisi tarafindan golf sopasi ile doviildiigiinde ve yiizii yaralandigin-

EAN19

da ‘feministler’, “yiirii be kizzim” diye alkis tutmustu. Yansitma, barbarligi normallestirebilir.

Tecaviiz yasalar1 da Amerikan Anayasasini bypass ediyor ve erkegi aksini ispatlayana kadar
suclu ilan ediyor. Bunun yaninda suglamay1 yapan kadin eger erkegi yalan ile 15 sene (iginde
tecaviize ugrayacagi) hapse gonderdiginde ise higbir ceza almiyor. Duke Lacrosse davasi bu
tiir bir suiistimalin meshur bir 6rnegi idi ama Amerika’da her yil bu tiir olaylarin yiizlercesi
oluyor. Yasalar degistirilerek magdura tecaviize ugrayip ugramadigina ‘karar vermek’ igin 1
ay stire verildi. Bu esneklik ise tahmin edilebilecegi gibi bir kadinin kocasina onu aldattigini
soylemek (tabii ki adam1 bosamak karli hale gelene kadar) yerine tecaviize ugradigini soyle-
mesi gibi olaylara neden oluyor. Tecaviiz ithamlarinin 40 — 50%si yalan ama ‘feminist’ler tek
bir su¢lunun yakay1 kurtarmasindansa ylizlerce masum erkegin hapis yatmasini tercih ediyor-

lar. Bu, Amerikan Anayasal Hukuk sistemine tamamen kars1 bir durum.

Fakat tahmin edebileceginiz gibi, bundan da kotiisii var. Anketler gosteriyor ki erkeklerin
tecaviize ugramaktan da ¢ok korktuklart bir sey var : boynuzlanmak (ve bagkasinin ¢cocugunu
biiyiitmek). Erkekler boynuzlanmayi aldatmanin en kotii hali olarak goriiyorlar. Fakat buna
karsin kadinlarin boynuzlama ve kocasinin kaynaklarini kendisinin sandig1 ¢ocuga harcatma
hakki i¢in miicadele eden koca bir feminist hareket var. Bu erkek diismanlari, erkegin babalik

testi yapmasini dahi yasa dis1 yapmak i¢in miicadele ediyorlar.

Tekrar edersek, bir kadin birkac giin 6nce sehvetle yaptig1 bir seyi yeniden gdzden gecirerek,
bir erkegi hi¢bir hesap sorulmadan 15 seneligine hapishaneye gonderebilir ve finansal olarak
mahvedebilir. Bunun yaninda bir erkek i¢in boynuzlanmak tecaviizden de kotii iken feminist-
ler babalik testini yasaklayarak bunu kadinlar i¢in kolaylastirmaya ¢alisiyorlar. Yasalart ¢ok-
tan degistirdiler ve bir erkek kusura dayali olarak bosandiktan sonra, kendisini boynuzlayan

kadina nafaka 6demek zorunda kaliyor.

Bu saf kotiiliiktiir ve gegen yiizyilin en kot tiranliklar ile aymi seviyededir. Kendisini ‘femi-
nizm’ diye gizleyen modern erkek diigmanligi, esi olmayan sekilde, diinyanin en iki yiizlii ideo-
lojisidir. Bir toplumun yasalari, o toplumun DNAsidir. Yasalar bir kere kirlendi mi, DNA bo-
zulmus demektir ve toplumsal mutasyonlar baslar. Erkekler “feminizm” yiiziinden oldiiriildiiler.
Cocuklar ve babalar finansal ¢ikar i¢in “feminizm” eli ile birbirlerinden koparildilar. Tiim bu

erkek diismani yasalar ile sunu s6yleyebiliriz ki erkek diismanligi yeni Jim Crow‘dur.

Utandirma Dili ve Rasyonel Tartismanin Yerine Yansitmanin Konulmasi: Daha once
degindigimiz gibi, adalet sisteminde ve medyadaki erkek karsit1 ger¢eklerin adil olup olmadi-
g1 konusunda kibarca sorulan her soru, “kadin diisman1” ve “ezik” refleks yaftalar ile karsila-
niyor. Izin verin bu utandirma dilinin sik¢a kullanilan &rneklerini ve erkek diismanlarmin

mesru tartismadan neden bu kadar korktuklarini ¢6ziimleyelim.
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Stirekli bosalttiklar1 “kadin diismani1” su¢lamalarina karsin gercekte bir¢ok erkek kadinlara
icgiidiisel olarak sovalyece davranir ve onlar1 cennetten diismiis melek yerine koyar. Hergiin,
erkeklerin kadinlar1 savunmak veya onlara ayricaliklar yapmak i¢in 6ne atladigini goriiriiz.
Erkek niifusu, kadin diigmanligindan milyon kere daha fazla sovalyelik yapiyor. Buna karsin,
“feministler”in siirekli erkek karsiti seyler sdyledigini duyuyoruz ve tiim erkeklerin, erkek
niifusunun ¢ok kiiciik bir azinlig1 tarafindan islenen sug¢larin sorumlusu canavarlar oldugu
onyargisini dinliyoruz. Taninmis bir feminist erkek niifusunun yiizde 90’1inin yok edilmesi
gerektigini soylediginde, desteksiz “kadin diismani” suglamalarinin aslinda kendilerinin erkek

diismanliginin yansimasi oldugunu gorebiliyoruz.

“Kadinlarla yatamayan ezik” su¢lamasina gelirsek: ger¢ek diinyada yapabileceginiz kisa bir
gozlemle, kadinlarla tecriibesi ¢ok az erkeklerin aslinda kadinlar1 melek statiisiine koyduklari-
n1 goriirsiiniiz. Kadinlarla yeterince cinsel deneyimi olan erkekler ise bunu yapmazlar. Femi-
nistlerin iddia ettiginin aksine, daha fazla kadinla yatmak bir erkegin kadinlara olan saygisini
arttirmaz. “(Abazan) eziklik” suclamasi, erkeklere olan sert nefretlerinin kendileri igin sihirli
bir sekilde sevgiye donmemesine sasirip duran feministlerin, kendi psiko-cinsel basarisizlikla-

rinin disa yansitilmasindan baska bir sey degildir.

Erkek diismanlarinin karsisinda higbir giic olmadig i¢in, feministler kendi zehir cephanelikle-
rine bu iki yaftadan daha fazlasini ekleme geregi bile gérmiiyorlar. Bu Pavlov reflekslerini
aciklamama ragmen, yorum kosesi erkek diismanlariin bu iki hakareti ile dolacak. Bu ise
onlarin tartigsmayi bitirme ve kendilerinin ifsa edilmesini engelleme arayislarini ispatlayacak.
Benim 6nceden 6nlem almam bile onlarin bu silahlara sarilarak sinirlarini agiga vurmalarina
engel olmayacak. Kendilerini tutamiyorlar ve bir fikir ayriligini rasyonel bir sekilde tartigabi-

lecek kapasiteye sahip degiller.

Erkekler, feministlerin tartisma yeteneklerinin neden sadece bu iki utandirma dili kelimesiyle
sinirli oldugunu anlamali ve bunlarin kendilerine engel olmasina izin vermemeliler. Tekrar
soyleyeyim: bu kelimeler, 10 yasinda bir ¢ocuk tarafindan syleniyormus varsayilip o seviye-
de ciddiye alinmalilar. Bir erkegin yanina kalmasina izin vermeyeceginiz hicbir seyin femi-

nistlerin yanina kalmasina izin verme zorunlulugunuz yok. Esitlik istiyorlardi degil mi?

Gerg¢ek Kadin Diismanhg olarak ‘Feminizm’ : En biiyiik ger¢ek kadin diigmanligi ise, tabii
ki, farkinda olmadan feministler tarafindan yapildi. Yalan tecaviiz ithamlarini cesaretlendirerek,
tim tecaviiz suglamalarinin gergekligini sorgulattilar ve gercek tecaviiz magdurlar1 bu nedenle
ac1 ¢cekecekler. Kadmlarin eski kocalarini insan yerine koymamalarini ve kendi ¢ocuklarin re-
hine olarak kullanmalarin1 cesaretlendirerek, ¢ocuklar i¢in kotii rol modelleri yarattilar ve bu
cocuklarin ilerde annelerinden nefret etmelerine neden olacaklar. Yeterli neden gdstermeden
asilsiz “kadin diismanlig1” suglamalar1 yaparak, daha once kadinlara karsi higbir negatif goriisii
olmayan dost erkekleri kinle dolduruyorlar. Boynuzlamay1 ve kadinlarin yaptig: aile ici siddeti

cesarctlendirerek, daha dnceden uysal olan erkekleri, ¢aresizlikten ¢ildirmaya itiyorlar.
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Kadin diismanliginin geri tepmesinin hemen goze ¢arpan bir 6rnegi evliligin yikilmasina para-
lel piyasaya siiriilen ‘Sex in The City / Geng erkek avcisi yash kadin® fantezisi. Tek esli evli-
lik sadece alfa erkek ile beta erkek arasindaki ugurumu maskelemedi. Ayn1 zamanda bir kadi-
nin Wile E. Coyote an1 dncesi ve sonrasi ¢ekicilik ugurumunu da maskeledi. Kadinlart 35
yasindan sonra da Oniine gelenle yatan bir hayat yasamanin bir amag olabilecegi mitine inan-
dirarak, 30lariin sonunda birgok kadini, sadece 10 yas geng¢ kadinlarla rekabet edemedikleri
gercegi ile bagbasa birakti. ‘Feminizm’ bu kadinlara kendi fiziksel ve zihinsel ger¢ekliklerine

uymayan bir ahlaki deger satt1 ve bu kadinlarin biiylik 1zdirap ¢ekmelerine neden oldu.

Ama en Onemlisi, ‘feminist’ler kadin uzmanligimin geleneksel alanlarin1 degersizlestirirken
(gelecek vatandas nesillerini yetistirmek) ve sadece erkek uzmanlik alanlarini yiicelttiler (yo-
netim kurullari, askeriye, oniine gelenle yatma). Kadinlara, erkek alanlarinda basarili olmala-
rin1 ve bunun geleneksel kadin alanlarinda basarili olmaktan daha 6nemli oldugunu soylediler.
Kadinlara, annelerini ve nenelerini takip etmenin erkekleri taklit etmekten degersiz oldugunu
sOylemek, benim kulagima “kadin diigmani” gibi geliyor. Biitiin bu kadin diismani seylerin

sonucunda ise kadinlarin daha 6nceye gore ¢ok daha mutsuz olmalari sasirtici degil.
Peki, cinsler arasi iliski nasil bu kadar kotiiye gidebildi? ‘Feministler’ bu kadar giiclii degilse?

Sosyal Muhafazakarlar, Beyaz Sovalyeler ve Efemine Erkekler: Amerikan anayasasini
ve se¢men tahkikini bypass edebilecek yetenek ve kuvvete sahip olmalarina ragmen, erkek
diismanlarinin bugiinkii durumu tek baslarina yaratabilecek giice sahip olduklarimi sdylemek
yanlis olur. ‘Feministler’e siirekli evet — efendimci olmanin ve diger erkeklere karsi durmanin

kendilerine arta kalan kadin ilgisi olarak donecegine inanan erkekler de ayn sekilde suglular.

Centilmenlik, bir¢ok insan kiiltiiriinde yiizyillardir varolan ve birgok bilyiik uygarligin edebi-
yatinda yer alan bir olgu. Centilmenlik, (gegmiste) erkegin evlilik sansini1 6nemli 6l¢iide yiik-
selten bir sey idi ama maalesef bunu nedenleri unutuluyor. Modern zamanlardan 6nce erkek,
bir kizin elini evlilik ile tutabilmek i¢in, onun anne ve babasim1 kazanmaniz gerekirdi. Kizin
babasinin onayi, siirecin pazarlik konusu yapilamayacak bir sart1 idi. Gen¢ adam kizin anne ve
babasina, kizlarina melek gibi davranacagini gosterebildiginde, evlilik teklifine onay alirdi.
Centilmenligin asil hedefi kizin kendisi degildi. Oyunun prensiplerinin gosterdigi gibi, kizin

cinsel arzusu nadir olarak centilmenlik ile ortaya ¢ikardi.

Bu nedenle, Modern kadinin cinsel tercihlerinin anne ve babasi tarafindan kontrol edilememe-
sine ve genellikle evlilik disinda ve rastgele olmasina ragmen, bir¢ok erkek hala bu giinii
gecmis, dikkatsiz ve kendinden nefret ettiren “centilmenlik ve kiza hizmet etmek onunla seks
yapmaya giden yoldur” kavramina saplanmis durumda. Bu erkegin dini inanc1 yiiziinden buna
inanan bir sosyal muhafazakar ya da efemine bir solcu / kiz gibi erkek olmasi fark et-
mez. Beyaz sovalye terimi bu iki grup i¢in de kullanilabilir. Bunlarin sovalyeligi feminist
yapmacikliga maruz kaldiginda, bu erkekler, kendilerinin asla yliziine bakmayacak kadinlar

icin diger erkeklere zarar vermekten ¢ekinmiyorlar.
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Is erkekleri cezalandirma acligma geldiginde, giiya birbirine kars1 olmas gereken ‘sosyal mu-
hafazakarlar’ ile ‘feministler’ arasindaki tuhaf fikirdasligin nedeni de budur. Acikli bir sekilde
fazla sayida erkek, kadinlar tarafindan begenilmeme riski sebebi ile masum erkeklerin yalan
tecaviiz iddialar1 sonunda ya da istirak nafakas1 6deyemedigi i¢in hapis yatmasini destekliyor.
Bu erkekler, fanatik feministlerin tiim kadinlarin resmi fikrini temsil ettigini santyorlar. Bu
erkekler hepsinden de zavallilar. Bunlarin at gézliiklii Oyun reddedisi, arzu nesneleri kadinlari
stirekli onaylamalarinin ve onlar i¢in bir seyler yapmaya hazir olmalarinin, kadinlar1 erkeklere
cinsel olarak ¢eken seyin tam tersi oldugunu géremiyorlar. Higbir kadin, muhtag bir erkegi
arzulayamaz.

Bu nedenle giiniimiiz Bati toplumunda, kafayr yemis ‘feministler’den sonra en ¢ok erkek
diismani1 olan grup, kadina tapan Beyaz Sovalyeler. Siradan kadinlar, erkekleri kotiilemek ve
dolandirmak i¢in sinsi planlar yapmiyorlar. Bu kadinlar sadece kazanan tarafin yaninda yer
almak istiyorlar ve su an kazanan taraf erkek diismanlari. Fakat kadina tapan erkekler, ‘femi-
nistler’ kafalarin1 oksayacak umudu ile diger erkeklere karsi kirli seyler yapiyorlar. Sonucta

da erkek diismanlig1 hiyerarsisi, su sekilde olusuyor:
Tiz sesli ‘feminist’ler > kadina tapanlar / beyaz sovalyeler > siradan kadinlar

Daha once anlattigimiz nedenlerle, erkek diismanligina bircok erkegin siradan kadinlara gore
daha fazla katkida yaptiginin bildirmek bile, ‘feministleri’ bunun gibi metinlere “kadin diis-

mani1” refleksi vermesini engelleyemeyecek.

Ve son olarak da bosanmay1 6zendiren yasal degisiklikler konusunda hi¢bir sey yapmaz iken
“evliligin kutsallig1” konusundaki bos vaazlarina devam eden dini ‘sosyal muhafazakarlarin
s0zde ahlaki duruslar1 ve goniillii korliikleri ifsa edildiler. Onlar i¢in en 6nemli oldugunu s6y-
ledikleri sey, ellerinin altinda darmadagin edildi ve hala ahmakc¢a nedenini bulmaya calisiyor-
lar. Amerika’da bagska hicbir grup, agikladiklari amaclar1 konusunda bu kadar biiytiik bir mag-
lubiyet yasamadilar. Sadece bir yan sorun olan ‘homoseksiiel evliligin® geleneksel evlilik ku-
rumu i¢in biiylik bir tehdit oldugu konusunda aldanirlarken, bosanmayi tesvik eden yasalar ile
bosanma oranlar1 arasindaki iligkiyi tamamen 1skaladilar. Evlilik kurumuna saldiran az sayida
homoseksiiel degil bosanma idi. Bu, bir astronomun ayin varligini farketmemesi gibi bir sey.
Muhafazakarlarin, tesvikin davranisi 6zendirecegini anlayabilecek taraf olmasi gerekmiyor
muydu? ‘Sosyal muhafazakarlar, isteklerini gerceklestirme konusunda 100% basarisiz olma

rekorunu korumak i¢in dikkatle ¢aligmaktalar’ diye bir The Onion baglig1 atabilirsiniz.

Neden Erkek Haklar1 Hareketi yok: Bu noktada, okurlar su soruyu soruyor olabilirler : “Is-
ler bu kadar kotii ise, neden bu konuda hicbir sey duymuyoruz?” Aslinda bu ¢ok gecerli bir
soru ve cevap erkek psikolojisinin temellerinde gizli. Cogu ‘beta’ erkek, kadinlar tarafindan
‘ezik’ diye yaftalanmaktansa 6lmeyi tercih eder (alfa erkekler kadinlarin agizlarinda ¢ikani
kelime anlamiyla almamayi bilirler). Beyaz Sovalyeler de diger erkekleri utandirma korosuna

katilirlar zira bu yolun sehvetlerini dindirmeye giden yol olduguna inanirlar. Bu nedenle, ada-
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letsiz bir sekilde hayati mahvolan bir erkek, bu adaletsizlige karsi ¢ikarsa, kadinlar ve biiyiik
bir erkek toplulugu tarafindan utandirilma ile yiizyiize kalir. Bu da onun erken yasta hayatini
kaybetmesine gidecek olan sessiz 1zdirabina devam etmesine neden olur. Amerikan Anayasa-
st i¢in cephede hayatini vermeye hazir milyonlarca gen¢ erkek var ama bosanma sirasinda
adaletsiz davranilan 100 tane erkegin bile yan yana gelip protesto ettigini gorme-
dik. Kadinlar1 ahlaksiz davranmaya tesvik ederek iki ebeveynli ailenin yikilmasi, Ame-
rika’nin giivenligine ve refahina; Afganistan, Pakistan, Iran ya da Suudi Arabistan’dan
gelebilecek her seyden daha biiyiik bir tehlike. Cocuklarini ve ge¢mis gelecek tiim mal
varliklarin1 kaybetseler bile erkekler, ‘aglayan bebe’ olmaktan korkuyorlar. Alfa erkeklerin
ise harekete gegmek icin fedakarlik harici bir motivasyonlar1 yok zira simdiki durumdan fay-
da sagliyorlar ve bu nedenle de benim fedakarligim, bu fikirleri ortaya dokmekle sinirli ola-
cak.

Ciddi bir hareketin ise bir iki think tank ya da arastirma raporu, sempozyum ve spesifik siya-
set tavsiyeleri ile ise baslamasi lazim. Giliciin karanlik tarafinda yasamaktan tiksinmis birkag
bosanma avukat1 da bilirkisi olarak gorevlendirilmeli. Bundan sonra, en iyi tip, is ve miihen-
dislik fakiiltelerinde (is yasamina ve evlilige yaklastigi ama yasalardan bir haber geng erkek-
lerin yogunlastig1 yerlerde), televizyonda yayinlanacak paneller diizenlenmeli. Belgeseller
cekilmeli, Mel Gibson, Paul McCartney, Hulk Hogan, ve Tiger Woods gibi iinlii magdurlar
temsilci atanmali. Bosanma mahkemeleri disinda protesto gosterileri yapilmali. Web 2.0 /
sosyal medya / viral araglar ¢gaginda, biitiin bunlar kolay olmali, hele solcu gruplarin en absiirt

amagclar i¢in ne kadar hizli toplanabildiklerini diisliniirseniz.

Bunun yerine eldeki tek sey, Erkek Haklar1 Yazarlariin yonettigi birkag web sitesi ve
bloglarda fikir aligverisi yapmalari. ‘Bir sey, hi¢bir seyden iyidir’, bu ¢abalar i¢in sdyleyebile-
cegim en bonkor seyler ve The Futurist sitesinde yayinladigim bu makale, muhtemelen bu
konuda simdiye kadar yazilmis tek ve en biiyiik analiz. Bu sitenin bu konu hakkinda olmama-
sina ve ben de sitenin esas yazart olmamama ragmen. Bu nedenle, yakin gelecekte gergek bir
Erkek Haklar1 Hareketi olmayacak. Erkek diismanligi balonu ise muhtemelen milyonlarca

ayr1 pazar giicii tarafindan patlatilacak.

Uygarhgin Fay Hatlari: Modern toplumun tiim arizalarin1 ve bunlari sisiren yasalar1 gézden
gecirdikten sonra, uygarligimizin siirekli gelisen mi, yoksa dongii icinde mi olacagina karar
verecek iki yasal / tiizel diislince bolgesi 6ne cikiyor. Bu iki yasal alan a) babalik haklarimin
ele alinis1 ve b) tecaviiz iddialarinda yarg siirecinin isleyisi. Insan beyni, kadinlarin esenligi-
ne erkeklerin esenliginden ¢ok daha fazla 6nem verecek sekilde gelismis (zamaninda gecgerli
olan ama bugiin higbir gecerliligi olmayan nedenlerle). Bu nedenle de yalan tecaviiz iddiasi
ile sucglanan erkegin adil yarg: siireci, normalde adil yargi siirecine onem veren insanlarin
umurunda degil. Ayn1 sekilde, babalarin tiim babalik haklarini ellerinden alan ‘feminist” yasa-

lara da ¢ok fazla diren¢ olmadi. Bu iki yasal alan, toplumumuzun yiikselmeye devam mi ede-
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cegi ya da ¢okmeye mi baslayacagina karar verecek alanlar. Go¢menlik, 1rk iligkileri ve hatta
terdrizm gibi diger tiim konular bile politik yan oyunlar ve hig¢ biri bu yasalar kadar bir toplu-
mu yok edecek giigte degiller.

Ikinci boliim, Ekonomik Tez, insanhigin Dokusunun Yirtilmas: ve Erkekligin Kurtulusu ile
devam ediyor.

Erkek Diismanhgi Balonu (The Misandry Bubble)
Boliim 2 — Ekonomik Tez

http://erkekadam.org/2018/02/23/erkek-dusmanligi-balonu-the-misandry-bubble-bolum-2-
ekonomik-tez/

Birinci B6liim olan Kiiltiirel Kriz‘in ardindan Ekonomik Tez ile devam ediyoruz.

Camdan Tavanlar ve Zeminler: Erkek diismanlari, biiyiik sirketlerin CEO’larinin yiizde
50sinin kadin olmamasini, her tarafa sinen cinsiyet¢iligin “camdan tavanlar1” ile bas bas bagi-
rarak acgikliyorlar. Higbir zaman deginilmeyen ise ayni derecede gegerli “camdan zeminler”,
mahk{imlarin, intiharlarin ve sakat birakan i kazalarinin kurbanlarinin ylizde 90mnin erkek
olmasi. Eger bu sonuglar, sonuglarin acisini ¢eken erkeklerin tercih ve hareketlerinin sonucu
ise, “camdan tavanin” yukarisina ¢ikan erkekler i¢in de ayni sey gecerli degil mi? Erkek diis-
manlariin bu gergekleri samimi bir sekilde konusamama sebepleri, bu insanlarin tamamen

irrasyonel hak sanis1 hakkinda bize bir seyler sdyliiyor.

En yalan mitlerden bir tanesi de kadinlarin ayni is i¢in erkeklerin yilizde 75’1 6deme aldiklari-
dir. Bu miti darmadagin etmeme izin verin ve bu siiregte de bu insanlar i¢in bdyle yalan

inanglar yaymanin neden karli ve ¢ekici oldugunu gorelim.

Kadinlarin ortalama olarak yillik bazda erkeklerden daha az kazandig1 dogrudur. 22 yasinda
birinin ortalamada 40 yasinda birinden daha az kazandig1 da dogrudur. Neden ikincisi yas

ayrimcilig1 degil iken birincisi cinsiyet ayrimciligina 6rnek olarak gosterilir?

Eger kadinlar gercekten ayni is icin erkeklerden daha az calistyor olsalardi, cinsiyet¢i olma-
yan her CEO sadece kadinlar1 ise alarak maaslardan 25% tasarruf saglayip rakiplerini alasagi
edebilirdi. Tiim CEO ve yonetim kurulu iiyelerinin milyarca dolar kar imkanini ¢ope atacak
kadar cinsiyet¢i olduguna mi inanacagiz? Rahibeler cemaatinin “Sosyal Sorumluluk Direktd-
rii” Cypress Semiconductor sirketinin CEO’su TJ Rodgers’a yonetim kurullarinda daha fazla
kadin olmasi gerektigini yazdiginda, Rodgers kar etmeye ¢alisan bir miiessesede bu tiir politik
dogrucu seylerin neden yeri olmadigini agiklayan bir mektup ile cevap vermisti. Bir rahibeler
cemaatinin birine “Sosyal Sorumluluk Direktorii” adi altinda ekonomik gerilemeden etkilen-
meyen bir maas 6demesi kendi basina bu simarik varolusa 6rnek. Ve ben rahibelerin sekiiler

Marksist inang¢lart yaydiginin da farkinda degildim.
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Amerika’da 2008°de is kazasindan dlenlerin yiizde 92.7 si erkek.

Eger maas farki varolsa idi, kadin girisimciler kadin ¢alisan alarak rakiplerinin 6niine gegebi-
lirlerdi ama diinyada higbir tilkede bdyle bir seyin oldugunu gbérmiiyoruz. Serbest pazar giicle-
ri kadin maaglarinda bdyle bir yanlis fiyatlamay1 diizeltirdi, eger gercekten bdyle bir yanlis
fiyatlama olsa idi. Ama yanlis fiyatlama yok ve bunu iddia edenler ekonomi cahili olduklarini
ilan ediyorlar ama biiyiik bi mutlulukla da ayni sekilde ekonomi cahili kadinlar1 da olmayan
bu adaletsizlik konusunda 6fke ile dolduruyorlar. Halka agik firmalarda CEO olarak gorev
yapan / yapmis kadinlarin, yarattiklar1 degere nazaran kadinlara daha az 6deme yaptiran bir

komplo ile ilgili konustuklarint hi¢ duymadim.

Eger mahk(mlarin ylizde 50sinin, agir makine kullanimi gereken islerin yilizde 50sinin, disa-
rida ¢alismay1 gerektiren ya da zehirli gazlarla ¢alismay1 ya da tehlikeli suglulara gardiyanlik
yapmay1 gerektiren iglerin ylizde 50sinin de kadin olmasini zorlayacak yasalar gecirecek isek,
Fortune 500 CEOlarimin yiizde 50sinin kadin olmasin1 zorlayacak yasalar ge¢irmeye varim.

Adil ise adil bu. Var misiniz?

‘Erkekdurgunlugu’ ve ‘Disikonomi’ : Bir kadinin ekonomik basaris1 kendi meziyetleri sa-
yesinde ise, bu basaridan mutluluk duyarim. Bir¢ok kadinin ekonomik bagaris1 kendi meziyet-
leri sayesinde var. Ama ¢ok fazlasi da serbest pazar giigleri ya da meritokrasi degil de politik

rlisvet ve ideoloji temelli yolsuzluk sayesinde.

Yakin zamandaki ekonomik durgunluk ve igsiz toparlanma da, erkek issizlik orani kadin issiz-
lik oranindan ¢ok daha yiiksek. Bu durum basit¢e piyasa giiclerinin sonucu olsa idi ta-
mam. Ama ‘feminist’ gruplar, devlet tesvik fonlarinin erkeklere yardim aleyhine kadinlarin is
bulmasini arttirmak {izere kullanilmasi i¢in ¢ok yogun calistilar. Solcu Obama yonetimi itaat
etmeye diinden raziydi ve servetin zorla transferi gerceklesti. Bu, paranin ekonomi i¢in en iyi

kullanim1 anlamina gelmese de.
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Once dedesi sonra da kocasi tarafindan kazanilan devasa servet ile diinyanin en sansh kadinla-
rindan biri olan Maria Shriver, gegenlerde yayinladigi recently ‘A Woman’s Nation : The
Shriver Report’ (Bir Kadinin Devleti: Shriver Raporu) adli raporda, kadinlarin artik nasil er-
keklerden daha iyi ekonomik performans gosterdikleriyle ilgili bobiirleniyordu. Tiim rapor
bastan asagi yalan feminist mitlerle, yanls istatistiklerle dolu ve “kadinlar erkeklerden daha
iyi yoneticilerdir” gibi agikga cinsiyet¢i sdylemlerle dolu (bir erkegin tersini sdyledigini hayal
edin). Bunun yaninda rapor ‘“kadinlara daha az édeme yapiliyor” miti ya da isletmeler kar

etmek i¢in degil de sosyak miihendislik i¢in varlarmis gibi ekonomik cahilliklerle dolu.

Biitiin bu yalan raporlar ve organize erkek karsit1 lobi faaliyeti basarili oldu. Bugiin erkek
issizligi, kadin igsizliginden ¢ok daha kot durumda ve arada biiyiik bir ugurum var.
‘Erkekdurgunlugu’, ABD ‘disikonomi’ye evrilirken devam ediyor. Ve milyonlarca issiz erkek
arasinda, kendi ¢ocuklarini iki ebeveynli evden mahrum eden kendileri olmasa da korkung
seviyede istirak nafakasi borcu olan ve kendilerini hapiste bulan erkekler de var. Dahasi, tek-
rar vurgulamak isterim ki ¢alilan Amerikan erkek niifusunun 10 — 30%sini efektif olarak 70%
vergi altinda ezmek, onlarin yeni teknolojiler gelistirme ya da yeni sirketler kurma sevklerini
ortadan kaldiriyor. Isgiiciiniin bir dilimi 70% vergi yiikii altinda iken gelir vergisi 35% mi

olsun 39.6% mi tartismas1 komik duruyor.

Unemployment Rate:
Males vs. Femmales
Jan. 1980 to Sept. 2009
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Bu zorbaligin 6tesinde, issiz erkeklerin bir boliimiinii hapiste tutmak da vergi verenlere yiik
oluyor. Artan oranda erkegi vergi yaratan kategorisinden vergi tiiketen kategorisine atmak
devlet biitgesinde iki kere delik acacak. “ABD diinyanin en biiyiik hapishane niifusuna sahip”
lafin1 bir daha duydugunuzda, bu erkeklerin bir¢ogunun orada olma sebebinin iradeleri disin-
da bosanmis ve islerini kaybetmis olmak oldugunu hatirlayin. Kadinlar ise bu arada tesvik

iistiine tesvik aliyorlar.
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Devlet Balonu: Devlet 6zel sektor isglicii dagilimi cinsiyet ile yiiksek derecede iliskili olmasa
da, 100,000 Dolarin istiinde kazanan kadinlara odaklandigimizda iligki goriiriiz. Asagidaki
¢izim Cato Enstitiisiinden ve toplam kazanca (maaslar ve maas harici imkanlar) bakildiginda,
bu on yilda devlet sektoriiniin 6zel sektorii fazlaca astigini goriirsiiniiz. Devlet ¢alisaninin ve-
rimliligi 6zel sektor calisanindan daha fazla m1 artti ki devlette ¢alisan 6zelde galisanin iki
kat1 kazaniyor? Vergi verenler ddediklerinin karsiligini alabiliyorlar m1?

Figure 2. Average Compensation (Wages and Benefits),
Federal Civilian vs. Private Industry
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Bitmedi. Sosyal sigorta vergilerinin ¢gogu erkekler tarafindan 6deniyor ama kadinlar tarafin-
dan kullaniliyor (kadinlar ortalama 7 y1l daha fazla yasadigi i¢in). Bu tek basina problem degil
ama kadmlarin ABD saglik harcamalariin tigte ikisini kullandigt ve bu 2.5 Trilyon Dolarlik
yillik harcamanin ¢ogunun erkekler tarafindan 6dendigi ger¢cegi mutlaka tartisilmali. Kadinla-
rin dogum yaptiklar: i¢in daha fazla saglik harcamasi kullanmalar1 ‘dogal’ olabilir. Ama er-
keklerin bunu kadin milleti i¢in degil de sadece kendi karilar1 i¢in 6demeleri daha ‘dogal’
olurdu. Saglik sektorii ayn1 zamanda devasa bir kadin isgiliciine sahip. Hemsirelik gibi
katmadegeri olan islerde degil sadece, biirokratik ve yonetim pozisyonlarinda da. Aslinda
Medicare’den Obamacare’e, devlet sigortasindan kamu islerine ve hapishanelerin genisletil-
mesine savunma ve altyapi hari¢ tiim devlet harcamalar ya erkeklerden kadinlara net servet
transferi ya da Evlilik 1.01n direk sonuglari. Her iki durumda da suc¢lu feminizm.

Bu Cato Enstiitiisii ¢izgisi, savunma hariciFederal Devlet harcamalarinin 1960lardan beri nasil
arttigini1 gosteriyor. Savunma harcamalarindaki azalis vergi verenlere “baris kar1” olarak geri
dagitilmamis, daha fazla sosyal programa aktarilmis. Artan masraflara ragmen kimse Ameri-
kan kamuoyunun 2010 yilinda 1960lara gore daha 1yi savunma harici yonetim aldigini iddia
edemez. Daha 6nce belirttigimiz gibi artisin ¢ogu ‘feminizm’in dolayl ya da dolaysiz sonu-
cudur. Eyalet ve yerel hiikiimet israflarin1 da ekleyin, GSMH nin yiizde 20sinin devleti Evli-
lik kurumunun yerine gegirmek i¢in kullanildigini goriirsiiniiz ama bu da basarili bir yerine

gecirme degil. Erkeklerin gelirlerinin vergilerin 70 — 80%sini 6dedigini hatirlayin.
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Solcular sonunda zorba bir devlet yaratmak i¢in mitkemmel bir truva at1 buldular. ‘Feminist-

ler’ servetin erkeklerden kadinlara ve 6zelden devlete transferi i¢in lobi yapabilirler ve bunu
yaparken kendilerine karsi ¢ikan herkesi “kadin diisman1” diyerek, kendilerinden 6nceki aske-
ri ajanlarin ve diiz sosyalistlerin kendilerine muhalefet edenleri susturabildiklerinden ¢ok daha
etkili bir sekilde susturabilirler. Muhafazakarlarin bu utandirma diline 6zel bir zaafi var ve
bircok muhafazakar, muhalefet etmenin “kadin diismanlig1” olacag: “centilmenlik / sovalye-
lik” seklinde paketlendigi siirece her tiirlii sosyalizmi sonuna kadar savunmak {izere vurgula-
diklar1 prensiplerinden vazgecebilirler. Fakat ABD’nin bir¢ok yerinde (Kaliforniya, New
York, New Jersey gibi eyaletlerde) toplanilan vergi miktarinin doyuma ulastigina inanmamiz
icin nedenler var. Optimal nokta ¢oktan gecildigi i¢in, bundan sonra her vergi artisi, vergi
gelirini arttirmayip azaltacak. Ve Federal vergilerdeki artis bugiinden tam bir yil son-
ra, 1/1/2011 tarihinde, zaten fakirlesmis erkeklere kolayca yiiklenemeyecek baska bir ekono-
mik durgunluk yaratabilir.

Erkekler bogsanmay1 durdurma haklar1 olmadan ¢ocuklarindan koparildiklarinda, is pazarindan
serbest piyasa eli ile degil de sosyal miihendislik ile dislandiklarinda, bir zamanlar inandiklari
ve bazi durumlarda korumak ugruna askeri olduklar1 toplumun kendi isteklerine zerre saygist
olmadigini gérdiiklerinde, bu erkeklerin toplumu desteklemek igin bir nedenleri kalmayacak.

Cinsiyetler Arasindaki Anlagsma: Bekar bir erkegin hayatta kalmasi i¢in fazlaca bir seye
ihtiyac1 yoktur. Cogu bekar erkek yilin sadece 2 ay1 ¢alisarak kendini rahatca gecindirebilir.
Bir erkegin c¢ok calisarak cok daha fazlasini kazanma motivasyonu, rekabetin ¢ok oldugu
alanda kendine bir es ¢ekebilmek, bir evi gecindirebilmek ve birka¢ ¢ocuk sahibi olabilmek
ve evli ve toplumun diregi bir erkek olarak saygi gorebilmektir. Eskiden yliksek ekonomik
potansiyel gosteren ve sosyal dokunun destekledigi geng bir erkek, kizin anne ve babasini
etkileyerek kiz ile evlenebilirdi. Bunun sonucunda erkek c¢ok calismak zorunda kalirdi ve
emeginin karsiliginin 80 -90%si devlete, igverene ve ailesine giderdi ama karsiliginda bir aile
ve yliksek statii elde ederdi. Bu nedenle de kazancinin ¢ogu bagkalarina gitse de durumdan
mutlu idi.
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Dort Canavar Didiigi bunu degistirdi ve kadinlarin beta erkekleri tamamen goérmezden gele-
rek, alfa erkeklerle evlenme sanslar1 matematiksel olarak ¢ok az olsa da alfa erkeklerin pesin-
de kosmalarina olanak sagladi. Sorumluluk sahibi ve iiretken bir yasam siirmeleri 6giitlenen

beta erkekler ise dolandirildiklarini anladilar.

Sadece 20 yil dnceki sosyal kurallar altinda basar1 kazanan erkekler bugiiniin kurallarinin iha-
netine ugradilar. Bu da onlarin iiretkenligine ve becerilerine bagimli olan toplumu destekle-
meyi reddetmelerine yol acti. Kadinlar kendilerini tiim geleneksel sorumluluklarindan 6zgiir-
lestirirken (komikdir ki bu onlar1 eskiye gore daha mutsuz yapti) erkeklerin tiim geleneksel
rollerini harfiyen yerine getireceklerini saniyorlardi. Ozellikle de kadinlara kaynak veren ve
onlar1 koruyan rollerini. Belirtmeye gerek yok ki centilmenlik / sovalyelik dogalarimin bir
parcast olmasina ragmen erkekler, centilmenligin karsiliginda bir takdir gerektirdigini ve ka-

dinlardan bu takdirin gelmedigini hissedecekler.

Kocalarin ve babalarin rollerinin degersizlestirilmesinin ve yerlerine devletin gegmesinin so-
nucunun ne olacagini gormek icin ¢cok uzaklara bakmaya gerek yok. ABD siyah topluluguna
bakmak yeterli. Detroit’te ortalama ev fiyatlar1 daha 2003’te 98,000 Dolar iken bugiin sadece
14,000 Dolar. Otomotiv sektorii isleri. Detroit’i 2003’ten ¢ok daha once terk etti ve bu neden-
le diisiis endiistrinin gitmesine baglanamaz. Baltimore, Oakland, Cleveland, ve Philadelphia
gibi sehirler de ¢ok daha iyi durumda degiller. Bunun beyazlarda olmayacagini diisiinenler,
Ingiltere’nin alt tabakasina baksinlar. Beyaz niifusun alttaki yaris1 siyahlarla aym kadere

mahkm. Los Angeles gibi sehirler de ‘Detroitlesebilir’.

Buna ek olarak insanlar toplumun fiziksel glivenligini unutmusa benziyorlar. Toplumun ve
ozellikle kadinlarin fiziksel glivenligi, tamamen ‘saldirgan’ erkek — ‘koruyucu’ erkek oraninin
belli bir seviyenin altinda kalmasina baghdir. Daha ¢ok erkek isgiiclinden dislandik¢a, sug bir
alternatif haline gelir. En egitimli erkek bile eger ihanete ugradigini diisiiniirse siddete basvu-
rabilir. Batidaki her toplu silahli saldir1 ve hatta teror tesebbiisii egitimli ve iyi 1§ potansiyeli

olmasina ragmen sevgisiz kalan erkeklerce yapildu.

Profesyonel isi olan erkekler hemen hi¢bir zaman sucga bulagmasalar da, saldiriya ugrayan bir
kadina yardim etmemeyi tercih edebilirler. Birgok erkek basit¢e kurtarici olmak istemeyecek-
ler ve bu erkek diismanlig1 tarafindan horlanan polisleri de kapsayabilir. Giivenlik oksijen
gibidir — sadece kalmadigi zaman farkedilir. Biiyiik miktarda umursamayan erkek yaratarak

kadinlar ¢ok sey kaybedecekler.

Ataerkil sistem calisir zira erkek ve kadinlarin giiglerinin birbirlerini tamamlayarak isbirligi
yapmalarini saglar. ‘Feminizm’ ise kadinlari, eninde sonunda en dayanikli betadaki sévalyeli-
g1 bile yok edebilecek kadinda ahlaksiz davranislara tesvik ederek, iki cinsiyeti de clriitiir.
Bekar anneligin tesvik edilmesi sir degil. Daha az goriineni ise bekar kiz kurulugunun da stir-
diirtilemez ve karsiliksiz yollarla tesvik edildigi. Erkek diismani bir topluma dogal ¢6ziim, bu

toplumun diistiriiliip ele gecirilmesidir.
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Niifus kaldirmmi: Sonunda biiyiik oranda erkekler tarafindan 6denen vergilere ve anayasal
olmayan golge devletin erkeklerden zorbaca aldig1 nafaka ve istirak nafakasina, erkekler tara-
findan siirdiiriilen alt yapiya, erkekler tarafindan icat edilen tekonolojilere ve erkekler tarafin-
dan saglanan giivenlige gobekten bagl ‘feministlerin’ ‘giiclenmis’, ‘bagimsiz’ ve ‘kendine
giivenli’ hissettigi bir topluma ulastik. Peki, diinyanin simdiye kadar gordiigii en ayricalikli

insan sinifi olan bu kadinlardan toplum ne fayda gordii?

Acikca sdyleyeyim bence bir kadin ne kadar ¢ocuk yapacagina, ¢ocuk yapip yapmayacagina
kendi 6zgiir iradesi ile karar verebilmelidir. Ama c¢ocuksuz yaslt bir kadin baska kadinlarin
cocuklarindan kaynak elde edememelidir. Adil olalim, ¢alisma yasindaki insanlarin yaglilara

bakma yiikiimliiliigii, irememeyi se¢mis kadinlar1 desteklemek i¢in kamulastirilmamalidir.

20 yasinda 3 adet hayali kadini ele alalim. Biri sehirli solcu ‘feminist’, digeri kirsal muhafa-
zakar ve liglinciisii de inangli bir Miisliiman. Asagidaki tablo, 3’1 de paralel yaslanirken hayat
cizgilerini gosteriyor. insanlar Bat’daki dogum oranlarindaki diisiisii konusurken ¢ocugu 23
yasinda yapmakla 33 yasinda yapmak arasindaki ek farki dikkate almiyor. Tabloda goriilecegi
gibi, 3 gen¢ kadinin 1:1:1 olan oranlar1 40 yil i¢cinde 12:4:0 toruna doniisiiyor. Bu 40 yillik

stirecin 20 yilin geride kaldigini1 da diisiiniirseniz, bu 3 kadin da su an 40 yasinda.

Three women of | Urban Lefto- Rural Devout
the same age 'Feminist’ Conservative Muslim

Age 20 Single Single Single
. . . Married, 3

Age 30 Single Married, 1 child children
Single, past Married, 2 Married., 4

Age 40 WEC moment children children

grandchildren grandchildren grandchildren

Sehirli solcu feminist ¢ocuksuz. Tasra muhafazakar: 30 yasinda evli ve 1 ¢ocuklu ve 40 ya-
sinda evli ve 2 ¢cocuklu. Miisliiman kadin ise 30 yasinda, evli ve 3 ¢ocuklu. 40 yasinda evli ve
4 cocuklu. 60 yaslarinda iken feministin sifir torunu var. Tagra muhafazakarinin 4 torunu var.

Misliman kadinin ise 12.

Kisacasi, gen¢ kadinlarin bardan bara atlamaktan, 300 dolarlik ciizdan almaktan ve devlette
biirokrat olarak ¢alismaktan ve devleti koca yerine koymaktan ibaret hayati se¢gmesi seklinde
organize olan toplumun ilerde ¢ikaracagi degeri nasil tahmin ederiz? Acinast 60 yasinda code
pink (aktivist) bir nenenin 12 Miisliiman ergene ‘cinsiyet toplumsal bir kurgudur’ diye ders
vermesinin hayali ¢cok komik goriiniiyorsa, olaya bir de makro bakalim. Asagidaki haritada
15 yas alt1 gocuklarin (1990 — 2005 aras1 doganlarin) niifusa gore iilkelere nasil dagildig go-
riiliiyor. Meksika ve ABD’de ayn1 sayida ¢ocuk var iken Pakistan ve Banglades’teki toplam

cocuk sayisi tiim Bati Avrupa’daki ¢ocuk sayisina esit. Gelismekte olan iilkelerin dogurgan-
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lik oran1 her ne kadar Bat1 seviyelerine diismeye baslasa da, 1990 — 2005 dogumlar1 baz1 ger-
cekleri sabitlestirdi. Zamani 15 yil ileri aldigimizda, bu sartlardaki degerlerin 2025 yilinda 20
— 35 yas aras1 (kadinlarin dogurganlik yaslar1) yetiskin oranlar1 olacagini sdylemeye gerek
yok. Yakin gelecek bile ise koyulanlarin.
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Solcu ‘feministler’in soylari titkenecek ve kisa siirede nefret ettikleri muhafazakarlar tarafin-
dan degil, ‘feminizme’ tamamen zit baska kiiltiirler yerlerini alacak. Solcu ‘feministler’in hay-
ran olduklar1 devlet, bu kadinlarin ne yeni vergi veren ne de yeni teknoloji tiretmediklerini
anladiginda, hizlica onlara kars1 pozisyon alacak ve onlar1 ‘giiclenmis’ hak sanis1 pozisyonla-
rindan indirecek. Bir kocaya kars1 yiikiimliiliiklerin berbat bir olasilik oldugunu diistiniiyorlar-

sa, bir de koca yerine koyduklar1 devlete kars: yiikiimliiliiklerini gérstinler.
Insanligin Dokusu Yirtilacak

Bize benzeyen insanlar 100,000 yildir hayattalar ve bize benzeyen daha 6nceki insansilar da
ondan 6nceki 1 — 3 milyon yildir varlar. Insansi tarihinin ilk 99.9%sinde, tiiriimiiziin ana ama-
c1 diger tiim tiirlerle ayn1 olmus — tiremek. Disiler daha kit {ireme kaynaklar1 idiler zira ¢ogu
erkek Olse dogabilecek ¢ocuk sayisinda diisiis olmaz ama her kadin 6ldiiglinde dogabilecek
cocuk sayist azalir. Ge¢gmiste insanlarin da 40 — 45 yasia yasadigini daha once belirtmistik.
Bu nedenle insan beyni atalarimizin evrimsel devrelerini devam ettirdi ve kadinlarin esenligi-
ni erkeklerin esenliginden daha {istiin tuttu ve erkekler harcanabilir cinsiyet olarak goriildii.
Eldeki kaynaklarin miimkiin oldugunca kadinlara aktarilmasi, cocuklarin hayatta kalmasi de-
mek oldugu i¢in, hem erkekler hem de kadinlar bu statiikoyu normal gorecek sekilde evrim-

lesti. Feminen Buyruk, insanligin buyrugu idi.

Insan toplumu gelistikge, dncelikler degisti. Oncelikle, teknolojik ilerleme ve zenginlik saye-
sinde ¢ocuk 6liim oranlar1 50% gibi bir orandan ¢ok diisiik seviyelere indi. Bu nedenle artik 6
tane yetiskinlige ulasan ¢ocuk igin 12 dogum yapmaya gerek kalmadi. ikincisi, insanlar ta-
rimdan bilgi toplumuna gecti ve istenen ¢ocuk sayisi diistii. Bugiin yiiksek ve orta gelirli tiim
iilkelerde dogurganlik oran1 2%den daha asagida ve bircok kadim hi¢ ¢ocuk yapmiyor. Ugiin-

clisti, artik bariz ki insanlar ¢ocuktan bagka birsey iireten ilk tiir oldular; insanlar artik teknolo-
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ji uretiyorlar. Sonug olarak, daha dnceki 99.9%lik zamanda varolan kadinlara kaynaklari ak-

tarmanin ¢ocuklarin hayatta kalmasi ile iliskisi artik gecerli degil.

Buna ragmen gomiilii beyin devreleri bu ¢ok yeni doniisiime adapte olmadi, belki de olami-
yor. Kadinlar doymak bilmeden kaynak elde etmeye programlanmislar ve bircok erkek de
kaynak saglamaya. Bu bir zamanlar gecerli ama simdi gegerli olmayan biyolojik neden sebebi
ile toplum hala soru sormadan, kaynaklarinin ¢ogunu kadinlara yonlendiriyor. Ama ¢ocuklara
gitmek yerine, bu para kadinlara yonelik tiiketim malzemelerine giderken, gdlge devlet biitiin
masraf ve sonuglarin kadinlardan uzaga taginmasini sagliyor. Bir¢ok insan su anki toplumu
normal gorebilir ama bu insanlar paranin kadinlara yonlendirilmesinin artik gereksiz oldugu-
nu géremiyorlar. 21. ylizyilda boyle bir kaynak yeniden dagilimina hi¢bir neden yok. Eger
varsa bile bu 50 — 50% olmaliydi.

Bugiin herhangi bir magazaya ya da aligveris merkezine gidin. Sergilenen mallarin yiizde
9011 almayi, siradan bir erkek aklinin ucundan bile ge¢irmez. Buna ragmen bu mallar ¢ok
degerli raf alan1 kapliyorlar yani bu iriinler biiylik hacimlerde satiliyor. Bu {iriinleri aliyor?
Refah i¢inde herhangi bir iilkede etrafa bakin, toplumun kadinlara kanalize ettigi para ile ali-
nan ve kadinlara hitap eden triinler goriiriiz. Magazalardaki iiriinlerden, paket servisi resto-
ranlarin yayginlagsmasina, ev kredisi faizlerinden, yargi sisteminin kadin hipergamisini tesvik
edecek sekilde bozulmasina hersey kadinlarin artik cogunlukla yerine getirmedikleri bir fonk-
siyon i¢in kadinlara kaynak aktariminin sonucu. Bu tarihin en biiyiik kaynak yanlis kullanimi

ve bu tiir bir yanlis yatirim her zaman balonun patlamasi seklinde diizelir.

12 ¢ocukluk dogum oranlarina donelim demiyorum, bu ne arz1 edilir ne de gerekli bir sey.
Burada biiyiik resim su: insan ruhunun ana yonlerinden birisinin, hem kadinlar hem de erkek-
ler nedeniyle artik miadi doldu. Diizeltme geldiginde, bu insanligin gordiigii en yikici olay
olacak. Bazilar1 bunun ‘Teknolojik Singularite’nin bir varyasyonu olacagini ve 2020’den ¢ok
sonra (muhtemelen 2060 — 65 civarinda) olacagini diisiiniiyorlar. Ama baslica diistiniirler bile,

bariz cinsiyete yonelik kaynak akimi diizelmesi konusundan uzak duruyorlar.
Erkek Kurtulusunun 4 Athsi

Daha onceki boliimde, Feminizmin 4 Canavar Diidiigiiniin hi¢ beklenmeyen sekilde bir araya
gelerek kadinlara daha once hayal bile edemeyecekleri tercihler sagladigindan bahsetmistik.
Baz1 kadinlar topluma pozitif katki yaptilar ama azimsanamayacak sayida kadin da erkek
diismanliginin ve dizginsiz bir acgozliiliigiin kendilerini ele gecirmesine izin verdiler. Bu ka-
dinlar su an sahit oldugumuz felakete yol actilar. Teknoloji statiikoyu her zaman yikar ve her
dalgada yeni kazananlar ve kaybedenler yaratir. Yiizyillar sonra, Gloria Steinem bir 6gretmen

ve Mystery ise bir sarah soytarisi olabilir.

Bu yazinin bashigi “Erkek Diismanliglr Krizi” ve hatta “Erkek Diismanligina Kars1 Savas”

degil. Baslik “Erkek Diismanligi Balonu™ zira erkeklere kotii davranilmasina neden olan giic-
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lerin sonu ufukta belirdi bile. Erkek Kurtulusunun Dort Atlisini tanitmama izin verin. Bunlar
bahsettigimiz birgok giiclin birlesimi ve bugiiniin siirdiiriilemez hiyerarsik diizenini 2020 y1li-
na kadar yirtip atacaklar:

1) Oyun: Kadin zihninin nasil ¢alistigin1 6grenmek, her erkek i¢in paha bigilmez ve yiice bir
bilgi biitliniidiir. Erkek bu bilgiyi tamamen adanmis bir Pick-up-Artist olarak da kullanabilir,
bir omiir boyu evlilikte ruh ikizini yaratmak ya da kisa siireli iligkiler i¢cin de. Oyun ile bir
erkek, olaydan bihaber betalarin altinda ezildikleri yiliklerden bagimsizdir.

Bir erkek, mantikli tiim finansal analizlerin aksine 50,000 Dolarlik bir araba, 20,000 Dolarlik
bir yiiziik, 50,000 Dolarlik bir gelinzilla festivali ya da asir1 pahali bir ev almasi i¢in (toplam-
da 2 Milyon Dolarlik bir mahvolus) hi¢bir neden olmadigini 6grendiginde hem 6zgiirlesir
hem de biiyiik bir sevingle dolar. Bir erkek gelirini yariya diistirmesinin cinsel adaylarin sayi-
sin1 ¢ok az diisiirdliglinii anladiginda, daha kolay, evine daha yakin ve daha az stresli bir ige
gecebilir. Bir erkek, kadini tatmin etmenin, kadini bastan ¢ikarma siirecinde yapmasi gereke-

nin tam tersi oldugunu 6grendiginde, o asagilayici ritliellerin tamamini ¢ope atabilir.

Zirveye ulasan erkek i¢in iki ya da {i¢ paralel iliskinin zevki ¢ok zor degil. Bu, talihsiz betalar1
daha ¢ok kadinsiz birakacaktir (erkeklerin kadina olan ilgisi sifir toplamlidir ama kadinlarin
erkeklere olan ilgisi sifir toplamli degildir). Erkeklerin yiizde 80inin Oyunu anlayip Oyunda
ustalagacak entelektiiel kapasitesi olmasa da, Oyunun saglam uygulayicilarinin sayisinin yiiz-
de 20ye yaklagmasi ile bile, otlak¢1 kadinlardan vergi emen devlete, yolsuzluga batmis

emlaktan, bosanma avukati endiistrisine tlim parazit yaratiklar1 agliktan 6ldiirecektir.

2) 2020°de Yetiskin Eglence Teknolojileri: Peki Oyunun temel prensiplerini i¢sellestireme-
yen ve bu konuda ustalasamayan 80% ne yapacak? Onlar hayal kiriklig1 dolu bir hayata, asa-
gilanmaya ve neredeyse kole durumunda ikinci siif vatandasliga mi1 mahkim? Neyse ki bu
zavalli ruhlar, teknoloji sayesinde doyum saglayabilecekleri bir 6zgiirlilk yasayabilecekler,

kadinlarin dogum kontrol hapi, camasir makinesi ve elektrik siipiirgesi ile yaptiklar1 gibi.

Bir¢ok nedenden dolayi, internet pornosu, VHS kasetlere ve 90larin Skinimax igerigine gore
daha fazla bagimlilik yaratici. Fakat bagka cesit bir teknoloji piyasaya siiriildiigiinde, cinsel
pazar1 dagitacak olciide biiylik etkiler yaratacaklar.

Bu sitede daha 6nce, dokunma duyusu, hareket algis1 ve grafik teknolojilerinin 2012°den iti-
baren video oyunlarini eglencenin en yiiksek formu haline sokacagini anlatmistik. 3-D/ holog-
ram goriintiiler, dokunma duyulu arayiizler ve yeterince yapay zeka ile heniiz olgunlasmamis
olan “sanal seks” teknolojileri 2020’den 6nce bir¢ok erkegin ulasabilecegi bir teknoloji olacak
ve 2020 sonrasinda ise bu teknolojilerin piyasaya dogum kontrol haplar1 ve Internet porno-
sundan ¢ok daha fazla etki eden bir noktay1 gectigini gorecegiz. Erkek niifusunun biiyiik bir

kismi farkinda olmadan sanal sekse bagimli hale gelecek.
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2020lerin sanal seksinin gercek seksin yerine gegemeyecegini sdyleyenler (cogu kadin) i¢in
sunu diyecegim: sanal seksin eksiklikleri, sanal kadinin HB10/10+ bir giizellikte olmas1 ve
gercek diinyada bir beta erkegin HB 4 — 7 aras1 ile idare etmesi gerektigi gercekliginin yanin-
da 6nemli olmayacak. Ger¢ek HB10 > sanal HB10 > gercek HB7. Bu nedenle sanal HB10’un
gercek HB10 (gercek kadin niifusunun yiizde 1°1) yerine gecemeyecegini sdylemek anlamsiz
zira sanal 10, gergek kadinlarin ¢gogundan (7 ve alt1) daha iyi olacaktir. Bekar erkekler Cuma
aksami isten eve geldiginde, sanal aleme dalacaklar ve ‘beta testing’ kavramina yeni bir boyut
katacaklar. Bu miinzevi erkekler bariz sekilde bar ve gece kliiplerinden ¢ekilecekler ve bircok
isletmenin kapanmasina neden olacaklar. Bu erkeklerin beyinleri, ger¢ek kadinlarin ¢oguna
libido ayiramayacak kadar yamulacak. Bu durum, gergek cinsel pazarda kadinlarin degerinde
biiyiik diisiise neden olacak ve HB8 kadinlarin HBSler gibi davranilmasina ve 35 yasinda bir
kadinin 55 yasinda bir erkegin bile ilgisini ¢gekememesine neden olacak. Roadrunner ve c¢akal
an1 bircok kadi i¢in birkag yil 6ne ¢ekilecek ve Oyunun alfalari ise caresiz kadinlarin daha da

kolay avlandigini gorecekler.

Japonya’da gelistirilen bir bagka teknoloji ise gergek boyutlarda ‘disi’ robotlar. Seks robotla-
rnin yazilim / oyun tiirevi ¢éziimlere goére ekonomik ve pratik olacagina inanmiyorum. Ciin-
kii bu robotlar fiyat, ¢ok yonliiliik, kisiye 6zellik ve bir {ist modele gegme konusunda sanal ile
rekabet edemezler.

Bazi ‘feministler’ bu teknolojilerin piyasaya ¢ikmasi ile tufan gibi gelen kadinlarin cinsel de-
ger azalmasina kor degiller ve simdiden bunlar1 yasaklamaya calisiyorlar. Boyle yasaklar tabii
ki miimkiin degil ve sanal seks teknolojileri video oyunlardan ve home theatre teknolojilerden

ayrilamaz. Fakat onlarin yasak i¢in lobi denemeleri 6gretici olacak.

Ileri yetiskin eglencesi teknolojilerinin bir diger pozitif sonucu da kadmlarin bu tiir teknoloji-
lerin saglayamayacagi tek ozelliklerini gelistirmelerine neden olmas1 — bir erkegi seviliyor
hissettirme kapasitesi. Modern kadinlarin rekabet edebilmek igin bu antik kavrama yeniden
asina olmalar1 gerekecek. Bu gereksinim, pragmatik kadinlarin bugiinkii durumu yaratan ve
‘feminizm’ maskesi altinda yapilan erkek diismanligin1 reddeden bir harekete baslamalarina

neden olabilir. Bu da hem erkekler hem de kadinlar i¢in faydali olabilir.

3) Kiiresellesme: Dordiincii atli ise birgok alt baslik igeren biiyiik bir konu. Ana tema su :
serbest piyasa giicleri, eninde sonunda bir iilkenin yasal sinirlarinin etrafindan dolanacak bir
yol bulacaktir :

a) Islam: Feministlerin yasadiklar1 Bat1 sehirlerdeki Miisliimanlarin yiiksek dogum oranlari-
nin yaninda, genelde solcularin ve 6zelde kadin diismanlarinin yumusak karni, kadinlar tize-
rinde gergekten baski kuran diger kiiltiirlere meydan okumaya isteksizlikleridir. Ingiltere’de,
Islamc1 Mahkemeler su an calisir haldeler ve Seriat Yasalarina gore kararlar veriyorlar. Ingil-
tere bosanma yasalar1 ABD’dekilerden bile daha erkek diismani ve bu nedenle bir¢ok erkek,

Ingiliz yasalar1 tarafindan yokedilmemek icin seriat yasalarma doniiyor. Seriat mahkemeleri
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bu erkeklere kucak agiyor ve ‘feministler’ ise bu konuda hi¢ ses ¢ikarmaya cesaret edemiyor-
lar. ingiliz erkeklerini seriat mahkemelerinin kucagima atarak erkek diismanlhig: kendi ayagina
kursun sikiyor. Gegen ylizyilin krizinde diisman olan grup, bu yiizyillda miittefikimiz. Bunu

sirf kendim de Miisliiman oldugum i¢in s6ylemiyorum.

b) Yabana iilkede ¢calismak: Amerika biiyiik yetenekleri ve yiliksek hacimde (yasal) gogme-
ni kendine ¢ekmeye devam etse de, Asya ve Latin Amerika’ya yerlesen erkeklerin hemen
hemen tamami, yeni hayatlarinin kalitesi konusunda 6vgii dolu sozler soyliiyorlar. Daha erkek
dostu bir lilkede yasayan ve orada yerel bir kadinla evlenen erkekler, ABD’deki 3 paraziti
sirtlarindan atryorlar — vergilerini toplayan devlet, hayatini elinden alabilecek miistakbel es ve
parasini harcamasi beklenen endiistriler (diigilin, tek tas, emlak ve bosanma avukatlari). Bu
durum, ABD’de yasayan erkek sayisi da azaltiyor. Kendi erkek diismanliklarin1 kadin diis-
manlig1 olarak yansitan erkek diismanlar ise bu erkeklerin gogiinii kizginlikla izliyorlar. Ka-
din diismanlar1 gidiyor diye ‘feministler’ seviniyor olmaliyd1 degil mi? Burada bir kez daha
erkeklere karsiligindan bir sey vermeden erkeklerden herseylerini alma beklentisindeki ‘femi-

nistlere’ ornekler goriiyoruz.

Bir yer ne kadar adaletsiz olursa, yetenekli insanlarin bagka yerlere go¢ ettigini goriiriiz. ABD
bosanma yasalarinin korkun¢lugu Hindistan ve Cin’de fark edilirse, bazi erkekler buraya goc

etmekten vazgececek ve ABD gelecekteki vergi verenlerini de kaybedecektir.

c) Tip Turizmi: ABD’de bagislanmis yumurta + tiip bebek + tasiyici anne toplam 150,000
USD tutarken, bu is Hindistan’da en iy1 kliniklerde 20,000 Dolara yapilabiliyor. Bu herkese
gore bir yontem degil ama 20,000 Dolara (paralelde iki yaparsaniz 35,000 Dolara) ama artik
erisimi gorece kolay bir yontem. Hindistan’daki miisterilerin ¢cogu ciftler olsa da, kendi be-
beklerini bu sekilde yapmaya karar veren az da olsa yalniz erkekler var. Hindistan’da fakir
tasiyict anne 10 yilda kazanabilecegi parayr sadece 9 ayda kazaniyor. Herkes icin kazan —
kazan durumu olan bir sistem. Asir1 yiiksek masraflar yiiziinden erkeklerle evlenme pazarinin

disinda kalan Batili kadinlar harig.

Tip turizmi bazi prosediirlerde ABD saglik sisteminin devre dis1 birakabiliyor. ABD saglik
sistemi ise yonetimsel ve biirokratik sisteminde, 6zel sektdrde kazanabileceklerinin 2 katini
kazanan biiyiik sayida kadin ¢alistirtyor. Bu kadinlar, sanayii islerinde ¢alisan erkeklerin ya-
sadiklarin1 yasayacaklar, yliksek maaslara1 gittik¢e pahalilasan devlet balonu tarafindan koru-
nuyor olsa da.

Gordiigiiniiz gibi kiiresel giigler, simdiki statiikodan ¢cok daha giigliiler.

4) Erkeklerin Ekonomiden Cekilmesi ve Vergi Kaybi: Daha onceki bolimlerde, en
egomanyak ‘feministin’ bile erkek emegine ne kadar bagimli oldugunu gordiik. Tekrar ede-
yim: erkeklerin firetici ve girisken kapasitelerinin tamamini kullanmaya zerre motivasyonlari

olmadig1 higcbir toplum, ayakta kalamaz.
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Sehirli ABD’de erkekler ve kadinlar arasindaki anlasma bozuldu (tasrada hala bir miktar de-
vam etse de). Asamali vergi sisteminin varsayimi, erkeklerin aileleri i¢in her zaman kendi
ihtiyaglarmin 10 katim1 kazanacaklar1 varsayimi iizerine kurulu. Bu tiir ailesel motivasyonu
olmayan bir erkek, daha kolay ve az para ddeyen bir is secerek, devlete kazandirdigindan da-
ha fazlasina mal olabilir. Daha az vergi demek, sadece bekar anneler ve kadinlar i¢in devlet
islerine degil, polis giicii i¢in de daha az para demek. Daha az polis memuru ve gardiyan de-
mek. Feminist hipergamik {itopya, kendi kendini finanse edecek giice sahip degil. Her beta
erkegin tam potansiyeline ulasacak sekilde calismasina bagimli. Beta erkeklerin bdyle ¢alis-
mamasi ise erkek diigmanligi balonuna gobekten bagli devlet balonunu patlatacaktir. Bu ne-
denle erkek diigmanliginin uzun siire finanse edilebilmesi matematik olarak miimkiin degil.
Kiiciik bir devlet giicii, siirekli yayilan biiyiik bir devlet gliciinden daha siirdiiriilebilirdir. Sii-
rekli biliyliyen devlet finanse edilemez ve toplu geligkiler ¢ukuruna diiser. Giiniimiiz Rus-
ya’sia hakim olan mafya kapitalizmine bakmaniz yeterli.

Bu Dort Atli on yilin sonunda erkek diismanliginin yiikiinii erkeklerden kadinlara yonlendire-
cek sekilde birlesecekler. 1/1/2020 tarihinde, erkek diismanligi balonunun nasil patladigini ve
kadinlarin kaderlerinin kontroliinii ‘feministler’e yiikleyerek nasil ac1 ¢ekeceklerini gérecegiz.
Dikkat ederseniz, herhangi bir Erkek Haklar1 grubunun ortaya ¢ikisint Dort Atli i¢inde say-

madim. Saydigim nedenlerle bunun miimkiin olacagini sanmiyorum.

Dort Atlr’y1 elestirecekler i¢in (benim tahminlerime karsin kendi tahmin gegmislerini gormek
isterim): Kadinlar kendi Doért Canavar Diidiiklerine sahip oldular ve artik dengeler kars1 tarafa
geciyor. Bu ylizyilda 4 atliy1 aklinizda tutun ve 2010’un bu ilk glintinde okudugunuz bu yaziyi

aklinizdan ¢ikarmayin.
Kimi ilgilendiriyor?

ABD’nin giivenligi ve refahi i¢in tehdidin Islamci Terdrizm oldugu 10 yili geride birakip asil
tehlikenin erkek diismanligi oldugu 10 yila girerken, asagidaki konulardan herhangi biri ile

ilgili bir kisinin bu tehlikeyi ciddiye almas1 gerek:

e Oglu, erkek kardesi, erkek yegeni evlenecekler ya da kendisi evlilik yapacak erkekler
(6zellikle de evlilik anlagmasi olmayanlar). Daha 6nce anlattigimiz gibi, bu erkegin hayati
mahvolabilir, gcocuklarindan ayrilabilir ve ileri demokraside olabilecegi ¢ok az kisinin akli-
na gelecek sekilde hapse atilabilir. Bosanmis erkeklerin intihar orani soke edecek kadar

yiiksek

o 1Iki ebeveynli ailelerde biiyiiyen insanlarin daha ¢ok oldugu toplumlarin, yetiskinlerin ¢o-
gunun iki ebeveynli saglam ailelerden gelmeyen toplumlar1 yok edecekleri konusunda hem
fikir olanlar.

o Kiigiik torunu, torununun ¢ocugu, yegeni ya da kuzeni olanlar. Bosanma yasalar1 kadinlara

cocuklari rehine olarak kullanma sans1 veriyor ve bunun ¢ocugu bosanmadan sonraki uzun
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yillar kotii etkileyecegini kimse inkar edemez. ‘Feministler’ sahte arastirmalarla babanin

roliinii higlestirmeye ¢alissa da, ger¢ek hayat 6rnekleri bunun tersini gosteriyor.

Pahali evi olanlar. Erkeklerin aile kurmaktan sakinmalari, ev talebini azaltacak. Evinin
konut kredisinin %80’1 duranlara hatirlatayim, ev fiyatlar1 %20 diiserse, evde sizin payiniz
%100 siliniyor. Beta erkeklerin ig bulma sanslarinin yok oldugu ilk ABD sehri olan Detro-
it’te ev fiyatlar1 2003’te ortalama 98,000 USD iken bugiin sadece 14,000 USD. Eger eviniz
varsa, servetiniz iki ebeveynli ailelerin olusup kalic1 olmasina bagl.

Artan su¢ oranlarindan endiseli olanlar. ABD’de siyah ¢ocuklarin %72’si bekar annelere
doguyor ve bu say1 beyaz ¢ocuklarda %30lara geldi. Erkek ekonomik gerilemesi de ekle-
nince bir¢ok erkek i¢in hayatta kalmanin tek yolu mafyaya katilmak olacak. Sevgi gérme-

yen erkekler, eskiden evlenebiliyorlardi ama simdi mafya i¢in kolay avlar.

Federal ve devlet biitgesindeki saglik harcamalarinda artan agiktan endigse duyanlar. Devlet
bu ac¢ig1 kapamak i¢in harcamalar1 diisiirmek yerine vergileri arttirmakta diretiyor. Yiiksek
maas kazanmak i¢in ¢ok ¢alismay1 secen erkek sayisi azaldikca, vergilerin %75’ini tepe
%10 6der modeli kirilacak. Nafaka, yatakta iyi olmamak veya kendini kadin siddetinden
korumak yiiziinden hapsi boylayan erkek sayisi arttik¢a, vergi geliri diisecek. Bir mahku-
mu parmakliklar ardinda tutmanin maliyetinin yi1lda 60,000 USD oldugunu hatirlatalim.

ABD anayasasinin degerli bir dokiiman oldugunu diistinen herkes. ‘Suglu oldugu kanitla-
nana kadar herkes masumdur’ ilkesi, feminist agirlikli bir¢cok yasada islemiyor. Daha 6n-
ceden lizerinde durdugumuz ‘gélge devlet’, masum erkekler iizerinde her tiirlii zorbalik
icin ‘feminizm’i kullaniyor. Bu da ABD’nin 6zgiirliikler iilkesi oldugu savini savunulmaz

kiliyor.

Ulusal giivenlik konusunu ciddiye alan herkes. Bu toplumun kendisine ihanet ettigini dii-
stinen erkek sayisi arttik¢a, kendisi gérevdeyken bosanma avukatlarinin karisin1 bogsanma-
ya tesvik ettigini gérmek icin orduda hizmet etmeyi goze alacak erkek sayisi azalacak. Sa-
vas meydanlarindan eve donen erkekleri hemen baska tiirlii bir savasin i¢cine atmak, en iy1
erkeklerimize yapilan baska bir utang verici ihanettir. Dahasi, Ingiliz erkeklerinin, erkek
diismam Ingiliz bosanma mahkemelerince mahvedilmemek icin nasil seriat yasalarina
dondiigiinii anlatmistim. Bunlardan bazilari, islam’m kendilerine kendi toplumlarindan da-

ha fazlasini sagladigini diistinecektir.

‘Feminist’ doktrinden sapan her kadinin ugradig: saldirilardan ve kendilerini ‘feminist’ ilan
edenlerin s6z ve davraniglarindan bikan her kadin. Her etkinin ayn1 siddette ve esit tepki ile
karsilasacagina inanan biriyseniz, ‘feministler’in cana yakin kopegi siirekli tekmelemele-

rinden endise duymaniz lazim.

Son olarak da geng kiz1 ve kiz kardesi olan herkes. Aklin1 yitirmis ‘feministler’in yaptikla-

rinin bedelinin erkeklerden kadinlarin sirtina yiliklenmesi (feminizmin nefret doktrini ile
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alakalar1 olmasalar bile) ile artik sadece en giizel kadinlarin evlenebilecegi bir diinyaya gi-
diyoruz. Bastaki yonetim 6zetinde bahsettigim gibi, feministler kadinlar felakete siiriiklii-
yorlar.

Listeyi daha da uzatabilirdim ama anlatmak istedigim ¢ok acik. Oniimiizdeki on yilin en bii-
yiik problemini anlattik.

Sonu¢

Ben sadece bir gézlemciyim ve herhangi bir gesit aktiviste donlismeyecegim. Ama daha dnce
de soyledigim gibi, Gandhi ruhlu bir ‘aktivist’ olmak da ¢ok giicliidiir. Bir Gelecekg¢i olarak,
bunlar ¢ogunluk tarafindan farkedilmeden once bazi seyler tahmin ettim. Diizenli okurlar,
benim tahminlerimin gergeklesme oranlarini bilirler. Bana inanin, erkek diismanligi balonu-
nun sigmesi ve ardindan patlamasi, ABD’de gelecek 10 yili tanimlayacak. 20101u yillarin bu

ilk gilinlinde, daha binlerce makaleye neden olacak makaleyi yaziyorum.

Yukarida da belirttigim gibi bu yaziy1r okumak, birinin 1997 yilinda 20001i yillarin Terdrle
Savagini detayli anlattig1 bir yaziyr okumak gibidir. Bu sitenin emlak balonunu 2 yi1l 6nceden
ve hisse senedi balonunu 6 ay dnceden bilmesi gibi, burada detaylica yazdigim Erkek Diis-
manlig1 Balonunun ¢okiisii de biiylik bir dogrulukla gergeklesecek. Ben balonu goriince tani-
rim ve erkek diigmanlig1 da bu ¢agin en biiyiik balonu. Tahminlerimin aksine yatirim yapma-

niz riskli.

Bu site 2030°da ABD’nin hala siiper gii¢ olacagini tahmin etti. Bu tahmini modifiye etmek
istemiyoruz ama ABD’nin 2030’da siiper gii¢ kalmasinin 6niinde bir tehlike oldugunu soyle-
mek istiyorum. Erkek Diismanligi Balonu tatmin edici ve diizenli bir sekilde atlatilmazsa teh-
like var. Hangi toplumun, iki cinsiyet de 1y1 davranis goriirken refahini arttirmaya devam ede-
cegini gorecefiz ama ABD su an dogru yolda yiirlimiiyor. Bu nedenle ben Erkek Diismanlig
Balonunun giizelce sonme ihtimalini diisiik buluyorum. Sonecek ama siddetli bir kasirga sek-
linde sonebilir. Sadece tasra Amerikasi ulusu barisc1 bir gegise tasiyabilir. Ingiltere ise maale-
sef artik kurtarilacak durumda degil.

Bitti
Kaynak : The Misandry Bubble
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