TOPLUMSAL CiNSIYET VE KADIN EMEGININ TARIHi™
SIBEL OZBUDUN
“Bir¢ok kimse, biitiin tarihi ve siyasal bilimleri
ve felsefeyi ceplerinde tastyabilecekleri
birkag formiile sigdirp bunlari pek ucuza

ve sikintisizea elde edebileceklerini sanir.”?!

1. Giris

“Kadinlarin Tarihi” tarihgiler arasinda, ancak kadin hareketlerinin yiikseldigi 1970°1i yillardan
itibaren giindeme gelebilmis bir konu. O yillara kadar, tarih erkekler tarafindan yapilan, yazilan ve

yorumlanan bir konu olarak goriilegeldi.

Bunun, tarihgilerin eril-merkezci bir yaklasim benimsemeleri ve tarihi, aktorleri erkek olan bir sahne
olarak algilamalarinin bir payt var, hi¢ kuskusuz: krallarin, padigahlarin, komutanlarin, siyaset

“adamlar1”nin, rahiplerin, kahramanlarin, filozoflarin yaptig1 bir “sey”.

Ama tek sorumlu, tarihgilerin bu “carpitilmis” bakis degil kuskusuz. Tarih “yazi” ile basliyorsa eger,
yazi binlerce yil erkeklerin bir ayricaligi olagelmis. Ve tarihgilerin erisebildigi, inceleyebildigi kayitlarin ana
govdesini erkeklerin “isleri” olusturuyor: anlagsmalar, ticari sézlesmeler, tapinak kayitlari, dua kitaplari, yasa

metinleri, savas anlatilari, hiikiimdarlarin basarilari. ..

Ne zaman ki, tarihi “yapanlar”’in gercekte “biiylik adamlar” degil de siradan insanlar, emekei kitleler
olduguna dair bir biling olusmaya basladi, tarihgiler de dikkatlerini krallardan, komutanlardan,
kahramanlardan adsiz yiginlara yonelttiler. Ancak bu kolay degildi; giiniimiize degin yeryiiziinde yasayip

Olmiis milyarlarca emekei hakkinda o kadar az bilgi sunuyordu ki yazili kayztlar...

Hele ki kadnlar... Onlar tarihin etkin 6zneleri olarak ayiklayip segebilmek, yapip ettiklerini, tarihin
gidisatin1 nasil etkilediklerini, konumlarini, haklarini ilerletmek icin yaptiklarini, tarithsel olaylardan nasil
etkilendiklerini gormek/gosterebilmek daha da zordu. Erisilebilen kayitlar da biiyilik Ol¢iide egemen
siniflarin  kadinlarina iliskindi: Kraligeler, Sultanlar, soylu kadinlar, hétaire’ler, alimlerin, filozoflarin
cevresinde bulunabilmis, onlardan 6grenmis az sayida kadin, dinsel alanda varlik gosterebilmis giiclii kadin
figiirleri, esleri oldiiglinde onlarin gorevlerini iistlenmis is kadinlari, kahramanlariyla nam salmis birkag

kadin savasgi...

En alttakiler, kadin emekgiler, yoksul kadin kitleleri tarih kayitlarinda hemen hi¢ yer almazlar - bir
istisna, tarihsel altiistliikler, ayaklanma ve devrim momentleri disinda. O zamanlar da “g6ziipek, amansiz,

s [3] « »[4]

g0zii donmiis”, ! “sehvet diiskiinii, azgin™'* vb. sifatlarla betimlenirler tarih¢iler ve yorumcular tarafindan.

Yine de higbir sey, kadinlarin “kadinliklarini” (ya da “toplumsal cinsiyetlerini”’) mensubu olduklari
sinifin mesrebince yasadiklarini tarihte kadinlarin emeginin ya da emekgi kadinlarin izini siirmek kadar agik
bi¢imde ortaya koyamaz. Kadinlarin, bir cinsiyet olarak (yazili) tarih boyunca “goriinmez” kilindiklari, bir

dogru... Ama kadin kitleleri arasinda en “goriinmez” olan1 kadin emekgilerdir. Kadinlarin tarihteki roliinii
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vurgulayan, filanca toplumdaki glindelik yasamu, aile hayati, cinsel adetleri, dinlerde kadinlarin konumu vb.
tizerinde odaklanan “kadin tarihleri” dahi “kadin emegi” iizerinde pek az odaklanir. Bu kismen bu alandaki
bilgi-belge yoklugundan, biiyiik 6l¢iide de yeryiizii toplumlarinin biiyiik ¢cogunlugunda kadinlarin asli olarak
“yeniden iiretim”le yiiklimlenmis olmalari durumunun tarihgileri, hatta kadin tarihgileri de etkilemis

olmasindan kaynaklaniyor.

Kadinin iiretim siirecindeki rollerine vurgu yapildiginda ise, daha ¢ok tiiccar, is kadini, vb. rollerdeki
kadinlar tizerinde odaklaniliyor, tarlalarda ekip bigen, yiyecekleri hazirlayan, iplik egiren, kumas-hali
dokuyan, soylularin, zenginlerin evlerini temizleyen, ¢ocuklarina bakan, tas tasiyan, madenlerde calisan...

kadinlar, sanki bir tarihe sahip degillermigcesine gérmezden geliniyor.

Bir baska deyisle, son zamanlarda kadinlarin “failligi’ni, onlarin kendilerine dayatilan cinsiyet
rollerine itirazlarin1 ve bu dayatmalarla nasil “pazarlik edip” konumlarimi yiikseltmede kullandiklarinm

vurgulayan c¢aligsmalarda dahi, 6ne ¢ika(rtila)n “fail kadinlar” genellikle orta-iist sinif kadinlari. ..

“Kadin emeginin tarihi’nin izini siirmeye calisan bu sunumda, oncelikle “toplumsal cinsiyet”
kavrami irdelenecek; ardindan yeryliziiniin en esitlik¢i toplumlari olan avci-toplayicilarda kadinlarin esitlik
ve Ozerklikten nasil yararlandiklarina bakilacak; kadin-erkek cinsiyet rolleri dengesinin hortikiiltiiralist
(kiiciik Olcekli capa tarimi) toplumlarda nasil bozulmaya basladigi sergilenecek. Ardindan da Antikite
Ortagag’da kadinlarin iiretim siirecindeki rolleri sinirl sayida 6rnek (Siimer, Antik Yunan ve Bat1 Avrupa)

tizerinden tartigilacak.

Kitalarin esitsiz bicimde birbirine baglandigi merkantilizm ¢aginda, ya da kapitalizmin safaginda
farkli cografyalardan kadinlarin bu gelismelerden nasil etkilendiklerine bakildiktan sonra, sinai kapitalizmin

kadinlar, 6zellikle de kadin emekgiler tizerindeki etkisi tartisilacak.

Sunum, toplumsal cinsiyet kavramini sinif baglami cercevesinde ele alan bir degerlendirmeyle

sonuclanacak.

2. Toplumsal Cinsiyet Kavram

Madem ki bugiin birlikte isleyecegimiz konunun bashigi “Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Emeginin
Tarihi” olarak belirlenmis, o zaman gelin once birlikte “toplumsal cinsiyet” kavrami nedir ne zaman ortaya

cikti ne anlama geliyor, ona bakalim

Aslina bakarsaniz, “Toplumsal cinsiyet” olarak Tirkgelestirilen “gender” kavramimin hem
toplumbilimler, hem kadin hareket(ler)i, hem kurumsal s6ylem (BM ve bagl kuruluslar, Diinya Bankasi,
IMF vb.) hem de giindelik dile dahil olusu, yeni sayilir. Kadinlarin esitligi ve 6zgiirliigiine iligkin konulara
ilgi duymaya basladigim 1970’11 yillarda terim neredeyse hi¢ bilinmiyordu. “Kadin sorunu” ya da “cinsiyet”

terimleri gegerli analiz (ve meydan okuma) birimleriydi.

Toplum bilimlerine ve kadin ¢alismalarina dilbilim alanindan aktarilan “gender” terimi, Grekge gen
[(t)ire(t)mek- jenerator, oksijen, Genesis] ile Latince genus (cins, gesit, tip) kavramlarma dayaniyor.
Fransizcas1 gendre bir sézciigiin eril ya da disil (ya da Almanca’da mevcut oldugu iizere nétr) olduguna

isaret eden dilbilimsel bir kavram.



Terimin dilbilim alanina tasinmasi, seksolog John Money araciligiyla gerceklesti. Money, “gender”
terimini ilk kez 1955 yilinda biyolojik cinsiyet (Sex) ile bir rol olarak cinsiyet arasindaki farki vurgulamak

uzere kulland.

Aslinda kadinligin biyolojik bir halin ¢ok daha Gtesinde, sosyo-kiiltiirel bir inga oldugu tartigmasini,
ABD’li antropolog Margaret Mead’in 1920-30’lu yillarda Samoa ve Papua Yeni Gine topluluklar
arasindaki cinsiyet rolleri bi¢imleniglerinin ve cinsiyet kaliplarinin ABD’dekilere hi¢ benzemedigine,
kisacas1 “cinsiyet” kavraminin biyolojiktense “kiiltiire]” olduguna iligskin goriigleriyle baglatmak miimkiin.
Fransiz varoluscu yazar Simone de Beauvoir’in 1949°da yaymlanan La Deuxieme Sex (ikinci Cins/iyet)
baslikli kitabi, “Kadin dogulmaz, kadin olunur” olarak 6zetlenebilecek teziyle bu iddiay1 bir paradigmaya

dontistiiriir.

Ancak ne Mead ne de Beauvoir, “toplumsal cinsiyet” kavramini kullanmadilar. Terimi sosyal

bilimler alanina sunan, az 6nce belirttigim gibi, John Money oldu.

Yine de kavramin benimsenerek yayginlagmasi, uzunca bir siire aldi: Wikipedia, 1900-1964 yillar
arasinda evlilik ve aile iizerine yaymlanan 12 000 kaynak kitabin hi¢chirinde “gender” kavraminin
geemedigini belirtir. 1945-2001 arasinda kaleme alinan 30 milyondan fazla akademik makale basliginin
incelemesi de benzer bigimde, “toplumsal cinsiyet” kavraminin kullaniminin “cinsiyet”e gére ¢ok daha
ender oldugunu gostermektedir, Wikipedia’ya gore. Ancak 1970’lerden itibaren feminist jargona dahil
olmaya baslayan “toplumsal cinsiyet” kavraminin kullanimi, sanirim “kimlik” tartismalarinin ve “insac1”
yaklagimlarin sosyal bilimlerde agirlik kazanmasiyla birlikte yirminci yiizyilin son yirmi yilinda biiyiik bir

hizla yayilmis ve iligkin literatiirde basat hale gelmistir.

Kavramin “toplumsal cinsiyet” olarak Tiirk¢e’ye aktarimi, biraz daha gecikmeli oldu. Ornegin,
Kuzey Amerika ve Avrupa akademik cevrelerinin “Women’s Studies” Kadin Calismalari/Arastirmalari)
kavramini ¢oktan terk edip “Gender Studies” (Toplumsal Cinsiyet Calismalari/Arastirmalar1) kavramina
gectigi yillarda Tiirkiye tiniversitelerinde kurulmaya baslanan enstitii ve merkezlerin adlart “Kadin
Arastirmalar” idi. (Istanbul Universitesi: 1989, Ankara Universitesi: KASAUM 1993, ODTU: 1994,
Hacettepe Universitesi: HUKSAM 2001; Dokuz Eyliil Universitesi: 2013 vb.) “Toplumsal cinsiyet” kavrami

bu merkezlerde yiiriitiilen faaliyetlere yeni yeni dahil oluyor...

Aslina bakilirsa akademik ve feminist dile dahil olmaya baslasa da “toplumsal cinsiyet” kavrami
muhafazakar-maneviyat¢1 kesimlerin son derece alerji duydugu bir kavram. Hatirlarsiniz, Tiirkiye’nin ilk
imzacilarindan oldugu Istanbul S6zlesmesi’nden cekilmesine dek uzanan “Istemeziik” kazan kaldirmasinin
temel itirazlarindan biri, S6zlesme’nin “toplumsal cinsiyet” terimini temel almakla, “fitrata dayali” kadinlik
ve erkeklik sinirlarin1 muglaklastirdigi, Allah’in bu iki cins i¢in buyurdugu davranis kaliplarini reddettigi ve

escinsellige kap1 araladig1 yolundaydi.

Toplumsal cinsiyet kavrami kadinlik ve erkeklik rollerinin biyolojik (ya da “fitraten”) degil,
toplumsal-kiiltiirel olarak bi¢imlendigini ve tarihsel siire¢ igerisinde degistigini vurgular. “Kadinlik” ve
“erkeklik” kavramlari, bu kavramlara denk diisen rol kaliplar1 ve bu ikisi arasindaki “sinirlar” toplumdan
topluma, kiiltiirden kiiltiire degisiklik gostermektedir. Dahasi, kadinlik ile erkeklik arasindaki biyolojik
“sinir”’lar dahi degiskenlik gosterir. Balililer arasindaki, cinsiyet rollerinin Batili normlara ne denli uzak
oldugunu kaydeden antropolog Margaret Mead, yalniz sosyal/kiiltiirel rol kaliplarinin degil, iki cinsiyet

arasindaki fiziksel farkliliklarinin da tek-tip olmadigina dikkat ¢eker:
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“Bir Bali erkegi, neredeyse tiimiiyle tiiysiizdiir,” diyor Mead. “Oylesine tiiysiizdiir ki biyik tiiylerini
bir cimbizla tek tek yolabilirsiniz. Gogiisleri Batili hemcinslerine gore daha gelismistir. Batili-Avrupali
erkekler grubu igerisine yerlestirilmis bir Bali erkegi, ‘disil’ goziikecektir. Buna karsilik, Balili bir kadin dar
kalgalara ve kiiciik gogilislere sahiptir ve bir Batili-Avrupali kadmn toplulugu icinde, ‘oglanims1i’
goziikecektir. Pek cogu ¢ocuk emzirme yetisinden yoksun olmakla, belki de rahminin gelismemis olmasiyla

elestirilebilir.”!

Mead’in Yeni Gine’de aralarinda calistig ti¢ topluluk, kadiniyla erkegiyle bariscil ve dayanismaci
Arapesh’ler, kadini da erkegi de siddete yatkin ve kudret diiskiinii Mundugomurlar (Biwatlar) ve kadinlari
caliskan ve becerikli, erkekleri siis diiskiinii ve torensever Tchambuliler (Tchambriler) bize “kadinlik™ ile
“erkeklik” arasindaki sinirlarin yalnizca fiziksel olarak degil, toplumsal olarak da degiskenlik gdsterdigini

anlatir.[®!

Ozetle, “toplumsal cinsiyet” kavrami, “kadinlik” ile “erkeklik” arasindaki sinirlarin sabit olmadigini
hem tarih igerisinde hem de toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire farklilik gésterdigini vurgulamak tizere

devreye girmistir.

Su hélde, konuyu fazla uzatmamak adma diyebiliriz ki “cinsiyet” (sex) erkek(ler)le disi(ler)
arasindaki biyolojik olarak tanimlanmis ve genetik olarak edinilmis farkliliklara gonderme yaparken,
“toplumsal cinsiyet” kavrami kadin ve erkek olmakla ilintilendirilen iktisadi, toplumsal, kiiltiirel 6zellik ve
firsatlarla iligkilidir. Kadin ya da erkek olmanin ne anlama geldigine iliskin toplumsal farkliliklar kiiltiirler

arasinda ve zaman igerisinde degisebilir.

“Toplumsal cinsiyet kaliplari, genellikle hiyerarsiktir ve toplumlardaki diger toplumsal ve iktisadi
ayirimeiliklarla kesisir. Toplumsal temelli ayirimeilik, etnik aidiyet, sosyo-ekonomik statii (“sinif” demek
istiyor!), engellilik, yas, cografi konum, toplumsal cinsiyet kimligi ve cinsel yonelim gibi diger ayirimcilik
faktorleriyle kesisir;” diyor Diinya Saglik Orgiitii, toplumsal cinsiyet-saglik iliskilerini isledigi web
sitesinde.!”]

Gergekten de toplumsal rol beklentileri arasindaki sinirlar farkli hatlardan gegse de, hemen biitiin
toplumlarda “kadinlik” ile “erkeklik” arasinda bir ayirim ve bu iki cinsiyet arasinda kimilerinde vurgulu,

kimilerinde belirsiz ve gegirgen olsa da, bir igbdliimii gozetilir.

Ancak, bu igbéliimii her durumda kadinlarla erkekler arasinda bir hiyerarsi olusturmaz. Toplumlarin
genel yapisimin egitlik¢i oldugu olgiide, kadinlar ile erkekler arasindaki isboliimii ister kesin hatlarla
ayrismis olsun, isterse bu ayirim muglak ve diisiik diizeyde olsun, “cinsel isboliimii” kendi basina iktisadi-
siyasal-toplumsal esitsizlige yol a¢maz. Kadinlarla erkekler arasindaki esitsizlik, sinifsal/toplumsal
esitsizliklerle birlikte biiyiiyor goziikmektedir.

Bu durumda, kadinlarin toplumun ge¢imine yonelik faaliyetlere katilis bigimlerini, tarihsel olarak,

hem de farkli kiiltiirler agisindan -6zetin 6zetiyle de olsa- izleyelim mi?

3. Kadin Emegi - Uretim ve Yeniden-Uretim

Ancak tarihsel bir serimlemeye gecmeden dnce, kadin emeginin 6zgiil niteligini kavrayabilmek i¢in,
iiretim siireci agisindan kritik 6nem tasiyan bir kavramsal ayirima dikkat etmeliyiz: Uretim ile yeniden

uretim.



Bildigimiz gibi, insanlar, ya da daha dogru bir deyisle insan toplumlari, yasamlarini siirdiirebilmek
ve toplumun siiregenligini saglayabilmek igin, beslenme, soguktan-sicaktan, yirtict hayvanlardan ya da

firtina, sel, deprem gibi dogal afetlerden korunma, tireme gibi temel ihtiyaglarini kargilamak durumundadir.

Insanlar bu ihtiyaclarmi karsilarken, kendilerine en yakin memeliler dahil olmak iizere hayvanlardan
bazi temel bicimlerde ayrisir. Insanlar ihtiyag giderici faaliyetleri dogada hazir buldugu nesneleri dogrudan
tilketerek gergeklestirmez. Dogada hazir bulduklarinin ¢ogu, dogrudan insan tiikketimi i¢in uygun degildir,
¢linkii. Bunun yerine, onlar1 ya elleriyle ya da kendi imal ettigi aletleri kullanarak bazi iglemlerden gegirir ve
tiikketime hazir hale getirir. Ornegin yemislerin sert kabuklarin1 ya da etgil hayvanlarin pargalamis oldugu
hayvan lesinin kemiklerini bir tas kullanarak kirar; eti kendi yaktig1 ateste pisirerek yumusatir, ¢ignemeyi
kolaylastirir; topladigi bitkileri saplarindan bir yilizeyini keskinlestirdigi tas oraklari kullanarak ayirir;
kendine sazdan kuliibe yapip ¢amurla sivar; topladig1 tohumlar eliyle ya da ¢comlekei ¢arkinda bigimlendirip
giineste ya da firinda kuruttugu ¢omleklerin igerisinde saklar; hizli kosan av hayvanlarimi ok ve yayla
avlar... vb. vb.

Iste insanlarin temel gereksinimlerini karsilamak {izere, dogal malzemeleri dnceden tasarlayarak

(yani bilin¢li bigimde) giristikleri kolektif faaliyete, diretim diyoruz.

Ancak iretim, yalnizca bir “imalat” siireci degildir. Ayn1 zamanda tiikketim, ya da daha dogru bir

deyisle yeniden iiretimi de igerir.
Nedir yeniden iiretim?

Marksist iktisadin en Onemli kavramlarindan biri olan yeniden {iretim, iktisadi faaliyetin
gergeklesebilmesi icin gerekli olan kosullarin siirekli yeniden yaratildig: siiregtir. Marx yeniden iiretimi

toplumun hem maddi hem de toplumsal diizlemde kendini yeniden yarattig: siire¢ olarak goriir.

Insanlar idiretimi belirli bir enerji harcayarak gerceklestirirler. Ertesi giin iiretken faaliyetlerini
yenileyebilmek icin bu enerjinin (emek giicli) yenilenmesi gerekir. Yani besinlerin yenilebilir héle
getirilmesi ve tiiketilmesi, malzemenin bakim-onarimi, lrtinlerin dagitimi/paylastirilmasi, bedensel sagligin
korunmasi... Bu kadar da degil: gelecek kusaklarin meydana getirilmesi (lireme faaliyeti) ve bakimi, onlara
yasam tekniklerinin ve toplumsal normlarin Ogretilmesi (egitim)... Bir baska deyisle yeniden iiretim
biyolojik iliremeden yiyeceklerin hazirlanmasina, saglik kosullarinin siirdiiriilmesine, hanenin temizliginin
saglanmasindan giyeceklerin onarimina, bilgi ve tekniklerin gelecek kusaklara aktarilmasindan toplumun
stirdiirimiinii saglayan ideolojik mekanizmalara... emek giicliniin (ve toplumun) siirdiirimiinii saglayacak
biyolojik ve toplumsal siireglerdir... Uretim ve yeniden iiretim siiregleri, genellikle “domestik ekonomiler”
olarak niteleyebilecegimiz, liretim ve tiiketimin hane iginde gergeklestigi prekapitalist toplumlarda igice
gecmisken, kapitalist iiretim tarzi bunlar1 birbirinden ayirmistir. Anonim bir pazar i¢in kitlesel iiretimi
gereksinen kapitalizm, iiretimi hane disina tagirken (ylizlerce, binlerce kisinin ¢alistig1 dev fabrikalar, kent
merkezlerinde yogunlasan ticari - mali faaliyetler, kitalararasi ticaret...), bir kismi (egitim ve saglk
hizmetleri, temiz ve atiksu gibi belediye hizmetleri vb.) kurumlara, hizmet sektoriine devredilse de, yeniden
iiretimin 6nemli bir boliimi, ¢ogunlukla ticretsiz olarak kadinlar tarafindan gerceklestirilmek iizere hane

i¢inde kaldi.

Kadinlarin giinlimiizde neredeyse “evrensel” madunlugu, dyle goziikiiyor ki “yeniden iiretim™i ve

onun biinyesinde siirdiiriildiigii aile kurumuyla ¢6ziilmez iliskisinden kaynaklanmaktadir.
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Aslina bakilirsa, kadin ile erkek arasindaki esitsizligi aciklama c¢abalar1 ¢ogunlukla bu esitsizligin
“dogal” (=biyoloji kaynakli) oldugu belitine dayanir: Kadinlar bedenen daha zayif oldugu ve c¢ocuk
dogurduklart icin daha az hareket yetisine sahiptir, insan yavrular1 diger memelilere gbre uzun bir siire
bakima muhtag¢ olduklarindan, bu gorev “dogal olarak” kadina diismektedir. Bu nedenle erkekler “yuvanin
ekmek saglayicilar1” olarak “disarida” calisirken (liretim), kadin(lar)a hane igindeki (domestik alan) bakim-
siirdiirtim faaliyetleri: yiyeceklerin hazirlanmasi, hane i¢i temizlik, bakim isleri, hastalarin sagaltilmasi,

cocuklarin bakimi, egitilmesi vb. (yeniden iiretim) diiger.

Oysa, daha 6nce de vurguladigim gibi, bu isboliimii “dogal” degil, toplumsal/ kiiltiireldir. Kadinlarin
iiretimci ve yeniden iiretimci faaliyetleri ve bunlarin kadinlarla erkekler arasinda bir hiyerarsiye yol agip
acmadig1, i¢inde yasadiklart toplumun gecimini saglayis tarzina, kiiltiirel dagarciga ve icinde yer aldiklar

siifa gore degiskenlik gosterir.

Ornekleyelim mi?

4. Avci-Toplayic1 Toplumlarda Kadin

Insanlik, 6ncesini saymazsak homo sapiens sapiens olarak yeryiiziindeki 70-100 000 yillik tarihinin
biiylik boliimiinde (60-90 bin yil) gecimini yaban hayvanlarini avlayarak ve ¢evresindeki yaban bitkileri
toplayarak sagladi. Goger ya da yar1 goger bir yasam tarziydi bu, insanlar 30-40 kisilik kii¢iik topluluklar
halinde yaban hayvan siiriilerinin pesinde devinir, bir bolgedeki kaynaklar tilkendiginde baska bir bolgeye

gocerlerdi.

Giliniimiizde (ya da 40-50 yil oncesine kadar) gecimini halad avcilik ve toplayicilikla saglayan
topluluklar var(di); avci-toplayict yasam tarziyla ilgili bilgilerimiz, geride biraktiklar1 fosil ve gereg

kalintilarinin yanisira, genellikle etnograflarin cagdas avci-toplayicilara iliskin gézlemlerinden kaynaklanir.
Ancak giliniimiiz avci-toplayicilarinin yasamlari, hi¢ kuskusuz atalarimizinkinden bir hayli farklidir.

Tiirtimiiz homo sapiens sapiens’in evrimlestigi 100 bin yil kadar oncesinde, yeryiizii niifusu on
binler, en fazla ylizbinlerle 6l¢iilecek diizeydeydi. Doga ¢evresinde buldugu malzemelerle (tas, dal vb.) ¢ok
cesitli ve geliskin aletler (el baltalari, kesiciler, deliciler, zipkinlar, el oraklari, ok ve yaylar, igneler vb.)

(3

yapabilecek kadar gelismis bu yeni insan tiirline, av hayvanlar1 ve yaban bitkileriyle adeta bir “ziyafet
sofras1” sunuyordu. Insanlarin besinlerini tarimdan saglamaya baslayacag1 10-12 bin yil ncesine dek 80-90
bin yil boyunca, yani iklim degisiklikleri ve bundan kaynaklanan “besin krizi” Orta Dogu’da ¢ok 6zgiil
degisime, arkeolog Gordon Childe’nin “Neolitik devrim” admi verdigi tarima gecise yol acana dek,

avlanarak ve cevresindeki yaban bitkileri toplayarak sagladi ge¢imini.

Aslina bakilirsa, avci-toplayict yasam tarzi, “uygarlik tarihi” boyunca da varligim israrla korudu.
1500 yillarinda yerkiirenin iicte biri, devlet nedir bilmeyen avci-toplayict topluluklar tarafindan isgal
edilmekteydi: Avustralya kitasinin tiimii, Kuzey ve Giiney Amerika, Afrika ve Kuzeydogu Asya’nin biiytiik
boliimii. Somiirgecilik ve fetihler ¢agi, bu topluluklarin ¢ogunu “uygarlik”in ¢eperlerinde koleler ya da

yoksul koyliiler olarak yasamaya mahk(m etti.

Giliniimiiz avci-toplayicilan ise, “uygarlik” tarafindan koseye sikistirilmig, yasamin son derece gii¢

oldugu cangil derinliklerinde (Brezilya Amazonlarinin derinliklerinde halen tek tiik de olsa kiigiik avci-



toplayici topluluklara rastlantyor), ¢ollerde, son derece kit kaynaklarla yasamlarini siirdiirmeye c¢aligiyorlar.

1960’larda diinya niifusunun yiizde 1’ini olusturduklari hesaplanmist1, bugiin bu oran ¢ok daha diisiiktiir.!

Hayatta kalabilen avci-toplayicilar i¢inde tutunduklari ¢cevreye bagl olarak biiylik ¢esitlilik gosterir.
Ancak c¢esitliliklerinin yanisira, hemen tiimiiniin paylastigi ortak o6zellikler vardir: “Avci toplayicilar,
genellikle devletin dayattig1 kapsayici disiplinin disinda yasayagelmis halklardir. Cogunlukla merkezi bir
otoriteden, kalic1 ordulardan ya da biirokratik sistemlerden yoksun bir bigimde, kiigiik gruplar halinde
yasamiglardir. Yine de kanitlar, aralarindaki sorunlari otorite figiirlerine bagvurmaksizin ve siddete 6zel bir
egilim gostermeksizin ¢ozerek sasirtici dl¢lide iyi yasadiklarini gosteriyor. Durum hi¢ de onyedinci yiizyilin
biiyiik filozofu Thomas Hobbes un {inlii ‘herkesin herkesle savasi’ tiimcesinde betimledigi gibi degildi.
Yasam hi¢ de ‘sefil, hayvansi ve kisa’ degildi. Goreli yalin bir teknolojiyle -tahta, kemik, tas, lifler- fazla
miktarda enerji harcamaksizin maddi gereksinimlerini karsilayabiliyorlardi. Oyle ki Amerikali antropolog ve
sosyal elestirmen Marshall Sahlins, onlart ‘6zgilin refah toplumu’ olarak tanimlamisti. En ¢arpicisi, avci-
toplayicilar ¢ok uzun siireler -baz1 durumlarda binlerce yil- boyunca gevrelerini tahrip etmeden hayatta

kalabilme yetisini sergilemislerdir.”[!

Etnograflarca gozlemlenebilmis avci-toplayicilarin biiyiik boliimii fakim adi verilen 15-50 kisilik
kiigiik, goger topluluklar halinde yasar. Bu gruplar ¢evrelerinde bulduklar1 kaynak bolluguna gore gocer ya
da yari-goger bir yagam siirdiirmektedir. Takimlar kadin ya da erkegin akrabalarindan ya da (adaslik gibi)
sanal akrabalardan olusan gevsek, istikrarsiz toplumsal orgiitlenmelerdir; ¢ekirdek aileler mevsimlere gore
dagilip gegimlerini tekil birimler halinde siirdiiriip sonra yeniden -farklilasmis gruplar halinde birlesebilirler.

Bir basgka deyisle, bir takimi olusturan ¢ekirdek aileler sabit degildir, say1 ve bilesenleri degisir.

Avci-toplayicilarin en belirgin 6zelligi, esitlik¢i olmalaridir. Formel bir 6nderlik kurum ya da
mekanizmas1 yoktur; bir kisinin herhangi bir konudaki onderligi (avcilik, goc yolu, yerlesilecek bolge vb.
konusundaki karar vericilik) uzlasi ve ornege baghdir; belirli bir 6zelligiyle prestij sahibi olan kisinin
digerleri lizerinde bir yaptirimi yoktur. Topluluklar yilin 6nemli bir boliimiinii hareket halinde gecirdikleri

i¢in, anlagmazlik ¢iktiginda bir grubun digerlerinden ayrilmasi, ender degildir.

Avci-toplayicilarin tipik bir baska ortak 6zelligi, iizerinde avlandiklar1 ya da toplayicilik yaptiklar
topraklar1 kolektif olarak sahiplenmeleridir. Ancak farkli gruplar karsiliklilik temelinde birbirlerinin

teritoryalarindan yararlanabilmektedirler.

Bu yasam kosullari, avci-toplayicilar arasinda paylasimcilik ethos’unu gegerli kilmaktadir. Bireyler
ve gruplar arasindaki miibadelenin temel bicimi, genellestirilmis miibadele, yani dolayimsiz bir karsilik
beklemeksizin verme iliskisidir. Biri ya da bir grup bir bagkasina bir sey verdiginde, karsiliginin er ya da geg
donecegini bilir.

Peki, avci-toplayicr toplumlarda toplumsal cinsiyet iliskileri nasildir?

Bu konuda topluluktan topluluga farkliliklar goriilmekle birlikte, avci-toplayict kadinlar
yeryiiziindeki toplumlar arasinda goreli en yiiksek statiiye sahip kadinlardir. Bu statii genis bir hareket
Ozgiirliigli, karar alma siireclerine katilimda esitlik ve hortikiiltiiralist, coban, ¢iftci hatta sanayi toplumlarina

gore eril siddette ugrama oranlarindaki diisiikliikte temayiiz eder.



Avci-toplayict topluluklar iizerine yiiriitiilen c¢alismalar, 1960-70’li yillara dek bu topluluklarda
erkeklerin avcilik, kadinlarin ise toplayicilik tizerine yogunlastiklar tezini islemekteydi. Ortaya cikan klise,

“avcl erkek/toplayict kadin” igbdliimiiydii.

Avci-toplayict toplumlar iizerine yapilmis daha yakin tarihli gézlemler, hemen tiimiinde cinsiyete
dayal1 bir igbdliimii mevcut olmakla birlikte, bu isbdliimiiniin “sinirlar’”nin biiyiik degiskenlik gdsterdigini
aciga cikartmaktadir. Oncelikle avci-toplayici toplumlarda kadmlarin toplayicilik, erkeklerin ise avecilik
faaliyetlerinde yogunlastigi genel olarak gecerli bir gozlem olsa da bunun kural olmadig1 pek ¢ok avci-
toplayict toplumu saptanmistir. Ornegin Ju!’hoansi (Giiney!Kunglar), Agta (Filipinler), Hill Pandaram
(Giiney Hindistan), Hadza (Tanzanya), Avustralya Aborijinleri dahil pek ¢ok avci-toplayict toplumda
erkekler de toplayicilik yaparlar. Buna karsilik, 6rnegin Bati Avustralya ¢ollerinde kadinlar kdpeklerle
kanguru, emu vb. avina ¢ikip hayvanlar1 sopalarla oldiiriir. Ju!’hoansi ve Ache (Paraguay) kadinlarinin
erkeklerin kullandig1 ok ve yaya dokunmalari yasak da olsa, usta avcilardi. Ondokuzuncu yilizyilda Yahgan
(Giiney Amerika’nin giiney ucu) kadinlar1 buzlu sulara dalip deniz kabuklular1 avliyorlardi. Agta kadinlari
ise maget, ok ve yay ve av kopekleriyle diizenli olarak avlanir, avlarini tarimci komsularinin iiriinleriyle
takas ederlerdi. Pek ¢ok avci-toplayici toplumda kadinlar erkeklerle birlikte ava katilirken, av hayvanlarini

avcilara dogru siirmek gibi gorevleri iistleniyorlardi.[*%

Buna karsilik, erkeklerin de toplayicilik faaliyetlerinden uzak durdugu sdylenemez. Bitkilerin
beslenmenin temelini olusturdugu topluluklarda kadinlar genelde toplayicilik isini {istlenirler. Esas olan her
kadinin kendi hanesinin ihtiyac1 kadarini toplamasidir. Ornegin Ju!’hoansilerde ve Avustralya’nin orta ve
bat1 ¢olleri Aborijinlerinde kadinlar toplulugun besin ihtiyacinin ylizde 60-80’ini karsiliyordu. Ancak avci-
toplayicilar toplayiciligr “kadin isi” olarak tanimlama konusunda antropologlar kadar kesin degildir.
Ju!’hoansi, Agta, Hill Pandaram, Hadza, Avustralya Aborijin ve daha pek ¢ok avci-toplayici toplulukta firsat
bulduk¢a erkekler de toplayicilik yapar. Ju!’hoansi’lerde erkekler tiim toplayiciligin ylizde 20 kadarini
gerceklestirirler. Bateklerde av iyi gitmediginde, kadinlar yorgun diistiigli ya da hastalandiginda,
toplayiciligi erkekler iistlenir. Hadza erkekleri kendi bitkisel besinlerinin neredeyse tiimiinii kendileri

toplarken kadinlar kendilerini ve ¢ocuklar1 beslemek icin toplayicilik yapar.

“Erkek avci/ kadin toplayict” klisesinin gegerli oldugunu kabul etsek dahi, bu “isbdliimii”niin
kadinlara toplum igerisinde daha diisiik bir statii getirdigini sOylemek olanakli degildir. Yukarida da
belirttigim gibi, avci-toplayict toplumlardaki genel “esitlik¢ilik” kadin-erkek iligkileri i¢in de gegerlidir.
Toplulugun gevsek toplumsal orgiitlenisi ve devingenligi, kadin ve erkeklere birlikte ya da ayr1 ayr1 olarak
sectikleri takima katilma olanagin1 vermektedir. Birlikte oldugu erkekten hosnut olmayan kadin, ¢ocuklarini
yanina alarak ya da babalarinin takimina birakarak kendi ebeveynlerinin takimina donebilir, ya da kendine

baska bir erkegi es olarak segebilir.

Bu nedenledir ki avci-toplayicilarla ¢alisan ¢ok sayida antropolog, cinsiyetler arasindaki iliskileri,
“simetrik, tamamlayici, hiyerarsiden yoksun ya da esitlik¢i” olarak nitelemektedir. Ornegin Turnbull
Mbutiler hakkinda “Kadin higbir zaman erkekten asagi sayilmaz,” derken, Draper “!Kung toplumunun
bildigimiz en az cinsiyet¢i toplum” oldugunu belirtir, Estioko Griffin ve Griffin “Agta kadinlarinin
erkeklerle esit oldugunu” soyler, Batek erkek ve kadinlar1 kendi devinimlerini, faaliyetlerini ve iliskilerini
kararlastirmada ozgiirdiirler ve cinsiyetlerden higbirinin digeri tizerinde iktisadi, dinsel ya da toplumsal

avantaji yoktur. Gardner Paliyanlarin bireysel 6zerklik ve iktisadi kendine yeterlilige deger verdiklerini
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vurgular ve “esitligi asir1 uclara vardirdiklarini” belirtir. Sharp, Chipewyan Kkiiltlirlinlin iiretilmesinden
kadinlarla erkeklerin esit Ol¢lide sorumlu oldugunu vurgularken, Leacock da 17. yiizyilda Montagnais-
Naskapi (Innu) toplulugu {iizerine tutulmus kayitlarin erkek ve kadinlarin nasil kendi yasamlari ve

faaliyetleri konusunda 6zgiirce karar alabildiklerini belgeledigini gosterir.[*!!

Cocuklarin bakimindan genel olarak kadinlar sorumlu olmakla birlikte, erkeklerin de ¢ocuklarla
ilgilenmesi ender degildir. Ozellikle kadinlik ile erkeklik rolleri arasindaki ayirimin daha belirsiz ve
gecirgen oldugu topluluklarda - ki toplulugun geciminin basat olarak toplayicilikla saglandigr durumlardir
bunlar. Aka (Orta Afrika) ve Bateklerde (Malezya yagmur ormanlari) babalar ¢ocuk bakiminda birincil roli
iistlenir. Andamanlar ¢ocuk bakiminda erkeklerle kadinlara esit sorumluluk yiikler. Cocuklar biiytidiik¢e
erkek cocuklar babalarindan ve erkek akrabalarindan, kizlar ise annelerinden ve kadin akrabalardan

ogrenmeye yonelir.

Her durumda avci-toplayicilarda gegim faaliyetleri giiniin biiyiik boliimiinii kapsamaz. Marshall
Sahlins, Tas Devri Ekonomisi baslikli kitabinda, avci-toplayict toplumlarda gegime yonelik faaliyetlerin
giiniin birkag saatini aldigini, avci-toplayicilarin ritiieller, sosyal toplantilar ve diger “ekonomi-dis1”
faaliyetler icin bol bos vakit bulabildiklerini kaydederek bu toplumlari” 6zgiin refah toplumlari” olarak

tanimlamaktadir.

5. Hortikiiltiiralist Toplumlarda Kadin

Yaygin kabul goren bir kurama gore giinlimiizden 13 000 y1l kadar once, diinya bir iklim kriziyle
kars1 karsiya kaldi. Olasilikla bir goktasinin diinyaya ¢arpmasi sonucu gerceklesen eksen kaymasi, son buzul
cagmin sona ermesine yol acacakti. Ozellikle Akdeniz havzasinda kurak yaz mevsimlerinin ortaya
cikmasina yol agan bu iklim krizi, bitki ve hayvan ortiisiinii de koklii bicimde degistirecekti. Av hayvanlari
besin kaynaklarinin pesinden kuzey ve giineye dogru cekilirken, yeni durum insan topluluklarimi da yeni
besin kaynaklar1 bulma zorunluluguyla basbasa birakti. Ozellikle Yakin Dogu’da tropikal ve yari-tropikal
bitki Ortiisii yerini einkorn ve emmer gibi yabanil tahil tiirlerinin basat oldugu yeni bir floraya (bitki Ortiisii)
birakirken, bu sert kabuklu taneleri toplayip ezerek una doniistiirme, unu suyla karip ateste pisirerek ekmek
imal etmek gibi pratikleri gelistirdi bolge halklari. Bu ugras ve gozlemler, bir siire sonra tohum ve tahillarin
topraga gomiiliip de sulandig1r zaman filiz verdigi, bir tohumdan ¢ok sayida bitki elde etmenin miimkiin

oldugu bilgisine yol agacakti. Tarim, bulunmustu.

Ancak ilk tarimsal faaliyetlerin, kii¢iikk bir parca topragin kes-yak teknigiyle, yani dnce iizerindeki
agac ve calilar kesilerek, ardindan da yaban otlar1 yakilarak islemeye agilip burada basit gereclerle yagisa
bagl olarak yiiriitiildiigli arkeolojik kayitlardan bilinmektedir. Toprak bir siire islendikten sonra verimini
yitirdiginde terk edilir (nadasa birakilir), ekip dikme cabalari i¢in yeni bir arazi pargasi temizlenirdi. Bu
gecim tipi, saban ya da daha geliskin teknolojilerle gergeklestirilen genis 6lgekli sulamali tarimdan ayirt
etmek tizere, hortikiiltiir olarak adlandirilir. Sulamaya dayali genis Olgekli tarim (agrikiiltiir) ise ancak
biiylikbas hayvanlarin evcillestirilmesi (Anadolu ve Pakistan’da giiniimiizden 10 bin yil kadar once),
Misir’da Nil taskmlarinin ekip dikme faaliyetleri i¢in kullanilmasi (I0 10 000) Mezopotamya’da Dicle ve
Firat gibi irmaklarin kanal sebekesiyle genis havzalarin sulamasinda kullanilmasi (yakl. IO 8000) ve sabanin

kullanima girmesiyle (10 3000 dolaylar1) miimkiin olacaktir.



Insanlik tarihinde neolitik olarak adlandirilan ve kabaca 1.0. 10 000-2500 yillari arasina
tarihlendirilen siirecte, avcilik-toplayicilik faaliyetleri siirmekle birlikte, hortikiiltiir de tedricen temel ge¢im
kaynagt halini almak tizere gelismis, cesitlenmistir. Giiniimiizde gecimini hortikiiltiir ile saglayan
topluluklar mevcuttur.

Hortikiiltiiralistler, ormanlarin ¢eper alanlarinda, basit bir teknoloji kullanarak yagisa bagli, kes-yak
(slash-and burn) tipi tarimla saglamaktadirlar gecimlerini. Orman ya da savan alanlarn bir bolimiini
yakarak tarima agarlar ve topraklar verimini yitirene dek (ki genellikle 10-15 yillik bir ¢evrimdir bu) yalin
bir teknolojiyle yaptiklari ekme-dikme faaliyetleriyle geginirler. Toprak verimini yitirdiginde, onu nadasa
birakip kdy ya da mezralarini yeni agtiklar1 alana tastyabilir ya da eski konumlarindan yeni agtiklar1 alana
gidip gelmeyi tercih edebilirler. Verim disiiktiir, bir art1 {irlin edinme imkan1 siirlidir. Genellikle avcilik-

toplayicilik, balik¢ilik ve kimi durumda evcil kiigiikbas ya da kiimes hayvanlariyla desteklerler diyetlerini.

99 ¢

Her ne kadar “biliylik adam” “soy grubu Onderi” gibi karmagiklasan toplumsal ve toplumlararasi
iligkileri yonetecek farklilagmis statiiler igerseler de hortikiiltiiralistler genelde esitlik¢i toplumlardir.
Yonetici konumlara erisim kalitimsal degildir, ¢ogu durumda soy grubu atalarindan olusan “Onderler”in
iradelerini dayatacak araglari yoktur, yalnizca “ikna” ve fiili 6rnek olusturma yoluyla koruyabilirler
pozisyonlarini. Dahasi tekil hanelerin zenginlesmesine karsi “esitleyici ayinler” olan potlach’in tipik
ornegini olusturdugu ayinsel 6nlemleri vardir: olusabilecek iiriin fazlasi, davet sahibine prestij kazandiran ve

bir glin mutlaka mukabele edilecek bir “solen”le topluluklar arasinda yeniden dagitima tabi tutulur.

Antropologlarin gézlemledigi hortikiiltiirel toplumlarda capa tarimi neredeyse evrensel olarak,
kadinlar tarafindan vyiiriitilmektedir. Kadinlar topragi eseleyerek ac¢makta, tohumlar1 ekmekte, basit
oraklarla hasadi yapmakta, Uriinii isleyerek besin héline doniistiirmekte, evcil hayvanlarin (kiimes
hayvanlari, kiiciikbas siiriileri, biiylikbaslar) bakimini iistlenmekte, siit sagimi, yiin kirkma gibi isleri
gerceklestirmektedirler. Uriin fazlasini pazar yerlerinde pazarlama isi de genellikle kadinlarin sirtindadur.
Erkekler ise toprak pargalarini temizleyerek tarima agmak, barinaklar1 insa etmek, aga¢ kesimi gibi fiziksel
giic gerektiren islerde yogunlagmistir. Glinlimiiz hortikiiltiiralistlerindeyse koyiin disinda ticretli islerde

calisarak ailenin ge¢imini desteklemek, genellikle erkek isidir.

Hortikiiltlirel faaliyetler bireysel haneler temelinde siirdiiriilse de, topraklar topluluga aittir; yani
kolektif miilkiyettir. Topraga erisim, soy grubu iiyeliginden geger. Soy grubunun bu toplumlarda 6nem
kazanmis olmasmin nedeni tam da budur. Esnek, bilesimi siirekli degiskenlik gosteren avci-toplayici
takimlarin tersine, soy grubunun personeli sabittir: ortak bir atadan gelen kadin ya da erkekler ve onlarin

(disaridan gelen) esleriyle cocuklar...

Bu durum Fransiz Marksist antropolog Claude Meillassoux’nunl*?l dikkat cektigi kritik bir esige
isaret etmektedir. Meillassoux’ya gore toplulugun (avci-toplayicilarin tersine) toprakla kalici bir iliski
kurmasi, yani onu bir “emek araci” olarak kullanmasi, daha kalic1 ve istikrarli bir toplumsal Grgiitlenisi
gerektirmektedir. Boylece akrabalik iliskileri hortikiiltiiralistlerin toplumsal orgiitlenmelerinin olmazsa
olmazi haline gelir. “Akrabalik iligkileri dogumla dayatilir; yasam boyu siirerler, buyurgan ve soyutturlar ve
bireyin {iretim ve yeniden firetim iligkilerindeki konumu, yasaminin farkli evrelerinde onlar iizerine
temellenir. (...) (Hortikiiltiiralist toplumlarda) bireyler i¢ine dogduklari soyun sinirlar1 dahilinde toplumsal
yeniden iiretimin kurulu normlarma tabidirler (...) ve toplumsal iiyelik bir kusaktan digerine aktarilir.”[*]

Hortikiiltiiralist toplumlar, “emek araci” olan, yani kolektif ¢abayla isleyip iirlinleri devsirerek temelliik
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ettikleri toprakla kalic1 ve istikrarl iligskiyi, ancak grup istikrar ve siiregenligini temin ederek giivence altina
alabileceklerdir. Bunun i¢in, kurgusal ya da gergek ortak bir (kadin ya da erkek) atanin soyundan gelen
akrabalar toplulugunun (soy grubu) mevcudiyeti gerekmektedir. Ortak bir atadan geldiklerini 6ne siirerek
iiretim ve yeniden lretim faaliyetlerini kolektif cabayla siirdiiren “soy grubu”, Meillassoux’nun tabiriyle

“domestik tretim birimi”’dir.

Meillassoux’nun “domestik toplum” modeli, biiyiik 6l¢tide atayanly/ atayerli hortikiiltiiralist toplumlardir.
Disevlilik, normdur; bagka topluluklardan miibadele edilen kadinlar, kocalarinin grubuna dahil olmaktadirlar.
Soyun siirdiirimii grubun kaliciligi agisindan 6nem tagidigi 6lgiide, soyun siirdiiriiciisli, yani grubun yeniden
tireticisi kadinlar 6nem kazanir; hortikiiltiiralistlerde kadinlar hem {iretici hem de yeniden tireticilerdir. Ancak bu,
kadinlara ayricaliklar saglayan degil, tam tersine, onlarin emegi ve cinselligi iizerindeki denetimi zorunlu kilan
bir 6nemdir. Grubun toprakta calisacak daha fazla emek giiciine ihtiyaci vardir: hortikiiltiiriin sagladig1 nigastali
besinlerin dogurganlik oranini arttirdigi kadinlarin gruba saglayabilecegi bir sey... Kadmlarin yalniz ¢alisma
kapasiteleri degil, bedenleri de topluluk nezdinde 6nem kazanmustir. Topluluklarin simge sistemleri yeniden
iretim/ ireme islevini vurgulayacak tarzda diizenlenir: bereket kiiltleri, karmagsik evlilik térenleri, baslik, kadimnin
konumunun dogurganlik ¢evrimi icerisindeki konumuna gore degismesi, zina ve gayrimesru ¢ocuklara yonelik
kaygilar, cinsel kisitlamalar... avci-toplayicilarda yalin ve merasimsiz bir iligki olan ¢iftlesmeyi girift ve vurgulu

bir siireg olarak yeni bir kaliba doker.

Bir yandan kadinlarin bagka gruplarla miibadelesi, bir yandan giderek karmagik ve zamana yayilan bir
stire¢ haline gelen {retim ve dagitimin Orgiitlenmesi, hortikiiltiiralist toplumlarda idari bir konumu
gerektirmektedir. Grup mensuplar1 arasinda servet agisindan bir farklilasma olmadigi Olgiide, bu yetke
pozisyonu, grubun yaslilarina diisecektir; grubun 6zgiin yerlileri, yasayan atalar1 olan kidemli erkeklere. Yash
erkekler, ya da tohum halindeki patriyarklar, {iretim, depolama, boliisiim ve kadinlarin miibadelesini de igeren
yeniden tiretim siireglerini denetlerler. Bir bagka deyisle, grubun iktisadi ve siyasal siireglerinde (heniiz ¢ekirdek
halinde olan) yetke sahibidirler: ayinler, mitoslar, din, biiyii ve zaman zaman da siddet eylemleriyle desteklenen

ve ozellikle toplulugun gencleri, en ¢ok da geng kadinlar {izerinde uygulanan bir otorite. ..

Kabilenin gengleri, 6zellikle de kadinlar iizerinde soz sahibi, yetkesi ayinsel siireclerle desteklenen
ve hem iiretim hem de yeniden iiretim siire¢lerini denetleyen bir patriyark: boliisiim iliskilerinde esitsizlige
yonelis i¢in uygun bir ortamdir bu... Patriyarkal kabileden sinifli-somiiriicii topluma birka¢ adimlik mesafe
kalmistir ve hi¢ kusku yok ki kabilesel patriyark, prototipini Siimer site-devletlerinde gordiigiimiiz devlet

yetkesi i¢in elverisli bir 6rnek ve mesruiyet kaynagi saglamaktadir.

Meillassoux’nun ¢agdas hortikiiltiiralistler arasindaki gozlem ve saptamalar1 6nemlidir; glinlimiizden
10-12 bin y1l kadar 6nce gergeklesip kisa siirede yeryiiziine yayilan (Gordon Childe’nin deyisiyle) “neolitik
devrim”in, bir bagka deyisle tarima gecisin toplumsal tabakalagma, iktidar esitsizlikleri, servet ve toplumsal
cinsiyet ve sinif farklilagsmalarini nasil bagrinda tasidigini gosterir bize. Hi¢ kusku yok ki esitsizlikler heniiz
tohum halindedir. Hortikiltliralist kabileler topragi kolektif temelde temelliik ederler, islenecek toprak
parcalar1 zaman zaman haneler arasinda yeniden pay edilir. Uriinlerin, {iretici birim olan haneler tarafindan
tilketilmesi esastir, {irtin fazlasi, ayinsel olarak diizenlenen miibadele siireglerinde farkli {iriinleri iireten

gruplar arasinda, dengeli karsiliklilik temelinde degis tokus edilir.

Ozetle, hortikiiltiir, akrabaligin kaynaklara erisimin, iiretimin orgiitlenmesinin, isbdliimiiniin,

iiriinlerin béliisiim ve miibadelesinin temelini olusturdugu yeni bir toplum tipine yol agmistir. Isbirligi,

11



dengeli karsiliklilik, ytikiimlilik ve sorumluluklarin karsilikliligi akraba (ya da hisim) birey ve gruplar
arasindaki iligkileri diizenleyen ve toplulugun genel esitlik¢i ethos’unu diizenleyen ilkelerdir. Ancak
esitsizligin tohumlan, artik (kadm-erkek ve yashi-genc iliskilerinde) atilmistir ve boyvermeyi
beklemektedirler.

6. i1k Simifhi toplumlarda Kadin Emegi: Siimerler

Esitsizlikler, iiretkenlik agisindan farklilagsan kabileler arasinda patlak vermis olabilir. Esitleyici
ayinlerin yeterli olmadig1, “dengeli karsiliklilik™ ilkesinin bozuldugu, bazi yagh dnder ya da seflerin prestijli
konumlarinin sagladigi avantajlar1 kalicilastirma girisimlerinde bulundugu, topluluklar arasi yagma
savaglarinin siklastigi bir ortamin esitlik¢i ethos’un tersyliz edildigi bir siirecin adimlar1 oldugu
ongoriilebilir. “Bazi durumlarda,” diyor Thomas,™ “soy 6nderi pozisyonu kalitsal hale geldi ve daha
tabakali toplumlarda tam denetim saglayamasalar da kaynaklara ayricalikli erisim hakki elde eden sefler
ortaya ¢ikti. Tabakalagma, hiyerarsi ve kaynaklara esitsiz erisim mevcut yatay komiinal oOrgiitlenme
ilkelerinin yanibasinda ve onlarla ¢eliski icerisinde gelisecekti. Basat soy, grup, sef vb.’nin karsiliklilik
yikiimliiliglinden uzaklastigi toplumlarda, bir ya da daha fazla toplumsal grubun, akrabalik
yiikiimliiliiklerine ya da denk karsiliklilik kuralina aldiris etmeden iirliniin ve/veya digerlerinin emeginin bir

kismi ya da tamamini temelliik etmesiyle sinif farkliliklarinin yolu désenmis olacakti.”

Esitlikei, devletsiz, sinifsiz toplumlardan esitsiz, sinifli/devletli toplumlara gegisi, tarihin ilk “devletli
toplumu” olan Siimerlerde (10 4500-1750) izleyebiliriz.

IO 3. binlerin baslarinda, Mezopotamya’nin giineyinde Siimer adi verilen [bu adi onlara ardillari
Akadlar vermisti. Onlar iilkelerine Kengir (soylu efendilerin iilkesi), kendilerine ise ‘kara kafali insanlar’
diyorlardi...] bir halkin Onciiliigiinde, basinda egemen bir yoneticinin bulundugu bir hiyerarsiyle idare
edilen, her birinin kendi koruyucu ilah1 olan ve bu ilahin evi sayilan tapmagin (ziggurat) cevresinde
orgilitlenmis, ¢evresindeki kirsal bolgeyle organik, siyasal, iktisadi, yonetsel iliskiler i¢indeki, canli ve
karmagik bir iktisadi, ticari, kiiltiirel, dinsel yasam siirdiiren, ¢evresi surlarla ¢evrili bir dizi sehir-devletin
olustugu goriiliir: Ur, Uruk, Lagas, Kis, Nippur, Umma, Khafaje, Tell Ammar, Tell Agrab vb. Bu sehir
devletler siyaseten ve iktisaden 6zerk olmakla birlikte, ortak bir dil, kiiltiir ve benzer toplumsal 6rgiitlenisle

tekil bir uygarlik ¢ercevesinde yer aliyorlardi.

Hemen vurgulayayim, Stimerler, simifli bir toplumdu. Smifsal ayirimlar, Siimer yasalarma da
yansimaktadir. Pek ¢cok kadim toplumda oldugu gibi, Siimer toplum yapisinda ii¢ temel sinifa rastlanir: kral
ve akrabalarinin olusturdugu biirokrasi, ruhban ve askeri yoneticilerden olusan aristokrasi (amelu) ve zengin
tacirler, 6zgiir, ancak birincilere gore daha az ayricalikli olan kiiclik tacirler, baslangigta tapinaga baglh
olarak c¢alisan, ancak iktidarin sekiiler askeri yoneticilerin eline geg¢mesiyle loncalarda Orgiitlenen
zanaatkarlar (sanat¢ilar, miizisyenler, insaat iscileri, firincilar, sepet Oriiciileri, kasaplar, balikeilar, tugla
imalatgilari, gomlekgiler, kuyumcular, saryo siirticiileri, denizciler) ¢iftciler, 6gretmenlerden olusan orta sinif
(mushkinu), ve toplumun en alt kesimi savas esirleriyle borglanma nedeniyle satisa ¢ikartilan yurttaglardan
olusan koleler (subaru). Koleler hem tapinak ya da biiyiik toprak sahiplerinin topraklarinda calisir, hem de
varlikli orta sinif mensuplarinin isletmelerinde ya da ev islerinde istihdam edilirdi. Efendisinin goziine

girebilen bir kdlenin 6zgiirliigiinii satin alma olasilig1 vardi.
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Her ne kadar kral Stimer dilinde “tarla is¢isi”, “sadik ¢oban”, “kent tanricasinin kocas1” anlamina gelen
adlarla adlandirilsa da egemen sinifin mushkinu ve kolelere karsi davraniglarinin bir hayli keyfi davrandigi, sik
sik girisilen reform cabalarindan anlagilir. Ornegin, bir halk ayaklanmas1 desteginde iktidara gegerek kendini
Lagash krali ilan eden Urugakina (I0 2350’ler), yazili ilk Siimer hukuk metni olan “Yasa’sinda,
“Ozgiirliikleri” (“‘amar-gi-bi i-gar”) tesis ettiginden s6z eder. Ve adaletini anlatirken, “rahibin yoksulun
bahgesine girmesine izin vermedigini, yoneticilerin yurttaglarin malin1 zorla satin almasi1 uygulamasina son

verdigini” soyler, “6demedikleri borgtan dolay1 hapiste olanlari (...) affettigini” bildirir.!*°!

Tiim prekapitalist toplumlarda oldugu gibi Siimerlerde de servetin kaynagi toprakti ve toprak, 6zel
miilkiyet konusuydu. Serbestce almip satilabiliyordu, ama tabii ki soylularin elinde yogunlagsmisti. Ote
yandan tapinaklar da iizerinde kdlelerin ¢alistigl ya da ciftgilere kiralanan genis topraklara sahipti.

Stimer ekonomisi tarima bagliydi, bugday ve arpanin yaiisira ¢esitli sebze ve meyvalar da
iretilmekteydi. Tekerlegin icadi, tarimsal iiretimi biliyiik Ol¢iide arttirarak toprak sahibi soylular ve
tapinaklarin elinde ciddi miktarda art1 irlin birikmesine yol agacakti. Niifusun biiylik cogunlugu iicretli tarim
isgileri ve koleler olarak tarimda calisiyor, kanal ve suyollarinin yapim ve bakimi da fazladan emek
gerektiriyordu. Yazinin icadi ise karmagsik bir liretim ve ticaret sisteminin yiiriitiilmesini miimkiin kilmas,

biirokrasinin agirli§ini arttirmasti.

Stimer kadinlar1 avci-toplayict ve hortikiiltiiralist kiz kardeslerine gore ¢cok daha talihsiz sayilabilir.
Gerek Stimerlerde gerekse onlari izleyen diger antik Mezopotamya uygarliklarinda (Babil, Asur, Elam)
kadinlarin birincil rolii, bir erkegin esi, ¢ocuklarin anasi ve bir hanenin bakicist olmakti. Kizlarin (kraliyet
ailesi disinda) okuma-yazma Ogrenmeleri hos karsilanmiyor, evde oturup evlendiklerinde ytiriitecekleri
hizmetleri 6grenmeleri yegleniyordu. Arkeolojik kayitlar, erkek ¢cocuklarin sapan, ok ve yay, bumeranglarla
oynarken kizlarin oyuncaklarinin, bebekler ve ev esyalari oldugunu ortaya koyuyor. Ergenlige ulasan kiz
cocuklar1 babalari tarafindan tez elden (kimi zaman da kendilerinden oldukea yasl bir erkekle) evlendirilir,
yasamin geri kalanini evini silip siipiirerek, cocuklarina bakarak, kocasina yemek hazirlayarak gecirirdi.
Bosanmak, erkek i¢in kolaydi; bir kez “sen artik benim karim degilsin” demesi yetiyordu. Kadin ise
kocasinin zina isledigini ispat etmek zorundaydi bosanabilmek icin, bu durumda erkek hafif bir para
cezastyla atlatabiliyordu. Ama kadinin zinasinin cezasi, 6liimdii. Ayn1 ceza kocasini terk eden kadinlara da
uygulanabilmekteydi - daha hafif bir ceza, kdle olarak satilmakti.

Genel olarak erkeklerden daha diisiik statiide olmalarina karsin, Stimer kadinlarinin yagsami mensubu
olduklar1 sinifin damgasin1 tagimaktaydi. Bir ugta “6zgiir” ya da “seckin kadinlar”, bir ugta ise kdlelerin
(amatum) bulundugu bir tabakalagma i¢indeydiler. Saraylar, tapiaklar ve zengin haneleri bol miktarda kole
emeginden yararlanirdi. Bir kadin savasta kagirilabilecegi gibi, babasi, erkek kardesleri, hatta kocasi

tarafindan da kole olarak satilabilir ya da borg karsiligi rehin verilebilirdi.

Alt simif kadinlara iliskin belge bulmak zordur. Yazi, pahali bir isti, katipler, genellikle ytliksek
iicretler 6deyebilen zengin kadinlarin yasam ve faaliyetlerini kayda almakla ilgiliydiler. Ve -kdle olsun,
Ozgiir olsun- yoksul kadinlarin okuma yazma 6grenmek gibi bir liiksii yoktu. Ama sunu biliyoruz: Koleler
ve yoksul kadinlar, ¢alismak zorundaydi; hem de kimi zaman en agir islerde... Dokumacilik, un 6giitme,
kamis kesme kadin kole ve is¢ilerin yogun olarak istihdam edildigi islerdi; ama 6rnegin kayike¢ilik da

yapiyorlardi. Ve kadin ticretleri erkek ticretlerinin yaristydi.
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Muskenum kadmlarindan bazilarinin durumu daha halliceydi: Kadmlar han isletebiliyor, ticaretle
ugrasabiliyor, ebelik, hemsirelik yapabiliyorlardi.

Bunun yanisira, kadinlari topluca istihdam eden kurumlar da vardi: saray, valilik ya da tapinak gibi.
Kadinlar burada miizisyen, katip, idari personel ve kiilt gorevlisi olarak calisabilmekteydi. Bunlar iicretlerini

yiyecek, giysi ve diger ihtiyag maddeleri olarak alryordu.

Her durumda, Stimer kadinlari, yasamlarini ¢ok daha agir ataerki kosullarinda gegirerek hiikmi
sahsiyetlerini neredeyse tlimiiyle yitirecek olan Babil ve Asur kadinlarina gore daha sanslt sayilabilir: kendi
baglarina yasal islemler gerceklestirebiliyor, ticarete girisebiliyor, bor¢ alip verebiliyor ve miilk
edinebiliyorlardi. (Ama mirastan pay alamiyorlardi.)

Ust smif kadmlarinin konumu ve yasami, ¢ok daha farkliydi. Onlar hem ydnetimde hem ticarette
hem de dinsel yasamda 6nemli gorevler iistlenebiliyorlardi. Kralige ve soylu kadinlarin hem saray hem de
kiiltik faaliyetlerdeki konumlari, gli¢liiydii. Kayitlar, Ku-baba isimli, eskiden han isleten bir kralicenin Kish
kentini yonettiginden s6z eder. Ur kraligelerinden biri, 6ldiiglinde saray miizisyenlerini de kendine eslik
etmeleri icin yaninda, Ote diinyaya gotiirmiistii! Valilerin esleri de idarede ©nemli pozisyonlari
iistlenebilmekteydi.

Giindelik yagamin dinsel boyutu rahip ve rahibelerin gozetimi altindaydi. Her ikisi de okur-yazardi
ve kehanet ve sagaltim yetisine sahip olduklar1 kabul edilirdi. Mezopotamya’nin ilk tabip ve disgileri,
rahibelerdi.

Soylu aileler i¢in kizlarini tapinagin hizmetine vermek bir onur sayiliyordu; eski Babil donemine ait
belgelerde bu rahibelerden (naditum) bolca sz edilir. Stimer ve ardindan da Babil’de tanrigalarin hizmetine
rahipler, tanrilarin hizmetine ise rahibeler bakiyordu. Naditum genellikle zengin kadimnlar, elit ailelerin
kizlariydi. Kiiltik gdrevlerinin yanisira, mali islemleri ylriitiir, tapinagin tarimsal liretimini gozetir, tapinak
icin {iretilen dokumalarin ticaretini yonetirlerdi. Bu kadinlarin bir kismi1 okur-yazardi; naditum’larin en
{inliisii, Kral Sargon’un kizi, Ur tapmag: yiiksek rahibesi Enheduanna (IO 2285-2250) ayn1 zamanda adi
bilinen ilk yazardi.

Ozetle Siimer kadinlari, mensubu olduklar1 smiflarin mesrebince yasamakta ve calismaktaydi.
Onlarin toplum i¢inde goreli yiiksek konumlar edinebildigine iliskin olarak one siiriilen kanitlar (ticaret ve is
anlagsmalar1 yapabilmeleri, yonetim kademelerinde yer alabilmeleri, bor¢ alip verebilmeleri, miilk sahibi
olabilmeleri, mahkemede taniklik edebilmeleri, kendi miihiirlerini kullanabilmeleri vb.) genellikle iist sinif

kadinlarinin ayricaligrydi.

Ozgiir ya da kéle, alt sinif kadimlarma diisen, bugiinkii is¢i kadlarin durumundan pek farkli degildi:
erkeklerden daha diisiik ticretler karsiliginda tarlada ya da tezgahlarda agir islerde ¢alismak, bu arada ev

islerini, kocaya hizmeti ve ¢ocuklarin, yaglilarin bakimini ihmal etmemek...

7. i1k Simifli toplumlarda Kadin Emegi: Antik Yunan

Antik Yunan, tarih kitaplarinin belki de en fazla isledigi konudur. Her sey vardir bu tarihte:
demokrasi, sanat, tanrilar, kahramanlar, savaglar, entrika, edebiyat, spor... Bir tek kadinlar yoktur. Bu
nedenledir ki, Maurice Bardeche, Histoire des Femmes (Kadinlarin Tarihi) baslikli kitabinin Antik Yunan’la

ilgili boliimiine “Yunanistan: Kadinsiz Uygarlik™ basligini atmistir!
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Tim smifli toplumlarda oldugu gibi, Antik Yunanistan’da da kadmnlarin yasam ve konumlari,
mensubu olduklart sinifa gore degiskenlik gosteriyordu elbette. Ama pek azi, hayattaki tek hedeflerini
“evlenip kocalarinin soyunu siirdiirecek erkek cocuklar dogurmak™ olarak belirleyen “zamanin ruhu’ndan
kagiabilmis goziikmektedir. Filozoflarini, ozanlarini, heykeltraslarini, siyasetgilerini isim isim tanidigimiz
Antik Yunan uygarligindan pek az kadinin adi kalmistir. Belki Lesbos adasinda geng¢ kadin 6grencilerine siir
ve belagat 6greten ozan Sappho. Belki evlilik diginda bir yagami segip filozoflara hayat arkadaslhigi yapan
birkag hetaire...

Daha asagilarda, alt siniflarda ise... Hesiodos sOyle seslenmektedir ¢iftgilere: “Bir eviniz, bir

kadininiz ve bir s1giriniz olsun: evlendiginiz degil, satin aldiginiz, sigir giidebilen bir kadin. .. 8]

Antik Yunan’da (6zellikle Atina) evlilik, bir kolelik anlagsmasindan &te bir sey degildi. En ufak bir
kusurda koca satin aldig1 maldan hosnut kalmayan bir miisteri gibi, karisini ailesine iade edebiliyordu...
Cogunlukla yeni bir kadin alabilmek ya da karisin1 bir arkadasina hediye edebilmek i¢in... Kisir ya da
sadakatsiz bir kadin i¢in baba ocagina geri gonderilme bir yazgiydi. Babasi ve erkek kardeslerinin insafina
kalacagi baba ocagina... Kocanin sadakatsizligi ise, bosanma nedeni olmak bir yana, iist sinif erkeklerinin

hemen her zaman yararlandigi, neredeyse bir kuraldi.

Evliligi siirdiirebilen kadinlar ve kiz ¢ocuklar, evin, Xenophon’un deyisiyle “olasi en az seyi duyup
olas1 en az seyi gorebilecekleri” kadinlara ayrilmis boliimiinde (gyneceum) siirdiiriirlerdi yasamlarini. Geng
kizlar giinlerinin neredeyse tiimiinii sokagi gérmeden gecirirken kadinlarin bazen pencereden, hatta kapidan
sokaga bakmasina izin vardi (Antik Atina’da evlerde sokaga bakan pencere ya da kapi1 agmak, fazladan bir
vergiye tabiydi). Sokaga ancak ayinlere ve tiyatro gosterilerine gitmek lizere ¢ikmalarina izin vardi, tabii bir
kole ya da erkek akrabanin gozetiminde. Carsi-pazar aligverisini ise koleler yapiyordu. Kar1 koca arasinda
ortak yasam, hemen hi¢ yoktu. “Karindan daha az goriistiigiin bir tanidigin var mi1?”” diye soruyordu Socrates

Critobule’a. Aldig1 yanit, “Hayir”di!

Ancak bu Atinali kadinlarin sadece “yeniden tiretim”le yiikiimlii olduklar1 anlamina gelmez. Hane
icinde {iretiyorlardi: yiinleri yikamak, derileri temizlemek, iplik egirmek, kumas dokumak... hanedeki
yediden yetmise tiim kadinlarin isiydi. Toplumun tiim konfeksiyon isleri, hanelerde kadinlar tarafindan

iicretsiz olarak gerceklestirilmekteydi...

Ama gyneceum, her seye ragmen Ust siniflarin bir ayricaligi idi... Halk kadinlari ise sokaga
cikiyordu; c¢ikmak zorundaydi... Sokaklarda sebze-meyva, giysi satiyor, varlikli ailelerin bebeklerine
siitanneligi, dadilik yapiyordu. Meteque (yurttas-olmayan) kadinlar ise dokumaci, terzi, kunduraci olarak

calisiyor, hatta daha ender de olsa, kendi atolyelerini isletiyordu.

Yine de Atina’da hem tiretim hem de hizmetlerin neredeyse tiimii, kolelerce gerceklestirilmekteydi.
Sayilar1 higbir zaman net olarak bilinemeyecek olan koleler.[!”l Ancak kadin kélelerin dahi yasam alani daha
sinirli goziikiiyor: bir erkek kole koyli, is¢i, ticari acente, polis, katip, denizci vb. olabilirken, kadin koleler
neredeyse miinhasiran hane i¢i gorevlerle yiikliiydii. Ev hizmetlerinin yanisira {iretimleri, hane i¢indeydi,

agirlikl olarak dokumacilik...

Ne ki ender de olsa, isci olarak c¢alisip pazar icin iireten kadin kdleler de yok degildi; Mossé en
azindan 10 IV. yiizy1l Atinasi’nda kadin kolelerin galistirildig atolyelerden soz ediyor.[*®l Kéle ya da 6zgiir

kadin emekgiler, besinlerin hazirlanmasi ve dokumacilikta yogunlasmis goziikiiyor.
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Kole kadinlarin yogun olarak kullanildig: bir baska alan ise, fuhustu. Bir haneye ait kdlelerin kendi
aralarinda c¢ocuk sahibi olmasi istenmezken, kole kadinlar onlart zaman zaman konuklarma da ikram
etmekten ¢ekinmeyen efendilerinin cinsel arzularini karsilamakla yiikiimliiydii. Bu kadar da degil, fahise
olarak calistirmak {izere kole ticareti yapmak, Atina’da tamamen yasaldi: deniz ticaretinin yogunlugu ve
limanlara ugrayan gemilerin kadina a¢ miirettebatlar1 diisiiniildiigiinde, bunun son derece karli bir “is”

oldugu anlagilacaktir!

Sparta, farkliydi... Orada geng¢ kizlar evlenene dek geng erkeklerle neredeyse esit kosullarda
yetistiriliyor, spor yapiyor, yariglara katiliyor, giiresiyor, disk atiyor, yasit1 erkeklerle serbestge arkadaslik
ediyordu. Parfiim siirlinmeleri, miicevher takmalar1 yasakti; yalin giysiler i¢inde dolaniyor, festivallerdeki

gosterilere, erkek akranlariyla birlikte ¢iril¢iplak katiliyorlar, sarki sdyleyip dans ediyorlardi.

Ta ki... evlenene dek. Otuz yasimi gecene dek giindiizlerinin ve gecelerinin ¢ogunu ordugahta
gecirmek zorunda olan Spartali bir erkekle evlenen bir Spartali kadin ¢arsafa biirlinmeden sokaklarda boy
gosteremezdi. Zina o kadar olasiz bir seydi ki, Sparta yasalarinda yeri yoktu. Bir Sparta deyisine gore,
“Geng kizlarin koca bulmaya, kadinlarin ise kocalarini elde tutmaya ihtiyaglari var”di... Ve hepsinin birincil
gorevi, vakti geldiginde site-devlet icin saglikli, saglam ¢ocuklar dogurmakti... Kahramanlik erkeklerin,

iffetse kadinlarin ayricaligrydi...

Ancak, Atina olsun, Sparta olsun ya da Antik Yunan’in baska herhangi bir kenti olsun, kadinlar yasal
olarak “kisi” sayilmamaktaydi. Onlar, erkek bir kyrios’un (efendi) yonetimindeki o0ikos (hane)’un
unsurlartydi. Atina toplumunda “kar1” ig¢in yasal terim damar’dir - “boyu egmek / evcillestirmek”
anlamindaki bir kokten tliretilmis bir terim. Evlilige dek bir kadin babasinin ve diger erkek akrabalarinin

vesayeti altindaydi; evlendikten sonra koca karmin kyrios’u oluyordu. Atina’da (ve diger Antik Yunan

‘yurttas”

3

kentlerinde) yurttaslik miilkiyetle iligkili oldugundan, miilk edinme hakkindan yoksun kadinlar,

degillerdi; en 1y1 ihtimalle “oikos”daki diger koleleri yoneten kolelerdi. ..

8. Ortacagda Kadinlar

“Ortagagda kadinlar” baslig1 da, hi¢ kuskusuz, “Antikite” gibi, ugsuz bucaksiz ve buradaki sinirh
zaman ve zemin igerisinde ancak ¢ok kaba hatlariyla ele alabilecegimiz bir konu. Ciinkii “Ortacag” adi
verilen tarihsel donem, kabaca IS 500-1500 yillar1 arasina tarihlenen yaklasik bin yillik bir kesit. Ustelik
diinyanin her bolgesinde, en iy1 arastirilip belgelendigi Bati Avrupa’daki ozellikleri gostermiyor - Bati
Roma’nin “barbar” akinlariyla yikilmasmin ardindan kirsala cekilen ve Katolik Kilise’nin gozetiminde
feodal lordlarin ¢evresinde toplanan kiiciik kiimelenmelerden olusmus bir kirsal yasam, Ortagag Bati
Avrupast’nin standardi yalnizca. Baska yerlerde (Osmanli, Cin, Japon, Hindistan hatta Latin Amerika’da
Aztek, Inka uygarliklari...) ayni dénemi merkezi imparatorluklar ve canli bir kent ve ticaret yasami
karakterize ediyordu.

Avrupa-disini az sonra ele almak iizere, simdilik Ortacag Bat1 Avrupasi’na bir goz atalim: Ortacag
Avrupasi’nda evli kadinlar medeni hukuk agisindan, sézlesme imzalayamaz, mahkemede taniklik edemez,
kendi adlarina bor¢glanamazlardi. Tiim bu islemler i¢in kocalarinin izni gerekiyordu. Ancak ilgin¢ bigimde,

bu kisitlamalar evli-olmayan kadinlar i¢in gegerli degildi.

Kadinlarin yagami biiyilik 6l¢iide Katolik Kilise ve aristokrasi tarafindan belirleniyordu. Kilise onlar1

Havva’nin giinahlarinin stirdiiriiciisii olarak goriirken, genis topraklara sahip aristokratlar ya da feodal
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efendiler i¢in alt sinif kadinlar1 (topraga bagli olarak calisan serf-koyliiler: Batit Avrupa Ortagagi boyunca
niifusun biliyiik bolimiini olusturan koyliiliik koruma karsiliginda efendilerin topraginda, yari-kolelik
kosullarinda ¢alisan serflerdi) kiminle evleneceklerine dahi efendilerinin karar verdigi, ucuz emek
kaynagiydi. Béylelikle, 6rnegin Ingiltere kirsalinda ekin bigen erkek isciler giinde 8 pence kazanirken kadin
is¢ilerde bu ticret 5 pence’e diisiiyordu. Saman balyalama {icreti ise erkek isciler i¢in 6, kadin isciler icin ise
4 pence idi.l*®! Ve Ortagag boyunca Avrupa iilkelerinin niifusunun biiyiik kesimi kirsalda yasadigi igin
(Ingiltere i¢in bu oran kadinlarin yiizde 90°1) pek az kadin bu kaderden kaginabiliyordu.

Serfler arasinda kadinlar hukuksal 6zneler olarak neredeyse “yok” hiikmiinde idiler. Yine de,
Ortagag kadinlarinin durumu, mensubu olduklart sinifa gore gesitlilik gosteriyordu. Ortagag Avrupasi, tabii
ki sinifli bir yap1 arz etmekteydi: En altta topraga bagli, onunla birlikte alinip satilan serf-kdyliiler; ortada
ge¢ Ortacag’a dogru gelisen ticaret sayesinde sayilari giderek artan ve loncalarda oOrglitlenmis kentli

zanaatkarlar ve serbest meslek sahipleri, listte toprak sahibi aristokratlar ve kilise hiyerarsisi.

Belirttigim gibi bir serf kadinin kiminle evlenecegine babasi degil, bey karar veriyordu, ¢iinkii kiz
da, annesi de, babasi da feodal beyin miilkiiydii... Bir kez evlendikten sonra, kadina iligkin tiim sorumluluk
kocasina devroluyordu - ortagaga ait hukuksal belgelerde kadinlardan pek az s6z edilir. Kadinin sug islemesi
durumunda cezalandirilan, kocasiydi. Kadinin gorevi, evin iglerini gérmek, kocasina ¢alismasinda yardimci
olmak ve toprakta calisacak yeni serfleri dogurmakti... Yani, “kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu, tarlada, ciftlikte,
evde calisirken higbir sekilde kayitlara gegmeden yasayip 6liiyordu.”?? Yine de, efendisine ait bir erkek serf
ile, efendisine ait bir kadin serf arasinda fiiliyatta fazla bir fark yoktu. Her ikisi de, yasamlarinin neredeyse
tiimiini ¢alisarak, hem de topragin veriminin diisilk oldugu kosullarda feodal beyler arasindaki savaglari,
aristokrasinin kaprislerini, Kilise’nin doymak bilmez istahin1 karsilamak iizere cok calisarak tiiketmek

durumundaydi.

Aristokrasiye mensup kadinlar, 6zellikle hanedan kadinlar1 ayn1 anda hem evlilikler araciligiyla
ailelerinin konumlarini giiglendirme araci, ama ayni1 zamanda bir erkek varis olmamasi ya da varisin yasinin
kii¢iik olmas1 durumunda monark pozisyonunu lstlenebilecek, yonetici-kraligeler olarak hiikiim siirebilen
politik aktorlerdi. Ama ilginctir ki, kralige olabilen bir kadin, 6rnegin kent konseyi liyesi olamiyordu: ¢iinkii
Ortacag Avrupasi’nda kentlerin yonetimi, gorevlilerin secilerek isbasina gelip belirli siireler boyunca
gorevde kaldig1 bir sisteme gore yonetilmekteydi ve hukuksal olarak 6zne olmayan kadinlarin adaylig1 s6z

konusu olamiyordu.

Durum kentlerdeki orta simif kadinlar i¢in biraz farkliydi. Evet, onlarin da hukuksal bir kimlikleri
yoktu; ama fiiliyatta kocalarinin islerini yiirlitiiyor, hatta 6lmesi hélinde isi devraliyorlardi. Ortacag
“burg”larinda kadinlar, gézde tacir, sanat¢1 ve zanaatkarlardi: firinci, bira iireticisi, siit¢ii, han isletmecisi ve
dokumaciydilar. Erkeklere gore daha diisiik {icretlerle istthdam edilebilmeleri, onlar1 loncalarin goziinde de

degerli kiliyordu.

Yine de, erkek zanaatkarlar, mesleki koruma birlikleri olan loncalardaki ayricaliklarini yitirmeye pek
niyetli degillerdi. Erken Ortagag’da kadinlar cogu loncalara kabul edilmiyordu. Yalnizca kadinlarin dahil
oldugu loncalarin sayist daha da azdi ve agirlikli olarak -dokumacilik gibi- kadinlara 6zgli mesleklerde

goriilmekteydiler.

Ortacagin sonlarina dogru Avrupa’da kara veba salgini patlak verdi (1347-1352). Avrupa’da

milyonlarca kisinin 6liimiine yol acan salginin sonucglarindan biri, ortaya ¢ikan iggiicii aciginin kadinlar
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tarafindan doldurulmasi oldu. Bu durum, kadinlarin kendi adlarina miilk ve isletme sahibi olmalarma yol
acacak ve kadin istthdami o giine dek goriilmemis dlgiide yayginlasacakti. Miinhasiran kadin zanaatkarlarin
iiye oldugu loncalarin 6nii agilmisti. Kirsalin 6nemini yitirmesi ve ticaret ve mesleklerin gelistigi burglarin
one ¢ikmaya baslamasi da kadin emegini tesvik eden bir baska gelismeydi. Ote yandan, matbaacilik gibi

yeni sektorlerde de kadinlarin sayis1 hizla artiyordu.

Ancak ucuz isgiicli olarak kadinlarin yiginsal olarak istthdama dahil olmasi, erkek zanaatkarlarin
kaygilarint arttirtyordu. Bu donemde kadinlarin loncalara iiye olmalarina karsi ciddi bir direncin
yiikseldigine de tanik oluyoruz. Kadinlarin bu kisitlama girisimlerine karsi tepkisi, Beguines gibi sekiiler
dayanigma tarikatlar1 olusturmak oldu. Bekar ve Beguine olarak kaldiklar1 siirece evlenmeme yemini eden
kadmlarin katildigi bu “kizkardeslik” orgiitleri imalat ve hizmetler iireterek iyelerini ve cemaatlerini

destekliyorlardu.

Geg Ortacag, ayn1 zamanda kadinlarin Avrupa’da toplumsal olarak daha fazla goriiniirliik kazandig
bir ¢ag oldu. Kadin cerrahlar, disciler, Christian de Pizan (1364-1430) gibi donemin yaygin kadin
diismanlhigmma karst bayrak agan kadin yazarlar, ressamlar... Avrupa sahnesinde boy gostermeye
baslamislardi. Ozellikle orta-iist sinif kadinlar1 miilk edinme ve miilklerini yonetme konusunda daha etkin

pozisyonlar iistlenir oldular.

Jeff Fynn Paul Ispanya’nin Manresa bolgesinde 14. yiizyildaki Kara Veba salgim sirasindaki aile ve
hane yasamini ele aldigi vaka ¢alismasinda (Jeff F. Paul Family, Work, and Household in Late Medieval
Iberia: A Social History of Manresa at the Time of the Black Death, Routledge, 2018) bdlgedeki hanelerin
yiizde 15 kadarinin kadin aile reisleri tarafindan yonetildigini, bu kadmlarin ¢ocuklar, hizmetkarlar ve
akrabalar dahil tiim hanehalki iizerinde yetke sahibi oldugunu, gayrimenkule yatirim yaptiklar ya da tefecilik
yaptiklarini, degirmen ya da atdlye sahibi olabildiklerini kaydeder. Evli kadinlar da, genellikle kocalarinin
adina, benzer ticari girisimleri yiiriitebilmektedir. Paul, zengin bir tliccar aileden gelip babasinin tek varisi
olan Blanche de Ulznelles adl1 kadinin yaptig: iki evlilik araciligiyla nasil birkag¢ satonun sahibi olup bunlari

basarili isletmeler olarak ytiriittiglinii de ayrintilariyla dokiimler.

Bir teze gore 15-18. yiizyillar arasinda, ama 6zellikle de Katolik-Protestan ¢atigsmalarinin Avrupa’y1
kasip kavurdugu bir donemde bir orman yangini gibi yayilan ve yiizde 80’den fazlas1 kadin 500 bin kisinin
yakilmasia yol agan “cadi av(lar)i”nda kadinlarin 6zellikle hedef alinmasina yol agan etkenlerden biri,

kadinlarin yerlesik normlar1 sarsan bu toplumsal goriiniirliigii idi.

Ancak hemen vurgulayayim, bu “goriiniirliilk” hemen tiimiiyle “zamanin ruhu”nu yakalayip canlanan
ticari yasama ayak uydurabilen orta ve {ist sinif kadinlarina miinhasirdi. Kirsalda olsun, kentlerde (burglar)
olsun emekg¢i kadinlarin “gériiniirlik” kazanabilecekleri tek alan, yiiksek ortagag sonlarinda patlak veren
Koylii Isyanlari ile yenilgiye ugradiklarinda Engizisyon (ya da Protestan mahkemeleri) tarafindan “cadilar”
olarak yakilmaya gonderilecekleri odun yiginlariydi...

9. Kapitalizmin Safagi: Kiiresellesen Diinya ve Kadinlar

15. yiizyilda, Ispanyol ve Portekizliler altin ve kolelerin pesinde Afrika kitasinin kuzey ve bati
kiyilarma yonelmislerdi. Yiizyilin sonunda Ispanyol seriivenci Christoph Columbus kiigiik bir filoyla birlikte
Atlantik Okyanusu’nu asip Karayipler’e ulasti (1492). Onu 1498°de Afrika’nin gliney ucunu doniip Giiney

Asya’nin zengin pazarlarina ulagan Vasco de Gama izledi. Avrupa’nin denizasir1 fetihler ve somiirgecilik
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cag1 baslamisti. 17. yiizyila gelindiginde, koleler dahil bu servet avina Britanya, Hollanda, Fransa ve diger
kralliklar da katilmisti. Ancak fetihler yalnizca okyanuslar tizerinden ilerlemiyordu: Ruslar Kuzey Asya’da
Pasifik kiyilarina ulagmis, Cinliler Bati’ya yonelmisti. Diinya biiylik bir hizla baglantili hale geliyordu.
Tabii, esitsiz bir biitiinlesmeydi bu, bir tarafta fethedilen topraklardan yagmalanan servetlerin biriktigi
metropollerin, bir tarafta da hem insanlar1 hem de kaynaklari yagmalanan somiirgelerin bulundugu bir

“biitiinlesme”. ..

Somiirgelestirilen cografyalarin yerli halklar1 dahil edildikleri bu yeni imparatorluklarin yikici
etkisini hissediyorlardi. Amerika kitalarinda bu etki, oncelikle Avrupalilarin tasidiklari, yerli halklarin
bagisikliga sahip olmadiklari hastaliklarla kendini hissettirdi. Milyonlarca Amerikan yerlisi, ¢igek, kizamik
gibi salginlarin etkisiyle kirildi. Buna kita iglerine dogru ilerleyen ve her tiirlii direnisi atesli silahlarla kiran
askerlerin ve yerlileri acimasiz kosullarda calistirma arzusundaki yeni efendilerin katliamlar1 eklendiginde,
kita niifusu hizla azaldi. Oyle ki, Avrupali istilacilar madenlerde ¢alistiracak yerli bulamaz hale geldiler. Bu

Afrika’dan Amerika kitasina kole sevkiyatini getirdi.

Kadinlar somiirgecilik girisiminin birincil kaybedenleriydi. Yerli kirimiyla tiikenen kita niifusu bir
yandan da onlarin bedenleri iizerinden takviye ediliyordu. Tecaviiz ve ¢ok hizla bozulan karma evliliklerde

hamile kalan yerli kadinlarin melez ¢ocuklar1 da genellikle koleler arasina katiliyordu.

flerleyen yillarda somiirgeciligin hedefi olan topraklarda yasayan yerli halklardan hayatta
kalabilenler, yeni kosullara cesitli bigimlerde uyarlandilar. Uyarlanma yollarindan birisi, yerli kadinlarin
somiirgecilerle evlenmesiydi. Bu, ozellikle yerel elitlerin tercih ettigi bir yoldu. Bdylelikle kabilelerle
Avrupali yerlesimciler arasinda ticaret ortakliklar1 kuruluyor, yerlesimcilere gereksinim duyduklar: kiirk,
giysi, yiyecek, teknik, bilgi ve iliskileri saglarken kendi hayatta kalmalarmi da garanti altina almis
oluyorlardi. Bir bagka deyisle kadinlar, fatihlerle fethedilenler arasindaki kopriiyli olusturmaktaydi. Baska

topluluklar ise beyazlarin erigsemeyecegi yerlere gocerek cemaat yasamlarini siirdiirdiiler.

Ancak yerli halklarin yagami her durumda dramatik bigimde degismisti. Bundan boyle cemaatler
yalnmizca kendileri i¢in degil, Avrupali efendiler i¢in de iiretecekti: Yalniz metropollere taginan maden ve
keresteleri degil, ayn1 zamanda yerlesimcilerin giinliik ihtiyaclarini: giysi, ayakkabi, yiyecek, alet edevat:
bliyiik cogunlugu kadinlar tarafindan tiretilen seyler. “Satilacak kiirkleri kadinlar temizler ve ayrica yalnizca
kendi tiiketimleri i¢in degil, Avrupalilara da satmak i¢in islenmis misir, fasulye ve diger besin maddelerini
yetistirirlerdi. Yabancilarin kullandig1 kanolari onarir, onlara mokasen ve torba gibi giyecekleri dikerlerdi.
(...) Daha batida, Missouri Nehri boyunca yerli Amerikali kadinlar Avrupali tacir ve kasiflerin 19. yiizyil
baglarina dek hayatta kalmak i¢in bagimli oldugu onbinlerce kilelik misir1 yetistiriyordu. Bu, yerli
Amerikalilarin en 6nemli ve ticaretini en ¢ok yaptiklart {Uriindii. Mandan kadinlari, daha once de
gordiigiimiiz gibi, misirt yetistirmekle kalmiyor, onlar1 kurutuyor, taneleri kocandan ayiriyor ve yiyecegi
satis i¢in depoluyordu. Baska yerli Amerikali halklar deride uzmanlagmisti; kadinlar derileri hazirlayip
giysiye doniistlirdiikten sonra kendi halklarim1 giydiriyorlar, ardindan bu derilerden imal ettikleri giysileri
gezginlere satiyorlardi. Avrupali seriivenciler genellikle yasamin temel maddelerine umutsuzca ihtiyag

duyardi ve yol boyu bunlar1 kendilerine tedarik eden kadinlarin insafina kalmislardi.”?%

Ancak kadinlarin Avrupalilara sunduklari, yalnizca iiretim yetileri degildi: iremeleri de gontlli ya
da zorla, yeni efendilerin hizmetine sunulmustu. Amerikan (ya da benzer big¢imde Afrika, Giineydogu Asya

vb.) yerlilerinin Hiristiyan fatihlerinkinden farkli olan cinsel normlari, Avrupalilarin onlar “iffetsiz seks
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diiskiinleri” olarak degerlendirmesine yol aciyor, bu da cinsel kdleligi koriikliiyordu. Yalniz yerel diizlemde
degil; kadm ticareti kiiresellesmisti: Portekizliler Hint Okyanusu kiy1 bodlgelerinden pek cok Asyali kizi
bekaretlerinden yararlanmak tizere kaciriyordu, Ornegin. Bu tutsaklar bekaret belgesi aldiktan sonra
Filipinler’deki Manila kole pazarlarinda iyi fiyata satiliyor, buradan da yeniden satilmak {izere Yeni Ispanya
(Meksika)’ya gonderiliyorlardi. Kiiresellesen diinyada hastalik ve savaglarin yol agtigi niifus disiisii
nedeniyle kadin kdlelerin 6nemi giderek artmaktaydi. Saldir1 altindaki yerel halkin yiiksek Olim oram

diisiiniildiigiinde, kadinlar niifusu arttirmak i¢in revagtaydi...

Hi¢ kusku yok ki, yerel kadinlarin Avrupali sdmiirgecilerle temas1 ve bu temasin yasamlarindaki

etkileri, mensubu bulunduklari toplumsal katmanla siki sikiya baglantiliydi:

“Yiiksek mevkilerden Avrupali erkekler Kuzey Amerika, Karayibler ve Gliney Amerika’nin prestijli
ailelerine mensup zengin ya da soylu yerel kadinlarla ittifaklar kurarak toprak ve is¢i kaynaklarindan
yararlaniyordu. Elit ailelerden gelen c¢eyizler, Avrupali erkekleri hayal edemeyecekleri bir servete
kavusturuyor, bir inka ya da Aztek prensesinin ya da soylusunun sahip olabilecegi diizinelerce, hatta
yiizlerce yerli kolenin isgiiciinii sunuyordu hizmetine. Toplumsal 6l¢ekte, fatihler kadinlarin bilgisinden,
iligki aglarindan, servetinden ve hayatta kalma becerilerinden yararlanmaktaydi. Cinsellikler ise, fatihler
yerlileri bliylik bir hizla katlederken yeni kusak insan kaynaklarini sagliyordu. Kadinlar fatihleri

kiiltiirlemeye calistyor, bunu kimi zaman basariyor, kimi zaman da basarisiz kaliyordu.”[??!

Bu tip evlilikler somiirgeciler i¢in avantajli olsa da yerli kadin ya da ailesi i¢in sagladigi giivenceler
kalic1 degildi. Avrupali erkekler bir kez serveti ele gecirdikten sonra kadin ve ¢ocuklar kolayca terk ediyor,
onlara sik sik siddet uyguluyordu. Hatta, Inkalarm fatihi Francisco Pizarro’nun kardesi Gonzalo Pizarro,
Inka halkinin tanriga olarak gordiigii, ulusun en 6nemli kadinina, inka Coya’ya tecaviizde tereddiit

etmemisti.

Benzer bir durum Afrika i¢in de s6z konusuydu, Yeni Diinya’ya sevk edilenler genellikle
Avrupalilarin madenlerde, plantasyonlarda ¢alistirmak i¢in talep ettikleri erkek kolelerdi; daha az sayida
Afrikali kadin, beyazlarin malikanelerinde hizmetkar, dadi, siitanne vb. olarak ¢alistirilmak ilizere Amerika
kitasina nakledilmistir. Bu, beyaz kdle tacirlerine kole saglayan Afrikali yerel liderlerin de isine geliyordu:
onlar birincil tarim is¢ileri olarak kadinlarin emegini somiiriiyor, yetistirdikleri kabak, piring, muz, kavun,
yerfistigi, kusburnu ve daha pek cok tarimsal {iriinii Yeni Diinya’ya yelken acan Avrupali gemilerine

pazarlayarak servetlerine servet katiyordu.

Bir yandan Amerika kitasina yonelen gemilerin, bir yandan da kitadaki Avrupali tacir, gezgin, asker
vb.lerin gereksinimleri biiyiik Olclide onlar1 {ireten ve pazarlayan Afrikali kadinlar tarafindan
karsilanmaktaydi. Bu, 6zellikle etkili ailelere mensup kadinlar i¢in “yeni firsatlar” demekti: Besin liretiminin
ve ticaretinin kontroliinii ellerinde tutan, neyin, nerede kimlere, kaca pazarlanacagini bilen bu kadinlar hem
kabilelerini, hem Avrupali tacirleri, hem de kendilerini zengin etmekteydi; aralarinda kole ticareti yapanlar
da vardi. “Atlantik kole ticaretinin gelistigi kiy1 bolgesinde yasayan Bat1 Afrikali kadinlar ¢ok sayida ticaret
ve akraba agina sahipti. Bu aileler satisa ¢ikartilan Afrikalilardan ayriydi ve kizlar1 cassare (ciddi ama gegici
bir ittifak) olarak bilinen evlilikler i¢in Avrupali erkeklerle eslesiyordu. Erkekler icin Afrikali bir kadinin
aglar1 kole saglamayr ve Avrupalilarin insan ticareti karsiliginda sunduklari mallarin pazarlanmasini

kolaylastiriyordu.”
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Bunlar, Afrikali yerel liderler ya da ileri gelen kabilelerin mensubu kadinlardi. Siradan Afrikali
kadmlarin yazgisindaysa, genisleyen bir pazarin bitmek bilmeyen taleplerini karsilamak {izere bitap diisene
kadar toprakta ¢alismak ya da daha diisiik oranlarda da olsa, kagirilip Amerika kitasina kole olarak satilmak

diisiiyordu:

“Afrikali kolelerin efendilerine ve Bat1 Yarikiireye, hatta diinyaya sagladiklar1 olaganiistii servet ve
diger yararlar, kendi yagamlarinin 1stirap, aci ve igkencelerden ari olacagi anlamina gelmiyordu. Tersine, aci
ve iskence, garantiydi; Atlantik koéleliginin aglarina takilmislarin payma diisen kisa, zorlu, acinasi
yasamlardi. Istirap ¢esitli ve ¢coguldu, 6rnegin tehlikeli 6l¢iide sik ¢ikan yanginlar ve kaynayan sivilarla
seker iiretiminin tehlikeleri. Ya da Barbados’taki Bridgetown’da kacak koélelerin yakalandiktan sonra
tikildiklar bir kafes vardi. Cogu asilarak ya da baska bir sekilde infaz edilmeyi bekliyordu, ama ondan 6nce

erkeklerin oldugu kadar kadinlarin bedenleri kirbag yaralarryla parca parca edilirdi.”[?]

Az sayida Afrikali kadin Yeni Diinya’da 6zgiirligiinii elde edebilmistir. Bu genellikle ekstra islerden
(camasir yikamak gibi) kazandig1 paray1 biriktirip 6zgiirligiinii satin almak ya da 6zgiir bir siyah erkekle
evlenme yoluyla olabiliyordu. Ender olarak da sahipleri tarafindan azat edilebiliyorlardi. Bu kadinlarin

bazilar ticarete atilip kendileri de kole sahibi olabilmekteydi. ..

Avrupalilarin yasalarinin kadinlarin miilk sahibi olmasina ¢esitli sinirlamalar getirdigini gormiistiik;
kole sahibi olmak, bundan muafti. Yeni Diinya’daki evli Avrupali kadinlar kole alip satabiliyor, kolelerini

miras birakabiliyor, hatta onlar1 fuhsa zorlayip sirtlarindan servetler devsirebiliyorlardi. ..

Diinyanin somiirgeci aglarla birbirine baglanmasi, ekonomileri ige kapali, kendine yeterli olmaktan
cikarmisti. Yeryiizii merkantil aglarla birbirine baglanirken ihtiyaclar artmis, ¢esitlenmisti. Dahasi, genis
niifuslar1 barindiran merkezi devletler olusturma siireci, pahali bir siirecti; buna 17-18. ylizyilda diinyay1
kasip kavuran savaglarin getirdigi yikimin onarilmasi da eklendiginde... Bireylerin, ailelerin ihtiyaglari
artmis, ¢esitlenmisti: devletlerin, imparatorluklarin da dyle. Bu daha fazla vergi, daha fazla hara¢ ve bunlari
odeyebilmek icin daha fazla ¢alisma demekti. Smith, 18. yiizyili, kiiresel bir “caligkanlik devrimi” olarak
niteler. Ve ekler: “Ister tarlalarda ayrik otlarin1 topluyor olsunlar, ister evde kumas dokuyor, semsiye imal
ediyor veya peynir vb. besin yapiminda yeni teknikler icat ediyor olsunlar, kadinlar biiyliyen iktisadi
faaliyetin 6n cephesindeydiler.”

18. yiizyilda yeni tarim tekniklerinin devreye girmesi (piring ekiminde, c¢eltik toplamada yeni
teknikler, mekanik gerecler, sulama sistemleri, bazi bitkilerin giibre gorevi gordiigiiniin anlasilmasi ve
nadasa gerek kalmamasi...) kirsaldan kentlere go¢ii hizlandiracak, bu da imalat ve ticaretin canlanmasina
katki saglayacakti.

“Ticaret cok sayida kadmin basarili oldugu alanlardan biriydi; irili ufakli pazarlar1 denetliyor,
islerini biiyiitmek icin yolculuklar yapiyorlardi. ispanyol Latin Amerikasi’nda, miireffeh siniflarin kadinlar:
icki diikkanlar1 isletiyor, kagit satiyor, el sanatlar {iriinleri pazarliyor, tuhafiyecilik yapiyorlards; bu islerden
bazilarin1 acentalar araciligiyla isletiyorlardi. Arjantin’de, 18. yiizyil sonlarinda, bir grup kadin pazarlamak
icin basta kumas olmak {izere onyedi gemi yiikii mal siparisi vermislerdi. Ayn1 zamanda hayvan derileri gibi
bir dizi hammaddeyi de ihra¢ ediyorlardi. Zengin Osmanli kadinlar1 ingaata ve gayrimenkule yatirim
yapiyordu; ticaret kirsal hanelerde ihtiya¢ fazlasi haline gelenler igin kent yasamini ¢ekici kilmaktaydi. (...)
Afrika’da da kadinlar ticaret hayatinda etkin ve basariliydilar. Lutherci rahip Wilhem Muller bugiin Gana

olarak bilinen Bati Afrika bdlgesinde iislenmis bir Danimarka ticaret sirketinin calisanlarina hizmet
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veriyordu. Bat1 Afrika’ya giden ve Endonezya’ya dek uzak doguya uzanan diger gezginler gibi o da oradaki
pazarlart son derece canli bulmustu; hemen tiimii kadinlar tarafindan isletiliyor, ortalikta pek erkek
goriinmiiyordu. Afrika kentleri, pazarlarla doluydu, ‘Her giin iiriinlerini satiyorlar. Pazara her giin palmiye
sarab1 ve seker kamisi getiren koyliilerin disinda, pazarlarda tezgah basinda bekleyen erkek neredeyse hig
yok, yalnizca kadinlar.” Bunlar arasinda bazilar1 biiyiik ¢anaklar i¢cinde kiyilmis tiitiin ve agiz kismi1 yumruk
bliyilikliigiinde pipolar getirmisti. Bir bagka kadin kiimes hayvanlar1 ve yumurta satiyordu, bagkalarinda cesit
cesit yaglar vardr.”

“(...) Bazi yerlerde alt toplumsal katmanlardan kadinlar sokak saticiligi yapiyor, daha kiigiik
diikkanlar1 isletiyordu. Ornegin, Latin Amerika’da yoksul yerli kadnlar, mulattalar (Afrikali-Avrupal
melez) ve Afrikalilar meyve, sebze, kakao, kimi zaman da islenmis et sattiklar1 tezgahlar isletiyordu. Ayni
zamanda kentlerde kapi kapi dolasip iirlinlerini pazarliyorlardi. Benzer seyyar satict kadinlar Osmanl
Imparatorlugu’nun kentlerinde de mahallelerde dolasir; mahallelerini terk edemeyen kadimlara “evlere
servis” teslimat yaparlardi. Gergekte, kadinlarin ticarl ¢aliskanligi, kiireseldi: Osmanli kontroliindeki
Balkanlarda bazi giftlik kadinlar1 yollart dolduran yolcular i¢in un, sivi ve rayihalar1 karip yaptiklar

ekmekleri yol boyu pazarlarlardi.”

Kadinlarin iiretkenligi her yerde ayni tepkiyle karsilanmryordu. Ornegin kadinlarin zenginlesmesi, is
ve olanaklarinin ellerinden alindigindan kaygilanan erkek tacirlerin kiskangligi ve sert tepkileriyle
karsilanabiliyordu [Cok daha yakin bir zaman 6nce, 1940’11, 50’1i yillarda kadin tacirlerin zenginleserek
miraslarint kiz evlatlarina aktarma g¢abalarina giristigi Nijerya’da tliccar kadinlar “cadilik”la suglanarak
erkeklerden olusan ve erkek tacirlerce desteklenen cadi avcist bir kiltiin (Atinga) hedefi haline
gelmisti...[24]

Ama bu sayede tahsil ettikleri vergiler katlanan devlet gorevlileri Cin’de kadinlarin ¢aliskanligina
ovgiiler yagdirmaktaydi: “Cinli kadinlarin vergileri 6deyebilmek igin ¢iftliklerde piring ekmesi, kumas -
ozellikle ipekli- dokumasi toplumsal ve siyasal istikrar1 gozeten devlet gorevlileri icin ferahlaticiydi. Ne ki,
onsekizinci ylizyil ortalarinda, kadinlar ¢ay, hasir ve pazarda daha ¢ok kar getiren bagska tirlinlerin iiretimine
yonelmislerdi. Ayni 6l¢lide 6nemlisi, erkekler kadinlara dut agaglarinin ve ipek boceklerinin bakimi gibi
daha az gelir getiren isleri birakarak dokumaciligi devralmisti, bu bazilarinin yeni alanlara yonelmesine yol
actt. (...) Qing gorevlileri 17. ve 18. yiizyillarda Cinli kadinlar1 6zellikle dokuma tezgahlarinda calismaya
tesvik eden brosiirler kaleme aldilar. Hiikiimet direktifleri kadinlarin emegini iktisadi ve toplumsal
konumlarina goére boliiyordu; yoksulla ipek, pamuk ipligi iiretmeye ya da samandan sapka ormeye tesvik
ediliyordu. Orta refah diizeyinde bir kadin, daha ince pamuklu giysiler imal edebilir ya da ipeklileri
deneyebilirdi. Uretilen kumaslar ve yapilan isin tipi -dut {iretimi, ham pamugun hazirlanmas, iplik egirmek
ve dokumacilik- bolgeden bolgeye de degisebiliyordu. Yiiksek toplumsal katman kadinlar1 i¢in segenekler,
daha azdi, onlarin isi ipek bdcegi, ipek ipligi hatta ipekli kumas iiretmekti. Ipek isciligi temizlik ve safligin
en yiiksek mertebesine isaret ediyordu. Cin imparatorigesi bu gorevlerin yapilmasina dnderlik ediyor, hatta
ipek tanricasi, kadim zamanlarda ipekli kumaslar1 icat eden imparatorice Lei Zu’ya yonelik simgesel toreni
yonetiyordu. En yiiksek tabaka hanelerden kadinlar ayrica nakis isliyordu; kumaslarin bu en arzu edilen
siisiine talep, ¢oktu. Ince ince islenmis kumaslar diinya capinda ¢ok aranmaktaydi. Yasamin her alaninda
Cinli kadinlar, diger®® kadinlar gibi, siirekli bir ugras icindeydi. Sézkonusu olan hem toplumsal istikrar,
hem de hiikiimet gelirleriydi. ‘Kadin sebatla ¢alisirsa ailesi de mutlaka yiikselecektir; kadin tembelse ailesi

de diismeye mahktimdur,” diye yaziyordu bir yerel Cinli memur bu ¢agda.”
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Ama devlet gorevlilerince ne denli 6viiliirse dviilsiin, Cinli emek¢i kadinlarin isi hi¢ de imrenilecek
gibi degildi. 17. ylizy1l sonlarina tarihlenen bir siir, bir ipek dokumacisi kadmin halini s6yle betimliyor:
“Daglarca Wu tirtili ve kar gibi kozalari./ Ipek eSiren cark cercopten yapilma kapimn ardinda
usulduyor./Carkin basinda geng bir kadin, sa¢i basi darmadagin,/ Iki aydir ¢abaliyor, dirsekleri ¢ciplak.

Yikanp taranmayt unuttugu sabahlar, uykusuz gecelerce.”

Yoksul Cinli kadinlar yalnizca ipek dokumakla kalmaz, irmaklardan c¢ektikleri ¢amuru piring
tarlalarina tasir, dizlerine kadar suyun ic¢inde piring hasadimi toplardi. Kore’de altin bulundugu haberi
iizerine kadinlar sanslarmi madencilikte denemek iizere yollara diistiiler. ingiltere’de “Foxton kentindeki
yasl dullar 1772-73 kisinda yollar1 onarmak i¢in tarlalardan tas topladilar. Soguk, kar ve yagmur altinda
calisan dul Cowper, tipki dul Gregory ve Baxton gibi camurlu tarlalardan taglar1 tek tek topluyor, biiyiik bir
cuvala koyuyor, ¢uvali bir arabaya bosaltiyordu ve bu, araba dolana dek siiriiyordu. Sonunda, doldurdugu

yirmiyedi araba karsiliginda iki pound kazaniyordu, yoksullar listesine girmemeye yetecek bir miktar.”2]

Yani Cin’den Kore’ye, Ingiltere’den Peru’ya yoksul kadinlar, {ic kurus igin en agir islere

kosuluyordu.

Ama hep vurguluyorum ya, kadmnlar her yerde ve her cagda, mensubu olduklari sinifa gore
yastyorlardi kadinlik hallerini. Ornegin, “Dul Cowper’e fazla uzak olmayan bir yerde, bir yasinda yetim
kalan Sutherland kontesi Elizabeth’e (1765-1839) iskogya’da 800 000 doniim kadar toprak miras kalmist1.
Yirmi yasinda ¢ok zengin bir bankerle evlenen Elizabeth yiizlerce kiraciyr su ya da bu bigimde miilklerinden
kovup kiracilardan daha ucuza mal olan ve toprak lizerinde hicbir talepleri olmayan yevmiyeli iscilerin
yardimiyla koyun yetistirip c¢iftgilik yapmak i¢in topraklarini birlestirdi. Yontemleri genellikle acimasizds;
bazilarini1 hayatta kalabilmek i¢in okyanus 6tesine goc¢ etmek zorunda birakiyor, digerleri sefil bir yoksulluk
icinde yanibasinda Oliiyorlardi. Ancak kendi c¢alisma etigine baglhh kaldigi olclide, caliskan olarak

nitelenebilir. Her zaman kar pesinde kosan ¢aliskanligiyla koyliileri kendi elleriyle kovaladi.”

10. Sinai Kapitalizmde Kadin

Okyanus asir1 somiirgelerden metropollere ucuz hammadde akisi, Batt Avrupa iilkelerinde dikkate
deger bir sermaye birikimine yol agacakti. Bu birikim baslangicta merkezi kralliklarin ingasi, karmasiklasan
biirokrasilerin, giliglenen ordularin finansmani, saray ve egemen siniflarin artan liiks tiiketim ¢ilgmligi gibi
iiretken olmayan alanlarda harcaniyordu. Ancak, 17. yiizy1l sonlarinda ger¢eklesen bir teknolojik gelismenin
18. yiizyildan itibaren once tedricen, ardindan hizla {iretime aktarilmasi, yeryiiziiniin ¢ehresini biiyiik bir

siiratle degistirecek ve diinya bir daha asla bildigimiz diinya olmayacakti.

Ingiliz miihendis Thomas Savery, 1698 yilinda ilk ticari olarak satilan buharli makineyi yapti.
Baslangicta maden ocaklarinda suyu disar1 atmak amaciyla kullanilan bu makinelerin kisa siirede yent tipleri

gelistirilmeye baglayacak ve 18. yiizy1l sonlarinda buhar giicii ile isleyen makineler saracakti ortaligi.

Ingiltere’de baslayan ve iiretimde buhar giicii ile isleyen makinelerin hakim olmasini getiren bu

siireg, “Sanayi Devrimi” adiyla anilir.

Makinelerin devreye girmesiyle iiretim sahnesi radikal bigimde degisime ugradi. Hane aile fertlerinin
topluca calistig liretim birimi olmaktan ¢ikti, iiretim onlarca, yiizlerce, giderek binlerce is¢inin ¢alistirildigi

atolye ve fabrikalara tasindi. Dahasi, makineler erkek is¢ileri makbul kilan kas giiciiniin yerini almisti. Artik,
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makinelere yardimci olacak ince esnek parmaklar, dikkat ve uzun calisma saatlerine tahammiil, ¢cok daha
onemliydi. Tabii bir de ¢ok diislik iicretlere raz1 gelen bir kanaatkarlik... Yani kadin ve g¢ocuk is¢iler

makinelerin ve makinelerin galistig1 atdlyelerin, fabrikalarin sahibi kapitalistler i¢in 6nem kazanmisti.

Kapitalizmde kadindan sz edilirken, genellikle “kapitalizmin kadinlar1 yiginsal olarak iiretime
cektiginden” soz edilir. Oysa gordiik ki, kadinlar, 6zellikle alt siniflarin kadinlari higbir zaman tiretimin
disinda degildi. Sadece iiretim ve yeniden iiretime deggin faaliyetleri birlikte yiiriittiikleri domestik
birimlerde ¢aligiyorlardi genellikle. Sinai kapitalizm, onlar1 yiginlar hélinde hanelerinden kopartip
fabrikalara, atolyelere, makinelerin basina tasirken, ayni zamanda iiretim ile yeniden iiretimi de kesin

hatlartyla birbirinden ayirdi.

Buhar giicii, tiretimde ilk kez dokuma makinelerinde uygulamaya girmisti: dokumaciligin ana yurdu
Ingiltere’de. Ve dokumacilik, geleneksel olarak kadinlarin calistigr alandi. Yapacaklari tek is, evlerindeki el
tezgahlarinin basindan kalkip fabrikalardaki, ¢ok daha hizli isleyen ve ¢ok daha fazla iireten makinelerin

basina ge¢cmekti.

Oyle de oldu. Friedrich Engels, 1845°de yazdig1 Ingiltere’de Emek¢i Simiflarin Durumu bashkl
kitabinda, 1839 yilinda Britanya Imparatorlugu’nda ¢alisan 419 590 fabrika iscisinin 242 296’sinm (yani
yaridan fazlasinin) kadin emekgiler oldugunu, bunlarin yaklagik yarisinin (112 192) 18 yasindan kiigiik
oldugunu kaydeder. Yetiskin erkek isciler aym tarihte Ingiltere is¢i smifinin dortte birinden azim
olusturmaktadir! Ustelik bu egilim, istikrarli bir seyir izlemektedir: Marx’in “Ingiliz Fabrika Sistemi”
baslikli makalesinde yer verdigi istatistiklerde, 13 yas iizeri kadin iscilerin Ingiltere is¢i smifinin 1838°de
yilizde 55.2’sini; 1850°de yiizde 55.9’unu, 1856°da ise ylizde 57 sini olusturdugu goriilmektedir.

Bir bagka deyisle, kapitalist sistem sikintisiz isledigi siirece, patronlar daha ucuz, daha uysal ve yeni
tip islere daha yatkin olan kadin ve ¢ocuk emegini tercih ediyorlardi - kriz donemlerinde yiginsal olarak
kapinin 6niine koymak tiizere... Kadin ve ¢ocuklarin iiretim siirecine katilmasindan kapitalistlerin devsirdigi
bir bagka avantaj ise isci sayisinin katlanmasiyla isgiicii fiyatlarinin daha da diismesiydi: “Kadin ve ¢ocuk
emegi, simdiye kadar iicretli ¢alismayan aile {iyelerinin ise alinmasi ile iicretli is¢i sayisimin ¢abucak

artmast. Boylece erkegin emek(-giiciiniin] degerinin biitiin aileye boliinmesi ve degerden diismesi. 1?7}

Peki, 19. Yiizyill Avrupasi’nda fabrikalar1 dolduran kadin ve cocuk isciler hangi kosullarda
yasamakta ve ¢alismaktadirlar? Yine Engels’den (Ingiltere’de Emek¢i Sinifin Durumu) dinleyelim:

“Yilda 4 ay siiren moda mevsiminde, en iy1 kuruluglarda bile giinliik calisma stiresi, araya baska isler
girerse, onsekiz saattir; ama bu mevsimde hemen hi¢bir zaman belirlemesi olmadan calisirlar, 6yle ki kizlar
yirmidort saatte asla alti ve ¢ogu zaman iig-dort ve sik sik oldugu gibi biitiin gece calismak zorunda
kalmazlarsa, iki saatten ¢ok dinlenme ve uyuma zamani bulamazlar ve ondokuz-yirmiiki saat ¢alisirlar.
Calismalarima konan biricik smir, igneyi birka¢ dakika icin kullanamayacak kadar kesin fiziksel
yeteneksizlige ugramalaridir. Bu caresiz yaratiklarin dokuz giin boyunca soyunmadiklar1 ve ¢ok c¢abuk
atistirabilsinler diye yemeklerinin kiigiik parcalar héalinde onlerine kondugu bir siltede arasira bir an
dinlenebildikleri olur; soziin kisast bu mutsuz kizlar modern koéleciligin moral kamgis1 -isten kovma
korkutmasi- ile, degil 14-20 yaslarindaki narin kizlarin, giiclii kuvvetli bir adamin bile dayanamayacagi
boyle stirekli ve uzun bir iste tutulmaktadirlar. Bundan bagka, ¢alisma odalarinin ve uyuma yerlerinin nemli
havasi, iki biikliim durmaktan ileri gelen kotii sindirim, ama hepsinden ¢ok da uzun zaman caligmak ve

temiz havadan yoksunluk, kizlarin sagligi bakimindan kétii sonuglar dogurmaktadir. Yorgunluk, bitkinlik,
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halsizlik, istahsizlik, omuzlarda, sirtta ve kalgalarda agrilar ama 6zellikle bas agrilar1 hemen baslar; sonra
omurga egrilmesi, ¢abucak yakin-gormezlesen gozlerde sisme, sulanma ve agrilar, oksiirtik, gogiis darligt
gibi kadin organizmasina 6zgi biitiin gelisim bozukluklar1 goriiliir. Birgok halde gozler dyle yipranir ki
onmaz bir korliik baglar ve goriis isi stirdiirmeye yetecek kadar iyi kalirsa, bu kizlarin kisa, acikli yagsamina

¢ogu zaman verem son verir...”
Yada:

“(...) Pamuk ve keten ipligi fabrikalarindaki bir¢ok odada, 6zellikle havlama ve tarama odalarinda
gogiis darligina yol agan bir yigin lifli toz ucusmaktadir. Buna bazi biinyeler dayanir, obiirleri dayanmaz.
Ama is¢inin segme hakki yoktur, gogsii saglikli olsa da olmasa da nerede is bulursa o odada galismak
zorundadir. Solunan bu tozun bilinen sonuglari, kan tiikiirme, gii¢ ve 1slikli soluma, gégiiste agrilar, okstirtik,
uykusuzluk, kisaca en kotii durumlarda akciger veremiyle biten astimin biitiin belirtileridir. Ama sagliga
ozellikle zararli olan ketenin geng kizlar ve cocuklarca yapilan islak egrilmesidir. Iglerden iizerlerine su
sigrar, Oyle ki giysilerinin 6n kesimi derinlerine kadar siirekli 1slaktir ve zeminde her zaman su vardur. (...)
Keten egirmenin bir bagka etkisi, omzun kendine 6zgii carpilmasi, ozellikle sag kiirek kemiginin isin

dogasindan otiirii ¢ikint1 yapmasidir...”

Patronlar galistirmada genellikle geng kadin ve ¢ocuk iscileri tercih ettiklerinden [Marx Kapital’de
Ingiltere’de “dantela okulu” adi verilen ve ¢ocuk emeginin inanilmaz &lciide somiiriisiine dayanan
atolyelerde 2-2.5 yasinda gocuklarin calistirildigini kaydeder!] bir yandan sagliksiz gelisme, bir yandan da
hastalik ¢ok daha kolay yayilabilmektedir. Ornegin, 17-24 yas aras1 dantela iscisi kadinlar arasinda yapilan
arastirmada 1852’de 45 kisiden bir tanesinin tiiberkiiloz oldugunu, bu oranin istikrarl bir artisla 1861°de
8’de 1’1 buldugunu aktarir.

Bu geng kadinlardan dogum yapacak kadar uzun yasayabilenlerini de baska saglik sorunlar1 bekler.

Engels’ten aktaralim:

“Kadin fabrika is¢ilerinin Obiir kadinlardan daha gii¢c dogum yaptiklarina, sik sik da g¢ocuk
diisiirdiiklerine bir¢ok ebe ve dogum yardimcisi taniklik etmektedir. Bu yetmiyormus gibi biitiin fabrika
islerindeki kadinlar topluca genel zafiyet ¢ekmekte ve gebe iken, dogum saatine kadar fabrikalarda
caligmaktadirlar - elbette, ¢alismayr daha Once birakirlarsa yerlerinin kapilmasindan ve islerine son
verilmesinden ve tlicretlerini yitirmekten korkmaktadirlar. Ertesi sabah dogum yapan kadinlarin aksam hala
calistiklar1 sik sik goriilmektedir, fabrikalarda makinelerin arasinda dogurmalari bile hi¢ de seyrek goriilen

bir durum degildir...”

Ve tiim bunlar, haftada, bir kism1 malzemenin bedelinin depoziti olarak kesilen 2.5-3 silinlik sefalet
ticretleri icindir! Ustelik de Irlanda’da patlak veren kitligin tahil ve patates fiyatlarinda katlanmaya yol agtig1
1847 yilinda!

Peki, giinde 15-16 saatlerini fabrikada, tezgadhlarinin basinda gecirmek zorunda olan kadinlarin
cocuklar1 ne yapmaktadir? Anneleri-babalar1 tarafindan bir “cirak™ adi altinda ¢ocuk is¢ilerin kanini iligini
sOmiiren bir patrona pazarlanmayanlar, sokagin ilgisine tek edilmislerdir. Sokaga saliverilmeyecek kadar
kiiciik olanlar1 ise anneleri afyonla uyuttuktan sonra ise gitmektedir. Kizlar 12’sine gelmeden
evlendirilmekte, bir zamanlar ailenin temel diregi konumundaki babalar, ¢ok daha ucuza calistirilan

yeniyetme ogullari tarafindan islerinden edilmektedir.[%]
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So6ziin 6zl, kapitalizmin smirlar1 yikip tiim bir diinyayr tek bir Pazar halinde biitlinlestirme
seriivenine basladigi o “muzaffer” (!) yillarda, sistemin besigi olan Ingiltere’de yasam, is¢i simifi igin
gercekten de dayamlmazdir. Gabriel (a.y.), 6zellikle irlandali gégmenlerin yasadig sefil is¢i mahallelerinde,

cenazelerin coskulu keman ezgileri ve danslarla kutlandigini1 kaydeder!

Sinai iiretimin ilk yillarindaki bu “kadin hakimiyeti” aile yasamini nasil etkilemisti? Erkek iscilerin
yerini kadin ve ¢ocuklarin almasi, en azindan sinai kapitalizmin anayurdu ingiltere’de yaygm ve kapsamli
bir erkek igsizligine yol agacakti. Bu da kadin-erkek isboliimiinde bir altiistliigiin oniinli acti. “Bir¢ok
durumda, kadinin ¢aligmasi aileyi tiimden dagitmaz, ama tepetaklak eder. Ailenin ge¢imini kadin saglar;
baba evde oturur, ¢ocuklara bakar, evi temizler, yemek pisirir. Bu ¢ok sik olur; yalnizca Manchester’da, ev
islerine mahk(im olmus yiizlerce erkekten sdz edilmistir. Oteki toplumsal kosullarin ayni kaldigi bir
durumda, aile-i¢i iligkilerdeki bu tersyiiz olusun emekgi erkeklerde yarattigi 6fkeyi tahmin etmek kolaydir,”
diyor Friedrich Engels, Ingiltere’de Emekg¢i Sinifinin Durumu nda.

“Sanayi devrimi”, ya da kapitalist tretim iligkileri aileyi atomize etmis, ailenin her ferdi is¢i

pazarinda ayr1 ve tek bagina durmaya baglamist1.

“Pek ¢ok gozlemciye gore is¢i ailesi ortadan kayboluyor ya da en azindan parcalaniyordu. Egler ve
cocuklar artik eski ataerkil otoriteye bagli degildi. Ucretler ve ¢alisma kosullar1 onlara daha énce hi¢ sahip
olmadiklart bir 6zgiirliik sagladi. Kadinin emegi evde yaptiklari tarafindan belirlenmiyordu. Sadece cinsler
arasindaki igboliimiinde degisiklik olmadi, aynm1 zamanda geleneksel ev islerinin bir kismi1 pazarda alinip

satilan mallara doniistii,” sozleriyle betimliyor Lindsey German Cinsiyet, Stnif ve Sosyalizm’de durumu.[?l

Ancak kadinlarin hane-dis1 iiretime (ve kamusal alana) yiginsal katilimi, beklendigi lizere ataerkinin
zayiflamasini, kadinlarin 6zgiirlesmesini getirmedi. Kapitalizm ataerkine yeni bir bigim kazandirarak, onu
dontstiirerek temelliik etti. Kapitalistlerin kadin (ve g¢ocuk) isgiiclinii tercih etmesinin nedeni, onlarin
erkeklere gore c¢ok daha diisiik iicretlerle calistirilabilecek, itaatkar, Orgiitsiz isgiicli deposunu
olusturmalartydi; bu dogru. Ne ki bu dogru, patronlarin kadin isgiiciinii sinirsiz ve insafsiz somiiriisii
seklinde tecelli ediyordu. Bir baska deyisle kadin is¢iler iiretimde artan Olciilerde yer aliyorlardi; ama bu
yeniden-iiretimdeki geleneksel rollerine iliskin beklentileri degistirmiyordu. Yani kapitalizm kadinlarin
dretimdeki konumlarin1 yeniden tamimlarken, onlarin ‘“domestik” gorevlerini doniistiirme yOniinde

parmagini kimildatmadigi gorilmektedir.

19. yiizy1l baslarinda en carpict goriiniimii sanayi devriminin besigi Ingiltere’de sergilenen bu
durum, emekgi siniflar ve burjuva filantropizmini harekete gecirmekte gecikmedi. Ama akillara gelen care,
ornegin kresler, yuvalar, yemekhaneler, camasirhaneler vb. araciligiyla kadinlarin domestik yiikiinii
hafifletmek olmadi. “1830 ve 1840’lardaki biiyiik Cartist hareketi bu kosullara tepkinin bir sonucuydu.
Sefalet ve yoksulluk dyle bir dereceye gelmisti ki pek ¢cok burjuva elestirmen ve yardimsever bu durumu
protesto etmeye baslamisti. Kii¢iik ¢ocuklar ve kadinlarin ya hi¢ ¢alismamalarina ya da ¢aligma saatlerinin
ve kosularinin yasalarla kontrol altina alinmasina yonelik talepler artt1.”®% Kadin ve ¢ocuklarin ¢alismasini
sinirlandiran, bazi islerde calismasini yasaklayan calisma yasalari birbiri ardindan devreye girdi. Buna,
kadinlarin asli gorevlerinin saglikli kusaklar yetistirmek olduguna iliskin bir propaganda kampanyas: eslik
edecekti. “Yeniden iiretim”i kamusal alana tagimanin maliyetini hesaplayan ve bunun kendisine pahaliya
patlayacaginmi sezinleyen kapitalist sistem, bu alan1 yeniden hane icine dahil ediyor ve neredeyse tiimiiyle

geleneksel tasiyicisi kadinlarin sirtina yikiyordu.
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Ote yandan, kadinlarin iiretime yiginsal katilimlarinin éniinii actigi, egitim ve siyasal yasama
katilabilme miicadelesi, yasamlarin1 daha dogrudan etkiledigi burjuva sinifi kadinlar1 agisindan da bir
“Ozgiirlesme” saglayamadi. Burjuva aile hukuku, biiyiik 6lclide erkeklerden olusan girisimei sinifin elinde
biriken servetin ¢ocuklara, 6zellikle de erkek evlatlara devredilmesi mantigina dayaniyordu. Kadin “aile”ye
dahil oldugu siirece babasimnin ya da kocasinin servetinden yararlanabilmekteydi; istisnai olarak tevariis
edebildigi miilklerin idaresi konusunda donanimsiz ve deneyimsizdi; bunun i¢in (biiyiik ¢ogunlukla) kendi
sinifindan bir kocanin delaletine ihtiyaci vardi. (Burjuva aile, akraba evliligi agisindan digevlilik¢idir; ama
kat1 bir sinif-i¢i icevliligi (endogami) toplumun yazisiz, ama kat1 kurallarindandir.) Sadakatsizligi, hatta
serkesligi “mesut aile yuvasi”nin disina itilmesine yol agmaktaydi ¢ogunlukla. Kadinlari bir hiikmi
sahsiyetten yoksun sayan ve ruhu 19. yiizyil boyunca “uygar” (= kapitalist) diinyanin biiyiik boéliimiine
damgasin1 vuran Napolyon Yasasi, ancak yiizyil sonlarinda, is¢i-emek¢i siniflarin yogun miicadelelerinin
ardindan tarihin ¢opliigiine atilabilmisti. Kadinlarin yliksekdgrenime dahil olma, mesleklere girme, mirastan
pay alma, se¢me ve secilme haklarini elde etmeleri, kapitalizm sayesinde degil, kapitalizmin tahkim ettigi
ataerkine kars1 siddetli bir miicadeleyle elde edilebilmistir.

O halde rahatlikla su sonuca varabiliriz: kapitalizm ile ataerki arasindaki kritik iligki, “yeniden
iiretim” tlizerinden kurulmaktadir. “Yeniden-iiretim”in mevkii, hdld ve biiylik Olciide ailedir. Kapitalist
sistemin hala ve her yerde kadinlarin biiyiik ¢ogunlugunu daha diisiik ticretli, daha niteliksiz iglerde istihdam
ettigi dogrudur. Bu ticret farkliligi sistemin devasa karlar devsirmesini olanakli kilar. Bu durumun nedeni
ise, ataerkil igboliimiiniin “yeniden iiretim” faaliyetlerini hdld ve biiyiik 6l¢lide kadinlara yiiklemesidir;
kapitalizmin bu durumun sagladigi avantajlardan kolay vaz gecemez. Bu nedenledir ki kadinin yerini esas
olarak aile, asli gérevini ise domestik alan olarak saptar. Uretimde diisiik iicretlere ve elverissiz kosullara
razi olan kadinin eve dondiigiinde domestik gorevleri de (herhangi ekstra bir 6deme talep etmeksizin)
iistlenmesi, sistemin en 6nemli girdilerinden biridir. Diisiik {icretli ve uysal isgiicliniin ana deposu iireticiler,
ama ayni zamanda “kutsal analik™ adina gelecek isgiicli kusagin1 dogurup siiregenligini saglayan tiiketiciler
olarak kadinlara kapitalist sistemin vaad edebilecegi ozgiirlilk, asla “domestik alan”dan Ozgiirlesmek

olamaz; ancak ev i¢inde ve disinda daha ¢ok calismak, daha ¢ok tiiketmek 6zgiirliigii olabilir...

11. Neoliberal Kapitalizm: Degisen Bir Sey Var mi?

Kapitalizmin giliniimiizdeki neoliberal birikim modelinde, fazla bir seyin degistigi sdylenemez,
sadece emek siiregleri “kiiresellestikce” Bati-dis1 cografyalardan milyonlarca kadin, piyasa i¢in {iretim
siirecine ¢ekildi. Banglades, Vietnam, Surinam, Dahomey, Sili vb. kirsalindan milyonlarca ¢ocuk ve geng
kadin, kiiresel iretim zincirine son derece esitsiz kosullarda (ayda 30-40 dolar1 gegmeyen sefalet
ticretleriyle) dahil olurken, is¢i siifinin tiim kazanimlarini bir bir geri almaya kararli oligarklar, iiretim ile
yeniden Uretim arasindaki sinirlar1 yeniden muglaklastiriyorlardi. Fabrikalar birbiri ardina kapatilirken,
emek stiregleri -1sinma, aydinlanma, yiyecek masraflari bizzat emekgilerin sirtina yikmak {izere- yeniden
hanelere, merdivenalti atdlyelere, informele dogru kaymaktaydi. Boylelikle evlerinde, mahallelerinde biiytik
firmalar igin iireten kadinlar, ayn1 zamanda ev islerini de yiiriitmek durumundaydilar. Belli sayida kadin
calistiran isyerlerinin kres ya da emzirme odasi bulundurmalarini zorunlu kilan ¢aligsma yasalar1 ¢goktan ¢ope
atilmisti. Giineyli emek¢i kadinlar bir yandan “geleneksel” kadin islerini yiirlitiirken, bir yandan da “cep
har¢liklari, ¢eyiz paralar1 ya da aile biitgesine katki” i¢in Cokuluslu sirketler i¢in iiretmeye koyuldular.
“Tageron” ya da “kayit-dis1” is¢iler olarak...
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Yalniz istihdam alaninda degil, bugiin kadinlar diinyadaki iicretsiz domestik iglerin hemen tiimiinii
gerceklestiriyorlar. Bir baska deyisle, diinyada diisiik iicretli, diisiik kalifikasyonlu islerin biiyiik boliimii ve
yeniden iiretimin neredeyse tiimil, bugiin de kadinlarin sirtindadir. Tiim diinyada: Gana Ornegini temsili
kabul eden UNIFEM verilerine gore, iilkede iicretli kamu is¢isi bir kadin, ev islerine haftada ortalama 30
saat ayirirken, erkek iicretliler i¢in bu siire 9 saati bulmuyor. Bu ise toplam kadin is giiniinii haftada 73.4
saate ¢ikartmakta. Erkek kamu iscilerinde bu siire 56.2 saat.’¥ Avustralya’da ev islerine ayrilan siire,
kadinlar igin 33 saat 45 dk., erkekler igin ise 18 saat 20 dk.[*? Kanada’da ise kadilarda 50.1 saat, erkeklerde
24.4 saat.*]

Neoliberalizmin kiiresel 6lgekli bir baska getirisi, emek temelli orgiitlenme c¢abalarini marjinalize
eder, sendikalarin i¢ini bosaltirken orgiitlenme ¢abalarin1 de (“devletin kiigiiltiilmesi” retorigiyle uyumlu bir
sekilde) “sivil toplum girisimciligi’ne kanalize etmesidir. Bu anlamda, “kiigiilen” (oysa devlet(ler)in
kiigtildiigii filan yoktur: onlar devasa askeri-giivenlik komplekslerine doniismektedirler. “Kiiciilen”, devletin
sosyal islevleridir), devletlerin sosyal hizmetlerinin, ¢ogu kiiresel finans kurumlar tarafindan saglanan

fonlarla desteklenen sivil toplum orgiitleri tarafindan iistlenilmesi beklenmektedir.

Bu kosullarda neoliberal ataerki, bir yandan kadinlarin emeginin ve bedeninin kiiresel Slgekte
degersizlesmesini getirir, bir yandan onlar1 oOrgiitsiiz ve desteksiz birakirken, bir yandan da bolgesel
kaynaklar {izerine emperyalist rekabetin tetikledigi kiiresel siddet ortaminda, onlar1 hizla tirmanan bir eril
siddetle kars1 karsiya birakmaktadir. Aile-igi siddet, kadin cinayetleri bir “az gelismislik”, “kiiltiirel gerilik”
vb. sorunu degil, tiim diinya kadinlarimni tehdit eden bir tehlikedir. Diinya Saglik Orgiitii’niin raporlarma gére
yeryliziinde her li¢ kadindan biri fiziksel siddete ugrarken, “diinyanin en demokratik iilkesi” sayilan 10
milyon niifuslu Isveg’te her yil 100 000 kadar kadinin aile i¢i siddete ugradigi hesaplaniyor. Afganistan

verilerini isterseniz hig tartismayalim!
Peki biitiin bunlardan ne gibi sonuglar ¢ikartilabilir? Birkag baglik halinde 6zetleyeyim.

Oncelikle binlerce yillik ataerkinin mesrulastirdifi esitsizlik Oriintiilerinin  karsisina “esitlik,
ozgiirliik, kardeslik™ siariyla ¢ikan ama onlar iizerine yerlesen kapitalizm, hele ki onun neoliberal versiyonu,
emekciler, yoksullar, hele ki kadinlar icin hi¢ de vaad ettigi cennet olmadi. Kiiresel gelir dagilimindaki

esitsizligi goriilmemis Olcilide arttirirken, siradan insanlarin yasam kosullarini biiyiik 6l¢iide zorlastirdi.

Kadinlar hem fireticiler hem de yeniden-iireticiler olarak bu zorluktan en biiyiik pay: alanlar oldu.
Bugiin “yoksullugun kadinlagsmasi”ndan s6z edilmesi, bosuna degil. Kapitalizm kadinlar1 kiiresel dlgekte
istthdam alanina ¢ekerken, onlarin “geleneksel/domestik” konumlarinda herhangi bir degisimi engelleyecek
tarzda isliyor. Bir baska deyisle, onlar1 ucuz, uysal, gecici isgiicii deposu olarak goriirken, bir yandan da
domestik isleri -devletin sosyal islevlerini smirlandirarak ya da piyasaya entegre ederek- bedelsizce

kadinlarin sirtina yiiklemekte.

Kadmlarin (ve c¢ocuklarin) istikrarsizlasan kosullarda (savaslar, kirsaldan kentlere gog, issizlik,
yoksulluk) artan oranlarda kiiresel fuhus piyasasina ¢ekilmesi, kadin bedenlerinin “degersizlesmesi”nin bir

baska vechesini olusturuyor.

Bu durumda, kiiresel “servet”in biiyiik boliimiinlin, kadinlarin emegi ve bedenleri iizerinden

devsirilmekte oldugunu, yani “kadin somiiriisii”ne dayandigini sdyleyebiliriz.
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Kapitalizmin dogas1 geregi insan degil kar-merkezli bir sistem olmasi, durumlar1 diinyanin her
yerinde giderek kirillganlasan kadinlar lehine destek mekanizmalarini azaltiyor ve kétiiriimlestiriyor. Bu ise,

onlar siddetin domestik dahil her bi¢imi karsisinda daha kirilgan kiliyor.

Ozetle, kapitalizm, kadmlarm etinden, siitiinden, tilyiinden, kemiginden yararlanmanin, kadinlarin
emeginden, bedeninden, yasamindan yeni karlar devsirmenin 6teki adidir. Bunu yaparken, kadinlar1 esas

olarak yeniden iiretimle yiikiimlendiren sinifli toplum tarihini devralmis ve onu yeniden bi¢gimlendirmistir.

Su hélde, sunu vurgulamaliy1z: Ataerki, arkaik, geleneksel, ge¢gmise deggin bir egemenlik bi¢imi
degil, simifli toplumlarin tarihi boyunca kadinlarin emekleri ve bedenleri, yani {iretim ve yeniden iiretim
yetileri iizerinde kontrolii Ongdren ve lretim tarzlarina uygun yeni kaliplara dokiilebilen bir iktidar
formudur. Eril iktidar, somiirii ve sinifsal iktidarla baglantili ve onunla atbasi, somiiriiniin rasyonallerine
gore farkli kaliplara dokiilerek siiregitmektedir. Bu anlamda kadinlarin iizerlerindeki cinsel, toplumsal
tahakkiimden kurtulusu, sinifsal esitsizliklerden, sinifsal somiiriiden kurtulugla yan yana, i¢ ige bir
miicadeleyi gerektirir.

Bir bagka deyisle, ataerkini layik oldugu yere, tarihin ¢opliigiine gondermeye yetili tek giic, iktidar
ve tahakkiimiin tiim bicimlerine (sinifsal, dinsel, cinsel, ulusal...) meydan okumaya yetili emekci

kadinlardir. ..
11 Kasim 2021 12:02:30, Istanbul.
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