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Bati diisiince tarihinde en etkileyici filozoflardan biri olan Nietzsche; hem nihilizm,
anarsizm ve postmodernizm gibi akimlart hem de Derrida ve Baudrillard gibi filozoflari
derinden etkilemistir. Teknoloji vasitasiyla insanin ve doganin déniisiimiinti saglayan
transhiimanizmi de etkileyen Nietzsche, cagimizi tanimlayan -6nemli bir gelisme olarak agiga
cikmis ve teknoloji vasitasiyla insanin ve doganin déniisiimiinii saglayan trans-
posthiimanizm yaklasimlara etkisi biiyiiktiir. Ulkemizde transhiimanizm alaninda yapilan
calisma sayist ¢ok sinirli oldugu gibi Nietzsche ve transhiimanizm baglaminda ¢alisma
yapilmamistir. Son yillarda Nietzsche'yi transhiimanizmle iliskilendiren tartismalar yapilan
Bati felsefe yazininda, transhiimanizm ve Nietzsche baglaminda yazilmis bircok makale ve
kitap bulunmaktadir. Nietzsche-transhiimanizm arasinda iliski kurulan konu ve kavramlar;
listinsan-posthuman, ebedi dongt, gii¢ istenci, nihilizm, evrim, egitim, asketizm, gelisim, bio-
gelisim, ahlak, aci, keder, uzun émiirliiliik ve oliimstizliik olmustur. Bu makalede Nietzsche-
transhiimanizm iliskisi; iistinsan, gii¢ istenci ve ebedi déniis kavramlari iizerinden ele alinmis
ve Nietzsche’nin transhiimanizm akimiyla benzerligi ve farkliligi ele alinmistir. Her ne kadar
transhiimanizmin Nietzscheci kdkleri oldugu iddia edilse de anti-hiimanist olan Nietzsche'nin
felsefesinin hiimanizmi daha ileri tasimak isteyen transhiimanizmden farkl oldugu ifade

edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Nietzsche, Transhiimanizm, Ustinsan, Giig istenci, Ebedi

Doniis.

AN ASSESSMENT ON NIETZSCHE AND TRANSHUMANISM CONNECTION

ABSTRACT
Nietzsche who is one of the most prominent phlosophers of the intellectual history
of West has affected the movements such as; both nihilism, anarchism and postmodernism
and philosophers like Derrida and Baudrillard. Nietzsche who also affected transhumanism
providing the transformation of nature and human via technology has great impress on the
trans-posthumanist approaches emerged as an important improvement and supplying the
transformation of nature and human by means of technology. Nietzsche and transhumanism
have not been studied, as the number of studies in the field of transhumanism in our country
is very limited. In recent years, there are many articles and books written in the context of
transhumanism and Nietzsche in the Western philosophical literature where discussions
relating Nietzsche to transhumanism are done. Subjects and concepts related to Nietzsche-
transhumanism have been ; superman-posthuman, eternal cycle, the will to power, nihilism,
evolution, education, asceticism, development, bio-development, morality, pain, grief,
longevity and immortality. In this article, Nietzsche-transhuman relation is discussed with the
concepts of superman, the will to power and eternal cycle and Nietzsche's similarity and
difference with the transhumanism movement is handled as well. Although the
transhumanism is claimed to have the roots of Nietzsche, it is stated that the anti-humanist
philosophy of Nietzsche, is different from transhumanism, which wants humanism to move
further.
Keywords: Nietzsche, Transhumanism, Superman, Will of Power, Eternal
Recurrence.

* Kirklareli Universitesi Felsefe Boliimii 6gretim iiyesi.
FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi), http://flsfdergisi.com/
2018 Bahar/Spring, sayi/issue: 25, s./pp.: 207-224
ISSN 2618-5784
Makalenin gelis tarihi: 10.03.2018
Makalenin kabul tarihi: 14.04.2018



208

“Nietzsche ve Transhiimanizm Baglantis1 Uzerine Bir Degerlendirme”
Ahmet DAG

Size listinsani égretiyorum. Insan asilmas gereken bir seydir. Onu

asmak igin siz ne yaptiniz? Simdiye dek tiim varliklar kendilerinden iistiin bir
sey yarattilar: ama siz bu biiyiik taskinin cezri olmak ve insani asmak yerine
hayvana geri dénmek mi istiyorsunuz? Maymun nedir ki insanin géziinde? Bir
kahkaha ya da act verici bir utang, insan da iste bu olmal Ustinsanin géziinde:
bir kahkaha ya da aci verici bir utang...!

a) Nietzsche ve Transhiimanizm Baglaminda Ustinsan-Giic istenci-
Ebedi Doniis Kavramlari

isa’y1l, “yeni Adem, son Adem” seklinde yorumlayan Hiristiyanlikta
gercek insan; “Tanri'min etkisiyle, inanan kisinin Tanri'min ilk suretine
dontismesi”dir. Asamali ilerleyis biciminde gerceklesen bu siirecte her sey
kurtarici Isa’nin arkasindan, isa'dan sonra gelenlere baghdir. .. 2. yiizyilda
Montanist Kilisesinin kurucusu Montanus, kendisine bagli olanlara, bin y1illik
imparatorlugun geldigini, yeni Kudiis'lin yulkseldigini, daha dogrusu
yukaridan asagiya inmekte oldugunu ve “yeni ve iistliin” insanin gelisini
duyurdu. Yeni-iistiin insan; kendi hayatina yani isa'min hayatina girmekte
olan ve hayati isa'nin hayatiyla belirlenen insandir. “Isa i¢re olan bir kimse
yeni bir yaratik olur” ve “Tanri'ya gore yaratilmis olan yeni insan giyininiz”
diyen Paulus, “Eserleriyle birlikte eski insani lizerinizden ¢ikariniz;
yaraticisinin bilgisi icinde yenilenen yeni insani; Yunan, Yahudi, siinnetli,
siinnetsiz, Iskit, kéle ve yurttas olmayan, biitiiniiyle Isa olan yeni insani
glyininiz.” seslenisinde bulunur.2

Grek mitolojisinde ve Tevrat'ta Tanr1 ve insan arasinda bulunan zithik
ve diismanhk Hiristiyanlikta isa-Mesih araciigiyla asilmaya calhisilmistir.
Tanr, isa-Mesih’e déniistiiriilerek Tanr1 olmus ve yeni bir insanlik/humanity
siireci olusmustur. Insan varliginin bedene yani ruhun Isa-Mesih’e
doéntstiiriilmesi Patristik hiimanizmin genel ydriingesidir. Bu dontistiiriici
antropoloji genellikle tanrilasma veya yiicelme olarak bilinir. flahi kabulle
Tanriyla birlesme tarafindan nitelendirilmis olan bu yeni insanlik, hakiki
insanha erisebilir. Oyle ki varolusu kendi insaniliginin yansimasi olarak
artan Tanr, ilahi hayirseverlik olarak Isa’da cisimlesmistir.3

Hristiyanlikta iistiin insana ulasmanin yolu; eski, diismiis Adem’in, -
yeniden dogan yeni Adem- isa tarafindan; suclu, Tanri'dan kopmus, insanlik
dis1 insanin kurtarici isa ve onun yolunda gidenler tarafindan asimasi,
insanin baslangi¢taki 6ziiniin yeniden kurulmasidir/restitutio in integrum.+

1 W. F. Nietzsche, Béyle Buyurdu Zerdiist, cev. Mustafa Tiizel, is Bankas1 Yayinlari,
istanbul, (2011), s. 3-4.

2 Richard Wisser, “Friedrich Nietzsche: Ustiin Insan Goriintirde Mi?”, Felsefe Arkivi, No:
27,(1990), s.84-85.

3 Ahmet Dag, “Hiimanizmin Radikallesmesi Olarak Transhiimanizm”, Felsefi Diisiin,
No: 9, (2017), s 48.

4+ Wisser, a.g.e, s.87.
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Hiristiyan hayati, Mesih’in insan olus giiclinde varlik bulur. Yeniden dirilme
giiciinde yeni bir hayat1 yasayan, ha¢’in giiciiyle bagislanma ve yargilanmay1
yasayan beseri nizamda Kkilise; Isa’min sahsinda yeni hayati getiren,
yargilayan ve cisimlesen yeni insandir.5> Hiristiyanlik teolojisinde insanin
kurtulusu ve yiicelisi mesihyen bir inanis tiirti olarak bulunur. Bu baglamda
hem Nietzsche felsefesinde hem de transhiimanizmde insanin bulundugu
durumdan kurtarilip yiiceltilmesi ve kusursuzlastirilmasi temasi bulunur.
Hiristiyanlikta yeni ve iistiin insanin varlik bulmasi isa vasitasiyla olurken,
Nietzsche'de ise iistinsanin gerceklesmesi icin herhangi bir vasita yoktur.
Insan, gii¢ istenci iginde bulunarak hem kendini alt eder hem de Tanridan
siyrilir. Bu agidan Nietzsche; Hiristiyan, Marksist ve Sartre’ci varolusgulugun
hiimanizmlerden farkli kendine 6zgii bir hiimanizme tabiidir. Nitekim
Weisser’a gore Nietzsche nazarinda hem Tanr1 odakli Hiristiyanlik hem de
insan odakli Marxizm dustiin insan’1t gozden kagirmistir. Her iki anlayis,
Nietzsche'nin daha ytliksek olana -somut bicimiyle {istiin insana- yonelik bir
gelismeyi, dolayisiyla ileriye gidisi degil, geriye doniis bi¢cimindeki bir
gelismeyi, Tanri'ya ya da insana geri doniisii simgeler.®

Kurtulma ve yiicelme temasinda etkin olan nedenlerden biri insanin
mevcuttan memnun olmayan bir yapisinin olmasidir. Tarihin baslangicindan
beri insanin daima kendi gelisimi ve 6liimsiizligi hakkinda riiyasi olmustur.
Nietzsche’'nin “libermensch”, ]. Fletcher’in “homoautofabricus”, H. Moravec’in
“ex humans”, W. Day’in “Omega Man” ve N. Cameron’un “Tecno Sapiens’i
kavramlar1 Yiiksek varlik veya transhuman riiyasin1 ifade eden
kavramlardir.” Nitekim siipermeni, diinya yaratmamis insan yaratmaya
ihtiya¢ duymustur. Mirandola, Nietzsche, Siegel ve Shuster iistinsan
goriislerini farkli tarzda ifade etmislerdir. Ustinsanin/superhuman alan,
insanertesi/posthuman  bedenlerin  kurgusal temsillerini  kapsar.
Transhiimanizmin alani genel olarak insanin bilissel ve fiziksel yeteneklerini
gelistiren bilim ve teknolojinin aktif kullanildig1 alandir. Transhiimanizmin
popiilerlestirilmis ideolojisini artiran rasyonel 6zerk 6zne, Mirondala’nin
Ronesans hiimanizmi ve Aydinlanmanin insan kavraminm islevsellestiren
felsefe ve insan gelisimine atfedilir. Nietzsche’nin iibermensch kavrami
transhiimanizm ve posthiimanizme atfedilse de posthiimanizm,
Nietzsche’nin iibermensch kavrami baglamindaki hiimanizmden farkh
oldugu gibi transhiimanizmden de farkhdir.8

Nietzsche ile transhiimanizm veya posthiimanizm arasinda
baglantinin en biiyik gostergelerinden biri; Nietzsche'nin {istinsan

5 Jens Zimmerman, “Bonhoeffer’s Christian Humanism in “A World Come of Age”,
Christian Humanism and Moral Formation iginde “A World Come of Age”, ed.
Zimmermann ve N. Bold, Cambridge Scholars Publishing, Cambridge, (2016), s.18.

6 Wisser, a.g.e, s.88.

7 Ted Chu, Human Purpose and Transhuman Potential, Origin Press, USA, (1963), s.17.
8 Scot Jeffrey, The Posthuman Body in Superhero Comics Human, Superhuman,
Transhuman, Post/Human, Palgrave Press, London, (2016), s.2-3.
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kavramiyla trans-posthiimanizmin kavramlar1 olan transhuman ve
posthuman kavramlari arasinda yakin benzerlik olmasidir. “Trans” kavrami
“gecis/across” anlamina gelir ancak ayni1 zamanda Otesine ge¢cme veya
karakter degistirmeyi, bir seyden bir seye gecisi ifade eder. ‘Ustte’ veya ‘6test’,
‘super’ 6neki, “belirli bir sinifin normlarini veya sinirlarini asan” 6zelligini
veren anlami tasir. Siradan bir insan olan insanin kapasitesi ve kabiliyeti
miimkiin oldugu 6l¢iide genisletilmistir. “Bir seyden sonray1” veya “den daha
sonra” geleni vurgulayan ‘post’ 6neki ile degistirilen sey artik ayni tiir bir sey
degildir. Potansiyel olarak uygulanabilecek "ab, tele, hetero, extro, meta, un”
vb. 6nekler “insanlik sonras1" anlaminda olan bir varlig1 tarif eder. Ustinsan
yaklasim tesebbiisiiyle insan, tiiriiniin sinirlarini gegmeyi arzular ve beseri
ozelliklerin artirilmasiyla insani kosullardan kurtarir. Kimlik meselesi olan
posthuman yaklasim tesebbiisii insani, insanlik durumundan kurtarmaya
calisir. Organizma kokten olarak degistirilir ve adeta ortaya yeni varliklar
¢ikarilir® Bu agidan Sorgner'in argiimanlari Nietzsche'nin sibernetik veya
siborglara olan yonelik sempati icerdigi varsayilsa dal® Nietzsche’'nin
ongoriisii robotik veya siborg tarzi bir varlik degildi. Onun 6zlemi daha ¢ok
iradesi saglam, cesaret sahibi, ac1 ve trajediyi kendinde uzlastirabilmis
Dionysoscu ve Apolloncu bir varliktir. Onun nezdinde uzun yasamanin, zeki
ya da akilli olmanin bir anlami yoktur. Ciinkii savas¢1 esirgenmek istemedigi
icin uzun yasamanin anlami da yoktur. Akil ise bogazlanmasi gereken ve bu
diinyaya ait ayaktakiminda da olan usandigi bir seydir.!! Bu baglamda
Sokrates’in temsil ettigi akilcilik, Yunan ¢okiisiinlin aract decadent
unsurudur.1?

Insani hayvan ile iistinsan arasinda gerilmis bir ip olarak goren
Nietzsche mevcut insandan memnun degildir. Daha yiiksek ve daha giiclii bir
insan tiiriiniin ortaya ¢ikmasi konusunda beklentisi vardir. insanin en sevdigi
yonii oteye gecebilmesidir.l3 Onun i¢in s6z konusu olan, insanin
iyilestirilmesi degil, so6zde insaniistii seyin ortadan kaldirilmasi, insanin
kendi 6tesine ge¢meye yoneltilmesi ve simdiye degin kendi amacini bu
diinyada ya da ote diinyada goren insanin asilmasidir. Bu diinya ile 6te
diinyanin 6tesi; asil anlamda Ustiin insanin gerceklestigi yerdir.14

9 P.D. Hopkins, “A Salvation Paradox for Transhumanism: Saving You versus Saving
You”, i¢inde Religion and Transhumanism: The Unknown Future of Human
Enhancement, ed. C. Mercer ve T.J. Trothen, Praeger, California, (2015), s.72-73.

10 Babette Babich, Nietzsche’s Post-Human Imperative: On the “All-too-Human Dream
of Transhumanism”, The Agonist, No: IV (II), (2012), s.6.

11 Nietzsche 2011, a.g.e., .40, 81.

12 W.F. Nietzsche, Ecce Homo- Kisi Nasil Kendi Olur, ¢ev. Cem Alkor, [stanbul: Yapi
Kredi Yayinlari, https://issuu.com/tn68/docs/friedrich nietzsche - ecco homo,
(Erisim: 03.12.2017).

13 Nietzsche 2011, a.g.e., 5.40, 81.

14 Wisser, a.g.e., s.91.
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“Ben korkung bir seyin gelmekte oldugunu gortiyorum. Yikim en yaki-
nimizda, her sey akip gitmekte... Kendi basina dedgeri olan hichir sey yok..
Dayanilacak gibi degil... Degisken amaglarin karsisina bir amag¢ koymali, onu
yaratmalyiz... Biitiin dogayi ona yonelik olarak diisiindtigiimiiz, diistintilebilir
duruma getirdigimiz iistiin insani yaratmaliyiz. Ben hayata nasil
dayanabildim? Yaratarak. Gérmeye dayanabilmemi saglayan nedir? Hayata
evet diyen listiin insana bakis. Ben kendini hayata evet demeyi denedim - ah!"15

Insanin degisim icinde yasayan ve degisimi meydana getiren varlik
oldugunun farkinda olan Nietzsche, insanin geliserek degisim géstermesinin
tarafindadir. Ona gore insanin asil 6devi, bu ve 6te diinyanin insanini asarak
kendisinin 6tesine gecme olmalidir. Ustiin insan; insana biitiiniiyle
yabancilasmali, adimlarini bir “ip” olan insanin o6tesine atmaldir.
Nietzsche'nin {stiin insan ugruna insanla kavgasi, bir bakima evrensel
boyutlara ulasir.’® Bazilar1 bu evrensel boyutun transhiimanizme kadar
uzandig1 iddiasina sahiptirler.

Nietzsche, "insana ve diger tiim varliklara uygulanan ve her seyin
stirekli olarak bir degisim gecirdigini ima eden dinamik bir gii¢ istenci olan
bir metafizige" baghdir. Transhiimanist hareketle ilk tanismasinda
transhiimanizm ile Nietzsche felsefesi, posthuman ile Ust-insan kavrami
arasinda bircok temel benzerlik oldugunu anlayan Sorgner, Nietzsche ile
transhiimanizm arasinda esgiidiimliiliik arar.l” Nietzsche, iistinsan1 Avrupa
uygarliginin krizine yani Tanr1'nin éliimiine ve nihilizmin sonuna bir cevap
olarak tasarladi. 20. yiizyilin en yaratic1 felsefecilerinin ¢ogu Nietzscheci
tistinsan kavramindan ilham almis ve etkisinde kalmistir.!®8 Nietzsche'nin
iistinsan kavraminin transhiimanizm i¢in bir ilham olduguna inanan M. More
ise Nietzsche felsefesi ile transhiimanizm arasinda yalnizca benzerlik
olmadigini ve transhiimanist fikirlerin dogrudan Nietzsche’den etkilendigini
iddia eder. Nietzscheci fikir olan yabanci, iistinsan ve ebedi diongii
transhiimanizm icin en belirgin o6rnektir. Hem birey hem de tir
perspektifinden kendini alt etme kavramiyla extropic* transhiimanist
idealleri ve amaglar1 gii¢li bir bicimde yankilar. Kendini asmanin vasitasi
olan teknoloji hakkinda ¢ok az sey sdylemesine ragmen -ne de reddeder-
Nietzsche’'nin felsefesinin merkezi unsurlari; yalnizca transhiimanizmle

15 Wisser, a.g.e., 5.96-97.

16 a.g.e., 5.95-96.

17 Babich, a.g.e., 5.8-9.

18 K.A. Pearson, "The Future is Superhuman: Nietzsche's Gift," icinde Nietzsche and
Transhumanism Precursor or Enemy?, ed. Yunus Tuncel, Cambridge Scholars
Publishing, Cambridge, (2017), s.70.

* Extropi/c/anism: Extropy; insan zekasi ve teknoloji yoluyla ilerlemeyi kast ederken,
extropianism ise degerlerin gelisimi ve insan durumunun iyilestirilmesi i¢in
standartlar ¢ercgevesidir.
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uyumlu degil, yasam felsefesinin énemli unsurlari iizerinde tarihsel etkisi
olmustur.1?

Nietzsche, Overhuman ve Transhumanism c¢alismasinda Sorgner,
Bostrom’a  karsi  Nietzsche’nin  transhiimanist hareketin  6nciisii
olmayabilecegini fakat posthuman kavramiyla Nietzsche’nin iistinsan
kavrami arasinda paralelliklerin oldugunu iddia eder. Hayat ve insan
hayatinin degisen goriniimleri, dinamik kavramsallastirmalarda, bilim
degerlerinde ve gelismeye olan inanglarinda benzerlikleri bulur. M. More,
transhiimanist fikirlerin dogrudan Nietzsche’den etkilendigini agiklar.
Transhiimanist hareketin anahtar figiirlerinden biri olan ve Nietzsche
etkisini kabul eden More, elestirel diisiinmeyi ve kendi kendini
doniistirmenin transhiimanist amaci i¢in ara¢ olan Nietzsche’yi kesfeder.
Transhiimanist diisiincede faydaciliga ve faydaciliktan uzak Nietzsche'nin
etkisine ragmen More, transhiimanizmin Nietzscheci cesitlemesiyle mesgul
olur.

Hem More hem de Sorgner’le ayni fikirde olmayan M. Hauskeller,
Nietzsche, Overhuman ve Posthuman: A reply to Stefan Sorgner makalesinde
Nietzsche ile transhiimanizm arasindaki farkliliklar1 gosterir. Ona gore
Nietzsche, teknoloji araglariyla insan dogasimi gelistiren transhiimanist
amacin tersine insanlifin gelismesiyle ilgili degildir. Nietzsche ve
transhiimanistler tiim degerlerin yiikselisi tizerinde de ayni fikirde degildiler.
Transhiimanizm strekliligi isterken Nietzsche tiim degerlerin altin1 oymak
ister. Transhiimanistler sézmerkezci/logosantrik gelenegi destekleyip
organik bedenin yer degistirebilecegini diisiiniirlerken, Nietzsche ise zihni
icat ve beden ¢ok Onemli gorir. Hauskeller, Nietzsche'nin
kavramlastirmasinin transhiimanist fikirlerle 6rtiismeyecegini soyler. Kisisel
6limsiizligl tartisan disiinlire gore transhiimanizm, bir amag¢ olarak
olimsizliigi kabul ederken Nietzsche ise reddeder.20

Transhiimanizm, hayati kurtarmanin ahlaki zorunlulugunu
vurgulayarak -transhiimanizmin anahtar 6nciilii olan- yaslanmaya karsi tibbi
ilaglar pesindedir ve 6émriin sonsuz uzama amacini gerceklestirmek ister.
Transhiimanist diisiincede hi¢ kimse 6lmek istemez, 6lim kotuliktir ve
hayat genellikle iyidir. Transhiimanizme gore insan, kisisel dliimsiizligi
basarirsa tedirgin olmayacaktir. Nietzsche'ye gore ise “kisisel 6liimsiizlik”
vaadi hi¢cbir seydir “biiyiik yalandir”.2! Nietzsche’'nin goriisiyle
transhiimanizm arasinda ylizeysel diizeyde benzerlikler oldugunu séyleyen

19 Max More, “The Overhuman in the Transhuman”, Journal of Evolution and
Technology, No: 21, (2010), s.1-4.

20 Yunus Tuncel, Nietzsche and Transhumanism: Precursor or Enemy?, Cambridge
Scholars Publisher, Cambridge, (2017), s.1-2.

21 Michael Hauskeller, “Nietzsche, the Overhuman and the Posthuman. Reply to Stefan
Sorgner”, icinde Nietzsche and Transhumanism: Precursor or Enemy?, ed. Yunus
Tuncel, Cambridge Scholars Publisher, Cambridge, (2017), s.34,
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Bostrom’un aksine Sorgner, posthuman ile listinsan/arasinda temel diizeyde
o6nemli benzerlikler oldugunu diisiiniir. Posthuman kavrami ve Nietzsche'nin
iistinsan kavramin farkliliklarindan daha ¢ok benzerlikleri {izerinden
mukayese eden Sorgner, Nietzsche’'nin genel goriisiindeki tistinsan kavramini
baglamsallastirarak transhiimanist diisiincedeki eksik olan boyutu vurgular
Ona gore hem transhiimanistler hem de Nietzsche, doga ve degerlerin
dinamik goriisiini savunur.

Insanlar1 bireysel giic paymi veya gii¢c istencini yapilandiran
organizmalar olarak goren Nietzsche'ye gore tiim varliklar bu tir giigli
seckinlerden olusur. Evrim siirecinin altinda yatan gii¢ dinamikleri;
insanlarin, hayvanlarin ve bitkilerin meydana gelmesinden de sorumludur.
Bostrom kadar iyimser olamayan ve insanin evrimsel bir ilerleme oldugunu
disiinmeyen Nietzsche, insanin hemen meydana gelecegini diisiiniiyordu.
Insan tiiriiniin nihayetinde var olacagi konusunda transhiimanistlerle aym
fikirdedir.22 Nietzsche, transhiimanist olarak goriilse de istinsana,
posthumana gegis olan kendini alt etme mevzu oldugunda utilitarianizm ve
hiimanizm tiri degil, Nietzsche’nin gelecek insancilifindan/future
humaneness baska bir sey degildir. Nietzsche, Sorgner’in transhiimanizm
tiriiniin disindadir. Ciinkd tiirtind alt etmekle kalmayan transhiimanizm;
kendini koruma, kendini savunma, kendini ilerletmeyle de ilgilidir.23 Ayrica
Sorgner’e gore Nietzsche; utilitarizme karsidir, transhiimanizm ise
utilitarizmin lehindedir. Dolayisiyla Nietzsche ve transhiimanizm, farkl etik
teorilerini savunur.24

Nietzsche ile transhiimanizm arasinda kurulan en 6nemli baglardan
biri gii¢ istenci kavramidir. Hem Nietzsche hem de transhiimanizm, insan i¢in
giic istencinin ¢cok 6nemli oldugunu vurgular. Bu giidii; Nietzsche i¢in mevcut
alt insani alt etmek, transhiimanizm i¢in ise insani sinirlayan engellerden
kurtulmak i¢indir. Nietzsche gii¢ istenciyle daha dirimsel/vitalist ve mevcut
kokusmus/decadence degerleri yadsiyan yeni degerler iireten erdemli bir
varlik beklentisi i¢gindedir. Transhiimanizmde ise gii¢ istenci, dirimsel bir
varliktan daha ¢ok biyonik bir varlik/cyberman insa etme amacini tasir.
Sorgner, Nietzsche'de perspektifsel olan gii¢ istencinin degerle yakindan
iligkili oldugunu, degerin mutlaklik ve degismezlik tasimadigini iddia eder.25
Nietzsche iistinsanin zuhurunu, olumsuzladigi mevcut insanin alt edilmesine
baglar. Onun iistinsani, transhiimanistlerde oldugu gibi mevcudun kendisini
gelistirmesiyle ulasilacak bir varlik tiirti degildir. Biyonik varlik beklentisi ve
cabasindan daha ¢ok mevcut degerlerin kokustugunu fark eden, yalan ve
sahte olanla degil hakikat ve erdem derdinde olan iistinsan beklentisinde

22 S L. Sorgner, “Nietzsche, the Overhuman, and Transhumanism”, Journal of Evolution
and Technology, No: 20, (2009), s.29-30.

23 Babich, a.g.e., 5.23-24.

24S.L. Sorgner, “Further Remarks on the Complex Relationship between Nietzsche and
Transhumanism”, The Agonist, No: IV(II), (2011), s.29.

25 Sorgner 2009, a.g.e., s.32.
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olan Nietzsche’ye karsin transhiimanizm, NBCI vasitalarini kullanarak teknik
olarak eklemlenmis bir varlik insa etme amacindadir. Nitekim S. Jeffrey,
transhuman neslin tamamen teknolojiyle biitlinlesen, insanlarin tamamen
insan olarak taninmadigini ve posthuman varliklar haline geldigini iddia
eder.26 Zihinsel, fiziksel, duygusal, duyusal ve irade olarak artirilmis insan
dolayisiyla toplum yaratma amacinda olan transhiimanizmin, meydana
gelecek deger ve ahlaka dair sorunlar hakkinda onerilerinin olmadigini
soyleyebiliriz.

Nietzsche’nin gii¢ istenci; tiim yasamin gercekte tiim varligin temeli,
istliin akil olmasina ragmen biling oncesi ve rasyonel olmayandir.?’
Transhiimanizmde ise insanin kendini gelistirme ¢ikarina dayali olan gii¢
istenci, beseri gelismenin ol¢lsiidiir.28 Daha giiclii ve neseli, beden ve
ruhu/gonlii dik olanlarin beklentisi icinde olan filozofa gére miikemmel
saglik; gli¢ istencinin ifadesidir ve kesfedilmemis insanin diinyasinin gizli
adacigidir. Saglikli ve umutlu olan, gelisme ve gii¢clii olma isteginde olan, sifa
arayan ve kederden uzak olan ve gelecegin farkinda olabilecek hassas
kulaklarin sahibi, saglikli ve zinde bir sekilde saglikli yasayan bir halk ondan
da tistiin insan dogacaktir.2?

Aydinlanmanin  fikirleri; tiretilmis siddetli o6zgirlikeiluk,
postmodern siiphecilik tarafindan desteklenen her bireyi, yasam veya
bedenin, uygun ve dogru olanin nihai hakemi oldugunu aciklar. Nietzsche’'nin
glic istenci ve istinsan kavraminmi emsal alan transhiimanizm; asir
ozgiirlikeii, insanin kendisinden ve onu kusatan engel ve simirlarindan
kurtaran bir perspektife sahiptir. “insan her seyin élciisiidiir” Protagorasci
soylem hem Nietzsche’nin hem de transhiimanizmin yaklasimi olmustur. Her
bireyin hayatin ve dogrunun 6l¢iisii haline gelmesi, Nietzsche'nin gii¢ istenci
ve Ustinsan kavramlari transhiimanist diisiincenin igeriginde bulunur. Gii¢
Istenci/will of power ve ebedi doniis/eternal recurrence kavramlari Nietzsche
ile transhiimanizm arasinda baglanti1 kuran énemli kavramlardir. Onda gii¢
istenci; var olanlarin diinya ve olup bitenlerin nedeni, her canlida olan
iistinsanda muhakkak bulunmasi gereken bir yeti ve baskasini tahakkiim
altina alan bir gii¢ degil hayatin devamliligin1 saglayan dogurgan yasama
istemidir. Davraniglarimizin belirleyicisi, insanin amaci ve en yliksek
duygularindan biri olan gii¢ istenci teorisi, diinyanin teleolojik kavrami
olarak goriilebilir. Nitekim hastaliklarin {stesinden gelen “miikemmel
saglikla/great health” iliskili miicadele ortaya koyan, diinyay1 ve hayati gii¢
istenci olarak yorumlayan Nietzsche’ye gore istikrar ve diizene ihtiya¢ duyan
insanlar var olabilmek i¢in gii¢ istencini yticeltir.3° Ebedi dontsle, dongiisellik

26 Jeffrey, a.g.e., s.12.

27 Hauskeller 2017, a.g.e., s.34.

28 Babich, a.g.e., s.9.

29 Nietzsche 2011, a.g.e., 5.66, 236.
30 Sorgner 2016, a.g.e., s.50.
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ve sonsuza dek yinelenmeyi kast eden Nietzsche’'nin olus siireciyle baglantili
ebedi donlis kavrami listinsanin meydana gelmesinin araci ve kosuludur.
Ebedi doniis 6gretisini neseyle karsilayabilecek olan varlik iistinsandir.31
Ebedi donilise tek itiraz nedeni, kiiciik insanlarin tekrar tekrar ortaya
cikmasidir. Zira filozofun, insandan ve biitiin varliktan bezginliginin en biiyiik
sebebi de en kiiciik insanin bile yeniden gelmesidir.32 Gii¢ istenciyle devam
ettirilen insanin gelisimine inanan Nietzsche'nin Ustinsan1 ebedi dongi
kavramiyla yakindan iligkilidir. Fakat yasamdan memnun olduk¢a gelismeye
ihtiya¢ duymayan iistinsan ulasilabilir gerceklikten daha ¢ok bir idealdir.
Transhiimanistlerin 6n goérdiigi gibi posthumanlar insanlara gercek halef
olacak ve gelisme i¢cin miicadele vereceklerdir.3? Nietzsche’de var olan ebedi
dontis kavrami transhliimanizmin ilerleme goriisiinden farkhdir.
Nietzsche’'nin ebedi doniisi  kozmolojik  bir icerige sahipken
transhiimanizmin ebedi dontisii teknolojik bir igerige sahiptir. Nietzsche’'nin
ebedi doniisti, teknolojiye dayali ilerlemeci goriise sahip olan
transhiimanizmin yaklasimindan farklhdir.

b) Transhiimanizm-Nietzsche Farkliliklari ve Ayrismasi

Transhiimanistler 6limsiizligi hedeflerken Nietzsche ebedi dongii
kavramiyla adeta farklh bir o6limsiizlik tasavvuru  gelistirir.
Transhiimanistler dliimsiizliik i¢cin ¢ok isteklidirler ama bu hakiki 6liimstizliik
degildir daha ¢ok insan hayatinin uzamasi veya uzun Omirdiir. Hem
Nietzsche hem de transhiimanistler 6liim sonrasi askin diinya varligini
reddederler ve bu diinyada hayatin uzamasini kavramini gelistirirler.
Nietzsche, {istinsan i¢in uzun 6mri kurmazken ¢ogu transhiimanist uzun
omri vurgular.3* Siirekli kendini alt etmeye calisan insan; gelisebilen ve
cesitli goriiniimlerde daha giiclii olmak i¢in listinsani varlifi meydana
getirecek araci bir varhiktir. Nietzsche’de insan, kendi tiiriinii alt ederek
kemalatin1 tamamlamis varhiga yerini birakir. Ustinsan’a tekabiil ettigi
soylenen posthuman ise kendini alt eden ya da kendi ruhundan beslenen bir
varlik degil disaridaki maddi sebeplerden (tibbi ilaglar, nanoteknoloji,
nanobiyoloji, farmokoloji vb.) faydalanarak degisen bir varlktr.
Ustinsan/overhuman, yiiksek insandan/higher humans onemli farkli
potansiyele sahiptir Simdiye kadar Ustinsan var olmadi, fakat listinsanin
normal kapasiteleri yiiksek insanin kapasitelerinin 6tesindedir. Her tiirde

31 Michael Tanner, Diisiincenin Ustalari: Nietzsche, ¢ev. Cetin Tiirkyillmaz, Altin
Kitaplar, istanbul, (2007), 5.82, 114.

32 W.F. Nietzsche, Zerdiist Boyle Dedi, cev. Sadi Irmak, ikbal Kitabevi, istanbul, (1954),
s.242.

33 Bill Hibbard, “Nietzsche’s Overhuman is an Ideal Whereas Posthumans Will be
Real”, Journal of Evolution and Technology, No: 21 (1), (2010), s.9-12.

34 S.L. Sorgner, “Beyond Humanism: Reflections on Trans- and Posthumanism” icinde
Nietzsche and Transhumanism: Precursor or Enemy?, ed. Yunus Tuncel, Cambridge
Scholars Publisher, Cambridge, (2017), s.61.
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oldugu gibi insanin tiirlerinin sinirlar1 vardir fakat onlarin sinirlari insan
tiirlerinin  siirlarindan  farkhidir.  Ustinsan yiiksek insan grubundan
kaynaklanan evrimci adim sayesinde olusur. Evrimci asamada teknolojik
aletleri disarida birakan Nietzsche’ye gore gelecek binyili idare edecek
bilimsel ruh; Tanr1 ve metafizik dualist kavramlarinin belirlenmesinin
neticesinde olusur. Nietzsche’'nin yiliksek insan kavrami Esfendiary’nin
transhuman kavramiyla, tistinsan kavrami ise posthuman kavramiyla benzer
ozelikler tasir. insanin yalnizca tikel olarak kapasitelerini gelistirebilecegini
diisiinen Nietzsche’ye gore; evrim bir tiirden digerine gecen bir gelisim degil
asamalardan olusan bir gelisimdir. Nietzsche’nin iistinsanm1 kendine 6zgii
dogasi iizerinde temellenerek kendini gelistirme talihine sahiptir.

Nietzsche’nin iistinsan kavrami tiim transhiimanistlerin posthuman
kavramina Kkarsilik degildir fakat aralarinda 6nemli benzerlikler tasir.
Platon’'u dinl ruh iizerinde temellenmis felsefenin temsili olarak goéren
Nietzsche, bilimsel temelde felsefenin temsilcisidir. Fakat iistinsanin gelisine
dair beklentisi ve yiiklemis oldugu mana agisindan Platoncu 6zellikler tasir.
Bat1 iilkelerinde etkin olan Hiristiyanlik; insanlar i¢in ¢ok uzun zamandir
Platonculuk sayilir. Kendi felsefesini ters yiiz edilmis Platonculuk olarak
goren Nietzsche’'nin diistincesinde Platoncu-Hristiyan diisiincenin ana
unsurlarinin ters yiiz edilmis versiyonlar1 bulunur.35 Platon, miikemmel
insani/superhuman biyolojik yolla yani en iyileri ciftlestirme yoluyla elde
etme Uimidi tasir. Bekgiler sinifinin her iki en iyilerini ¢ok sayida, en kétiilerini
de az sayida ciftlestirerek ve en kétiilerinin degil en iyilerinin ¢ocuklarinin
biiylitmek gerektigini ifade ederek en az kusuru olan birey ve toplum
tasarlar.3¢ Platon {istiinlere irettirerek, zayiflara sinirlama getirerek
mitkemmel insanlar1 yasatma gayesi tasiyarak ojenik* bir tutum ortaya
koyar.

Torelerin yikicisi ve “cagdas, Hristiyan ve iyi” insanlarin karsiti ve en
yiksek yetkinlik 6rnegi olan Ustinsan anlayisindan o6tiirii Darwincilikle
suclanmistir.3” insana goére daha bilingli olan, nasil diisiinecegini,
yasayacaginil ve dlmek istedigini iyi bilen iistinsan; hayvan ve iistinsan
arasindaki gerili ipte olan insani alt edecek yerytiziiniin anlami olan beklenen

35 Sorgner 2009, a.g.e., s.38-39.

36 Platon, Devlet, gev. Sabahattin Eyiipoglu-M. Ali Cimcoz, Remzi Kitabevi, Istanbul,
(1958),5.228-230.

*Ojeni terimi 1883’te C. Darwin’in kuzeni Francs Galton’un Inquiries into Human
Faculty and Its Development-1919 eserinde kullanilmistir. Galton, antropometri
arastirma kurdu ve parmak izi metodu iceren insanin fiziksel 6zelliklerini tam 6l¢gmek
icin aletler tasarladi (Samuelson 2005: 61). Daha sonralar1 6jeni, 20. yilizyilin
baslarinda, "uygun olmayan" olarak nitelendirilenlerin dogumunu 6énleyerek daha iyi
bir insan 1rki yaratmaya calisan bir hareket olarak ortaya cikmistir. Ojeni kelimenin
tam anlamiyla "lyi dogum" anlamina gelir ve insan gen havuzunu "iyilestirmeyi"
amaglar. Huxley gibi 6jenikler, kisinin genlerinde kodlananlardan baska bir sey
olmadigini varsaymistir.

37 Nietzsche 2017, a.g.e., s.21.



“Nietzsche ve Transhiimanizm Baglantis1 Uzerine Bir Degerlendirme”
Ahmet DAG

bir varliktir. Mevcut insanin varolusu ve halinden memnun olmayan insanin
alt edilmesi gerektigini sdyleyen Nietzsche de iitopik ve 6jenik bir tutuma
sahiptir. Ustinsana dogru evrimci asamanin ortaya ¢ikmasini saglayan egitim
transhiimanistler i¢cin 6nemlidir. Etiginde egitime 6nemli rol veren Nietzsche,
iistinsanin meydana gelmesi ve gelisimi lehinde bilimi onaylamistir. Gelecek
yuzyillar i¢in bilimin 6nemini vurgulayan ve gelismeyi reddetmeyen
Nietzsche, listinsana dogru evrimci adimin olusmasi i¢in egitimin 6nemli
oldugunu vurgulamasina ragmen genetik muhendisligin lehinde degildir.
Bilimi onaylayan ve iistinsanin olusmasinda ilerlemenin lehinde olan38 hem
mevcut insandan hem de Tanrr’dan kurtulmak isteyen Nietzsche, Tanrilarin
6ldugi ilaninda bulunarak insana kendisinden farkl bir insani yani tistinsani
yaratmasi ¢agrisinda bulunur:

“..Tiim Tanrilar 61dii: simdi Ustinsanin yasamasini istiyoruz” Bir Tanr1
yaratabilir misiniz? ...-Oyleyse Tanrilar hakkinda tek séz séylemeyin bana!
Oysa pekdla yaratabilirsiniz Ustinsani. Belki kendi kendiniz degil kardeslerim!
Ama Ustinsamin babalarini ve atalarini yaratabilirsiniz kendinizden: en iyi
yaratmiz olsun bu!3°

Mevcut insani yadsiyarak tstinsani da tanimladigl kitabi1 Bdyle
Buyurdu Zerdiist, transhuman bireyin oykiisii olarak goriilmiistiir. Sorgner
gibi Nietzsche’'nin iistinsan kavraminin c¢agdas transhiimanist hareketle
iliskili oldugunu diistinen Loeb, iistinsanin ortaya ¢ikmasini kolaylastiran ve
ongoren bir caba olan ve kahramani Zerdist olan kitabi1 transhuman tekil
birey hakkinda bir kitap olarak tanimlar.4® Nitekim eserinin baslangig
ifadelerinde insanin, -adeta- posthuman tiire doniisiinii savunan filozofa gére
insan, yeryiiziiniin anlami olacak iistinsan olmaya ihtiya¢ duyan bir seydir.
Ustinsan, gelecek insanin veya posthuman irkinin bir 6érnegi olarak
diisiiniilmez, beklenen insandir. Ustinsanin bir tiiriiyle iliskisi olan beklenen
insanlar daima vardir.4!

Zerdiist, bu insanlarin siiper insan tiirlerinin atasi olacagini sdyliiyor.
Sonug olarak, Zerdiist'lin siiper insanlik tiirtiyle ilgili 6gretisinin yalnizca bu
tiirden gelecekteki ortaya ¢ikisi sayesinde geriye doniik olarak ilham aldigi
bir paradoksal anlam var. Zerdist, kendisi yeniden kesfettigi bilgeliginin
sonucu olarak -adeta- gecis insani/transhuman olur. Daha gii¢li ve daha
saglikli olacak tUstinsan tiirlerinin gelmesinin yolunu vurgular. Ciinki
iistinsan, dongiisel tekrarlanan zaman gercgekliginde yasayacak ve
gelisecektir. Bu bakimdan Sorgner, Loeb’in transhiimanizminiyle yani
Nietzsche’nin ebedi doniis aciklamasindan faydalanabilecegi goriisiiyle ayni

38 Sorgner 2009, s.34.

39 Nietzsche 2017, a.g.e., s.67, 71.

40 Paul S. Loeb, “Nietzsche’s Transhumanism”, The Agonist, No: (4) 2, (2011),s.2, 5.

41 Michael Hauskeller, Mythologies of Transhumanism, Palgrave Press, London, (2016),
s.82.
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fikirdedir.#2 Transhiimanizm felsefesinin ¢ogunun Nietzsche’ye ve onun
iistinsan kavramina bor¢lu oldugunu iddia eden*3 ve teknolojik vasitalarla
insan dogasinin gelistirmenin hem miimkiin hem de arzu edilebilir olduguna
inanan transhiimanistler, insanlarin daha iyi yapilacagini zannetmeye
egilimlidir. Onlara gére posthumanlar; bizim simdi yaptigimizdan daha istekli
ve bizden daha mutlu, daha tatmin edici hayatlara yonelebilecekler.*+

Nietzsche olmaksizin transhiimanist hareket tartisilamaz. Bu
tarihsel olarak dogru olmasina ragmen standart transhiimanist ve
Nietzscheci mitoloji arasinda olan baz1 temel farkliliklar gérmezden
gelinemez. Transhiimanistler insan dogasinin teknolojik vasitalarla
gelistirmenin hem miimkiin hem arzu edilebilir olduguna inanirlar ve
insanligin daha iyi olacagimi zannederler. Bunlardan biri olan ]. Harris
diinyanin daha iyi bir yer yapilacagini soyler. Simdi oldugundan daha mutlu
ve hayat dolu olacagimiz1 ifade eden transhiimanistler, posthumanitenin
ontiniin agillmasini talep ederler.*> Nietzsche, siirekli kendini alt etmenin ickin
bir siireci olan ruhu beslemeyi saglayan vizyonu, kurtulmanin bir kosulu
olarak kabul eder. Transhuman durumun Nietzscheci olmayan
basmiihendislerinden biri olan H. Moravec, transhuman durumun antik
idealin klasik agiklamasi oldugunu yani bu durumun nasil saf ruh haline
getirilecegi konusunun bir ¢esit Hristiyan fantezisi oldugunu acikg¢a itiraf
etmistir. Makine zekasini aydinlatmak, Nietzsche tarafindan ongoriilen
insansiz gelecekten daha ¢ok hi-tech Hegelciligini andirir.46

Transhiimanizmde aciyi/elemi ortadan kaldirma, insan hayatini
uzatma, hatta hastaligi, yasliligi ve insanin éliimliigiinii sonlandirma amaci
vardir. Fakat Nietzsche bu tiir amaglar tasimaz hatta bunlarin bir¢ogu
iistinsanin gelisini saglayan vasitalardir. Ona gore hasta olma; giinahkar
olmak degil*” acinmasi gerekilen masumiyettir. Nitekim kahramani Zerdiist,
hastalara sifa bulmalar1 icin yumusak davranir (s.25). Hastadan ve
hastaliktan, yaslidan ve yasliliktan, 6li ve d6liimden adeta rahatsiz olan -
adeta- transhiimanistlere karsin “...Karsilarina bir hasta, bir ihtiyar ya da bir
cenaze ¢iktiginda derler ki hemen: “Yasamin yanlishigi kanitlanmistir!” (s.37)
ifadesini kullanir. Yine kahramani yalnizca siirekli yashlarla konusan biri
degil ayn1 zamanda kendisi de yasl bir bilgedir. Yaslhiligin tecriibe ve bilgelik
vakti olduguna dair su ifadeleri kullanir: “Bu hakikati séylemek igin yeterince
yaslyim ben!...(s.77), ...yasl, yabanil bilgeligim” (s.70). Nietzsche i¢in yashlik;

42 Sorgner, S.L “Further Remarks on the Complex Relationship between Nietzsche and
Transhumanism”, The Agonist, No: IV(1I), (2011), s.43-44.

43 Michael Hauskeller, Sex and the Posthuman Condition, London: Palgrave Press,
(2014), s.65.

44 Hauskeller 2014, a.g.e., s.2.

45 Michael Hauskeller, Mythologies of Transhumanism, London: Palgrave Press, (2016),
s.78.

46 KA. Pearson, Viroid Life, Routledge, London, (1997), s.33.

47 Nietzsche 2011, a.g.e., s.13.
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maddi-manevi/bilgelik ve yorgunluk-tecriibe seklinde ikili yonii bulunan bir
durumdur. Gerek bedenen gerek ruhen ¢okiis olan yaslilig1 ve yorgunlugu;
yaslh biyiicli ve papa tlizerinden, bilgeligi ve tecriibeyi ise yash kahramani
olan Zerdust lizerinden anlatir. Nitekim onun anlatiminda Tanri, biyolojik
olarak yaslanmamis deger ac¢isindan yaslanmistir. O, bir anlamda yaslanan -
mana olarak anlam kaybina ugrayan- bir Tanrinin 6liimiini ilan etmistir.

Nietzsche’de hastalik ve yashlik gibi bilgelik ve tecriibeyi saglayan
diger onemli unsur; act olgusudur. Aci, aranan ve yasamin motive eden
unsurlarindan biridir. Kendisinden kurtulmak icin diisiindiirmeyi saglayan
(s.27) ac1 tstinsani dogurma nedenlerden biridir (s.61). Aci sonrasi ruhunun
teskin edilisini “Acinin firtinalarindan vadilere dogru siiziiliir ruhum” (s.69)
soziiyle ifade eden filozofa gore acidan kurtulunca yaratici olunur. Dolayisiyla
act bir 6nciildiir ve yaratici olmak i¢gin ac1 cekmek gerekir (s.72). Nitekim
Zerdiist, aciy1 yendikten sonra ayakta dik durabilen kisidir (s.33). Sonug¢
olarak Nietzsche i¢cin yasami savunmakla aciy1 savunmak aynidir (s.181).

Transhiimanizm ile Nietzsche felsefesi baglaminda iliski kurulsa da
iliski benzerlikten daha ¢ok farklilik lizerine oturur. Nietzsche, Hristiyanlk
degerlerine tamamiyla ters diiserken transhiimanizm formu ve vaat ediciligi
bakimindan Hiristiyanlik degerleriyle uyum gosterir. Protestanligin insam
gelistirme misyonu, transhiimanist proje lizerinden devam etmistir. Bu
baglamda transhiimanizm, Hristiyanlik degerleri ve iitopyacit giidiilerin
sekiileslestirilmesidir. Transhiimanizm, insani ihtiya¢ ve zaruretlere gore
uyarlayarak, hayali ve diissel o6zlemlerin pesinde kosmaya yonelik
giidiileyerek ve gelistirerek insanertesi siirece siirtikler. Bu o6zellikleriyle
aslinda Hiristiyanhigin amaglarindan farkl degildir. Nitekim Nietzsche'ye
gore din ve rahiplerin, iyilestirmeden anladiklary; hayali, erisilemez olan
giidiilenme, itaat etme ve s6zde insaniistii seylere giidiileyerek evcillestirme,
yozlastirma, hasta etmedir (s.81). Bu baglamda transhiimanizmde insanin
gelisimi; insanin tekno-diinyaya uyarlanmasi ve kurulu diizene
uydurulmasidir. Transhiimanizm, insanm1 asan gerceklikler tiretmek ve
posthuman idealine boyun egmeye dayali sekiiler bir iyilestirmedir.

Nietzsche, egitilmis insanlar ve entelektiieller tarafindan
totaliterlikle iligkilendirilir. Bazi arastirmacilar da totaliteryen ¢ikar ve
giidiilerin transhiimanizm i¢inde bulundugunu iddia ederler. Nietzsche’'nin
insanin belirlenmesi yoniindeki egilimi ve ideal olanin belirlenmesindeki
totaliteryen buyurgan iislubuyla, insani ideal olarak belirledigi kaliba uygun
tiire doniistirme istegi olan ve bu isteginde 1srarli davranan
transhiimanizmin {iislubu benzerdir.#®8 Nietzsche ile transhiimanizm
arasindaki diger bir benzerlik; Nietzsche ve transhiimanistlerin ¢ogunun
Hristiyan degerlerinden veya geleneksel Hristiyanliktan alinmis 6nemli
dlinya goriisiine sahip olmalaridir. Hem Nietzsche hem de transhiimanistler,

48 Sorgner 2011, a.g.e,, s.11.
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degerlerin yeniden degerlendirilmesinden yanadir.#® Giliniimiiz Bati
uygarliginin transhuman olarak adlandirilan insaninda hem Nietzsche hem
Hiristiyanliga ait degerler ve unsurlar goriilebilir.

Her ne kadar transhiimanizm ile Nietzsche arasinda benzerlikler olsa
da Habermas, transhiimanizmi “Nietzscheci nefes alma fantezisi” olarak
tanimlasa da transhiimanist Bostrom, Nietzsche'yi transhiimanizmin atasi
olarak saymaz.50 Bati felsefesinin logosantrik gelenegini devam ettiren
transhiimanistler genel olarak insanin, insanlik i¢in en degerli olanin
yapabilecegine inanir. Bu baglamda Nietzsche’'nin adeta insa etmek istedigi
iistinsan1 logosantrik ve tekbicimci/uniformist gelenekten uzak degildir.
Onun insanin alt edilmesiyle ortaya ¢ikan iistinsani; hem beden hem de ruh
olarak miikemmellestirilmis olan bir varliktir. Transhiimanizm ise insani
kusurdan kurtarirken mevcut insani da alt eder.

Nietzsche'ye gore filozoflar, ahlaki gercekler ve daha iyi veya daha
kotii olan higbir sey olmadigl i¢in kendini iyi ve kotiniin otesinde
konumlandirmalidirlar. Transhiimanistler varligimizin belirli yonlerini
yeniden degerlendirmek isteseler de Nietzsche'nin yaptigr gibi, tiim
mevcutlarin yeniden degerlendirmesini savunmazlar. Aksine, (ge¢cmis ve
tarih arasindaki) stirekliligi vurgularlar. Transhiimanistlere gore bizi insan
yapan ve insanlik hakkinda en degerli olan zihnimizin tikellesmesidir.>!
Transhiimanistler, varligin bazi goriinlimlerini yeniden degerlendirmek
isterler fakat Nietzsche'nin tim mevcut degerlerin  yeniden
degerlendirmesini tezini savunmazlar. Tersine (ge¢mis ve simdi) hiimanist,
(simdi) transhiimanist ve (gelecek) posthuman degerler arasindaki
devamliligt vurgularlar. Modern (biomuhafazakar) diismanlara kars:
kendilerini Aydinlanma mirasinin savunucusu olarak géren transhiimanizm,
klasik antik ideal deyimine déniismiistiir.52 Oysa Nietzsche hem Sokratesci
felsefe gelenegine hem de akilcilastirma hegemonyasina ve projesine sahip
olan Aydinlanmaci felsefeye karsidir.

Sonug

Insan1 asmak veya mevcudiyeti ve gercekligi asmak arzusu kadim
dinlerin formudur. Bu amag¢ transhiimanizmle birlikte yeni dini, gnostik ve
teknolojik bir forma biiriinmistir. Manevi siire¢ ve vasitalarin yerini maddi
slire¢ ve vasitalar almistir. Bu siirecte insan, gelistirilmis zihin ve anatomi
insa etme, 6mrii uzatma, yaslilig1 ve 6liimi tasfiye etme ¢abasiyla mevcut
durumu asmaya c¢alisir. Oysa hakikat sevdalisi olan Nietzsche i¢in bu tiir
¢abalar yanilsamadan ibarettir. Gelecek ytizyillarin filozofu olan Nietzsche

49 Sorgner 2009, a.g.e., s.32-33.

50 Sorgner 2011, a.g.e., s.10.

51 Hauskeller 2016, a.g.e., 5.78-80.
52 Hauskeller, a.g.e., s.33.
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icin -eger taniklik yapmis olsaydi- transhiimanist felsefe, gelecegin felsefesi
olacak tiirden bir felsefe degildir. Transhiimanizm; 6liime, hastaliga ve
yasliliga boyun egmeyip bunlar1 ortadan kaldirma amaci ve umudu
icindeyken insanin teknolojik olarak kusatilmasini tartisma konusu yapmaz.
Bilakis insani teknolojiyle entegre ederek teknolojiye boyun egmeye davet
eder. Transhiimanizm siirecinin nihai insani olan posthuman, mevcut
yasamdan daha mutlu, umutlu ve istekli bir hayatin varlifi olma
telasesindedir. Oysa Nietzsche'ye gore boyun egmektense limitsiz olmak ve
mevcut halle yasamak daha iyidir.

Kendi zekasini asan, -zekasinin modellemesinden hareketle yapilan
daha istiin- yapay zekalara, kendi bedenini asan biyonik adamlara yerini
birakan insan gittikge hakikatinden uzaklasip yapay hale gelmektedir.
Insanlik orga(nik) siirecten meka(nik) siirece tasinmaktadir. Teosantrizm
slirecinden antroposantrizm slirecine, bu stlirecten de robot-insan merkezli
diyebilecegimiz cybersantirizm siirecine ¢agrida bulunan bir akimla karsi
karsiyayiz. Orga’larin degil Meka’larin yasadigi bir ¢agi gorebiliriz. Giderek
yapay ve sanal hale gelen insanligin yasadig1 transhuman ¢ag ve onun 6znesi
olan insan, Nietzsche’nin 6n gordiigii bir cag ve insan tiirii degildi. [lerleme ve
medenilesme siirecini saglayacak olan sanatin ve sanat¢inin konumuna dair
trans-posthiimanizmin tutumu oldukga ¢ok belirsizdir.

Nietzsche ile transhiimanizm arasinda baglanti kurulsa da
Nietzsche’nin bulundugu konum anti hiimanisttir. Nietzsche Aydinlanmaya,
modernlige ve bilimcilige karsi bir séylem olustururken transhiimanizm,
Nietzsche’nin karsi oldugu bu olgularin sonrasinda meydana gelmistir. Yine
listinsana gecis siireci olan transhiimanizmde NBIC-Nano, Bio, Info, Cogno
unsurlari birer vasitadir. Nietzsche felsefesinde ise tistinsana ulasmada bu
tlir bilim ve teknik kékenli unsurlara yer yoktur. Transhiimanizmin tistinsani,
maddi imkan ve slireglerle var olan maddi avuntular elde ederken
Nietzsche’'nin tstinsani, mevcut kokusmus degerleri yikan yeni degerler
yaratan ve kendi erdeminin pesinde kosan varliktir. Transhiimanizmin
iistinsany, iyi ve kotliyle fazla mesgul olmazken Nietzsche’nin iistinsani iyinin
ve kotlinlin 6tesine gegmek ister. Transhiimanizmin iistinsani; reel-politik,
hem topluma hem de teknolojiye entegre edilmis, sekiiler ve kolektif suura
sahip varlikken, Nietzsche'nin iistinsani; cesur, bireysel, muhalif ve kutsal
denilebilecek bir nitelige sahiptir. Nietzsche akli, otonomiyi ve hiimanizmi
elestirirken transhiimanizm akli yiiceltmekle kalmaz, zeka diizeyini artiran
yapay zekaya dnemi verir ve hiimanizmi ileri tasima amacindadir. Oztiirk’iin
ifadesiyle Batinin bodurlastiricc mekanizmasina Dogu diinyasindaki
erdemlere korsan yolculuklar yaparak (ki sonunda onlar1 Batinin biiyiik
biiytik teknik indirgemeci mekanizmasinin pargasi haline getiriyor) isyan
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eden Nietzsche’nin dogrudan homo-dijius’a/dijtal insan icazet vermesi
diistiniilemez.53
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