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Dog. Dr. Ahmet Dag ile birlikte son zamanlarda tizerinde sik¢a durulan transhiimanizm konu-
sunu; tarihsel, toplumsal, felsefi ve bilimsel vechelerden ele alan bir réportaj gerceklestirdik. Ko-

nuya iligkin pek kiymetli fikirlerini bizlerle paylastig1 i¢in kendisine tesekkiir ediyoruz.

Muhammed Emin Vatansever: Hocam oncelikle neden transhiimanizm ile ilgili cals-
malar yaptiginizdan ve bu konuya neden énem verdiginizden bizlere kisaca bahsedebilir
misiniz?

Ahmet Dag: Bat1 diisiincesi ile uzun zamandir ilgileniyorum. Bu ilgim akademik anlamdan
daha ¢ok Baudrillard ile ger¢evelenmis bir ilgi. Ozellikle yiiksek lisans tez konum olan Ba-
udrillard’1n, Bat1 diislincesinin insana ve yasanilan hayata yonelik miidahale edici tavrina yo-
nelik elestirel yaklasimi, Bat1 diislincesi tlizerine diislinmemi ve yogunlagsmami sagladi. Dok-
tora doneminde ise Teoman Durali’nin Cagdas Kiiresel Medeniyet kitabin1 okuyunca 17 ve
18. yiizyildaki Bat1 diisiincesini kavrama ve daha iyi anlama baglaminda bir doktora tez ko-
nusu segtim. Teoman Durali’nin “Cagdas Ingiliz Yahudi Medeniyeti’nin mihenk noktas1”
olarak nitelendirdigi David Hume’u ¢alisma karar1 verdim. Doktora tezimin adi “David

Hume’da Din-Ahlak-Siyaset Iliskisinin Temellendirilmesidir.

David Hume bizde 1skalanan biridir. Hume genel olarak ya metafizikle iliskilendirilerek ¢a-
lisilir ya da din felsefesi veya epistemoloji baglaminda ¢aligilir. Ancak David Hume’un ahlak
ve siyaset anlayisi iizerine fazla caligma yapilmamistir. Ben bu durumu agmak istedim. Ticari
kapitalizm-liberalizm baglaminda daha ¢ok Adam Smith vurgusu yapilir. Oysa Hume, mev-
cut Bat1 uygarliginin olusumunda etkin olan biridir. Dogentlik ¢aligmasi olarak “Hume veya
Baudrillard disinda baska bir sey ¢alismaliyim” diye diisiindiim. Daha ¢ok “Bat1 diisiincesinin
geldigi nokta ya da nereye gidecegi konusunda c¢alismam gerekir” diye diisiindiim. Yurtdi-
sinda -Arabistan’da- bulundugumdan dolay1 -her ne kadar internet olsa da- felsefe kaynaklari
ve tartisma zemininin kisitli olmasindan dolay1 meseleyle ¢ok ilgilenemedigim, haberdar ola-

madigim bir siire¢ yasadim. 2016’1n Subat ayinda iilkeye dondiiglimde “Bat1 diisiincesinde
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neler oluyor, muhakkak geldigi bir nokta vardir” seklinde bir diisiince ile ¢ok ilging bir sekilde
benim de farkinda olmadigim transhiimanizmi iilkede akademik olarak erken kesfettim. 2016

yilinin ortalart ve sonlarina dogru transhiimanizm denilen bir seyi fark ettim.

Hem boliim bagkanimiz hem de doktora tezimin danismani olan Sadik Tiirker hocam ile yap-
tigim konugmalarda hocam bana “Bati’da posthiimanizm, transhiimanizm meseleleri tartisili-
yor bunlara bak” dedi. Bu ¢aligmalara baktigimda ¢ok sayida sey gordiim. Fakat Baudril-
lard’1n elestirdigi, Hume’un belirledigi Bat1 diisiincesinin bizzat teorik ve pratik karsiliginin
transhiimanizmde oldugunu diisiindiiglim i¢in daha ¢ok hiimanizme bir elestiri olan posthii-
manizmi degil, hiimanizmi daha radikallestiren transhiimanizmi c¢alisma geregi duydum ve
okumalar yapmaya basladim. Transhiimanizmin Bati diisiincesinin gelebilecegi bir evre ol-
dugunu disiiniiyordum. O sirada da editorligiinii Sadik Tirker’in yaptig1 Felsefi Diisiin der-
gisi “Hiimanizm” say1s1 ¢ikardi. i1k makaleyi “Hiimanizmin Radikallesmesi Olarak Transhii-
manizm” adiyla 2017’in Eyliil ayinda yayinladim. Makalenin yazimi yaklasik dort-bes ay
siirdii. Bat1 diislincesinde literatiiriin ¢ok zengin oldugunu gordiikten sonra konunun kitaba
doniisecegini diisiinerek makaleden bagimsiz bir kitap calismas1 yaptim. Ozellikle Bati’nin
mitolojik ve felsefi-Grek kokenlerine, Orta Cag Hristiyanlik anlayisina ve dinine, Ronesans
ve Aydinlanma donemlerine gittim. Kitap ¢alismasinin yaklasik yarisindan biraz fazlasi, Bati
diisincesindeki temellerine vurguda bulunarak transhiimanizme bir giris c¢alismasi

olan Transhiimanizm: Insanin ve Diinyamn Déniisiimii kitabini yayimladim.

Daha sonraki c¢aligmalar1 yaparken bilingli ve isabetli bir bi¢imde transhiimanizmin teorik
zeminle baglantili olarak uygulama sahalarindaki 6rnekleri iizerinde ¢alismaya gayret ettim.
Bu caligmalar, makaleler ve tebligler olarak yayimlandi. Transhiimanizmin evrimci Neo-
Darwinist yoniine, askerilesme siirecine, sinema ve romandaki varligina, transgenderizm ve
transhiimanizm arasindaki baga, Nietzsche ve transhiimanizm arasindaki iliskiye dikkat ¢ek-
tim. Bilingli olarak tasarlanmis kitaba da dontisebilmesini saglayan, yaklasik 2018’de yayin-
lanmaya baslayan ve 3 yil icinde yapilan calismalar1 toplayarak Insansiz Diinya: Transhiima-

nizm adiyla kitap olarak yayimladim.

Mustafa Sami Ozaydin: Transhiimanizm nedir hocam? Transhiimanizm diisiincesini tarihi
siire¢ icerisinde ele alirsak ortaya cikist ve gelisimi hakkinda neler soyleyebilirsiniz?
Transhiimanizm, etimolojik olarak “trans” ve “hiimanizm” kelimelerinden miirekkep bir ke-

29 ¢¢

limedir. Trans; “Oteki” “sonraki” veya “gec¢is” anlaminda kullanilan bir ifadedir. Transhiima-
nizmde kastedilen daha ¢ok “gec¢is” anlamidir. Buradan hareketle transhuman, humandan

posthumana geciste ara bir varliktir. Transhiimanizm de hiimanizmi asan, daha ¢ok onu
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yogunlastiran, posthiimanizme gegis evresidir. Braidotti veya Ferrando’nun ifade ettigi post-
hiimanizmde (post-humanism) kullanabiliriz. Cilinkii hiimanizme yonelik bir elestiri igeren,
ozellikle insan1 merkeze koyan anlayist dogru bulmayan ve tiim tiirlerin igerisinde insanin bir
tiir oldugunu ifade eden, feminen hareketlerden hayvan haklarina kadar uzanan postmodern
bir igerik tasiyan kavramdir. Ancak transhiimanistlerin kullandig1 posthiimanizm, transhiima-
nizmin kemalatini ifade eden bir kavramdir. Gelisimi itibariyla transhiimanizm, ¢ok yonlii bir
yapidir. Soyle ki dini-kiiltirel kodlara sahiptir, 6zellikle Hristiyanlik etkisi vardir. Clinkii
orada tanrinin insan olmasi durumu oldugu gibi insanin tanrilasmasi durumu da s6z konusu-
dur.Mevcut seviyeden daha iyi bir seviyeye gelme durumu enkarnasyonda vardir. Meseleyi
Tanr1’nin, isa’nin bedeninde cisimlesmesi olarak algiliyoruz. Oysa isa’nin dolayisiyla da in-
sanin tanrilagmasi olarak da okuyabiliriz. Bu anlamda enkarnasyon denilen 6zellikle Pavluscu
yapinin getirmis oldugu durum, transhiimanizmde insanin yetkin varlik olmasi, daha ¢ok fi-
ziksel, biligsel ve biyolojik anlamda gelisimi kasteden {ist bir varlik haline gelmesidir. Bir
anlamda insanin tanrilasmast durumu oldugu itibariyla transhiimanizmin dini-kiiltiirel kod-
lardan etkilendigini sdylenebilir. Yine Hristiyanligin Adem anlatiminda -bizde olanin aksine-
Adem’in dliimsiizliige ulagsma ¢abasina giiclii bir vurgu vardir. Bu iki zemin disinda dini

zeminlerin ve etkilerin sayisin1 daha da arttirabiliriz.

Mitolojik etkiler de s6z konusudur. Siimer-Gilgamis destani, her ne kadar dogulu bir destan
olarak goriinse de Bati’nin kendisine mal ettigi bir destandir. Ozellikle Enkidu’nun 6liimsiiz-
lik arayis1 ile transhiimanizmin 6liimsiizlik vurgusu benzerdir. Prometheus’un tanrilardan
ates calip giici elde etmesi bilgiye ulasma ¢abasi olarak yorumlanmistir. Ayni1 zamanda yine
iist varlik-tanrilagsma siirecine erigsmesi -Stimer Destani ve Prometheus anlatimi1 baglaminda-
mitolojik etkiler olarak sayilabilir. Ronesans ve Aydinlanma’daki Hristiyan hiimanizminin
zamanla, Ozellikle Erasmus ve Luther lizerinden uygar hiimanizm yapist elde etmesi de
liciincii bir unsur olarak goriilebilir. Bu agidan teo-filozofik bir yonii oldugunu sdyleyebile-
cegimiz transhiimanizmin felsefi-bilimsel kokeni Bacon’da bulunmaktadir. Bacon, gnostik
unsurlari tagtyan bir fenomendir -ki Ernst Bloch bunu vurgular- Bacon’1n, “Siileyman’in Evi”
{izerinden yapmaya calistig1 sey, aslinda Isa’ya hazir bir diinya sunmaktir. Yani Isa gelecek
ve miikemmel bir diinya ile karsilasacaktir. Ernst Bloch, Bacon’in tasariminin altinda yatan
etkenin {sa’nin yeniden gelmesine zemin hazirlamak oldugunu sdyler. Alman bir felsefeci
olan Bloch’un bu vurgusu hem Bacon’1 1y1 tanidigin1 hem de Bat1 diisiince gelenegini Hristi-
yanlik temelinde iyi anladigin1 gosteren bir 6rnektir. Bu anlamda transhiimanizm, Bacon’c1

bir tasarimdir.



Diger bir husus; Newton, Galileo, Kepler gibi isimlerin 6zellikle siirecte ¢ok biiylik katkisi
vardir. Bilhassa Newton’in ve Kepler’in fizik-doga anlayisini insa edip, Galileo’nun bu fizik-
doga anlayisini i¢inde barindiran yaklasimla astronomi anlayigini kesistirmesi baglaminda
daha miikemmel bir doga tasavvuru inga etme ve daha gelismis bir uygarlik tiirii elde etme
amaci vardir. Bu kisiler, klasik Hristiyanlik teolojisinde var olan ilerlemeyi doniistiiriip, bilim
ve felsefiyi, tarihsel ilerlemeci nosyona doniistiirmesinde etkin olan kisilerdir. Descartes, bu
her iki bilim alaninin ¢alisanlarinin felsefesini dualite diizleminde birlestirip daha ileri tagiyan
biridir. Bu hususlar, 18. yiizy1l Aydinlanma diisiincesine yol agmis bir zemindir. 17. ylizyil,
18. ylizy1l aydinlanmasinin bir temelidir ve bu anlayis 19. ylizyilda sanayilesmeye yani iiriine
donmiistiir. Dolayisiyla kas giiciinden makine giicline gegilmistir. 20. yiizyilin 6zellikle son
ceyreginde ve 2000°li yillarda daha da hizlanan bu siireg, kas giiclinden mekanik siirece don-
miistiir. Zihin giicli ise yapay zekaya aktaran bir siirece donmiistiir. Var olan ve gelinen nokta,

Bat1 diisiincesinin ugrak alanlarindan biridir ancak son nokta degildir.

Transhiimanizmi tarihin sonu olarak gorenler var, eskatolojik bir anlam yiikliiyorlar. [nsansiz
Diinya ¢alismasinda transhiimanizmle eskatoloji arasinda bir bag kurdum. Ben transhiima-
nizmi, ilerleme ¢izgisi i¢erisinde duraklardan bir durak olarak gériiyorum. Bir sonraki siiregte
de kendisini ilerleterek baska bir seye tasiyacagini diisiinliyorum. Bizde Bat1 diisiincesindeki
postmodernizm ya da postyapisalcilik gibi kavramlarinin tartisildigr ve 6lciildiigii sonunda
bir yere ulasilamadigi kanaatine varildi ama durum boyle degil. Bati diisiincesi, kendi diisiince
yapisinda bunlari tartisir, izerine metinler iiretir, gerekirse pratikler iiretir ve daha sonra bun-
larin ileri tasiyabilecegi kisimlarini alir ve siireci daha da ileri tagir. Transhiimanizm, siireci
daha ileri tasimak adina ortaya koymus oldugu bilimsel, kiiltiirel, ideolojik bir harekettir.
Kavrami 1957 yilinda ilk Julian Huxley kullanmistir. Daha sonraki stirecte 6zellikle 1990’ 1ar-
dan sonra sert bir ivme kazaniyor ve Covid-19 ile birlikte bu siirecin daha da derinlestigini
goriiyoruz. Bu anlamda kok olarak da Darwin ve Freud gibi bilim insanlarinin teorik alt ya-
pisin1 olusturmasi s6z konusudur. Transhiimanizmin alt yapisini 19. ylizyilda sanayilesme ve
20. yiizyilda teknolojiklesme, Darwinci ve Freudcu yap1 olusturur. Psikanalitik bakimindan
insan beyni ile iliskilendirilen unsurlar koprii kurulmasini saglar. Darwinci “dogal seleksi-

yon” baglaminda da kendi icerisinde djenik unsur tasiyan bir harekettir.

Transhiimanizm’in Toplumsal A¢cidan Karsihg:

Muhammed Emin Vatansever: Sosyal tabaka baglaminda transhiimanizm meselesine

deginirsek tabakanin en iizerinde yer alanlar transhiimanist bireyler olarak mm yer



alacaktir? Ornek verecek olursam, sizin kitabimizda transhiimanizmi ele alan filmler
arasinda X-Men de yer aliyor. Ben bu filmi izlemistim. Filmde Magneto diye bir karak-
ter var ve bu karakter filmin bir sahnesinde insanlara “homo sapiensler, sizin devriniz
bitti.” gibi bir ifade kullaniyor. Ben bu ifadeden sunu anliyorum; kendisini iist bir var-
ik, muhatap aldig insan tiiriinii de asag1 varhik olarak konumlandiriyor. Bu durumu
sosyal tabaka baglaminda degerlendirecek olursak transhiimanist bireyler tabakanin en

iizerinde mi yer alacak?

Kitapta X-Men’in transhiimanist film kategorisinde yer alan bir film olduguna isaret ettim.
Bahsettiginiz vurgu énemli, bu vurguyu Bostrom ve Harari de yapiyor. Yani Insan 1.0’
asilip geride kalanlarin ayiklanmaya tabi olacagi, bunun siiper zeka veya tekillesme ile ola-
cagl dustinilir. Tekillik denilen siire¢ gerceklestirilmediginde insanin, {iretilmis iist yapay
zekalar tarafindan tasfiyeye ugrayacagini dolayisiyla dogal seleksiyon geregi ortadan kaldi-
rilacagini Nick Bostrom Siiper Zekd adli kitabinda vurgular. Harari de bu sinifi, gereksizler
swmufi olarak nitelendiriyor. Belirli bir zaman sonra transhuman, yani zihni nanitler yoluyla
biyolojisi (organlar1) daha giiclendirilmis, tekillikle makine zihinle birlesmis ve daha kuvvetli
olanlarin homo ciberneticus ya da homo deus siirecine girecegine digerlerinin ise gereksiz-
ler haline gelecegini sdyliiyor. Sunlar1 da sdylityor: Homo sapiens, neandertal’e “senin duru-
mun ne olacak” diye sormadi, homo ciberneticus da homo sapiense “sizin durumunuz ne ola-
cak” diye sormayacak. Belirli bir zaman sonra bu transhuman hale gelmemis olanlar kendili-

ginden, tipk1 neandertalin olmus oldugu gibi tasfiye olacak ve ortadan kalkacaktir.

Bu anlamda transhuman denilen gii¢lendirilmis insanlar vurgusu bir¢ok bilimcide vardir. Bu
bize biraz iitopik gelebilir ama bana su agidan {itopik gelmiyor: Bugiin psikofarmokolojik
giiclendirici ilaclar var. Bu ilaglarin sagliga yonelik tehdit edici unsurlar1 ya da yan etkileri
tartisiliyor. Hem biyolojiyi yormamak ve onu daha giiclii tutarak 6miir uzatmak i¢in birtakim
farkl ilag tiirleriyle beslenme gibi seyler yapiliyor. Ya da aniden duran veya arizalanan bir
kalbe, bobrege sahip olmak degil de daha biyonik bir kalbe sahip olmak konusunda bizim
inan¢ yapimiz ya da aliskanliklarimiz buna ¢ok miisait olmayabilir. Fakat Bat1 kiiltiirii iceri-
sinde bizden daha farkl bir psikoloji var. Dolayistyla bu psikolojinin etrafinda farkli anlatim
ve hikayelere muhatap olan bir birey olgusu var. Ozellikle sinema iizerinden Netflix gibi plat-
formlar iizerinden tasarimlanan bir kitleyle kars1 karsiyayiz. Bu kitlenin boyle bir sey tercih
edebilecegi lizerinde durmamiz gerekir. Yani kendini makinaya baglamak bizim ¢ok ihtiyag
duyacagimiz bir sey olmayabilir. Ya da biz miimin olarak s0yle diisiinebiliriz: “Ya kardesim

Allah bize bir isitme frekans araligi vermis ve neden daha fazla seyler duyup isiterek



kendimizi gereksiz seylere muhatap edelim ki” Fakat dogal seleksiyon kavramini kendisi

icinde kaniksamis ve giice vurguda bulunmus bir uygarlik tiiriiyle kars1 karsiyayiz.

Ayrica Bati’da; Judeo, Greko ve Christo kdkenler etkindir. Judeo yani Yahudilik bagla-
minda ihtiras Bati diislincesi ve kiiltiiriinde ciddi anlamda etkindir. Tanriyla giiresen peygam-
ber tasavvurlart vardir. Yani ihtiras mithim bir seydir ki bu iktirasin zirvesini, David
Hume’da goriirsiiniiz. /Atiras gok miihimdir hatta uygarligin gelisimi i¢in David Hume’da ih-
tiras sarttir. Yani hirs, Bati’da higbir zaman olumsuzlanmaz. Greko-Roma’da siirekli gii¢ giizel-
lemesi ve glice vurguda bulunulur. Hristiyanlikta etkin olan ise tutkudur. Yani sonunun ne olaca-
g1 gozetmeden ona tutkuyla baglanmaktir. Bu ii¢ unsur birlesince Bati kiiltiirel kodlarinda bah-
sedilen daha {ist varlik olma ¢abasi birilerine sahip olmasi birilerinin ise sahip olamamasi esastir.
Mesela iki ay once Club House’da katildig bir saatlik tartisma programda Elon Musk’a su so-
ruldu: “Bu neuralink/tekillik teknolojisine herkes sahip olabilecek mi?”” O da bu teknolojinin ciddi

sermaye gerektiren bir sey oldugunu ve herkesin olamayacagini soyledi.

Birden dili 6grenen, hafizasi ¢ok diri olan, hi¢bir seyi unutmayan siirekli enformasyon yo-
lunda beslenen bir zihne sahip olan varlik dolayisiyla artik bilgi ekonomik ve politiktir 18.
yiizyilla birlikte bilgi, ekonomik ve politik hale gelmistir. Bundan dolay1 daha ¢ok enformas-
yona sahip olan, gii¢lii varliktir. Bu durum belli bir zaman sonra sizin sormus oldugunuz gibi

belli bir has sinifin ¢ikmas1 gerektigi ve ¢ikacagi transhiimanist vurguyu igerir.

Islam Ahlaki Etrafinda Transhiimanizmi Degerlendirmek

Mustafa Sami Ozaydin: Gelisen teknolojiyle beraber psiko-farmakoloji, ge¢ yaslandirict
terapiler, sinirsel arayiizler, gelismis bilgi-yontem arayiizleri, hafiza arttirma ilaclar
gibi caliymalarin sayis1 artmaktadir. Bu ¢calismalar1 insanhigin doniisiimii baglaminda
diisiindiigiimiizde insan1 fitratinin disina cikarildigimi gorebiliyoruz. Dolayisiyla tiim
bunlari ahlak kavram etrafinda konusacak olursak transhiimanizm cahsmalarim “is-

lam ahlaki” ¢ercevesinde nasil simirlandiracagiz?

Biraz spekiilatif bir sey soyleyecegim. Biitiin dengelerin kaybedildigi biitiin ahlaki diizenlerin
yok edildigi bir zeminde Miisliiman olmanin pratik olarak ¢ok karsiliginin kalmadigini diisii-
niiyorum. Yani Oyle bir ortam meydana geldi ki mesela bahsettiginiz fiziksel, biyolojik ve
zihinsel a¢idan daha gii¢lii olmaya yonelik ¢aligmalara Kur’an ve Peygamber, higbir zaman
vurguda bulunmuyor. Diyelim ki savunma araci olarak bazi1 6nerilerde bulunuyor ama iistiin
gelmeye dair 6nerilerde bulunmuyor. Ve en iistiin olaniniz takva sahibi olandwr (Hucurat, 13.)

diyor. Bat1 diisiincesi ahlak ve kavramini izafilestirerek bu izafilestirmeyi -belli bir zaman
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sonra- 6zellikle David Hume, J. S. Mill gibi kisiler iizerinden pragmaya bagladilar. Yani fayda
iireten sey, iyidir. Fayda iiretmiyorsa kotiidiir noktasina bagladilar. iste asil problem burada
basliyor. Alternatif bir medeniyet olan Islam dininin mensuplari olarak biz bu siirece eklem-
lenecek miyiz? Yani bu galismalari yaparak biitiin Islam’in ahlak sistemini ya da dizgesini
gormezden gelip daha gii¢lii insan1 biz mi yapmak durumda mu kalacagiz? Ya da gerek bitki
ve hayvan gerekse insan iizerindeki genetik iyilestirme ve 1slah ¢aligmalarint biz mi yapma-
liy1z? seklindeki bir soruya daha ¢ok ben fikhi diizlemde degil ahlaki diizlemde bakiyorum.
Islam ahlakinin su soruyu soracagini sdyliiyorum: “Ey insanoglu neden bdyle bir seye ihtiya-
cin var?”. Bu manada Islam’1n dinamikleri igerisinde ortaya koymus oldugu ahlak anlayisiyla
bu tiir calismalarin ¢ok uyustugunu diistinmiiyorum. Fikhi baglamda ayri1 bir konu oldugu i¢in

fikihgilarin tartismasi ve ne’ligi lizerinde konugmalar1 gerekiyor.

Transhiimanistlerin ahlaka iliskin yaklagimlarina gelince 6zellikle CRISPR {izerinden genetik
iizerinde yapilacak olan ¢aligsmalarin etik sorunu halledeceklerini diisliniiyorlar. Yani insanlarda
var olan kotiiliighi doguran genlerin tespit edilip 1slah edilmesiyle kotiiliigii meydana getiren in-
sanin artik olmayacagini diisiiniiyorlar. Genetik 1slah iizerinde bir ¢alismayla etik sorunlari son-
landirabileceklerine dair bir iimit tagiyorlar. Oysa son ¢alismamda degindigim gibi erdem ve de-
gerle ortilmiis Nietzsche nin bize vaat ettigi insan tipi bile amaglanmiyor. Transhiimanizmin in-

san tipi, bana gore erdem ve degerle isi olmayan gii¢c merkezli bir insan tipidir.

Muhammed Emin Vatansever: Neurelink gibi nérobilim alanlarini kapsayan teknolojik
gelismelerle beraber transhiimanizm diisiincesi hizla yayginhk kazanmaktadir. YZ ile

kesisen bu gibi alanlarin ilerleyen donemlerde kiiresel ¢capta durumu ne olur?

Tabi bu tekillik meselesidir. Simdi burada daha ¢ok biyoteknoloji ve enformasyon teknolojisi
dolayisiyla biligsel/cognitif bilimle de baglantili bir durum s6z konusudur. Ve tekillik ve sa-
nallik i¢erisinde insanin insa edilip bu baglama oturtuldugunda insanin sinirlarindan kurtula-
cagina dair bir diisiince yani burada adeta siborg tiirii bir varlik vurgusu sz konusudur. Ozel-
likle yapay genel zekd (YGZ) meydana gelme durumunda insan zekasinin geri kalacagina
vurguda bulunulur. Bu durumun tekillikle asilmas1 gerektigine inanilir. YZ’ nin insan1 agmasi
durumunda insanin kdlelesmesi veya YZ tarafindan tasfiye edilmesi durumu dogacaktir. Bu
duruma yol agmamak i¢in YGZ ile insanin birlesmesi gerekir ki boylelikle insan kendisini
kurtarabilir ve siber teknolojiyle gelecegin pargasi olabilir. 21. ylizyilin potansiyeli olan
Y Z’nin ortaya ¢ikisiyla iliskili olan tekilligi gergeklestirmek gerektigi iddia edilir. Ciinkii tek-
nolojide bir iistel biiyiime var diyorlar. Bu {istel biiylimeyi biz ¢ok hissediyor durumda degiliz.

Bu anlamda YGZ’ya dayanan tekillik vizyonu vardir. Teknolojik tekillikle insanin YGZ’ya
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sahip olan robotlar veya makinalar seviyesine ya da onlarin iizerine ¢ikmasi hedefleniyor.
Tekillik gerceklesirse insan tiiriiniin ortadan kalkmasi tehlikesini engelleriz seklinde yakla-
stmlar1 var. Haliyle bu durum transhiimanizmde iitopik bir manzara gibi goriiliir ama Elon
Musk’un neuralink ¢alismasiyla insan zihniyle makinanin birlesimi i¢in verdigi tarih 2025 tir.

R. Kurzweil 2030 kamil evre i¢in 2045 tarihlerini verir.

Tekilligi daha cok maddesel diinyada yer alan, biyolojik bir evrimle baslatip insanin yonettigi
teknolojik bir evrimle gelisen evrimsel bir siire¢ olarak goriiyorlar. Buradaki tekillige iliskin
olan vurgu yine 1. evrim siirecin agamasi olarak, YGZ’ nin siirekli kendini iistel olarak devam
ettirmesidir. Bu duruma kars1 insanin bu biyolojik ve zihni sinirlarindan kurtulmasi i¢in ev-
rimsel siireci gegmesi lazim. Bu evrimsel siirecin geciginin en 6nemli basamagi, tekilliktir.
Boylece insan biyolojik ve zihinsel smirlarin {istesinden gelecek ve trilyonlarca kez -Ki
Kurzweil tarafindan belirtilen rakamdir- daha zeki olacagi ve bu durumun insanlik i¢in faydali
olacagi ifade ediliyor. Bu baglamda tekillikle insanlar biyolojik olarak makinelere baglanarak
denetimli bir zekayla birlesimi olan yeni bir varlik agsamasinda olacaktir. Aslinda burada te-
killik siireciyle eklemlenmis olan bir insanin hala insan kalmas1 miimkiin degildir. Onceki
gibi diisiinmeyecek, duygulanmayacak, davranmayacak ve ahlak zemini olmayacak yeni bir
varlik tiirtiyle kars1 karsiya olacagiz. Daha hizli diisiinen, daha ytiksek kapasiteli bilgi seviye-
sine sahip olan ve ilizerinde modifikasyon yapilmis siiper zekaya sahip olan bir insandan bah-
sediyorlar. Bu anlamda boyle bir siirece gecildiginde insan hala insan midir? Bana gore insan

hala insan degildir, farkl bir insan tiiriidiir.

Ayrica bizde bu kisileri iitopik ve fiitiirist olarak gérme yaklasimi var ve “hele yapsinlar da
gorelim” gibi bir mod igerisindeyiz. Ben daha ¢ok “hele yapsinlar da gérelim”den daha ¢ok
bir felsefeci olarak simdiden bu yaklasimlar elestiriye agmamiz lazim diye diisiinmiiyorum.
Mesela yirmi y1l 6nce -iiniversite yillarinda eserleri ¢evrilmeye baslanmis olan- Habermas’1
okuyan biri olarak hep sunu diislinlirdiim. “Habermas gibi bir filozof neden genetikle ilgile-
niyor?” Sonucta Kita Avrupa Felsefe geleneginin bir parcasi olan filozof, neden genetik ca-
ligmalarla ilgileniyor? Yani ne yapacak gen mi degistirecek, yeni bitki tiirleri mi liretecek ya
bitki ve hayvan tiirlerinin iginde DNA veya RNA iizerinden degisime mi gidecek? Bana ¢ok
ilging geliyordu. Oysa Habermas’nin bu konularla ¢alisarak ne kadar isabetli oldugunu Al-
manya’da yapilan gen-bilim c¢aligmalar1 tizerinden anliyoruz. Dogrulugu tartigilir. Almanlar,
bu konularda -genetik bilim ¢alismasi, YZ ¢alismasi vb.- ahlaki ilkeler tizerine basarak iler-
leyen bir yapiya sahipler. Diger devletler Giiney Kore dahil bu ahlaki zemini olusturabilmis

degillerdir. Benim disaridan gordiigiim kadariyla boyle. Bu meselelerle siz ileride daha ¢ok



ilgileneceksiniz, belki benim kanaatlerim yanilacak bilemiyorum. Almanya’da bu dengeyi
kismen Habermas tutuyor. Mesela Habermas gibi bir adamin ahlak zemini iizerinden vurgu-
lar1 olmasa ve bunlar1 térplilemese millet olarak yapisi itibariyla Almanlar ellerindeki mevcut
molekiiler biyoloji, biyoteknoloji, gen bilim ¢alismalari, YZ c¢alismalar1 izerinden daha vahsi
Hitlerlerini ¢ikartacak karaktere sahipler. Cermenli adamlar, gii¢ eksenli adamlardir. Ancak
ben Habermas’in orada ciddi bir vazife gordiigiinii bunu dizginledigini diisiiniiyorum. Ozel-
likle de /nsan Dogasinin Gelecegi Uzerine kitabin1 okudugunuz zaman bu dizginlemeyi go-

rebileceksiniz.

Tranhiimanizm’in Bugiinii ve Gelecegi Uzerine Diisiinmek

Mustafa Sami Ozaydin: Hocam size gore 21. yiizyilda yasayan insanlar icin transhiima-
nizm, insanhgin karsisinda bir bela m1 olacak yoksa bir fayda m? Bela olacak ise bu
teknolojik ve biyolojik gelismelerin iyi yonlerini gormezden mi gelmeliyiz? Eger gor-

mezden gelmeyeceksek nasil bir yol izlemeliyiz?

Bazen meseleye soyle bakiyorum, diyorum ki: “Ahmet, kendi duygu durumunla ve su ana
kadar edinmis oldugun dini-ahlaki formasyonla bakmayip tamamiyla ¢aginin ruhu bagla-
minda bak, bu meseleye dair 1yi seyler diisiin ama bu siire¢ hakkinda bir tiirlii olumlu diisii-
nemiyorum. Yine de yazdigim metinlerde biiyiik oranlarda nesnel olmaya calistim. Bazen
kendimi tutamadigim noktalar da vardir. Ancak transhiimanizm {izerine olan ilk ¢alismam
tam nesnel olmak i¢in miicadele ettigim bir ¢alismaydi, ikinci ¢aligma kismen yargilarda bu-
lundugum c¢alismaydi. Transhiimanizm, bir nevi aydinlanma yani ikinci aydinlanma olarak
goriiliiyor. Birinci aydinlanmanin insanlarin “daha” esit, 6zgiirliik¢ii, miireffeh olacagi, sinir-
larin kalkacag1 vaatleri vardi. Insanin hurafeden kurtulup akil giiciiyle 6zgiirlesecegi inancini
tastyorlards. Ikinci aydinlanmada da benzeri vaatler var. Yani birincisinde hurafenin zincirle-
rinden kurtulacaksa transhiimanizmde insan zihnin ve biyolojisinin zincirlerinden kurtulacak,
daha esitlik¢i, daha 6zgiirliik¢ii, daha miireffeh toplum olacak. Hatta Afrika’daki insanlarin
bile ¢ok isine yarayacak bir siire¢ olacagina dair transhiimanistlerin timit ve yaklagimlar1 var-
dir. Tabii ki alzheimer, down sendromu, otizm gibi engelleri ortadan kaldiracak biyoteknolo-
Jjik veya kognitif/biligsel bilim anlaminda imkanlar oldugu s6z konusu. Yani bunlar zor has-
taliklardir. Hem kisinin kendi diinyasinda hem de onun bakiciligin1 yapan aileler i¢in ¢ok agir
hastaliklardir. Bu anlamda transhiimanizm, kendisine ¢alisma alan1 ya da kendisine imkan

gordiigii calisma alanlarinin bu hastaliklarinin tastfiye etme imkanlar1 vardir.



Ancak burada benim sorun ettigim (belki 6n yargim) sey su; 1. Bat1 diisiincesinin saglikl1 bir
diisiince yapist oldugunu diistinmiiyorum. Yani olumsuzluklarina dair tarihte ¢ok 6rnegi ve-
rebilecegim problemli diisiince gelenegini oldugunu ve insanliga ciddi anlamda ytikler yiik-
ledigini diisiinliyorum. 2. olarak transhiimanizm, neo-liberalizmle ¢ok baglantili bir hareket-
tir. Yani neo-liberalist ve neo-kapitalist hareket olarak gormemin nedeni, dijitallesmenin siber
teknoloji lizerinde kendisi yeni bir sanayilesme/endiistri 4.0’1a iligkilendirmis olan bir siire¢
olmasidir. Bunun dogrudan sermayeyle iligkili olmas1 sermayesiz olan ya da sermayesini insa
edememis olan toplumlar i¢in ciddi problemler getirecegini diisliniiyorum. Muhakkak ki her
seyin zaafi oldugu gibi imkanlar1 da vardir. Bu anlamda transhiimanizm de zaafi oldugu gibi
imkanlari olan bir harekettir. Bu anlamda iyi yonlerini gérmezden muhakkak ki gelmemeliyiz.
Fakat getirdigi zaaflar agisindan problemlidir. Mesela transhiimanistlerin en biiyiik iddialar -za-
ten kendileri genel itibartyla agnostik ve ateisttir- ilkin insanlarin inandig1 tanrinin belirlemis ol-
dugu kaderlerinden insanlar1 kurtaracaklaridir. Tanrinin belirleniminden insanin kurtarilabilece-
gidir. ikinci olarak da dogas1 geregi biyolojik olan insan1 biyolojik sinirlarindan kurtulabilecegi-
dir... Fakat burada sermayeyle baglantili olmasi itibariyla sermayenin eline teslim edilen bir insan
tehlikesiyle kars1 karsiyayiz. Yani ne gibi neticede tanri -inanigimiza gore- bir doga vermis bize?
Bu doga 6yle ya da boyle uyumluluk ger¢evesinde kendini ilerletiyor. Ya da bu tanrinin vermedigi
kendi kendine edindigim maddesel bir doga da olsa bu tanrinin ve biyolojisinden kurtarilmig olan

insan1 sermayeye teslim etmek ciddi anlamda problemlidir.

Bir diger sey mesela Habermas: “Diyelim ki genetigi belirlenmis olan bir ¢ocuk edinmek
istiyorsunuz, birtakim 6zellikler veriyorsunuz su 6zelliklerde ¢cocuk olacak ve bu belirleniyor,
1. anne ve babanin o belirlenimi ne kadar dogrudur? Su anki belirlenim ihtiya¢ dogrultusun-
dandir 30-40 y1l sonra o belirlenim dedigimiz sey liizumsuz bir hale gelse ya da problemli bir
hale gelse ne olacak? 3. olarak da ¢ocuk belli bir yas1 gegtikten sonra beni neden bdyle bir
ozellik tlizerinde siparis verdiniz dediginde ne diyeceksiniz?” tartismasini yapiyor. Nitekim

bunun tartismasini yapan Gattaca filmi var. izlemediyseniz ona bakabilirsiniz.

Ben bu tiir belirlenimlerin ve insan iizerinde yapilan miidahalelerin ¢ok saglikli ve dogru
oldugunu diisiinmiiyorum. Tabii ki su ana kadar hep teknolojinin imkanlar1 da oldu zaaflar
da oldu, ama su ana kadar insana ¢ok dokunmadi. Hep insan disinda olanlara dokundu. Ozel-
likle DNA ve RNA’nin 2012°de zannedersem haritas1 ¢ikarildiktan sonra (Nobel &diilii de
ald1) bu haritay1 ¢ikaran ekipten olan birinin “bu ciddi anlamda riskler tagiyor, daha ¢ok bunun
kotii yonleri {izerinden uygulanmalarla karsilasabiliriz” seklinde bir demeci oldu. Ozetle daha

cok zaaflar1 olabilen bir siiregle kars1 karsiya kalabiliriz arkadaglar.
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Mustafa Sami Ozaydin: YZ temelli uygulamalarin gelismesiyle beraber transhiimanist
olgu her gecen giin yayginhk kazaniyor. Bir roportajinizda “insanlar husuyu ibadette
degil simiilatif uygulamalarda ariyor” diyorsunuz. Sanal diinya ve insan arasindaki

iliski gelecekte insan psikolojisi iizerinde derin yaralar agmasi muhtemel midir?

Bazen bana takilirlar “Baudrillard seyhin mi?” diye. Ben de “Baudrillard seyhim olsa ne olur,
evet seyhim” derim. 1975’lerde Baudrillard, insanin sanal ve simiilatif diinyada var olmanin ha-
kiki var olma zannettigi tespitinde bulunmustu. Dijitallesme ve sanallagsmayla baglantili olarak
insanlar, kendinin varlik alaninin sanal alem oldugunu diistinebiliyor. Twitter’da bir¢ok hesabi
izleyen fakat 0 takipcisi olan, panoptikonvari kisilikler yani biiyiik panoptikon/lar var. Herkesi
goren ama kimsenin onu gérmedigi bir metafordur panoptikon. Herkesi takip ediyor ama kimse
onu takip edemiyor. Bu sanal alemde bagka isimle, resimle ve kimlikle 6zgiirce var oldugunu
zanneden, istedigi fikirleri soyleyen, istedigi kisileri takip eden, istedigi seyleri begenen, istedigi
seyleri yazabilen “varligini iliklerine kadar yasayan” kisilikler var. Bu durum, akla Baudrillard’1
getiriyor. Yani imaj ya da golge, sanal ya da simiilasyon iizerinden var olmanin var olmak oldu-

gunu zanneden insan kimliklerinden bahseden Baudrillard’1 getiriyor.

Netice itibartyla bu sanallagsma tekillik lizerinden arttiriimis gerceklik siirecine gececek go-
riintiyor. Tiim duygu degerlerini ve ihtiyaclarini kargilayabilecegi bir zemin doguracag hatta
insanin belli bir zaman sonra bu arttirilmis gergeklik tizerinden insanin cinsel ihtiyaglarinin
karsilanabilecegini iddia edilmektedir. Bundan sonraki siirecte ise cinsel hormonlarin yitecegi
artik evlilik denen bir seye ihtiya¢ kalmayacagi ongoriilmektedir. Tiim cinsel ihtiyaglarin -
tekillikle baglantili olarak- arttirilmis gerceklikle sanalin igerisinde gerceklestirilebilecegi
ifade ediliyor. Sanallasma ya da sanal diinyada olmay1 sanki hakiki diinyada var olmaktan
daha dnemli ve yeterli gérecek nesillerin var olacag bir siirece gidiliyor. Ozellikle Covid-19
stireci boyle bir silire¢. Yani insanlar dostluk ya da birbirleriyle muhabbeti yitirdiler, nerdeyse
her seyi sanal iizerinden gergeklestiriyorlar. Sanaldan biraz kopan insanlar, hemen limitsiz
oluyorlar. Yani Twitter, Instagram, Facebook ya da benzeri sosyal zeminde bir an goriinme-
diklerinde, sanki varlik aleminde yoklarmis gibi hissediyorlar. Kimse benden neden haberdar
olmuyor ya da ben neden haberdar degilim diye kaygi duyuyorlar. Kisaca kendi i¢ine done-
meyen, kendine bakamayan, kendiyle yiiz ylize kalamayan bir insan ger¢ekligine dogru gidi-

yoruz gibi geliyor. Ozellikle gengler iizerinde bunun daha cok etkisine rastlamaktayiz.

Muhammed Emin Vatansever: Kitabinizda transhiimanizm iizerine olan ¢alismalarin -
akademik anlamda- Tiirkiye’de ¢ok az oldugunu vurguluyorsunuz. Tiirkiye’de akademik

olarak transhiimanizm calismalariin gerekliligi hususunda neler sdylemek istersiniz?
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Soylediklerim bazen ¢ok yanlis anlasiliyor. Biitiin bilimciler, felsefeciler, akademisyenler isi
giicli biraksin, transhiimanizmle ilgilensin falan gibi algilaniyor. Ben birka¢ zeminde bunu
sOyliiyorum, kitapta degil sadece. Hatta bir matematik hocasi bana herkes bununla mu ilgile-
necek gibi bir sey soyledi. “Hayir, ben herkesin bununla ilgilenmesini istemiyorum, zaten
gerek yok” dedim. Her alandan 2-3 kisi ilgilense yeterli olur. Ama yeni bir siire¢ oldugu igin
yeni yeni ¢aligmalar yapiliyor. Transhiimanizmin kendine ¢alisma alan1 olarak gérdiigii bir-
cok alan var. Nano-teknoloji, genetik bilim, YZ c¢alismalari, mimari 6zellikle akilli sehirler,
akill1 nesneler internetine bagli olan akilli binalar ve otomobiller hatta uzay maden miihen-
disligi ve uzayda koloni olusturma ¢alisma alanlar1 gibi. Yogun ¢alismalarla kars1 karsiya
kalacagiz. Haliyle bu interdisipliner ¢alismalart doguracak. Bu baglamda ben bundan sonraki
siiregte caligmalarin artacagini diislinliyorum. Su an farkli disiplinlerden bizzat bu konuya

kafa yoracagini sdyleyen kisiler bana da ulasiyor.

Farkli caligma alanlarinda ¢alismalarin zamanla yapilacagini diisiiniiyorum. Bu neyi kazan-
dirtir? Sunu kazandirir; postmodernizmi dogru anlayamama durumunun transhiimanizmin ba-
sina gelmesini engeller ve akademik olarak bu mevzuyla ilgilenmeyi dogurur. Postmodernizm
akademi diinyasinda hocalar indinde ciddi bir ilgi gérmedi. Ilging bir sekilde 6grenciler ¢alisti
hocalar bilmedi. Ben bunu Baudrillard ¢alismasinda yasadim. Birlikte ¢alistigim hoca, Baudril-
lard’1in ismini duymamusti, bilmiyordu. Postmodernizm, postyapisalcilik meselelerini gengler ¢a-
listi. Ama hocalar1 bunlarin ne oldugunu bilmedigi tezleri yonettiler. Bu konuda yiiksek lisans
caligsmalar1 daha fazlaydi doktora ¢ok azdi. Bu durum postyapisalciligin ya da postmodernizmin
Tiirkiye’de dogru anlagilamamasini dogurdu. Haliyle bugiin felsefe alaninda posthiimanizm {ize-
rine kimse bir sey yazip ¢izemiyor Tiirkiye’de ¢ok nadir ¢caligma var. Posthiimanizm {izerine tek
Tiirkge telif kitap Ingiliz Dili ve Edebiyat1 Dog. Dr. Basak Agin’a ait. Oysa akademideki felsefe
hocalar1 neden ¢aligamadilar. Ciinkii postmodernizm veya postyapisalciliga vakif olamadiklart ve

posthiimanizm hakkkinda ¢ok sey bilmiyorlar ve tartisamiyorlar.

Bu nedenle bu yeni siirecte transhiimanizmin ve posthiimanizmin ne oldugunu bilen ve uzun
yillar ¢alisan hoca olacak kisilerin yetismesi gerekir. Bati’da akademide felsefe boliimlerinde
mesela Ingiltere’de bu transhiimanizm baglaminda calisma yapan dort ya da bes kisi var. Keza
Amerika’daki transhiimanistlerden hi¢ bahsetmeyecegim. Tiirkiye’de bu konuda calisacak
cok fazla sayiya ihtiya¢ yok. Sadece belli alanlarda 1-2 kisinin bu alanlarda galismasi bizim

siirece yabancilasmamizi engeller ve siireci tanimamizi saglar.
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Mustafa Sami Ozaydin: Son sorumuz. Genc¢ arkadaslara tavsiyeniz neler olur hocam bu

siirecte?

Oncelikle sunu tavsiye ederim; gengler kendi kiiltiirel kodlarini ve kendi dinamiklerini ¢ok
1yi bilmeliler. Bu olmadigi takdirde, diisiiniir de bilim adami da olamazlar. Bunu tecriibe edil-
mis mutlak bir yargi olarak sdyleyeyim. Bu durumu, Tiirkiye’nin iistiin zekal1 6grencileri ile
calistigim bir kurumda gordiim. Kendi kiiltiirel kodlarinizi, medeniyet dinamiklerinizi kavra-
yamadigimiz takdirde 6zgiin bir diisiin-bilim insan1 olamazsiniz. Orada da bu tavsiyede bu-
lunmama ragmen, onlar tersine kendi kiiltiirel kodlarinda ne varsa gereksiz gordiiler. Saniyo-
rum ki bu ¢ocuklar su an 30 yaslarina vardilar ve ben bu isimleri akademide ve fikir alaninda
isitmedim, oysa ¢ok iistiin zekali cocuklardu. fleri de ne olur bilmiyorum. Ama sunu biliyorum

ki “bural1” diislin-bilim insan1 olamayacaklarini sdyleyebilirim.

Ikinci dnerim; ¢ok ¢alismak. Bikmadan, usanmadan, ¢evresinde olup bitenlerden iimitsizlige

kapilmadan, her ne olursa olsun ¢aligmak. Siirekli okuyarak, yazarak ilerlemek.

Ucgiincii dnerim; sanal ve dijital diinyadan kaginmak. Haberdar olmayin demiyorum ama bun-

lar ile zamanini ¢ok harcamadan yasamalilar. Mesafe koymaktan bahsediyorum.

Dordiincii 6nerim; Vefakar olmak. Vefa duygusu yok ise ne 6grenmis oldugu ilimin ona ve-

recegi bir sey, ne de dgreticisi hocasinin ona verecegi bir sey olmaz.

Bir diger unsur olarak da dilleri 6grenmek. Yabanci dilleri 6grenmek i¢in kendi dili olan
Tiirkgeyi ¢ok iyi kavramasi gerekiyor. Bunun yolu da okumaktan geciyor. Ozellikle Tiirkgede
yazilmis nitelikli metinler okumak gerekiyor. Once kendi dilini ardindan yabanci dilleri 63-

renmeleri gerekiyor. En az Dogu’dan bir dil, Bati’dan bir dil 6grenmek gerekiyor.

Bunun yaninda, benim esas olarak kendimde de insa etmeye ¢alistigim seyler de olan 1y1 bir
kul, 1yi bir evlat ve topluma iyi bir insan ve iyi bir vatandas olma cabasi i¢cinde olmalilar.
Bunlar olmadig takdirde bilgi ve ilim diinyasinda var olmanin ¢ok miimkiin olmadigini dii-
stiniiyorum. En son amagladiklar1 sey, para kazanmak olmalidir. Tiim bu ¢abalar neticede bir
yol ile ona da gotiiriir. Kendimi bu nasihatleri yapacak durumda da seviyede de gérmiiyorum
ama gengler i¢in bunlarin dnemli oldugunu diisiiniiyorum. Ozellikle kendi toplumuna yaban-
cilasmamalar1 gerekiyor. Ciinkii kokleri ile iligki kuramayan bir insanin topluma verecegi ¢ok
bir sey olmayacaktir. Teoman Durali’nin Biilent Ecevit Universitesi’nde yaptig1 bir konusma

var buna dair, muhakkak dinleyin.
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