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Evrimci bilimciler, insan1 neye doniistiirmek istiyorlar?

Evrim teorisi ile ilgili bundan 6nceki yazilarimizda, canlilarin kdkeni, zamanla degismesi yani
evrilmesi ve insanin evrimi hikayesini ele almis, ayrica teorinin bilimdeki yerini tartigmaya
agcmistik. Evrimin, nihai gelisim noktasi oldugu iddia edilen insanin; kokeni, bugiinkii hali ve
ozellikle zihni gelismesinin; ger¢ek kanitlardan mahrum olan bu teorinin en biiyiik zaaflarindan

biri oldugunu vurgulamistik.

Bu yazimizda ise evrim teorisinin, gézlerden uzak, bir bakima saklanmak istenen arka planina
151k tutmaya ¢alisacagiz. Insanlig1 déniistiirmeyi amag edinen bu kadim planmn isletim kolu-

nun yine insanin elinde olmasi, ilging bir durum sergilemektedir.

Bu nedenle evrimci bilimcilerin, "'gelecek hayallerini** agiklayacagimiz yazimizda, insanog-
lunun nasil da kandirilarak ugurumun esigine getirildigini gosterecegiz. Harikalar diyar olarak
anlatilan bu hayaller iilkesine; gergekte gelecegin bu hayaletler iilkesine giden yol haritasini

biiyiik 6lgekte gdstermeye calisacagiz.

EVRIM VE "UST-INSAN" DUSUNCESININ DOGUSU

Antik caglardan beri bilinen evrim diisilincesi, her ¢cagda yaratilmak istenen materyalist dii-
siince sisteminin gerekli unsurlar1 olagelmistir. Ronesans'la birlikte dirilen hiimanizmden
gii¢ alan evrim ve kendiliginden olus diisiincesi; Fransiz giyotiniyle aydinlanan bir ¢cagin

arkasindan, zamanla dini tamamen sahneden indirecek kadar olgunlagmistir. Bu diisiinceler,
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"aydinlanma" ¢agindan sonra yetismis mekanik ve ruhsuz endiistri devrimi bilimcileri saye-

sinde; ""evrim teorisine™ doniismistir.

Aslinda yillarca havada ugusan bir toz, bir
soz olan "evrim"i, Darwin alip yere indirdi ve
iistline ¢ok biiyiik gelen bir elbise giydirdi. Ya-
ratici'nin yerine dogal seleksiyonu geciren teori,
mantik sinirlarini zorlayan bir bilimcilik oyunu-
nun fazla da disina ¢ikamadi. "Evrim teo-
risi"nin, bilime ters diistiigiinii, kitaplarinda ¢ok
acik kanitlarla anlatan Jeremy Rifkin, evrimin,
Tanr1'y1 dislamaktan dogan boslugu nasil kapat-
maya gayret gosterdigini soyle agiklar:

"Darwin, evrimden, kusurlar1 ayiklayan ve siirekli olarak daha fazla miikemmelligi yeniden
saglayan bir siire¢ olarak soz ederken, bilingsiz bir sekilde, kendi kendine yeterlilige en iist
diizeyde ulagsma arzusunu dile getirmekteydi. Boylesine yiice bir konuma ulasan bir tiir, siiphe-
siz, daha 6nceki evren bilimcilerin Tanr1'y1 algilayis sekillerine, sasirtict derecede benzeyen bir
ozellik tasiyacakti. Clinkii Tanr1 hep ""kendi kendine tam yeterli*™ 6zelligiyle algilanmak-

taydi. Tanr1 olmak, ihtiyaci olmamak, kendi kendine yetmek, zarar gormemek demekti.

"Endiistri Cagi'ndan 6nce insanlar, Tanri gibi olmay1 arzuluyorlardi. Tanr1 her zaman kendi
kendine yeterli olarak goriildiigii i¢in de, iyi davranisi veya Tanrisal davranisi kendi kendine
yetme 0zelligi ile bagdastiriyorlardi. "Kendi kendine yetme" ve "iyi olma", her zaman birbiriyle
iliskili oldugundan, bu iki olgu tarih boyu ¢ok farkli yorumlara hep agik oldu. Eski Yunan'a
gore, iyi olma ve kendi kendine yetme, maddi olarak giivende olma anlamina geliyordu. Ilk
donem Hristiyanlarina gore ise ikisi zit seylerdi. Diinyevi istekler ve ihtiyaclardan arinarak
'ben’siz hale gelmek, ilk devir Hiristiyan'l i¢in kendi kendine yetmenin ve iyi olmanin son nok-
tastyd1. Insanlar hep Tanri'nin acze ugramaz 6zelligini yansitan bir hayat yasamak i¢in, kendi-
lerini olabildigince "miikemmellestirme" pesinde kostular. Ama Darwin'in planinda, Tan-
ri'ya yer yoktu. Onun i¢in de Darwin, Tanrr'nin yerini alacak bir vekile muhtacti. Peki bu ve-
kil ne olacakti? Kendisine ulasilacak Tanr1 modeli olmayinca, evrim merdiveninin basamak-

larii ¢ikmak i¢in motivasyonu ne saglayacakti?"



TANRI'YI iNKAR ET: "TANRI iNSAN" HAYALLERINE KAPIL!

Rifkin'in, yanildig1 nokta iste tam burasiydi. ""Evrim teorisi"nin misyonlarindan bir ta-
nesi, Tanr1'y1 inkar etmek ve tanritanimaz siyasi ve sosyolojik goriislerin siperi olmaksa, digeri
de kendisine ulasilabilecek bir Tanr1 modelini vadetmektir. Ciinkii Darwin'in, kendi basina ev-
rimlesme diinyasinda, canlilar siirekli olarak en verimli organizmaya dogru ilerliyor; kendi ken-
dine en miikemmel organizmay1 tasarliyor, tiim dis etkenlere karsi en saglam organizmay1 olus-

turuyor; kisacas1 Tanr1 modeline evriliyor.

Darwin ve teorisi bununla da kalmiyor, bir giin zamani ve dliimii kaldiracaklarim iddia edi-
yorlardi. Tanri'nin yerine dogal seleksiyonu koyan Darwin, dinlerdeki 6biir diinyada vadedilen
olimsiizliik yerine, bu diinya da gergeklestirilebilecek yar1 6liimsiizliik ve bitmeyen genclik

pinarindan ve diinyanin, cennete doniismesinden bahsediyordu:

"Benim inandigim gibi, insanin gelecekte simdikinden ¢ok daha miikemmel bir varlik olacagina
inanmak, bu kadar uzun soluklu bir ilerlemeden sonra gerek insanin gerekse diger canli varliklarin

yok olma kaderine mahkim olacaklar1 fikri ortada dururken, kabullenilmez bir diisiincedir."

Sonsuz bir hayat beklentisi, 1rk stiinliigii ve dogal seleksiyon konusundaki goriisleri dikkate
alindiginda Darwin'in, insan irkinin genetik olarak 1slah edilmesini savunan kuzeni Francis
Galton'un fikirlerini sevkle desteklemesi, pek sasirtict degildir. Francis Galton, "evrimi
kendi basina birakmaktansa, sonuca daha kisa yoldan ve daha dertsiz ulasmak i¢in in-
sanlarin sistemli bir sekilde iiretilmesini" savunmustu. Darwin, kuzeninin bu 6nerisini "bii-
ylik bir fikir" olarak degerlendirmisti; ama Himmelfarb'in belirttigi gibi, bu konuda kendileriyle

hemfikir olacak pek fazla kimse bulamayacaklarini diisiiniiyordu.

Ancak daha sonra ayrintisiyla ele alacagimiz iizere; Galton'un Ingiltere'de 6jenizmi canlandir-
masi, Alman filozof Nietsche'nin gosterdigi "iist insan" hedefi, bu hedefe ulagmak i¢in insan-
liktan ¢ikan Hitler ve ekibi ve tiim bunlarla birlikte gizemli antik 6gretilerin hortlamasi, insan-
lar1, "baska bir sey" olabileceklerine inandirdi. Bu "bagska bir sey" olmanin adi, "iist insan' ya
da "post human™ olmakti. Ancak o mertebeye varabilmek i¢in, 6nce pek de bilinmeyen ve

zorlu bir yol olan "transhiimanizm" kopriisiinden gegmeleri gerekiyordu.



"HAYALLER ULKESI"NE GECIiS: TRANSHUMANIZM

Transhumanizm, bilim ve teknolojiyi, insan limitlerini asma yoniinde analiz eden ve bu
amacla kullanmay1 hedefleyen diisiince akimidir. Bu kavram, genellikle "insanoglunun iyiles-

tirilmesi™ ile es anlamli olarak kullanilmaktadir.

Transhumanizm, ayni zamanda bilim ve
teknolojiyi, insanoglunun arzu edilmeyen
sakatlik, ac1 ¢ekme, hastalik, yaslanma ve
istenmeyen Oliim gibi birtakim hallerinin
istesinden gelebilmek i¢in de degerlendirir.

Sembolii; ">H veya H+" dir.

Transhuman, Tirkge'ye tam manasiyla
terclime edilirse; "Gecis insam1' anlamina
gelir. Ciinkli bu felsefe, insan tiiriiniin su
anki formunun, gelisiminin son dénemini
degil, aksine ilk evresini yansittigina inanir.
Transhiimanistlere gore; Bilimsel termino-

lojiye gore, bir tirara formdur. Amag,

posthuman yani "iist-insan’" olabilmekte-
dir. Transhiimanistlerin robot-insan hayali!

Transhumanizm hareketi, posthumanizme giden yolu arastirmakla yiikiimliidiir. Orne-
gin, posthuman yasantisinda normal insana ait olan din ve aile gibi degerlerden sz edile-
mez. Metahiimanizm ise evrim ve tarih yolunda insanin bagka bir tiir-kiiltiir olmasiyla ilgi-
lenir. New School Universitesinde insanligin yeni kavramlar1 hakkinda ders veren, M. Esfan-

diary, transhumani, "yeni evrimlesen varhklarin ilk tezahiirii" olarak tanimlar.

Transhiimanizm, insanoglunun, kendisini, fiziksel ve zihinsel bakimdan evrimlestirebilece-
gine ve doganin bin yillarca slirdiigli varsayilan evrimini, bilimi kullanarak hizlandirabilecegine
inanir. Transhliimanizm kiiltiiri, i¢erik ya da odak noktasinda farklilagsa da; diinya ¢apinda pek
cok tilkede hizli bir sekilde genisleyen transhiimanist gruplar, World Transhumanist Asso-

ciation semsiyesi altinda bir araya getirilmektedir.



Transhiimanizm, insanda fiziksel ve zihin anlaminda bir gelismeyi gerekli gormektedir. Bu gelis-
menin ger¢eklesmesi i¢in; protez organ-dokular, yeniden yapilandirmaya yonelik cerrahi operas-
yonlar, yiiksek derecede telekomiinikasyon kullanimi, bir diinya vatandasi olabilme vizyonu, gele-
neklere bagli olmayan kiiresel bir yasam tarzi, ¢ift cinsiyetlilik, aracilar veya bir takim araglar vasi-
tastyla tireme, dini inanglari yok olmasi ve geleneksel aile degerlerinin reddedilmesi gerekmekte-
dir. Bu akim, insanin su an i¢inde bulundugu dogal yapisini giigsiiz ve yetersiz gormekte; "'insan

otesi" bir noktaya dogru evrilmesinin kaginilmaz ve gerekli oldugunu savunmaktadir.

Molekiiler nanoteknolojinin, herkesin isteklerine uygun verimli kaynaklar liretmesi; ayrica
hastaliklar1 ve yaslanmay1 6nlemeye yonelik viicudumuzdaki biyokimyasal islevleri kontrol

etme potansiyeli, insanin sahip oldugu 6nemli bir ara¢ olarak goriilmektedir.

Sadece fiziksel evrimle yetinmeyen transhumanizm, "insan ruhu®* ve ""zihni*'ne de el atmis-
tir. Elektronik beyin interfaz ve norofarmakoloji gibi teknolojilerin, insan zekasini gelistirebi-
lecegini, insanin ruhsal sagligin1 daha iyi seviyelere ¢ikarabilecegini, yasam projelerine veya
sevilen birine baglilik kapasitesini genisletebilecegini ve hatta insanlarin duygularinin gesitli-

ligi ve zenginliginin artirilabilecegini iddia etmektedirler.

Transhiimanizmin daha ug noktalarinda, simiile edilmis zihinlerin download edilmesi (biyolojik
temelli zihnin yedeklenmesi ve hatta organik sinirlamalardan kurtulmasi gibi) biyometrik modi-
fikasyonlar (goze kizilotesi goriis imkani kazandirilmasi gibi) vb. 6neriler sunulmaktadir. Trans-

hiimanistler, insan bilincinin tamamen dijital olarak modellenebilecegini diisiiniirler.

Transhiimanizm, sadece fiziksel degil kiiltiirel anlamda da bir mutasyonu sart kogsmaktadir.
Clinkii transhiimanizm, tiim diisiinsel ve fiziki kavramlariyla; yeni bir ¢agin baglamasi gerekti-
gine inanir. Bu ¢agin diimenini elinde tutacak ve rotay1 belirleyecek kisiler, iistiin insanlar ol-
malidir. Ancak iist-insan hedefine dogru kosan gecis insanlarinin bunu becerebilmeleri igin,
kendilerini bugiine tasiyan degerlere sahip ¢ikmalar1 ve kdklerinin 6nemini anlamalar1 gerek-
mektedir. Heniiz dagarcigimiza yerlesmemis, ¢ok yeni bir kavram olan transhumanizmin ko-
keninden bahsedilmesi kulaga tuhaf gelmis olabilir. Ancak bu kavram yeni olsa da felsefi kok-

leri ¢ok daha eskilere dayanmaktadir.

RANSHUMANIZMIN TARIHi

Transhumanizmin basindan "trans" 6n sézctigiinii kaldirirsak, tanidik bir kavram elde etmis

oluruz. "Humanizm"... Insanogluna kars1 muhabbet besleme anlamina gelen hiimanizmin,



nasil olup da transhiimanizmi dogurdugunu anlamak, neredeyse "evrim teorisi felsefesi**ni

anlamakla es degerdedir.

Hiimanizm, Rénesans doneminde; Avrupa'nin tiim kiiltiirel, politik, sosyal ve edebi manzara-
sin1 degistiren bir harekettir. Ortagagin sonlarinda; Yunan Latin ve Musir uygarliklarina karsi
duyulan hayranlik, aydinlarin basini dondiirmiis, o déonemin eserlerini incelemek Oniine ge¢il-

mez bir tutku halini almistir.

Ronesans diisiintirleri i¢in bu gegmis 0greti-
ler, bir bakima gelecegin hareket noktasi ol-
mustur. Boylece Hiilmanizm, Eski Yunan,
Latin dillerini, ayrica Masir eserlerini ince-
leyen bir akim olarak ortaya c¢ikmis ve
bu eski Kkiiltiirleri diriltmistir. Hiimanist-
lerce Himanizm nedir? "Hiimanizm; insani
konularda, dogaiistii inaniglarin rehberligini
acikca reddeder. Genelde ateizm ve agnosti-
sizmile biitiinlesebilir. Hitmanizm, bu tir

dogaiistii giiclerin varligiyla ilgilenmeyen

etik tabanl bir akimdir.
Insanin DNA'siyla oynanarak, siiper insan

tiretilecegi saniliyor

Hiimanizm, Ronesans'a, Antik Misir ve Antik Yunan kalintilarina  dayandirilabi-
lir, Buddha ve Konfiigyiis'ten ilham alabilir. Ancak humanizm terimi, daha ¢ok ""Bati felse-
fesi" ile baglantilidir. Hiimanizm terimi, 19. yiizyilin baslarinda, 15. yiizyl Italya'sinda klasik
edebiyatla ilgilenen kimseler i¢in sdylenen umanista sozciigiinden tiiretilmistir. Hiimanizm,

insan1 miikemmellestirmektir."

Papazlig1 ve dinini terk etmis, sonradan vahiy karsiti atesli bir akilperest olan Ernest Renan, hii-

manizm hakkinda sunlar1 soyliiyor:

"Yiirekten inantyorum ki; gelecegin dini, katiksiz bir hiimanizm olacaktir. Insanin biitiiniine
saygi ve hayat, ahlaki bir deger tasiyacak, kutsilestirilecek, yiiceltilecek. Akildan baska kilavuz
tanimayan, gizli remizleri, tapinaklari, rahipleri bulunmayan, kiliseler dist diinyada gonliince

yasayan genis ve hiir ilim... Iste insanlig1 kanatlandiracak biricik inang."



"HUMANIZM"DE: TANRI'YA YER YOK!

Esas itibariyle, felsefi ve ideolojik icerigiyle hiitmanizm; "insancilik felsefesi' dir. Bu ¢erge-
vede hiimanizm, Allah'a kars1 insanin tanrilastirilmasi, kutsanmasi, deger belirleyici, hiikkiim
koyucu ve yargilayict anlamda birincil merci olarak kabul edilmesidir. Bu anlamda Yaratici'yla

insan arasinda bir miicadele, hiimanizmin kendi i¢ yapisinda mevcuttur.

Hiimanizmde, yeryiiziinde Tanr1'ya yer olmadigina dikkat ¢ekilir. En iist degerler, karakterler
ve davraniglarin; dogaiistii bir otoritede degil de insanlarda olduguna inanan bir diisiince siste-
midir. Bu yoniiyle hiimanizm, tiim gergekligin, bizzat doganin kendisinde olduguna inanir, ev-

renin temel materyali olarak zihin degil, madde-enerjiyi goriir.

Ronesans doneminde hiimanistler, son derece kat1 bir sekilde kiliseye karsi tavir aldiklarindan;
pagan felsefelerin etkisi de giderek artmigtir. Bazi hiimanistler ise, Hermetizm gibi pagan ge-
lenekleriyle Hiristiyan degerlerini birbirine karigtirmislardir. Cambridge felsefe sozIiigii, kla-

sik yazitlarin, Ronesans akademisyenlerine tesir eden sekiiler havasini su sekilde tanimlar:

"Burada birey, insan zihni lizerinde dogaiistii giiclerin higbir agirligini hissetmez; bir egemen
tanima ve baglilik ihtiyac1 duymaz. Insanlik, tiim ayirt edici kapasitesi, hiinerleri, endiseleri,
problemleri ve imkanlariyla ilginin odagini olusturur. Soyle denir: Ortagag diisiiniirleri dizleri-
nin iizerinde felsefe yapiyorlardi, ancak yeni 6gretilerle destek kazandiklarinda ayaga kalkmaya

cesaret ettiler ve tim endamlariyla yiikseldiler."

Burada "dizlerinin lizerinde" derken, anlagilmasi1 gereken; Tanri'ya inanarak, dua ederek fel-
sefe yapiyorlar denmek isteniyor. Uzmanlar, Ronesans hiimanizmini, iki biiyiik kola ayirmstir.
Bunlardan birincisi sekiiler diinya goriisiiniin hakim oldugu din karsitligi, agnostizm (bilin-
mezcilik) ve siiphecilik ekolii. Ki bu ekol, simdi de "Sekiiler Hiimanist Konsey"i tarafindan
temsil edilmektedir. Uyeleri arasinda iinlii evrimci Dawkins ve daha bircok ateist bilim adami

bulunmaktadir. Konseyin yayinladig1 deklarasyonun bir boliimiinde, su sozler yer almaktadir:

"Sekiiler hiimanizm, tiim dogaiistii tasdik isteyen inanislara karsidir. Modern sekiiler Hiima-

nistler, bilim ve teknolojiyi insanoglunun gelisimi i¢in kullanabilirler."

Uzmanlara gore ikincisi ise Ronesans Noe-Platonizmi ve Hermetizm'dir. Bu 6gretileri benimse-
yen Ronesans diistiniirleri, doga-iistii giiclerle ilgili yeni ve genis kapsamli fikirleri Avrupa'ya tanit-
migslar, hatta yeni bir din olusturmaya ¢ok yaklasmislardir. Hatta bu hiimanist ekol, giiniimiizde

yeniden canlanarak Teosofi ve New Age akimlarin1 dogurmustur. Bu konuya ileride donecegiz.



HUMANIZM: "INSANLIK DiNi"

Ronesans hiimanizminin kibir yiiklii riizgar, kisa siirede Avrupa'y1 sardi. Insanlarin zihin ve
yiireklerinde olusturdugu yikim ise gliniimiize dek artarak siirdii. Nitekim Bati'da, hiimanizm
akiminin 6nde gelenlerinden kabul edilen, pozitivizmin babasi Auguste Comte, insanligl, ta-
pilmasi gereken ebedi ve sonsuz varhik olarak goriir. Agir depresyon ve hezeyanlar iginde ya-
samin1 siirdiiren Compte, "Insanhk dini" diye bir din kurarak, kendine gore bu dinin esaslarin1
tespit eder. Paris'te bir tapinak insa ettirir. A. Comte'nin agtig1 ¢igirda yiirtiyen Emile Durk-

heim ise, bunu daha ileri gétiirerek insanligin yerine, toplumu tanri1 ilan eder.

Daha sonra bu fikirleri alip gelistiren Marx ve taraftarlari, dogrudan dogruya insani, tanri ilan
ederler. Alman filozof Nietzsche ise, 61dii dedigi Hiristiyanh@in Tanrisi yerine, her tiirlii mer-
hameti de ortadan kaldiracak sekilde, bir iist insan kavramini ortaya atar. Ornegin Voltaire, Di-
derot, Marx, Sartre, Camus gibi degisik egilim ve donemlerin temsilcilerinin ortak 6zellikleri;
hiimanist olmalar1 ve insan1 her seyin Oniine gecirmeleridir. Aydinlanma ana fikrine sahip olan
bu diisiiniirleri birlestiren bir unsurdur, Tanr1 yerine insan1 yiiceltmek. Jeremy Rifkin, aydinlama

goriisliniin glinlimiiz bilimine etkilerini, '"Biyoteknoloji Yiizyih" adli kitabinda s6yle anlatir:

"Modern bilimin kurucusu oldugu sanilan Francis Bacon, insanligin dogaya galip gelmesi
amaciyla sistematik bir goriis olan Aydinlanma ¢aginin temelini atmisti. Isaac Newton, Rene
Descartes, John Locke ve 6teki Aydinlanma cag diistiniirleri, bugiiniin molekiiler biyologla-
rinin birgoguna ve genetik girisimcilerine ilham veren bir diinya goriisii kurdular." Rifkin soyle

devam ediyor:

"Fransiz aristokrat Condorcet Markizi, kendinden emin, asagidakileri 6ne siirdiigli zaman, bir
¢agin kiillenmemis atesini yeniden tutusturdu: 'Insan yetenekleri i¢in sabit sinirlar yoktur... In-
sanin mitkemmelligi tamamiyla sinirsizdir... Bu miikemmelligin ilerlemesi, bundan bdyle onu
engelleyebilecek, denetleyebilecek gliglerin hepsinin tistiindedir. Doganin bizi {izerine yerles-

m

tirdigi diinyanin var olma siiresinden bagska hicbir sinirlamasi yoktur.

FRANSIZ IHTILALI: "BiLiIMi TANRISIZLASTIRDI"

Insanin tanrilasma seriiveni, Ronesans, aydinlanma, pozitivizm gibi hareketlere bagl olarak
gelisen bu siirectir. Bu donem, insanin gergek anlamda ilahi degil; beseri iiretim oldugu; Tan-
ri'nin yerine konmaya calisildigi, adeta intikamla cosan bir dénemdir. Ozellikle aydinlanma
hareketi, Hiristiyaligin akil ve ilim dis1 tutumu dolayisiyla, Allah'a karsi bir isyan, bir devrim

karakteri tagir. Kanh Fransiz ihtilali de boyle bir siirecin iiriiniidiir.



Avrupa'y1 temellerinden sarsti, etkileri okyanuslar
otesine tast1. Insan haklari, hiimanizm ve s6zde
"erdem toplumu" olusturmak adina korkung bir
kiyim yapildi. Devrime karsi c¢ikanlar ve din
adamlari, terdr yoluyla ortadan kaldirildi. Thtilalin
basi olan ve "siddetsiz erdemin iktidarsizlik" ol-
dugunu savunan Robespierre, Hristiyan Tanri-
si'nin yerine akil tanri¢asimin gegtigini ilan etti.

1794 yilinda katliama bir gilin ara verildiginde

"Yiice Varhk" festivali kutlanmisti.  Fran-

Diinya'da 6rnek alian Fransiz Ihtilali: sa'da hiimanizm adina gergeklestirilen bu cina-
So6zde insanlik adina insanlig1 katleden . o . ,
vahsi Masonik bir devrim. yetler i¢in, Mang Denizi'nin 6tesinde Ingiltere'de,

o tarihte yaymlanan ""London Times" gazete-

sinde su yorum yapiliyordu:

"insan hakki dedikleri bu mu? Insan dogasimn 6zgiirliigii dedikleri bu mu? Afrika or-

manlarindaki dort ayakh canavarlar bile, Paris'teki hayvanlardan daha insaf sahibidir."

Fransiz Devrimi'nden sonra "bilimin tanrisizlasmasi' kampanyas: bagsladi. Tanrisiz bi-
lim, "Yenicagin Dini" olacakti. Yaratici'sin1 kaybeden bilim, artik her tiirlii acimasizlik, yalan
ve boyunduruga hazir hale geldi. 19. yy'a gelindiginde ise bilim, insan1 "tanr1" ilan etmeye
peygamberleri araciligiyla hazirlaniyordu. Hiimanizmle baglayan seriiven, herkesin insanlik-

tan ¢ikip birer tanr1 olacagi gelecege dogru kosuyordu.

Hiimanizm, 6zellikle R6nesans'in {iriinii olduguna gore bu ¢agin arka bahgesine biraz daha ya-
kindan bakmaliy1z. Ronesans diisiiniirleri, neden "antik uygarhklar ve 6gretileri''nin pesin-
deydi, bunu anlamaya calismaliyiz. Orta Cag'dan geriye doniip Ilk Cag hasreti duyulmasinin

sebebi ne olabilirdi?

RONESANS: "MISIR'IN KADIiM FELSEFESI"NE YONELiYOR

Ronesans'in 6nemli yanilgilarindan birisi; ""insanin potansiyellerinin sonsuz ve her seyin 6l-
ciisiiniin insan oldugu goriisiidiir." Once de belirttigimiz gibi ayn1 anlayis; "Transhiima-
nizm'de de mevcuttur. Ronesans, bu diisiinceleri Hermetik geleneklerden almistir. Bu bag-
lamda transhiimanizmin tarihini, ilk ¢agdan ¢ok Oncelere kadar gotiirebiliriz. 15. yiizyil bas-

larmnda, Italyan sanat ve bilim adamlari, canlandirmaya calistiklar1  eski



bilgelikte Hermetik metinlerin ne denli agirlikli bir yeri oldugunu artik 6grenmislerdi. Askle-
pius ¢oktandir biliniyor ve okunuyordu; Hermetik metinler Arapca'dan, Latince'ye cevrili-

yordu.

Ronesans'ta Misir i¢in beslenen tutku, 6ncelikle "Misir'in, gizemler ve kutsal torenleri’nin
kaynagi oldugu inanciydi. Misir, tiim bilimlerin ve sanatlarin kaynagi olarak goriiliiyordu. Dine
savas agmis Ronesans diistliniirleri, kendilerine gegmis artyor ve ""Misir'in gizemli-seytani fel-
sefesi''ne odaklaniyorlardi. Islam'in her alanda ilerleyisi; pozitif bilim anlayis1 karsisinda ken-
dilerini, horlanmis, haysiyeti kirilmis hisseden Batili aydinlar; Hiristiyanligin yerine, pagan

Roma'y1, Roma'nin arkasindaki Helen ve Musir diisiincesini ariyorlardi.

Bu konuyla ilgili calismalar, Italya'nin 6nemli kentlerinde ve daha sonra Avrupa'nin her yaninda
ortaya ¢ikan akademilerde de yapiliyordu. Bu akademiler, Platon'un modeline gore olusturul-
muslardi, ancak akademi tiyeleri tipki Misir tapinaklarindaki rahipler gibi orgiitlenmislerdi.
Akademilere giris, Misir'a dayanan gizemlere ulagsma ve 6liimsiizliik kazanma amacli inisiyas-
yon torenleriile gergeklestiriliyordu. Ronesans Akademileri orgiitlenme bi¢imi ola-
rak ""Neo-Platoncular'a benzemekle birlikte; Platon ve Pythagoras felsefelerine, bilim, sanat

ve bliyliye; hep Misir agisindan bakiyorlardi.

15. yiizyilin sonlarinda iinlii diisiiniir ve gizemci Pico della Mirandola, Neo-Platoncu dii-
siince ve Hermetik gelenekler ile kabalay: birlestirmisti. Ayn1 kaynaktan esinlenen Yahudi
kabala gelenekleriyle, Misir geleneklerinin yeniden birlestirilmesi ¢abasini, 6.yiizyilda Cam-
panella da siirdiirdi. Hiristiyanhgr imha etmeyi kafasina koymus Ronesans diisiiniir-

leri igin Misir ve Hermetizm'den baska bir alternatif yoktu.

16. yiizyillda Hermescilige ve Misir'a ilgi kuskusuz Ronesans kiiltiiriiniin en 6nemli 6zelligi-
dir. Hermesgiligin o donemde {irlinii, Giordano Bruno kisiliginde ortaya ¢ikti. Her nasilsa
diinya bilim tarihine, bilim ve arastirma ozgiirliigiiniin onciisii olarak gecen Bruno, ger-
cekte biiyii-gizemcilikle ugrasan bir simyacidir. Kendisinden oncekilerden ve ¢agdaslariin
timiinden daha ciiretkar bir din diismam olmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Tiim ¢abalarina
karsin Bruno'dan onceki Hermesciler, Hiristiyanhk tarafindan ¢izilen smirlar icinde kala-
rak, Musir felsefesini, Incil'de yer alan bilgilerden daha yukar1 tastyamamuslardir. Oysa Bruno,
Misir bilgeligine ulasabilmek ugruna, yalnizca Hristiyanligin degil, Yahudiligin bile 6tesine
gegmeye cesaret etmis; listelik bu cabanin hem entellektiiel, hem de siyasal agidan gerekliligini
vurgulamistir. Hiristiyanligi yok etmeye ¢alisan biiyiicii Bruno, engizisyon tarafindan yakila-

rak oOldiirtilmiistiir. Sonucta, Ronesans diisiiniirlerinin biiylik ¢cogunlugu, 6zgiin ve yaratici
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kaynagin Musir olduguna ve Eski Yunan'i, Misir bilgeligini aktarmada yalnizca aracilik etti-
gine ikna olmuslardir. Antik 6gretilerin kaynagi olduguna inanilan Hermescilik nedir? Rone-

sans'm dogurdugu hiimanizm ve konumuz olan transhiimanizm ile ilgisi nedir?

HERMETIZM

Transhiimanizmin, diinya tarihinin kaydedebildigi kokeni, MO 3.000 yillarinda Antik Mi-
sir'da yayilan bir 6gretiye dayanmaktadir. Oysa daha sonra agiklayacagimiz gibi; transhiima-

nizm ve posthiimanizmin kokenini, ilk insanin yagadigi zaman ve mekanda aramaliyiz.

Uzun zamanlar boyunca biiyiiyii kullanan "gizli 6gretiler"in ortak adi olan Hermetizm, bil-
gili-giiglii inisiyatorliigiin gii¢siiz-zayif olan1 yonlendirmesi ve deneysel olarak giigliilerin se-
¢imi ve ayiklanmasi siirecini igeren bir anlayistir. Kisacas1t Hermetizm, insanoglunun evrenle
olan birligine, onun bir pargasi oldugu diisiincesine dayanmaktadir. Hermes; kaynaklara
gore; Tufan'dan 6nce Yukart Misir'da yasamustir. Piramitleri insa eden I. Hermes Ah-

nuch oldugu sdylenir. Hermetizm'in ana fikri su ilkeyle ifade edilmektedir:

"Insan ruhunun derinliklerinde taze bir bigimde bulunan niteliklerin ortaya ¢ikabilmesi igin,
insanin iistlin diizeyde bir egitim goérmesi gereklidir. Siirekli bir cabayla ve buyrultunun kulla-
nilmasiyla, insan, evrenin potansiyel giicleri ile iliski kurabilir. Insanin ugrasiyla elde edebile-

cegi basarinin sonu yoktur. Yilmayan bir ugrasi sonucunda insan, tanrisalliga bile erigebilir."

Transhuman tarif ederken bu insanin mutlaka ¢ift cinsiyetli olmasi gerektigini belirtmistik.

Asagidaki Hermetizmi anlatan siir, bu anlayis1 agikca vurgulamaktadir.

"Oliimsiiz insan hermafroditti, kadin veya erkekti, 6liimsiiz gozleyiciydi ne uyuyordu ne de uyu-
muyordu. Gizem dogada sakliydi, sonra o, Gk Adam'la evlendi, yedi adam ortaya ¢ikti; hepsi bi-
seksiiel erkek ve kadindi, her birisi doganin ve gezegenlerin yedi giiciine sahipti. Hermes, yedi

1k, tiir ve carkti, insanin da i¢inde bulundugu tiim yasayan yaratiklar, ¢ift cinsiyetliydiler..."

Insanin her ydnden olgunlasip yetkinlesmesi yoluyla Tanr'ya yaklasabilecegi inanci, diger
tim gizemci-mistik égretilerden 6nce Hermetizm'de yer almistir... Hermesciligi, Yunan fel-
sefesiigine ilk sokan Platon olmustur. Platon, Msir ve Italya seyahatlerinde, Herme-
tik ve Pisagorcu felsefelerin, ezoterik boyutlarini tam olarak kesfetmeye ¢alismistir. Yunan-
hlar'in biitiin felsefe sistemleri, yani Pythagoras'in mistik matematigi, Platon'un teolojisi,

Aristotales'in fizik teorileri, Hermes'in kitaplarina dayanmaktadir.
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HERMETIZIM, PLATON VE "SPARTA DEVLETI"

Hermetizm'deki insanin var olan potansiyellerini gelistirerek 6jenizm boyutuna kaydiran Pla-
ton, bu kavramin ilk teorik savunucusu olmus ve djenistlerin babasi olarak kabul edilmistir.
Platon, mitkemmel insanlarin olusturdugu bir toplumun nasil olmas1 gerektigini "Devlet™ isimli
kitabinda ayrintilariyla anlatmustir. "Ustiin insan"a giden yolu, son derece ciiretkarca gelecek
nesillere vaaz eden Platon'un, bugiin bile uygarlik yolunu aydinlatan bir bilge olarak kabul
edilmesi hayret vericidir. Bitiremedigi son eseri ""Yasalar', yine devlete iliskin ¢aligmasinin
bir pargasiydi ve devletin i¢ diizenlemelerini tasarliyordu. Platon'un degisime kapali Cumhu-
riyet tasarimi ve yasam tarzi, Sparta kent devletinden bagimsiz diisiiniilemez. Devletin ku-
rami, hig¢bir kentlinin yoksul durumuna diismemesi ve higbirinin zengin olmamasiydi. Kimse-

nin altin ve giimiis elde etmesine izin verilmezdi.

MO 8. yiizyil dolaylarinda Lycurgus isimli biri tarafindan askeri bir devlet olarak kuruldugu
bilinen Sparta, tam anlamiyla bir savas ve siddet devletiydi. Sparta‘da kat1 bir egitim sistemi
kurulmustu. Buna gore devlet bireyden ¢ok daha 6nemliydi. Dolayistyla insanlarin yagami, dev-
lete yararli olup olmayacaklari kistasina gore belirleniyordu. Saglikli ve gii¢lii dogan Spartali
erkek cocuklarin yasamlar1 devlete adanirken, sagliksiz bebekler daglarda 6liime birakili-
yordu. Nazi Almanyasi'nda da Spartalilar'm bu uygulamalar1 6rnek alinmig ve Darwinizm'in
ve Nietsche'nin de etkisiyle "saghkh ve iistiin bir irk" i¢in, sagliksiz olanlarin yok edilmesi

gerektigi savunulmustur.

Sparta'da anne-babalar oglan ¢ocuklarina yedi yasina kadar bakmakla sorumluydular. Cocuk-
lar, bu yastan 12 yasina kadar 15 kisilik bir ekibin tiyesi olurlar ve kurallara uymakta basari
gosterenler onderlige segilirdi. Cocuklar sadece spor yaparak viicutlarini giiclendirir ve savasa
hazirlanirlardi. Okuma-yazma 6nemli sayillmaz, miizik ve edebiyata pek ilgi duyulmazdi. Co-
cuklarin 6grenmelerine ve sdylemelerine izin verilen sarkilar, sadece savas ve siddet konularini

igeren sarkilardi.

Platon, Sparta‘daki modeli savunurken, toplumun devlet tarafindan biiyiik bir baskiyla yone-
tilmesini de savunmustur. Platon'a gore bu baski giinlilk hayata o kadar hakim olmalidir ki,
insanlar devletin emirleri disinda hicbir sey diisiinemez hale gelmeli, kendi akil ve iradelerini
tamamen bir kenara birakarak, adeta beyinleri yikanmis bir sekilde hareket etmelidirler. Pla-

ton'a ait agagidaki sozler, beyinleri kolelestiren bir diizeni tarif eder:
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LEMURYA: PLATON: KOMUNIZM: iLLUMINATI

"En temel prensip sudur ki, erkek veya disi olsun hi¢bir kimse lidersiz olmamalidir. Ve de hig
kimsenin zihni, bir seyi kendi inisiyatifi ile yapmasina izin verecek sekilde diisiinmeye aligti-
rilmamalidir... En kiigiik konuda bile liderligin ydnetimi altinda olmalidir. Ornegin sabah kalk-
masi, hareket etmesi, yitkanmasi veya yemek yemesi, sadece eger bunlar1 yapmasi emredilmis
ise gerceklesmelidir. Tek kelimeyle, ruhunu dyle bir sekilde egitmelidir ki, asla bagimsiz olarak

davranmay1 hayal etmemeli ve bunu yapma yeteneginden de tamamen yoksun hale gelmelidir."

""Platon’un Devleti'ndeki ilging diizen; aslinda tamamen Iblis'in kurdugu "komiin-Lemurya
sistemini'ni cagristirmaktadir. Iblis, kendisinin kolesi olmus "'cin-seytanlar toplumu'nu
boyle bir sistem icinde yonetmektedir. Tek yasa vardir, oda "'Bir'in (iblis'in) emir ve talimat-
larina mutlak anlamda uyum"', aksi ise 6liim! Lemurya toplumunun yaglilardan olusan "'Bil-
geler Konseyi" bu yetkilerini, mutlak anlamda bagl (kdle) olduklari iblis adina kullanirlar.
Bunun disinda ne yasa ne de bir miiesese vardir. Ne miilkiyet ne aile ne de diisiinme 6zgiir-
liigii vardir. Platon felsefesi yakindan incelendiginde; " Lemuryah Biiyiikler'in kendisiyle ir-
tibata gectigi ve "ilhamlar" vahyettigi kolayca anlasilacaktir. Bu felsefenin "illuminati"nin de
temel felsefesi oldugunu burada hemen ifade etmeliyiz. "Komiinizm"le, ayni felsefe ve 6zel-
likle de "illuminati" arasindaki karakteristik benzerlikler de hatirlanmalidir. Bu diisiince-

ler, ileride "komiinal yasam iitopyas1'nin da ana unsurlarini olusturacaktir.

Burada gézden kagirilmamasi gereken 6nemli nokta; "iistiin insan yaratma" ¢abasinin, "Kii-
resel Efendiler*in, "Yeni Diinya Diizeni" kurma amacina yonelik olmasidir. "*Platon’un

Devleti*'nde agizdan kagan sir:

"Tanrilasmis filozoflarin, android formundaki kolelesmis beyinlere sahip koruculari-asker-
leri; yari-insan ya da baska deyisle trans-insana doniistiirme ¢abasidir. Gelin, Platon'un 6z-
lemini ¢ektigi "biyofasist devlet diizeni''ne daha yakindan bakalim. Asagidaki alintilar Pla-

ton'un "Devlet" adli eserine aittir:

PLATON'DAN iLHAM ALAN: "MODERN OJENIK DUSUNCE"

"Askerlerin agizlarindan 'ben' sdzciigliniin ¢ikmamasi i¢in tam bir komiinizm uygulamasi
hakim olacaktir. Kadinlar herkese aittir, hi¢cbir kadin, hicbir erkekle 6zel yasam siirmeyecektir.
Yeni dogan ¢ocuklardan sadece fizikleri diizgiin ve gii¢lii olanlar hayatta birakilacak ve bunlar

dogar dogmaz bir komiteye teslim edilecektir.

13



Bakici kadinlar, dogustan bir eksikligi olan-
lar cocuklari, gozden uzak bir yere birakacak-

lardir."

Miikemmel bir toplum elde edebilmek i¢in
bir bakima giidiimlii evrimlesmeyi savu-
nan Platon, "miikemmel insan'in fiziksel
sartlarla elde edilis formiiliinii s6yle vermek-

tedir:

"Ojenikler"in kafatas1 simflandirmalar

"Peki evlenmeler nasil yararli olabilir?.. Bunu s6ylemeyi sana birakiyorum Glauckon... Ciinkii
senin evinde en iyi cinsten av kopekleri ve kuslar gordiim... (bu hayvanlar) liretmek i¢in iyiye
kotilye bakmaz misin? Yoksa en iyilerini mi giftlestirirsin... Uretmede bunlari goz éniinde tut-
mazsan, kuslarin kopeklerin cinsi bir hayli bozulur degil mi? Insan cinsi i¢in de durum aym
olduguna gore, bekgilerimizin ne kadar iistiin bir cins olmasi gerek... Uzerinde anlastigimiz
ilkelere gore, her iki cinsin de (bekgiler sinifinin erkekleriyle kadinlarinin) en iyilerinin en fazla,
en kotiilerinin de en az ciftlesmeleri gerekir. Ayrica en koétiilerinin degil en iyilerinin ¢ocukla-

rin1 bilyiitmeliyiz ki, siirliniin cinsi bozulmasin..."

Platon'un diistincelerindeki istlin soy yetistirme, listiinlere tireme ayricaliklari, zayiflarin hak-
larin1 sinirlama hatta onlara yagama hakki tanimama ve onlar1 eleme; tam anlamiyla Gjenik;
iistlin insan yaratma gayretlerinden baskas1 degildir. Pek cok felsefeciye gore aslinda "6jenik
felsefe", Platon'un ""Devlet" adli tinlii eseri kadar eskidir. Ancak "modern djenik diisiince",

elbette 19. yiizyilda bilimsel bilgi kullanilarak yeniden mayalanmistir.

Son birkag yildir "insanin gelecegi biyoteknolojik vasitalarla bicimlendirilebilir mi?" tar-
tismasina dahil olan Jirgen Habermas, genetik miithendisliginin "*‘model insan®" iiretme konu-

sunda bakin neler soyliiyor:

"Bu alana ¢ok biiyiik kaynak aktariliyor. 10 y1l icinde olmasa bile 50 yi1l icinde 'istenen

modelde insan iiretimi' olabilir. Belki de devletine itaat eden siiper hizmetgiler
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yaratilacak. Platon'un ideali 21. yiizyllda gerceklesebilir. Biyo-fasizm diye bir kavram

var. Biyolojik miidahaleyle fasist devletlerin bile hayal edemedigi bir diizen kurulabilir."

OJENIZMDEN TRANSHUMANIZME GIiDEN YOL

Ojenist uygulamalar1 savunan bilimsel yayinlarda; "Ojenik; insanin kendi evrimini kendisinin
yonlendirmesi ve miikemmel bir insan toplulugu yaratmanin yoludur" denilmektedir. Ojeni te-
rimini kesfeden, ilk genetik bilimcilerden sayilan bilim adamlarindan biri olan Francis Gal-
ton'dur. Fikirlerini kuzeni Charles Darwin'in doktrinine ve genetik biliminin kurucusu
olan Mendel'in verilerine dayandiriyordu. Darwin de kuzeni Galton'un insan evrimlesmesinin
kontrol altina alinmasina dair fikirlerini goéntilden savunuyordu. Darwin, su goriisiinii bir ¢cok

defa dile getirmisti:

"Dogal seleksiyon o kadar etkilidir ki, tiim diinyada alt irklar, iist medeniyetlerin 1rklar tara-

findan zamanla bertaraf edileceklerdir."

Charles Darwin, "Tiirlerin Kokeni'" adl1 kitabin1 yayimladiginda, kitabinin ilk boliimlerini
hayvan yetistiriciligi konusuna ayirmis, verimli inek veya at cinsleri tiireten yetistiricilere dik-
kat ¢ekmis; daha sonra da "Insamin Tiireyisi" adli kitabinda bu yontemlerin insanlar {izerine
uygulanabilir oldugunu ileri siirmiistii. Darwin'in agtig1 6jeni yolunu genisleten ve 6jeniyi kap-
saml1 bir program olarak tarif edip diinya giindemine getiren kisi ise, Darwin'in kuzeni Francis

Galton oldu.

Galton, tahmin edilebilecegi gibi, Darwin'in atesli bir hayrani ve takipgisiydi. ""Memories of

My Life" (Hayatimin Anilar1) baslikli otobiyografisinde soyle yaziyordu:

"1859 yilinda Tiirlerin Kékeni'nin Charles Darwin tarafindan yayimlanmasi, insanoglunun
genel diistincesinde oldugu gibi, benim kisisel zihni gelismemde de ¢ok biiyiik bir doniim nok-
tas1 olmustu. Bu (kitabin) etkisi, bir siirii dogmatik engelin tek bir darbe ile bir anda yikilmasi,

tiim eski otoritelere kars1 bir isyan ruhunun yiikselmesi anlamina geliyordu."

Kanadali yazar Taylor, Darwinizm'in sosyal etkilerini ele aldig1 "In the Minds of Men"" adli

kitabinda soyle yazar:

"Galton, bazi irklarin kalitsal olarak iistiin olduklarini ve stlinliigiin gegmisten gelen ve gele-
cege uzanan sabit ve degismez bir olgu oldugunu ileri siiriiyordu... Galton'un bu arglimaninin
sonucu ise, insanligin yarari igin, listlin gen havuzunun, asagi gen havuzuyla karigsmasinin her

ne pahasina olursa olsun engellenmesi gerektigiydi."
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Galton "uistlin 1rkla, asag1 irklarin karismasinin engellemesi" i¢in yasal tedbirler uygulanmasi
gerektigini de savunuyordu. Galton'a gore evlilikler, bu evrimsel amag¢ géz ontinde bulunduru-
larak yasayla diizenlenmeliydi. Ancak bu sekilde bir siire sonra "¢ok iistiin bir insan 1rki iireti-
lebilecekti". Galton'a gore sosyal gelismenin gerceklesebilmesi i¢in, zekasi ve entelektiiel sevi-
yesi diistik kisilerin ¢ogalmalariin durdurulmasi, digerlerinin ise ¢ogalmalarinin tesvik edil-

mesi gerekmekteydi.

Galton, bu {istiin insan {iretme teorisine isim bulmak igin de, teorisinin bir zamanlar ilkel se-
kilde uygulandig1 pagan diinyasina yoneldi. Yunanca "iyi dogum" anlamina gelen "djeni" ke-
limesini o buldu ve ilk kez kullandi. Ojeni, donemin iptidai bilim anlayis1 i¢inde kisa siirede
yaygin bir destek kazandi. Darwinizm'i kabul edenler kaginilmaz olarak éjeniyi de kabul edi-
yorlardi. K. Ludmerer, 19. yiizyilda 6jeni fikrine olan ilginin artisinin sebebinin Darwinizm

oldugunu soyle belirtir:

OJENIZM BAYRAGINI: DARWINiIiZM DALGALANDIRIYOR

"Modern 6jenik diisiince yalnizca 19. yiiz-
yilda uyandi. Bu yiizy1l sirasinda 6jeniye il-
ginin olugsmasiin birka¢ nedeni vardir. En
O6nemli neden ise evrim teorisidir." Bazi bilim

adamlari, djeni fikrinin gelismesinden itiba-

ren, "topluma zararl bireylerin 6ldiiriilmesi"

Ojeni"yi savunan Darwin,
evrim tapmaginda Yaradihis¢ilari gerektigini agik¢a savunmaya baslamislardi.
yargiliyor!

Sonunda 1901 yilinda Londra Universitesi biinyesinde Eugenic Education Society (Ojeni Egi-
tim Dernegi) kuruldu. Hemen ardindan kurulan British Eugenics Society ise, 6jeni amaciyla
toplumdaki tiim sakatlarin "sterilize edilmesi", yani kisirlastirilmasi gerektigini savundu. Char-
les Darwin'in oglu Leonard Darwin, 1911-28 yillar1 arasinda bu dernegin baskani ve gelmis
gecmis en aktif tiyesiydi.

Darwin'in yakin arkadasi ve destekgisi olan evrimci Biyolog Julian Huxley (1887-1975),
en iinlii 6jenikler arasindadir. Ojeni derneginin bagkani olan Huxley, aile planlamasi kavra-
mint ortaya atmistir. Huxley'in daha sonra UNESCO'nun ilk baskani olmasi ve Diinya Vahsi
Hayat Fonu'nun (WWF) kurucusu olmas1 olduke¢a dikkat ¢ekicidir. Huxley, UNESCO'nun

amaciyla ilgili sunlar1 séylemistir:
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"Yillardir ne siyasi ne de psikolojik olarak herhangi bir radikal 6jeni politikasi imkansizdi.
Ancak UNESCO'un, 6jeni problemini biiyiik bir dikkatle inceleyecek olmasi ¢ok dnemlidir.

Oyle ki halk, riskli gériinen meseleler hakkinda bilgilenecek ve simdi diisiiniilmeyen en azindan

diigtintilebilir hale gelecektir."

Alman bilim adam1 Heackel ise; Charles Darwin, Francis Galton ve Leonard Darwin gibi isim-
lerden devraldig1 6jeni teorisini daha da ileri gétiirmiis ve Eski Yunan'daki Sparta modeline
geri donmeyi onermistir: Haeckel, "Wonders of Life" adli kitabinda, ""sakat dogan bebekle-
rin hi¢ vakit yitirilmeden o6ldiiriilmesini'" savunmus ve bu bebeklerin heniiz bir bilince sahip
olmadiklarini ileri siirerek "bunun bir cinayet sayilmayacagini" iddia etmistir. Haeckel, sadece
sakat dogan bebeklerin degil, toplumun s6zde evrimine engel olan tiim hasta ve sakat insanlarin
"evrim yasalar1" geregince ayiklanmasini istemistir. Hastalarin tedavi edilmesine karsi ¢ikmuis,

bu tedavinin dogal seleksiyonu engelledigini ileri siirerek s0yle yazmistir:

ALMAN IRKCILIGI: OJENIiK BAYRAGINI KAPIYOR

"fyilesmesi miimkiin olmayan yiiz binlerce
hasta, Ornegin akil hastalari, ciizzamlilar,
kanser hastalar1 yapay olarak hayatta tutul-
makta, ama bu kendilerine veya toplumun
geneline hicbir yarar getirmemektedir... Bu
kotiiliikten kurtulabilmek i¢in, yetkili bir ko-
misyonun karar1 ve gozlemiyle hastalara hizli

ve etkili bir zehir verilmelidir."

Amerikal1 tarih¢i Daniel Gasman, "The Sci-
entific Origins of National Socialism™ adli

(5 kitabinda, bu konuda c¢ok kapsamli deliller
Oliim melegi olarak tanmann Hitler'in doktoru Men- | sunar. Daniel Gasman'a gore, '"Haeckel, Al-
gele'nin, iizerinde deney yaptig1 cocuklar manya'nin irkaihk, fasizm ve emperya-

lizmi

besleyen en 6nemli ideologu’" sifatin1 tagimaktadir. Haeckel, Nazizm'e hem ideolojik hem de

orgiitsel bir miras birakmastir.
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Bir yandan djeni ve irk¢ihi@in teorisini olusturmus, bir yandan da '"Monist Birligi" adli ateist
bir dernek kurmus ve bu dernek Naziler'in egitimli kesimde yanki bulmasinda biiyiik rol oyna-
mustir. Cambridge Universitesi tarihgisi ve "London Times" gazetesi yazar1 Ben Macintyre,

Haeckel'in Naziler'e miras biraktigr Darwinist diisiinceyi soyle anlatir:

"Alman embriyolog Haeckel ve onun Monist Birligi, diinyaya ve ozellikle de Almanya'ya,
uluslarin tiim tarihinin dogal seleksiyonla agiklanabilecegini sdyliiyorlardi. Hitler ve onun ¢ar-
pik teorileri, 1rksal saflik ve en uygunlarin hayatta kalmasi adina irklar1 topluca yok etmeye
kalkarak bu sahte bilimi, siyasete doniistiirdii. Hitler, kitabina Mein Kampf (Benim Kavgam)

adin1 vererek, Haeckel'in, Darwin'in "yasam kavgasi" kavramina atifta bulunuyordu aslinda."

Hitler'e ilham veren bilim adamlarindan biri hatta en 6nemlisi de; bugiin felsefenin dahisi ola-
rak goriilen Friedrich Nietzsche'dir. Hayati boyunca akil hastaliginin pengesinden kurtulama-
mig; sonunda da delirerek 6lmiis Nietzsche'nin marazi-seytani hayallerinin bu derece kutsan-
mas1, anlamli ve ilgingtir. "Ecce Homo' adli kitabinda; insan-iistii giiglerin (elbette cin-seytan-
larin) cisimlenerek kendisine vahyettigini sOyler. Bu giiclerin, ayn1 zamanda kendisini kontrol
altina alarak; "Boyle Buyurdu Zerdiist" adli kitab1 yazdirdiklarini itiraf eder. Daha sonra da

biiylik bir bunalima girerek hastaneye yattigini anlatir.

TOLSTOY: "KENDISINi, INSAN-USTU INSAN SANAN NIiETZSCHE DELIDiR"

Tolstoy, '"Giinliikler"inde Nietsche hak-

kindaki goriislerini soyle dile getirir:

"Nietzsche'nin Zerdiist'iinii ve kiz kardesi-
nin, onu nasil yazdigina dair notlarin1 oku-
dum. Kesinlikle kanaat getirdim ki, Ni-

etzsche, bu eseri yazdiginda tamamen de-

liydi; ama metafizik anlamda bir deli degil.

Ocak 1889'da Nietzsche Turin
Akil Hastahanesi'nde.

Tutarsizlik, bir fikirden digerine atlama, neyin karsilastirildigina iliskin herhangi bir isaret ol-
maksizin yapilan karsilastirilmalar, basi olan ama sonu olmayan fikirler, zitlik ya da benzerlik
icin bir fikirden ge¢me ve bu iiriin, bu deliliginin pointesi (en ug¢ noktasidir). Yahut idee

fixesi; insan yasaminin ve diislincesinin biitiin yiiksek prensiplerini inkar ederek, kendisinin
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insan-iistii bir dahi oldugunu kanitlamasi. Boyle bir deli ve kotii bir deli adam, 6gretici

olarak kabul edilirse, onun egitecegi toplum nasil bir sey olur?"
Tolstoy, Hegel, Nietzsche ve Darwin hakkindaki degerlendirmelerini s6yle siirdiiriir:

"Hatirlayabildigim ii¢ ragbet goren filozof var: Hegel, Darwin ve simdi Nietzsche. Ilki, var
olan her seyi gerekgelendirmeye calisti; ikincisi, insan1 hayvanlarla aym sinifa koymaya ve
miicadeleyi, yani insanin icindeki kotiiliigii hakh ¢cikarmaya calisti; iiciinciisii ise, insanin
icinde kotiiliige direnen mizacin, yalmzca yanhs yetistirilmenin sonucu ve bir hata oldu-

gunu ileri siirmektedir. Bundan ileri daha nasil gidilebilir, bilmiyorum."

Nietzsche, felsefesinin sozciisii olarak Zerdiist'ii segmistir. Bu kitabinda "iist-insan'"a giden

basamaklar1 birer birer tanitmistir.

Simdi Nietsche'nin, "iist-insan"ina, ya da posthuman ya da kendi dilinde "iibermensch"ine
(list-insanina) daha yakindan bakalim. Oncelikle Nietzsche yani ona vahyeden Zerdiist, insa-

nin mevcut durumundan hosnut degildir:

NIETZSCHE'NIN UST-INSANI: SEYTAN MI?

"Ben size iist-insan1 dgretiyorum. Insan alt edilmesi
gereken bir seydir. Onu alt etmek i¢in ne yaptiniz?
Biitlin varliklar, simdiye dek kendilerinden 6te bir
sey yaratmiglardir. Peki siz bu biiyiik yiikseligin inisi
olmak ve insan alt edecek yerde, yeniden hayvan-
lara donmek ki istiyorsunuz? Insana gére maymun

nedir? Giiliinecek bir sey ya da ac1 bir utang. Insan

da tipki boyle olacaktir. Ust-insana gore giiliinecek

Nietsche'nin "list-insan"1na dogru

bir sey ya da acinacak bir utang.
ilerleyen "ge¢isg-insanlar1".

Solucandan, insana dek yol aldiniz ve sizde daha ¢ok sey solucandir. Maymundunuz bir zaman-
lar ve simdi bile insan, her maymundan daha maymundur..." Yukaridaki pasaj, "Boyle Bu-
yurdu Zerdiist" isimli kitaptan aynen alinmistir. Bu alintidan acik bir sekilde goriildiigii gibi,
Nietzsche'nin evrim fikri cok nettir. Insanin, en ilkel canlilardan baslayarak evrildigini; ancak
halen maymundan asagi oldugu seytani iddiasini dile getirmektedir. Nietzsche'ye gére insanin
tek iyi yani; "iist-insana giden yolda bir koprii vazifesi gorecek olmasidir. Bunun transhu-

man; yani "gecis insam" kavrami ile ayn1 sey oldugu gayet agiktir.
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Yine ayni kitapta ve diger kitaplarinda, "iist-insan’'in; tamamen merhamet, iyilik ve ahlaki
degerlerden arinmis olmasi gerektigini iistiine basa basa vaazeden Nietzsche, bakin agzindaki

baklay1 nasil ¢ikarir:

"Benim iist-insanmima korkarim siz... seytan dersiniz!"

Nietzsche'nin de Platon gibi iist-insan ve alt-kéle insanlardan olusan bir devlet hayali vardir.
Yalniz Nietzsche, diinya ¢apinda zorba bir yonetimden s6z etmektedir. Kendisi buna "Biiyiik
Politika™ adin1  verir.  Yine  vahiy  aldig1 Zerdiist araciligiyla  sunlart  soyler:
"Bugiine dek bin farkli amag oldu, ¢iinkii binlerce halk vardi. Eksik olan sey, bu binlerce ense-

den gegen zincirdir. Eksik olan sey, tek bir amagtir. Insanligin heniiz bir amac1 yoktur."

Daha 6nce belirttigimiz gibi, sonra bu amacin da list-insan oldugunu soylemistir. Nietzsche'nin,
Hitler'e esin kaynag1 olan ve nazi subaylarinin kutsal kitabr sayilan "Erk Istenci" adli kita-
binda da bu iist-insanlardan olusan diinya toplumu hakkinda ilging bilgiler verilmektedir. in-

sanlar arasindaki esitlik fikrinden nefret eder ve der ki:

"Herkes fazla esit, fazla kiigiik, fazla diiriist, fazla uysal, fazla sikici. Ugurumu derinlestirelim!
Yiiksek tiirii... ayr1 durmaya mecbur etmeliyiz. Hedef, evrenin yonetiminde, en ¢esitli gérevleri

yerine getirebilecek en engin ruhlari birlestiren egemen bir kast kurmaktir."

Nietzsche'nin de savundugu "bedenin miikemmellestirilmesi', Transhumanizm, Post hu-
manism, iist-insan 6zdes kavramlar1 Hitler'de uygulama alani bulmustur. Hitler'in su sozleri

uygulamalarinin vahsetini olmasa da politikasini 6zetlemektedir:

"ALMAN FUHRERI: TEORIDE VE PRATIKTE EVRIMCIDIR"

"Devlet i¢in zihin ve beden egitiminin 6nemli bir yeri vardir, ancak insan se¢imi de en az bunun
kadar 6nemlidir. Devletin, genetik olarak hastalikli veya alenen hasta olan bireylerin, iireme
icin uygun olmadiklarin1 deklare etme sorumlulugu vardir... Ve bu sorumlulugu higbir anlayis
gostermeden ve bagkalarinin da anlamalarini beklemeden acimasizca uygulamalidir... 600 yillik
bir zaman dilimi boyunca viicudu sakat olan veya fiziksel olarak hasta olan kimselerin iireme-
sini durdurmak... insan sagliginda bugiin elde edilemeyen bir gelisim saglayacaktir. Eger irkin
en saglikli olan {iyeleri, planl bir sekilde tirerlerse, sonugta bugiin hala tagidigimiz hem ruhsal

hem de bedensel agidan bozuk tohumlarin olmadigz... bir itk olusacaktir.”

Evrimci Arthur Keith, Hitler hakkinda sunlari syler:
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"Alman Fiihrer'i bir evrimcidir. Ustelik milyonlarca insanin bildigi gibi sadece teoride

degil, siddet dolu uygulamalariyla pratikte de bir evrimcidir."

Gertrude Himmelfarb, Amerikan Diisiincesindeki Sosyal Darwinizm adli kitabinda sunlar1
yazmistir:

"Darwin'in Tiirlerin Kokeni adl1 kitabinda bir alt baslik olan 'Hayat miicadelesi iginde ayrica-
likl1 irklarin korunmast' prensibi ile bazi sahsiyetlerin, siniflarin, milletlerin korunmasi ve hatta
onlara tapilmasi arasinda kiigiik bir adim atmak yeterlidir. Burada gelinen noktada artik milli-
yetcilik, emperyalizm, militarizm, diktatorliik, kahraman ve Siipermen kiiltleri, efendi 1rk artik
hep ayni portmantoda yer alir. Bu felsefenin bir ifadesi de maalesef Hitler'in Benim Kavgam
(Mein Kampf) adli kitabidir."

"Mein Kampf (kavgam)"m ilk baskist Almanya'da yayinlandiginda, Hitler sdyle haykiri-
yordu:

"Yiiksek ve algak irklarin karismasi, doganin amacina agikca aykiridir. Ve Ari irkin acikg¢a son-
mesine yol agar...Ari irkin daha asag1 olanlarla karistig1 her yerde sonug, kiiltiir tastyicilarinin

sonu olmustur."

ESKi ABD BASKANI ROOSEVELT NE DiYOR?

Bu djenik hareket, sadece Almanya'da degil
oradan ¢ok daha 6nce Amerika'da palazlanmigti.
1920'i ve 30'lu yillarda Amerika'daki evrimci
cevreler, djeni konusunda biiyiik bir propa-
ganda yriittiiler. Baz1 eyaletler, "*Sterilizasyon
Yasalar" olarak bilinen 1rk¢1 kanunlar ¢ikardi-
lar. Bu kanunlar, genetik yonden zayif veya has-
taliklt oldugu diisiiniilen kadin ve erkeklerin,
ameliyat yoluyla kisirlastirilmasint  6ngorii-

yordu. Ornegin asagidaki sézlerin sahibi, gdzii

donmiis bir nazi siyasetcisi degil, Amerika'nin

Eski ABD Baskam Theodore Roosevelt. 26. bagkan1 Theodore Roosevelt'tir:
Seytani "ari k" felsefesini savunuyor.

"Birgiin asil gérevimizin, dogru tiirden iyi yurttasin kaginilmaz goérevinin, Kanini, arkasinda,
diinyada birakmak oldugunu ve yanhs tiirden yurttaslarin neslinin siirmesine izin vermenin

gorevimiz olmadigim kavrayaca@iz. Uygarliin biiyiik sorunu, topluluk i¢inde az degerli ya
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da zararli elemanlarla karsilagtirildiginda, degerli olanlarin goreli bir artisin1 saglamaktir... Tim
dikkatimizi soyacekimin ugsuz bucaksiz etkisine vermedikg¢e, sorunla yliz yiize geleme-
yiz...Yanls Kisilerin yetismesinin tamamen 6nlenebilmesini cok istiyorum ve bu Kkisilerin
zararh dogasi yeterince ortaya ¢iktigi zaman bu olmahdir. Katiller kisirlagtirilmali ve ebleh
kisilerin arkalarinda cocuk birakmalar1 yasaklanmali...istenir tiirden Kisilerin yetismesine

onem verilmelidir."

Wisconsin Universitesi Baskani Charles R. Van Hise, djenik hareketin inkitaya ugramasidan

dolay1 duydugu iiziintiiyii soyle ifade ediyordu:

"Ojenik hakkinda yeterince bilgimiz vardi, o kadar ki, bilinen uygulanmis olsaydi, bir kusakta

bile kusurlu siniflar yok olabilirdi."

2. Diinya savagindan sonra pek c¢ok kisi, 6jenik hareketin toplu mezarlarla birlikte gomiildii-
giinii zannetti. Oysa bu iimidin, bu kadar kisa siirecegini kimse tahmin edemezdi. 1970'lerden
sonra biyoloji alaninda kaydedilen ardi arkas1 gelmez birgok bilimsel ilerlemelerin ve genetik
miihendisliginin, yeni 6jenik hareketini baslatacagi endisesini tasiyordu. 1977'de Ulusal Bi-
lim Akademisindeki bir forumda, rekombinant DNA tizerine konusan Massachusetts Tekno-

loji Enstitiisiinde Biyolog Ethan Signer, meslektaslarini sdyle uyariyordu:

"Bu arastirma bizi, insanin genetik diizenlenmesine bir adim daha yaklastiriyor. Bu ideal ka-
rakteristikli cocuklar1 nasil iiretece§imizin hesaplandig yerdir...Bir kez daha sar1 sagli, mavi

gbzlii ve Ari genli ideal ¢ocuklar ¢gergcevesinde."

"SEFKATLI VE SEVECEN CAGDAS OJENiZM"

1980'lerden gilinlimiize gelindiginde, artik bu ¢agin bir biyoteknoloji ¢cagina doniistligiinii soyle-
yebiliriz. Genetik alaninda bilgi edinme miktarinin her 2 sene de bir ikiye katlandig1 tahmin edi-
liyor. Genetik miihendisligiyle beraber 6jeninin kapsami, daha genis bir sekilde tartisilmaya
basland1. Ojeni, artik eskisi gibi teknik imkansizliklara mahkiim olmaktan kurtulmustu. As-
linda Gen miihendisligi, bagka bir deyisle Insan Genom Projesi, 6jeniyi birkac on yil aradan
sonra yeniden bu ¢ag insanin hayatina soktu. Ancak onceki gibi korku ve kinle giidiilen siyasi

ideolojilerle, ya da lanetli komplolarla degil; dost¢a kullanilan kavramlarla i¢cimize sokuldu.

Yasam kalitesinin iyilestirilmesi, hastaliksiz nesiller, kusursuz nesiller, siiper zeki ¢ocuklar, bit-
meyen genglik, cennete benzeyen bir diinya ve nihayet 6liimstizliik. Hastaliklarin ve oliimiin

acisiyla vurgun yiyen insanogluna gdsterilen bu sahte simulasyon, imit ve hayallerle doluydu.
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Bu ¢agin "sefkatli ve sevecen 6jenisi', baskici bir devletin vatandaslarina zorla yaptirdig: bir
sey degil, kisilerin kendi saglikli ve miikkemmel yasamlarini segmeleri olarak karsimiza ¢iki-

yordu.

Unlii Amerikan felsefecisi ve yazar Francis Fukuyama, "insan Otesi Gelecegimiz" adl kita-
binda; "ojeni kavramm'"nin c¢agin ihtiyaclarina gore sekil degistirmesini sOyle anlatiyor:
"Bence gelecegin genetik miithendisliginden s6z etmek istedigimizde, gereginden fazla ¢agri-
sim1 olan '6jeni terimi'ni bir yana birakip, yerine Darwin'in 'se¢ilim' teriminin karsiligt
olan 'yetistirme' terimini kullanmaliy1z. Gelecekte herhalde insanlari, tipki hayvan yetisti-
rir gibi yetistirebilecegiz, yalmzca ¢ocuklarimiza hangi genlerimizi gecirecegimizi secerek
bunu ¢ok daha bilimsel ve etkili bir bicimde yapacagiz. 'Yetistirme' terimi, devlet destegine
iligkin bir anlam i¢cermek zorunda degildir; ancak genetik miihendisliginin insani 6zellikle-

rini ortadan kaldirma potansiyelini en iyi sekilde yansitir."

Ozetle sunu sdyleyebiliriz; "6jeni artik toplumdaki en iyilerin secilmesi degil, toplumda se-
cilenlerin en iyi, en miikemmel olmas1 demektir". Ojeninin bu yeni kavrami, tama-
men transhiimanizm ve posthiimanizme hizmet eder bir nitelige biiriinmiistiir. Bu noktada,
her kisinin istedigi takdirde, milkemmele ulasabilecegi, boylece kastlar (siniflar) olusmaya-
cag1 yanilgisina diisiilebilir. Oysa bunun bdyle olamayacagi agiktir. Bu durumda, tanricilik oy-
namak isteyen gii¢lerin karsisinda duran pek ¢ok kisi, "alt-kole bir kast"in iginde kalmaya
mahkiim olacaktir. Hatta transhiimanist cevreler, simdiden kendilerine kars1 duran-
lara; transhiimanizmi kabul etmeyen topluluklara, "Humanish" adi verilecegini ifade edebil-
mektedirler. Bu konuda Amerika'da teknolojiyi kullanmayi reddeden bir dini grup; Amish-

ler, bu "Humanish" sinifina gireceklere bir 6rnek gosterilmektedir.

Isyankar ya da kole kabul edilecek bu insanlar igin, "iist-insan mimarlar1"nin elbette bir
plan1 bulunmaktadir. "Ust-insan"a dogru evrilmeye ¢alisan transhuman; yani gecis insanla-
rinin, kirli ve pis islerini yaptiracak insan—alti varliklara da ihtiyaci olacaktir. Uretmeye ¢aba-
ladiklar1 "hayvan-insan melezi* yaratiklarla, halen normal insan olarak kalmis olan zavallilara
ya da insan olarak kalmakta direnen asilere hiilkmedebileceklerdir. Bu alandaki ¢aligmalarin
tehlikelerini, "Elliotinstitue' adindaki bir organizasyon; tranhiimanistlerin, bir yandan "iis-
tiin irk'"1 ararken, diger yandan da insan ve hayvan genlerini harmanlayarak "‘insan-alti var-

hiklar" olusturmaya calistiklarini1 gozler oniine seriyor.
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YENI CAGDA: "INSAN-OTESI BiR VARLIK" HAYALI

Gittikge sayilar1 artan bazi bilim adamlari, kendile-
rini, insan 1rk1 i¢in yeni bir evrimsel akimin mimar-
lar1 olarak goriiyor. Evrimi, kendi elleriyle yonlen-
dirmenin daha iyi olacagina inanan bilim adamlari-
nin sayisi higte az degildir. Madem akildan yoksun
dogal secilim, tesadiiflerle bugiinkii dogal yasami

olusturabilmis; evrim harikasi siiper zeki bilimciler,

Amag: "Ust-insan" ve kéle "alt-insan” olus- neden daha miikemmelini yapamasinlar? Mantik ve

turmak. mantelite bu...

Nitekim, Molekiiler Biyolog Lee Silver, ""Remaking Eden™ (Yeniden cenneti kurmak) adl ki-
tabinda, kendisinin ve meslektaslarinin yaratacaklar1 pariltili bir gelecek iizerine derin hayallere

dalmig goriiniiyor:

"Bu Yeni Cag'da (New Age), 6zel bir zihinsel varliklar grubu yasiyor. Bu varhiklar, geriye
dogru, Homo Sapiens'e kadar atalarinin izlerini tagisalar da insanlardan, bugiinki insanin yerde
siiriinen kiigiiciik beyinli ilkel bir solucandan farkli oldugu kadar farklilar. Bu 6zel insanlarin,
cok artmig Ozelliklerini anlatmak i¢in sozciik bulmak zor. 'Zeka’, onlarin kavrama yetenekle-
rini tanimlamaya yetmiyor. 'Bilgi‘, hem evreni hem kendi bilinglerini anlamalarindaki derinligi
aciklamiyor. 'Gii¢', onlarin i¢inde yasadiklari evreni bigimlendirmek i¢in kullanmis olabilecek-

leri teknolojiler lizerindeki denetimlerini tanimlamaya yetecek kuvvette degil."

Burada bahsedilen, posthuman yani iist-insan iiretme hayalidir. Agik¢as1 bu bir tanri-in-
san hayalinden baskas1 degildir. Ust-insan kavramina dikkatle bakarsaniz, bu kavramla "in-

san-otesi bir varhk''tan s6z edildigini kolayca anlayabilirsiniz.

Oxford Universitesi felsefe boliimiinde profesér olan ve "Insanligin Gelecegi Enstitiisii" Bas-
kan1 Nick Bostrom, post human hareketinin 6nde gelenlerinden biridir. Bostrom'un makalele-

rinde iist-insan soyle anlatiliyor:

"Pek ¢ok transhiimanist, er ya da ge¢ kendisini, iist-insan birey olmaya tasiyacak yollar1 takip
etmek ister. Bu tiirlin esas vasfi, en basit potansiyeliyle dahi giiniimiiz insanin1 oldukg¢a radikal
bicimde agsmis olmasidir. Su anki standartlarimizla biz onlari, insan olarak adlandiramayiz. On-
lar, zihinsel olarak zirvededirler. Bunlar, hastaliklara kars1 direncli, yaslanmaya dayanikli, si-

nirsiz geng-zinde; insani arzulari, ruhsal ve duygusal durumlarini kontrol edebilen; bikkinlik,
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memnuniyetsizlik-sinirlilik hallerinden uzaklasabilen; memnuniyet, sevgi huzurlu olmak i¢in
kapasite artis1 gosterebilen ve su anki insan beyninin erisemedigi noktalarda bilince sahip ola-

bilen bireylerdir.

"Ust-insanlar, tamamen sentetik yapay zeka olabilir veya beyinleri download edilebilir. Ya
da birgok kiigiik zihinsel faaliyet artisinin birikmesiyle bilgelesmis biyolojik insanlar olabilir-
ler. Bir diger alternatifte, insan organizmasini; nanoteknoloji, genetik miihendisligi, psikofar-
makoloji, yaslanma karsit1 terapiler, noral arabirimler, geligsmis bilgi yonetim araclari, hafiza
gelistirici ilaglar, giyilebilir bilgisayarlar ve bilissel teknikler gibi bir¢cok teknolojinin birlesimi

sayesinde yeniden tasarimlamaktir.

"Bizler icin bir iist-insanin neye benzeyecegini hayal etmek ¢ok zordur. Ust insanlarin bizim
kavrayamacagimiz deneyimleri ve ilgileri olabilir. Diisiincelerini anlayamayiz ¢iinkii onlarin
diistinceleri, bizim diisiinmek i¢in kullandigimiz sinirsel dokuya uygun olamayabilir. Onlarin
zihinleri bizden sadece daha giiclii degil, ayn1 zamanda ¢ok farkli biligsel yapilanmaya yer ve-
recek kapasitede olabilir. Ayrica yeni duyu gesitlerine sahip olabilirler. Ust-insan zihni, araci-
s1z olarak hafiza ve tecriibelerini paylasabilir. Ust-insan beyni, biz insanlarin beyni gibi kesin
sinirlarla tanimlanamaz. Posthuman, yani iist-insanlar hem kendilerini hem gevrelerini bir-

cok yeni ve bilgece yollarla sekillendirebilirler."”

USTUN-INSAN PROPAGANDASI: KITAPLAR-FILMLER-DIZILER

Bu makaleden de anlasilacagi gibi iist-insan, "insan otesi bir varhk" gibi tanimlanmistir.
Kavranamaz, anlasilamaz, ulasip erisemeyecegimiz varliklara benzetilen iist insanlarin ya-
ninda, gliniimiiz insan1 neredeyse hayvan boyutuna indirgenmektedir. Yukaridaki makaleye
benzer bir sekilde "iist-insan’ kavramina hayranlik uyandirici Kitaplar, diziler ve filmler giin

gectikce artmaktadir.

Birka¢ senedir Amerika ve diinyanin pek ¢ok iilkesinde en fazla izlenen dizilerden biri olan
"Heroes"; yani "kahramanlar™ dizisi, iistiin-insanlar projesini ballandira ballandira anlat-
maktadir. Dizide ateist Hintli bir biyolog, kizin1 genetik bir hastalik sonucu yitirince, artik in-
sanlarin kendi evrimlerini yonlendirebilecek kadar evrimlestikleri fikrinden yola ¢ikarak bir
caligma baslatir. Dizi de heniiz agiklanmamis bazi gii¢ odaklari ile isbirligi yapar ve insanlarin
DNA'sin1 degistirerek her birine ayr1 bir 6zellik bahseder () Ancak normal insanlar bu iistiin

insanlar1 kabullenmezler ve onlar1 tutsak ederler, iskence ederler ve hatta oldiiriirler.
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Evrimlestirilmeye calisilan insanlarin gilelerini son derece dramatik bir sekilde anlatan yapim,

oldukca kalabalik bir hayran kitlesine sahiptir.

Bir¢cok Android filmi, Spielberg'in ""Yapay Zeka' isimli filmi, Cyborg filmleri, Dr. Mo-
reu'nun Adasi, Besinci Element, Resident Evil, Yildiz Gemisi Savascilari, X-men, Trans-
formers gibi filmler, hep iistiin-insan ya da transhuman; yani geg¢is insanlari fikrini 1sitmak-
tadir. Ayrica James Cameron'un hasilat rekorlar1 kiran son filmi Avatar'da da; transhuma-

nizm ve posthiimanizm kavramlari iglenmistir.

"USTUN-INSAN" FIKRININ BABASI: iBLiS

Yazimizin daha 6nceki boliimlerinde Ronesans hiimanizminin iki kola ayrildigini, bir kolu-
nun; "sekiilerizm-materyalizm-hiimanizm", diger kolunun ise "New Age-Teosofi akim-
lar1"n1 dogurdugunu belirtmistik. "New Age Felsefesi''nde; anafikir, insanin iradi ¢abalarla ve
rehberlerin (!) yardimiyla; gelisip-bilinglenerek boyut atlamasi; melek yahut Tanr1 boyutuna
¢ikmasi seytani yalanidir. Bu seytani aldatici yonlendirmede; kendilerini melek diye yuttur-
maya calisan Cin-seytanlar, insanin bu yolla evrimlesebilecegini durmadan telkin ederler. Bu
insanlik diismani yaratiklar, Islam'a da ayn1 zehri "tasavvuf felsefesi'" yoluyla akitmislardir.
"Ta Esoteric publishing” isimli bir New Age sitesi, insan evrimi konusunda bakin ne keramet

(1) gosteriyor:

"Ustadlar (cin-seytanlar), insanin evrim siirecinin devam etmesi i¢in ¢alisirlar. Evrimin bir bitis

noktasi yoktur. Insanlik dogal evrimin zirvesi degildir."

New Age akiminin bas kahinlerinden Steve Rother, "Yuvaya Hosgeldiniz" isimli kitabinda;

"evrimin seytancasi"ni, ""bilimsel""iyle bakin nasil bulusturuyor:

"Siz insanlar, yaratma giiciiniizden o kadar korkarsiniz ki, kendinizi yaraticilar olarak gérmez-
siniz. Eger size 'Tanr1 oldugunuzu' séyleseydik bize inanir miydmiz? Oylesiniz. Dolayisiyla
yaratma sanatindan neden korkacaksiniz ki? Bakin, Diinya {izerinde ilk insan, 7 Mart 2001tari-
hinde kopyalandi. Cin, siseden ¢cikmustir ve tekrar sisenin icine girmeyecektir. Bu sadece
teknolojidir, korkulacak bir sey degildir. Ogrendiginiz bir seyi 6grenmemis hale gelemezsiniz.
Siz biyoloji ile teknolojiyi birlestirip Triloji dedigimiz yeni bir bilime doniistiiriiyorsunuz. Bu

kendi giiciiniiziin dogal bir tekamiiliidiir."
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New Age seytani dininin iistadlar1 cin seytanlar, bakiniz seanslara katilan egitimli-varlikli ve
"melek olma hayali"ne kendisini kaptirmis ¢agdas insanlar1 nasil aldatiyorlar. Iste {istat Kryon

seytanin, jenik felsefeye uygun palavralari:

"Basarisiz olmaniz olas1 degildir, ¢iinkii siz tanrisiniz ve tanri basarisiz olmaz. Amacimiz in-
sanlarin gorkemliligini yansitmak i¢in kanatlarimizi agmaktan baska bir sey degildir. Amacimiz
gercekte kim oldugunuzu hatirlamaniza yardimci olmaktir. Tanr1 oldugunuzu ve sizlerle gurur
duydugumuzu bilin. Siz de tanrisiniz. Siz her yonden yaratanlarsiniz, bilseniz de bilmeseniz de
stirekli yaratiyorsunuz. Simdi, bilingli yaraticilar olmak zamanidir. Sizden sabahlar ilk is ola-
rak nefes almanizi ve sizin de tanr1 oldugunuzu onaylamanizi rica ediyoruz. Giin boyunca zih-
ninizin gevezeliklerini duyarsaniz, bu sadece kendinden-kusku-duymaktir. Kendinize hatirla-

tin, 'Ben de tanrryim.' Tiim bilmeniz gereken budur."”

Insanlar1 boyut atlayip, melek olacaklari, ya da tanrilasacaklar yalanlariyla avlayan bu hayal
tiiccari cin-seytanlar ve isbirlikgileri medyumlar; hi¢ durmadan-dinlenmeden bu yaldizli pa-
lavralari tekrarliyorlar. Bu sozler, zamana-gartlara bagli olarak insanlik tarihinin baglangicindan
beri fisiltilar halinde tekrarlanip duruyor. Adem de, cennette giiven ve mutluluk i¢inde yasar-
ken; ayni fisiltilarin kurbani oldu. Melek olacagini saniyordu, cennetten kovuldu. Kendisini
kovduran ise elbette Azaz-El'ken Iblis olan hayal tiiccartydi. Insanogluna kars1 bitmez-tiiken-
mez hirs ve kin tastyan Iblis, o giinden sonra ademoglunun pesini birakmamus; tezgahim diin-

yada kurmustur.

Atlantis'ten, Misira, Eski Yunan'a, Siimer-Babil'den, Roma'ya ve bugiine kadar bu "yii-
celme-yiikselme-tanrilasma" efsunlu sozleri, milletlerin ve medeniyetlerin *zehiri ve sap-
kinlik ilac1" olmustur. Platon'un felsefesine akan zehir ile Nietscht'nin duydugu fisiltillar ayni
felsefedir... Ronesans simyacilarina fisildananla; bugiiniin evrimcilerine bilim kisvesi altinda
fisildanan kaynak ve diisiinceler yine aynidir... Bugiin Bati'da; Simyacilik, New Age, Hiima-
nizm, Transhiimanizm, Ojenizm olarak pazarlanan; alicist bol olan fikirler, esasen Dogu-

Hint felsefesinin ve "Seytanizm"in bir versiyonu olmaktan baska birsey degildir.

Ust-insan, posthuman ile es anlamli olan "insan-1 kimil'" de bir ¢ok asama gegirdikten sonra
insan olmaktan soyutlanir, adeta bir ruh ve iistiin bir varlik olur. ""Adam Kadmon'' ise "iist-
insan'"in, Ibrani-Yahudi versiyonudur. Kabalistler'e gore ise Adam Kadmon; soyut anla-
miyla, insanin ruhsal gelisim sonunda ulasabilecegi en miikkemmel, en insan-otesi haldir. Ka-

bala'ya gore insan, Adam Kadmon diizeyine, otuz iki agsamalik bir siirecin sonunda varir ve 0
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zaman yiice ya da kutsal aleme dahil olur. Bu miikkemmel insandan; Taoizm'de "'cheun-jen™,

Hint'te "purusha™, Tasavvufta ise "'insan-1 kamil"" adiyla sz edilir.

Bu "felsefe", Miisliman mahallesinde "' Tasavvuf- Vahded-i Viicut-Panteizm-Mistizm'* ola-
rak pazarlanmistir. Saticis1 ""hayal tiiccarlar1” (Cin-seytanlar) olan bu "Islam maskeli tica-
ret"in yikimi, akil almaz boyutlara ulasmistir. Bu 6yle sihirli bir "fikir giicii'" haline gelmistir
ki, ona kimse kars1 ¢ikmaz yahut ¢gikamaz. Aksine ondan herkes; dinci siyasetciler de seyhgi-
tarikatcilar da, Avrupaci-kiireselciler de, jakoben laikperestler de nemalanirlar ve ancak

bu felsefenin meftunu olabilirler.

Insan'in tekamiilii; dogal yahut bilim yoluyla evrimleserek, insan-iistii varhk olma, bir iist
boyuta ¢ikma, melek hatta Tanri olma (!) arzu ve hayallerinin, gergekle ilgisi nedir? Evrimci
bilimcilerin istahini kabartan ve hayallerini tahrik eden "insanmin gelismeye yonelik yapis1" ve
"bilimin insanla ilgili kesifleri", bu "radikal evrimsel déniisiimii" saglayabilir mi? ib-
lis'in "hayal tiiccarlari"nin, insani kandirma ve onayular takma ¢abalarinin bir pargasi
olan; "sen tanrisin-meleksin' yeminin, gergekle higbir baglantis1 yok mudur? iste bu sorula-

rin cevaplari, iste gercekler ve yalanlar:

SONUC: GERCEKLER VE YALANLAR

1- Defaatle belirttigimiz gibi ""boyut atlama-bir
iist boyuta gecme" tezi, "evrim teorisi'’nin en
biiyiik ¢ikmazidir. Ateist-evrimciler, kalp korlii-
giinden dolay:1 farketmeseler de Allah, yarattigi
her varligi, kendi boyutuna mahkiéim etmistir.
Allah'in disinda; Basmelekler de dahil higbir
kimse, "varhklar'a, yahut insanlara boyut atla-
tamaz. Bir sinegin dahi boyutunu degistiremez-

ler. Iblis ve beyinsiz koleleri ise, Allah'a rag-

men higbir halt edemezler. Bugiin canlilarin sinif-

Evrimci bilimcilerin siiperman (iistiin insan) landirilmasinda en alt kategori olan "Tiir" bile
hayallerine kapilan "¢agdas insan1" ne bekliyor?
asitlamamistir

Bu hayallere, "hayal tiiccarlar1'nin da tahrikiyle kendini kaptirmis evrimci bilimcilerden bir

kistm molekiiler biyologlar, su an evrim siirecinin ellerinde oldugu zannina kapilmiglardir.
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2- "Sonsuz Boyutlu, Sonsuz Akil Sahibi, Her Seyi ilmiyle Kusatmis, Her Seyin Melekutu
ve Ruhu Elinde Olan Allah™n, elinden; "onun yarattiklarinin kontroliinii alabilecegini
sananlar", biiyiik bir aldanma i¢indedirler. "'O'nun sistemleri**ni; O'na ragmen degistirip, ha-
kimiyet tesis edeceklerini sananlar, hayal gérmektedirler. Kimse, o kii¢lik beyni ile "Tanr1'y1
oynamaya' kalkmasin, bedeli agir olacaktir! Bugiin tip, tiim teknolojik-ilmi gelismelere rag-
men; "canl sistemi'" kusatmaktan; ona "saghkl bir yasam ve cevre" sunmaktan acizdir. O
kadar acizdir ki, bugiin kesfettigini, ertesi glinli yeni arastirmalar yalanlamaktadir. O kadar aciz-
dir ki, son derece az "kusatici bilgi"yle ve biiyiik Kibirlerle insanlar kesilip-bi¢iliyor ve maa-

lesef yeni rahatsizliklar-hastaliklar iiretiliyor.

Ancak Allah'mn istedigi ve diledigi; ilmi-teknolojik-tibbi ve her tiirlii gelismeler miistesna ..
Ciinkii insana ilmi potansiyelleri O vermis ve Siinetullah'a uygun gelismeleri de dilemis-
tir. "O Sonsuz Yiice" dilemeden, siz dileyemezsiniz! Ozetle Sonsuz Yiice Allah'la uyumlu

olmayan tiim "bilimsel ¢cabalar", eninde sonunda ¢cokmeye mahkumdur.

3-Tiim canhlar ve insanlar, boyut degistirme potansiyelleriyle yaratilmistir. Boyut at-
lama da boyut diisme de miimkiindiir, ancak Allah'in dilemesi ve emriyle. Insan, hayvan;
hayvan, insan olabilir, Sonsuz Yiice'nin emriyle... Bu potansiyeller, insan, cin, cin-sey-
tan ve meleklerden saklidir. Allah'in izni ve dilemesi olmadan; bu potansiyelleri kimse hare-

kete geciremez.

Ey insanlar, bilimciler, teknoloklar! Sizler, yarattiginiz bir makinanin-sistemin, baskalarinin
kontroliine gegmesine izin verir misiniz? Sizin izninizin disinda; sisteminizi ele gecirip kullan-
mak isteyenlere karsi ne yaparsiniz? Kaldi ki siz, sonlu boyutlu, aciz varliklarsiniz. Allah gibi
mutlak bir kontrol saglayamazsiniz, birileri *'sizin sisteminiz*'in agiklarini bulur. Yahutta iste-
mediginiz kazalar, sapmalar; hatta sizi yok edecek canavarlarda yaratabilirsiniz.
Tipki Ye'cuc-Me'cuc gibi. Gegmiste Iblis'in ""hayal tiiccarlari"na aldanan baz1 "'Kadim Ka-

vimler''in, "iistiin-insan'"; "'cin-seytan boyutlu varlik olma arzulari"nin bedelleri agir ol-

mustur. Kontrol edilemez, vahsi, igreng canavarlar; serli Ye'cuc-Me'cuc'ler iiretmislerdir.

4- Boyut atlamanin veya diismenin ne demek oldugunu en iyi iblis bilir. Ciinkii basit "cin"
iken; Allah'in aziz (serefli) kolesi mertebesini kazandigi i¢in Allah, onu melek; hatta Bagme-
lek Boyutu'na ¢ikarmistir. Yani Azaz-El (Allah'in sereflisi) yapmistir. Ancak kibirlenmis, ha-
set etmis ve kovularak (boyut diiserek) tekrar Iblis (iimitsiz) bir "'cin-seytan" olmustur.
Yani Yiice Allah, onu tekrar *'cin boyutu'na iade etmistir. Sonsuz Yiice Allah', bir may-

mun gibi taklit eden iblis, Allah'tan 6grendigi ""Hak bilgiler'i ise ters-yiiz ederek; Hak'ki
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Batil, Batil'' Hak gostermede olduk¢a mahirdir. Bu konuda da gercgeklere yalan katarak; in-
sanlar1 kandirmak icin hayaller iiretiyor. Nitekim Adem ve Havva'ya; Allah'm yasakladig:
agacin meyvesini yedirmek i¢in, ""bu meyveden yerseniz, boyut atlarsiniz; melek olursunuz,
boylece 6liimsiiz olursunuz" gibi insan nefsine hos gelen aldatici sézler soylemistir. Ve ikisini
de kendisi gibi cennetten kaydirmistir. Bugiin de ¢engel attig1 151k iscisi (!) miiritlerine ayni

teraneleri soyliiyor. Melek olmak (1), boyut atlamak (!), Tanr1 olmak (!)...

5- Elbette insan, "melek boyutu'na ¢ikarilacaktir, ama ne zaman? Cennetler'de yasayacak
olan insanlar; dirilme aninda, yeni bir yaratilisla; ""melek boyutu''nda yaratilacaktir. Boy-
lece insan, cennetin nimetlerinden yararlanan "nefis sahibi bir melek' olacaktir ve cen-
nette, Rabb'iyle beraber ebedi yasayacaktir. Cehennemde kalacaklar da, elbette yeni bir bo-
yut kazanacaktir. Demek ki Iblis'in bildigi ve ger¢ek olan sudur: Diinya sinavin1 basarip;
"Rabb'ine teslim olmus bir kole" olmayi basaranlar; dirilme asamasinda, ‘melek bo-
yutu'nda yeniden yaratilmis olup; ""melek-insan® olarak ebedi yasayacaklardir. Bu dogrudur.
Yanlis olan, diinyada kimse; boyut degistiremez, melek olamaz, o6liimsiiz ola-
maz. Hele Alemler'in Rabb'ini tanimayan ve O'na savas aganlarin, diinyadaki "kisa bir ya-

sam" disinda gelecegi yoktur.

Tiim evrimci-bilimciler, tiim cin-seytanlar bir araya gelerek dayanigsalar da; Allah'n dile-
mesi disinda higbir sey yapamazlar. Tiim insanlhk, bilim diinyasi, cinler ve cin-seytanlar bir
araya gelerek dayanmissalar da; "Allah'in iradesi" disinda higbir sey yapamazlar. Sayet
olumlu-olumsuz birseyler yapabiliyor, gelistirebiliyorlarsa; bilsinler ki bu; "Sonsuz Yiice Al-

lah"in Plam1 ve Dilemesi" icindedir. Iste "gercekler" ve iste 'yalanlar' bunlardir!

24/04/2010
Gokben Coskun

yaklasansaat.com
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