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OZET

Calismamizin amaci, tarihte yazili hukukun ilk 6rneklerini vermis
olan Mezopotamya Uygarliklari’nin hukuk sistemleri hakkinda arastirma
yapmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda hazirlanan ¢aligsma, esas olarak Stimer,
Babil ve Eski Israil toplumlarinin hukuk anlayislart ve hukuk

diizenlemelerine iligskin inceleme ve degerlendirmeleri icermektedir.

Calismamiz {i¢ ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, Eski
Mezopotamya tarihine ve buna bagli olarak Eski Mezopotamya
toplumlarmin sosyal ve ekonomik yapilari iizerinde durulmustur. ikinci
boliimde, Eski Mezopotamya ve Eski Israil Hukuku’nun temel ilkeleri ve
hukuk anlayislar1 incelenmistir. Ugiincii boliimde ise, Eski Mezopotamya
ve Eski Israil Hukuklari’nda yer alan hukuksal diizenlemeler ana hatlariyla

incelenmistir.

Calismam sirasinda beni yonlendiren ve yardimlarini esirgemeyen

Prof. Dr. Niyazi Oktem Hocama tesekkiirlerimi sunarim.



ABSTRACT

The aim of our study is researching about Mesopotamian
Civilization’s law system which has given the first examples of statute
law. In accordance with this aim, this study, mainly, contains researchs
and evolutions about society of Sumerian, Babylonian and Ancient Israeli

law concepts and law regulations.

Our study contains three parts. In the first part, information has
been given about history of Ancient Mesopotamia and, depending on this,
social organism of society of Ancient Mesopotamia. In the second part,
there have been asserted about basic tenets and law concepts of Ancient
Mesopotamian and Ancient Israeli Law. In the third part, Ancient
Mesopotamian Law and Ancient Israeli Law have been studied

substantially.

I have special thanks to my advisor Prof. Dr. Niyazi Oktem,
because of his helps and guidance, during my study.
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GIRIS

Eski dogunun {i¢ biiyiik medeniyet merkezlerinden biri olan Mezopotamya
adin1 kendisine hayat veren Dicle ve Firat nehirlerinden almaktadir. Gergekten de
Mezopotamya’nin kelime anlam1 Yunanca “meso-potamios” dan gelen “iki nehir
aras’” dir'. Giiniimiizde Irak topraklarimi kapsayan bu bolge, kuzeyde Toros
daglari, giineyde Basra Korfezi, doguda Zagros daglari, batida ise Suriye ¢olii

arasinda kalan alandir.

Cografi tanimlamasi kolay olan Mezopotamya’nin kiiltiirel tanimlamasi
daha zordur. Ciinkii, bu bolgede dogan ve gelisen kiiltiir ve sosyal yasam zamanla
Anadolu, Filistin, Misir ve giiniimiiz iran topraklarini dahi etkilemistir. Esas
itibariyle Mezopotamya yalnizca bir cografi alan1 degil ayn1 zamanda bu cografi
alanda Siimer, Akad, Babil ve Asur gibi bircok kavimin olusturdugu “birlesik

kiltiirel bir kimligi” de ifade etmektedir®.

Hukuk ve hukukun uygulamasinin, yerlestirilmis kanunlardan evvel, orf
adet ve yapilagelislerden dogan ve genel bir uygulama alan1 bulan kurallardan
olustugu iddia ve kabul edilir. Tarihte her toplumun yazili hukuka ge¢meden 6nce
6rf adet hukukunu uygulamis olduklari kabul edilmektedir®. Bu durum bize her
toplumun kendine has bir hukuk anlayisinin oldugunu gostermektedir. Hukuk bir
ulusun biitiiniinii kaplayan ve toplumsal hayati aksettiren sosyal bir kurum
olmaktadir. Bdylece hukuki metinlerden bir wulusun giinliikk hayatim

ogrenebilmekteyiz®.

L BOTTERO, Jean, Kiiltiiriimiiziin Safagi Babil,(istanbul,2006) 14.

2 KOROGLU, Kemalettin, Eski Mezopotamya Tarihi,( Istanbul, 2006) 12.

3 BILGIC, Emin. “Eski Mezpotamya Kavimlerinde Kanun Anlayis1 ve An’anesi”,DTCFD, XXI,
3-4,(1963),103.

*  BILGIC, Emin. “Civi ~ Yazih  Hukuki-iktisadi ~ Kaynaklar, =~ Mahiyet  ve
Muhtevalar1”,Belleten,X1,44, (1947),572.



Hukukun ilk ve asil kaynagi olan orf adet ve yapilagelisler daima
korunmus ve uygulanmigtir. Ancak belirli bir medeniyet seviyesine gelen
toplumlar degismez, agik ve toplanmis yazili hukuk metinlerine de ihtiyag
duymuslardir. Béylece kanun olarak adlandirilan ve hukukun ikinci ve en énemli

kaynag1 olan yazili hukuk metinleri olusmustur’.

Iste biz bu yazih hukukun ilk ©Orneklerini Eski Mezopotamya’da
gormekteyiz. 19. y.y. kadar Tevrat ve eski Yunan yazarlarinin anlattiklartyla bilgi
sahibi oldugumuz bu kiiltiir rivayetten ibaretti. Civi yazisinm kesfiyle M.O. III

Binyildan bu yana kendi tarihlerini dahi kendilerinin yazdiklarin 6greniy0ru26.

Civi yazili kaynaklarin bir¢cogu hukuk ve ekonomi konularina iliskin
olmaktadir. Cesitli giinlik ekonomik faaliyetler, ticaret, borg¢, &diing, kira ve
mahkeme zabitlar1 gibi konular lizerine diizenlenmislerdir. Ancak en 6nemli ¢ivi
yazili belgeleri kanun metinleri olusturmaktadir. Bu sebeple “civi yazisi hukuku”
nun baslica kaynaklar1 olarak hukuki ve ekonomik metinlerle kanunlar

gosterebilir.

Civi yazis1 hukuku terimi yerinde kullanilan bir terimdir. Nasil Asur, Babil
ve Siimer yerine tek bir Mezopotamya Uygarlig1 terimi kullaniyorsak, ¢ivi yazisi
hukuku terimini kullanmakta o denli yerinde olmaktadir. Ciinkii bu yaziy1 sadece
Mezopotamya uygarliklar1 degil Misir, Elam, Hitit gibi bir¢ok komsu kavim ve
tilke de kullanmigtir. Sadece ¢ivi yazisimi kullanmakla kalmayip, kendi hukuki ve
ekonomik belgelerini de Siimer ve Babil 6rneklerindeki gibi diizenlemislerdir.
Hatta bu hukuk daha ileride Israil Hukuku'nu ve Mezopotamya topraklarinin

sonraki mirascilari olan Islam kavimlerinin hukuklarini dahi etkilemistir’.

Calismamizda ¢ivi yazist hukukuna iliskin Mezopotamya uygarliklarinin

vermis oldugu 6rnekler inceleyecegiz. Hukuk mantiginin daha iyi anlagilabilmesi

*BILGIC, Emin. “Eski Mezpotamya Kavimlerinde...” a.g.m., 106,107.

*KINAL, Fiiruzan. “Civi Yazisinin Dogusu ve Gelismesi”,
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/18/836/10601.pdf, 2.

7TOSUN, Mebrure, Sumer, Babil ve Assur’lularda Hukuk, Kanun ve Adalet Kavramlar1 ve
Bunlarla Ilgili Terimler”, Belleten, XXXVII, 145-148, (Ankara,1973), 557-581



icin Oncelikle tarih ve buna bagli olarak gelisen devlet anlayiglari {izerinde
duracagiz. Daha sonra ekonomik ve sosyal hayatlarina iligkin kisaca bilgi

verecegiz.

Calismamizin ikinci boliimiinde Mezopotamya’da bir siire¢ i¢inde olusan
hukuk ve adalet anlayisini ve bu anlayisin kanun metinlerine nasil yansidigi
tizerinde duracagiz. Mezopotamya’da elimize gegen ve kanun metni olarak
tanimladigimiz hukuki metinlerin tarihsel siire¢ icinde 6zelliklerine deginecegiz.
Ikinci boliimde son olarak Eski Israil Hukukuna deginecegiz. Gegen yiizyilin
baslarina kadar Mezopotamya’da en eski uygarlik olarak kabul edilen, ama
elimize gecen vesikalar sayesinde aslinda en yeni uygarliklardan biri olan Israil
ogullarinin Eski Mezopotamya uygarliklarindan hukuki ve sosyal agilardan ne

Olciide etkilendigi ve hukuklarinin 6zellikleri iizerinde duracagiz.

Son olarak iiciincii boliimiimiizde genis olan konumuzun kapsadigi alani
daraltip, Siimer, Eski Babil ve Eski Israil Hukuklarma iliskin daha detayl
incelemelerde bulunacagiz. Bu noktada bir kavram ve anlam kargasasini 6nlemek
icin Stimer, Babil, Asur ve Akad uygarliklarindan ve buna bagli olarak
hukuklarindan bahsederken Eski Mezopotamya ve Eski Mezopotamya Hukuku
tabirini kullanacagiz. Yani ¢aligmamizda bu uygarliklar1 tek semsiye altinda
toplamaktayiz. Eski Mezopotamya toplumlarndan biri olan Israil ogullarindan
bahsederken ise Eski Israil Hukuku olarak ayri bir terim ile adlandiracagiz. Bu

sekilde daha aciklayici olacagimiza inanmaktay1z.



BIRINCi BOLUM

Eski Mezopotamya

A- Eski Mezopotamya’da Tarihe Genel Bir Bakis ve Devlet Anlayisi

Yazili tarihte karsimiza ilk kavim olarak ¢ikan Stimerliler, Mezopotamya
bolgesinin ilk sakinleri olmamaktadirlar. Yapilan arkeolojik c¢alismalar
neticesinde bu bolgede Siimerlilerden Once baska kavimlerin yasadigi
bilinmektedir. Ancak yazinin heniiz kullanilmamas1 sebebiyle bu kavimlere iliskin
fazla bilgi sahibi degiliz. Kalkotik ¢ag olarak adlandirilan bu devirden sonra
Stimerlilerin gelisiyle Mezopotamya’da sehir kiiltiiriiniin yasandigi iki donem
oldugu bilinmektedir®. Bu donemler Uruk ve Cemdet Nasr olarak
adlandirilmaktadir ve ozellikle giiney Mezopotamya’da etkili olmustur. Ayni
sire¢ daha farkli olarak kuzeyde de yasanmistir. Gawra donemi olarak

adlandirilmaktadir®.

Siimerlilerin Mezopotamya’ya M.O. 3500 yillarinda geldigi tahmin
edilmektedir'®. M.O. 3000 civarinda da yaziy1 kesfettikleri tahmin edilmektedir.
Bu tarihten itibaren Akkad imparatorlugu (M.O. 2350) kurulana kadar gegen siire
icinde yasanan donem Eski Siimer Cag1 olarak adlandirilmaktadir™. Bu dénem Er
Siilaleler III ve III seklinde iice boliinmektedir. Siimerliler bu donemde sehir
devletleri halinde yasamaktaydilar. Bunlar arasinda Eridu, Ur, Uruk, Lagas,
Umma, Suruppak ve Kis sayilabilmektedir. Her sehrin ayr1 bir tanrisi

bulunmaktadir.

Sehirlerin basinda en veya ensi olarak adlandirilan yoneticiler
bulunmaktadir. Bu yoneticiler ayn1 zamanda rahiptirler. Din ve devlet islerinin bir

arada yiiriitiilmesi ve cografi kosullar “mabet sosyalizmi” ya da “teokratik

8 MEMIS, Ekrem, Eskicagda Mezopotamya (Ankara, 2007) 15.

o KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,57.

Y MEMIS, Ekrem, a.g.c., 24.

" BILGIC, Emin. “Civi Yazili Hukuki-iktisadi Kaynaklar...”,577.



sosyalizm” denilen bir ¢esit ilkel sosyalizm olan yonetim seklini dogurmustur.
Kisiler iirettiklerini saraya vermekte ve ihtiyaglar1 kadar olanini almaktaydilar.
Ihtiyag fazlasi ile de dis iilkelerden gerekli olan hammaddeler alinmaktaydi. Bu
durum ayni1 zamanda yazinin kesfedilmesine de sebep olmustur. Rahipler saray ve
mabetlere gelen mallarin kaydini tutmak i¢in resim seklinde olan ilk yaziy1

kullanmaya baslamuslardir'?.

Bu sistem sebebiyle bu donemde 6zel miilkiyetin varligina menkul mallar
disinda pek rastlanmamaktadir. Topragin ve menkul mallarin ¢ogunun sahibi
tapinak ve saraylardir. Elimize gegcen hukuki metinlerde zaten saray ve
tapinaklarin emlakine, saray ve tapinaklarin gelir ve giderlerine iliskin

olmaktadir™®.

Ancak II. Er Siilaleler doneminde durumun degistigi goriilmektedir.
Genisleyen sehir devletleriyle artik ensiler yeterli olmamaya baslamistir. Ayrica
sehir devletleri arasinda artan miicadele sebebiyle dini otoriteden ayri1 olarak
askeri giicii elinde tutan yoneticiler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Boylece
Mezopotamya’da sehirlerde artitk yonetimin babadan ogula gectigi siilale
yonetimleri olusmaya baslamistir. Sehir devletlerinin eski yoneticileri olan en ve
ensiler de birer vali konumuna gelmis ve “lugal” yani kral kavrami ortaya

citkmustir®®,

II. Er Siilaleler doneminde Uruk ve Kis sehirleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Uruk sehrinde, ad1 ve kendisi destanlara konu olan Gilgamis’in yoneticilik yaptigi
ve savasta Kis kralini maglup ettigi bilinmektedir™. Gilgamis Destani’ndan bu
donemde “asker dogmuslar” ve “yashlar meclisi” adinda iki meclisin
bulundugunu ve bu iki meclisin yonetimde s6z sahibi oldugunu 6grenmekteyiz.

Yaslilar meclisi daha ¢ok danigsman olarak gorev yapmaktaydi. Asker dogmuslar

 MEMIS, Ekrem, a.g.e., 21-23.

B BILGIC, Emin. “Civi Yazili Hukuki-iktisadi Kaynaklar...” a.g.m., 577,578.
“ KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,66-68.

> MEMIS, Ekrem, a.g.c., 35,40.



meclisinin ise, savas ve baris meselelerinde karar verme, harp liderini se¢me ve

davalara bakma gibi gérevleri bulundugu bilinmektedir™®.

III. Er Siilaleler devrinde Siimer {ilkesinde egemenlik anlayisi da
degismeye baslamistir. Bu devirde krallarin egemenliklerini tescil ettirmeleri
gerekiyordu. Tescil i¢in Siimer bag tanris1 olan Enlil’in kiilt merkezi olan Nippur
sehrinin basrahibinin elinden krallik tacinin giyilmesi ve krallik asasinin alinmasi
gerekmekteydi. Ancak bu sekilde bir kral “lugal kalama” yani biiyiik kral
olabilmekteydi. Bu durum kuvvetlenen her sehir kralinin kralliginin tescili i¢in
Nippur sehrine hakimiyetini tanitmaya c¢alismasina neden olmustur. Bdylece i¢
cekismeler yasanmis ve sehir devletlerinin birlesip, dis bolgelere sefer yapmasi

olanaksizlagmistir.

Bu devirde Uruk ve Lagas sehirleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sehirlerin
dikkat c¢ekmesinin sebebi, sehirlerde gerceklestirilmis hukuksal ve sosyal
reformlardir. Lagas sehrinden Urugakina adli bir vatandas kral ailesinin yapmis
oldugu yolsuzluklar sebebiyle sehir yoOnetimine karsi isyan baslatmistir.
Urugakina Lagas sehrinde egemenligini ilan etmistir. Diinya’nin ilk ihtilalcisi olan
Urugakina bir dizi reform hareketine girismistir. Bu reform hareketinin getirdigi
en biiyiik yenilik 6zel miilkiyetin hukuk himayesine alinmasidir. Benzer bir ihtilal
komsu Umma sehrinde de gergeklesmistir. Ihtilali gergeklestiren Lugalzagesi,
komsu Uruk sehrini de ele gecirerek kralligini ilan etmistir. Daha sonra Lagas’a
saldirmig, sehri zapt etmis ve Urugakina’yr esir almistir. Ancak, ilerleyen

zamanlarda kendisi de Akkadlar’in egemenligine girmistir®’.

Akkadlar, Er Siilaleler doneminde Mezopotamya’ya gelmeye baslamis
sami kokenli topluluklardir. Bu topluluklar Stimer sehir kiiltlirinii ve ¢ivi yazisin

O0ztimsemis ve kendi dillerine adapte etmislerdir. Bu sekilde Siimer kiiltiiriiniin

¥ KINAL, Fiiruzan.”Eski Onasya Medeniyetlerinde <Halk meclisleri>" Belleten, XXV1,104,
(1962),644,645.
" MEMIS, Ekrem, a.g.c., 41, 47-49.



Mezopotamya’da yasamis olan sonraki toplumlara aktarilmasina vesile

olmuslardir™.

Akkad devri M.O. 2350-2150 yillar1 arasinda yasanmustir. Akkad
devletinin kurucusu Biiyiik Sargon’dur. Agadeli Sargon olarak da bilinen sami
kokenli bu kral, kuzey ve gliney Mezopotamya’ya hakim olarak biiyiik bir diinya
imparatorlugu kurmustur. Zaten kendisini “Diinya Krali” olarak ilan etmistir.
Kendisi ve torunu olan Naram-Sin, Mezopotamya disina da pek g¢ok askeri
seferlerde bulunmuslardir'®. Ancak Guti adi verilen topluluklarin istilasiyla
imparatorluk hizla zayiflamaya baslamistir. Bu kargasa i¢cinde Lagas sehri Urbaba
isimli bir vali onderliginde yeniden bagimsizligin ilan etmistir. Ardili olan oglu
Gueda ve torunuyla basarili bir yonetim olusturmuslardir. Ancak Ur sehrinde III.

Ur Siilalesinin basa gecmesiyle bu donem sona ermektedir.

Akkadlar Mezopotamya’da devlet yoOnetimi anlayisinda  kokli
degisikliklerde bulunmustur. Bu donemin krallarinin olduk¢a uzak yerlere seferler
diizenlemeleri Akkad devletinin imparatorluk olarak degerlendirilmesine neden
olmaktadir. Sehir devleti yonetiminden biitiin diinyay1 yonetme diisiincesine
gecilmistir. Zaten donemin krallar1 “Diinya Krali”, “Dort Bir Yanin Hiikiimdar1”
gibi unvanlar kullanmaktadir®. Bu déneme iliskin hukuki ve ekonomik belgelere
bakildiginda kamu miilkiyetinin yaninda 06zel miilkiyetin de varlig

gézﬁkmektedirﬂ.

III. Ur Siilalesi déneminde Siimer Kkiiltiiriiniin yeniden canlandig
goriilmektedir. M.O. 2060-1960 yillar1 arasinda etkin olmuslardir. III. Ur Siilalesi
onceleri ensi olan ve daha sonra bagimsizligin ilan eden Ur-Nammu’dur. Kendisi

Siimer ve Akkad mirasina sahip ¢ikmis ve “Siimer ve Akkad Ulkelerinin Krali”

8 KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,75,76.

¥ MEMIS, Ekrem, a.g.e., 52,55.

2 KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,83-85.

21 BILGIC, Emin. “Civi Yazili Hukuki-iktisadi Kaynaklar...” a.g.m., 579.



unvanint kullanmaya baslamistir. Daha sonradan unvanlari arasina “Dort Bir

Yanin Kral”ni da eklemistir®.

Ur-Nammu tipki Akkadlar gibi bir diinya imparatorlugu kurmak istemistir.
Ayrica c¢ok sayida sosyal ve hukuksal faaliyeti de bulunmaktadir. Bunlardan ilki
hi¢ kuskusuz kendi adiyla anilan kanun metnidir®, Ur-Nammu biiyiik cogunlukla
tarihte bilinen ilk kanun koyucu olarak kabul edilmektedir®’. Ur-Nammu sosyal
konulara da egilmistir. Okuma yazma sorununu halletmek i¢in mabetlerde okullar
agmustir. Bu okullarda hukuk, hesaplama ve astronomi dersleri de verilmektedir.
Bu ddnemin en biiyiik yeniligi ise hi¢ kuskusuz tapulama islemidir. Ur-Nammu
zamanima ait bir tablette fethedilen sechirlere ait tapinaklarin sahip oldugu
gayrimenkullere iliskin sayimlar iglenmistir. Bu bir ¢esit tapulama islemi
say11maktad1r25. Ayrica devletin gelir ve giderleri de kayit altina alinmistir.
Bunlara iligskin elimize ¢ok sayida belge ge¢cmektedir. Bu kayitlara gore, deniz
asir1 ve uzak bolgelerle yapilan ticaret devletin kontrolii, izni ve kayitlara

gecirilmesiyle gergeklesmektedir%.

III. Ur Siilalesi donemine iliskin hukuki metinlerden elde ettigimiz bilgileri
Ozetlersek, gayrimenkullerin ¢ogunun devlet ve tapinaklara ait oldugunu ve
devlete baglh genis bir memurlar kadrosu tarafindan isletildigini
sOyleyebilmekteyiz. Boylece Eski Siimer doneminin mabet sosyalizminin yeniden

canlandig1 soyleyebiliriz?’.

Amurru adi  verilen batt sami kokenli gbgebe topluluklarin
Mezopotamya’ya goc etmesiyle dengeler degismis ve III. Ur Siilalesi tarih
sahnesinden silinmistir”®. Bu dénemden sonra giiney Mezopotamya’da Isin ve
Larsa sehirleri adindan soz ettirmektedir. Bu sebeple Mezopotamya’da ikinci bin

yilin baglar1 Isin-Larsa donemi olarak adlandirilmaktadir. Daha kuzeyde ise

2 KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,87.

2 MEMIS, Ekrem, a.g.e., 83.

* KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,.90.

% MEMIS, Ekrem, a.g.e., 83.

% KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,91.

2" BILGIC, Emin. “Civi Yazili Hukuki-iktisadi Kaynaklar...” a.g.m., 582.
% MEMIS, Ekrem, a.g.c., 89.



Esnunna, Asur ve Mari sehirleri gelismeye baslamistir. Isin-Larsa dénemi M.O.
1960-1750 yillar1 arasinda yasanmistir. Eski Babil Devleti kurulana kadar bu
donem devam etmistirzg. Isin-Larsa donemine ait hukuki ve ekonomik metinlere
bakildiginda 6zel miilkiyetin tekrar 6nem kazandigi goriilmektedir. Ayrica canli
bir ticaret hayatinin da varlig1 sz konusudur®. Bu déneme iliskin en 6nemli
hukuki metin ise hi¢ kuskusuz Isin krallarindan Lipit-istar’m kendi adiyla

¢ikartmis oldugu kanundur™.

Babil sehri Isin-Larsa devrinde adindan sdz ettirmeye baslamistir. Amurru
yani sami kokenlidir. Babil sehri Siimerlilerin yogun olarak yasadigi kesimin
kuzeyinde Kis ile Agade sehirleri arasinda yer alir. Babil esas iiniinii 6. kral olan
Hammurabi’ye bor¢ludur. Hammurabi zamaninda Babil bolgesel bir giic haline
gelmistir. Boylelikle Stimer ve Akkad mirasina sahip olmus ve biitiin bolgeye
adin1 vermistir. Eski Babil Devleti (1850-1550) Hititler Mezopotamya’ya gelip
yikana kadar ii¢ yiiz yil hiikmetmistir®.

Kral Hammurabi’yi bu kadar onemli kilan sadece askeri basarilari
olmamaktadir. Ayrica kendi adinm1 verdigi Eski Mezopotamya’nin en kapsamli
kanun metnini hazirlatmistir. Hammurabi’nin en biiyiik icraatt ise III. Ur
Siilalesinden sonra kalan son Sitimer izlerini silip devletine milli bir damga
vurmus olmasidir. Bu milli damga sami Amurrulugu’dur. Hammurabi’den sonra
bir diger 6nemli isim ise baska bir hukuki reformist olan kral Ammi-Saduqa’dir.
Kendi adiyla anilan adaletnamesi ile meshurdur®®. Hammurabi’den evvel Babil

sehir devleti modeliyle yonetilmekteydi. Hammurabi ile zapt edilen sehirlerde din

ve dil birligi saglanmis ve kapsamli siyasi teskilatiyla daha genis anlamda bir

» KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,99.

%0 BILGIC, Emin. “Civi Yazili Hukuki-iktisadi Kaynaklar...” a.g.m., 582,583.
31 KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,98.

%2 KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,107.

% MEMIS, Ekrem, a.g.e., 117,122.
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devlet diislincesine sahip olunmustur.**. Hammurabi “Diinyanin Dort Bir Yaninin

Kral1” ile “Stimer ve Akkad Kral1” unvanlarini kullanmaya baslamustir®.

Giineyde Eski Babil Devletinin hakimiyeti siirerken kuzey Mezopotamya
da Eski Asur Devleti’nin hakimiyeti altindaydi. Eski Asur Devleti’nin ilk ortaya
cikis1t M.O. ii¢ binli yillarin sonuna rastlamaktadir. Ik krallarin kabile seyhleri
niteliginde oldugu tahmin edilmektedir. Asur Devletinin gergek anlamda tarih
sahnesinde boy gostermesi M.O. iki binli yillarin baslaridir®®. Eski Asur
Devleti’nin en 6nemli 6zelligi Anadolu ile kurmus oldugu siki ticari iligkilerdir.
Bu durum devletin yonetim seklini de etkilemistir. Eski Asur Devleti’nin merkezi
otoritesi ¢agdasi Eski Babil kadar kuvvetli olmamaktadir. Eski Asur’daki idari
sistem ticari islere katilmadan sadece denetim vazifesini géren bir sistemdir. Bu
devre ait pek c¢ok alacak-bor¢ devri, alim-satim, sirket ve bankaciliga iliskin

vesikalar elimize gegmektedir37.

Eski Asur Devleti M.O. 2000 ile 1700 yillar arasinda hiikiim siirmiistiir.
Anadolu ile ticari miinasebetleri M.O. 1920-1750 yillar1 arasinda
gergeklesmistir?’s. M.O. 1700 ile 1500 yillar1 arasinda ise Asur siradan bir
Mezopotamya sehri olarak varhigmni siirdiirmiistir. M.O. 1500 yillarinda On
Asya’da kuvvetli bir devlet haline gelen Mitanni Devleti’nin egemenligine girmis,
14. yiizyilin ikinci yarisinda tekrar bagimsizligina kavusmustur®®. Bu tarihten

itibaren M.O. 1050 yilina kadar Orta Asur Devleti’nin egemenligi s6z konusudur.

Orta Asur Devleti’nin egemen oldugu dénemde, M.O. 1400-1350 yillart
arasinda, Amarra Cag1 olarak adlandirilan ¢ok 6nemli bir devir yasanmistir. Bu
devirde ilk kez ger¢ek anlamda uluslararasi hukuk ile kars1 karsiya olmaktayiz. Bu
devirde ilk kez biiyiik devlet ve kiiciik devlet anlayis1 ortaya ¢ikmaktadir. Hitit
Devleti, Misir Devleti ve Mezopotamya’daki biiyiik kiigiik devletler birbirleriyle

3 OKAN DAN, G. Recai. “Ilk zamanlarda Yakin Sarkin muhtelif topluluklarinda devlet”, [stanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Istanbul, (1-2),1945,177.

% KOROGLU, Kemalettin, age,lll.

% MEMIS, Ekrem, a.g.e., 180,181.

¥ BILGIC, Emin. “Civi Yazili Hukuki-iktisadi Kaynaklar...” a.g.m., 588.

% MEMIS, Ekrem, a.g.c., 179.

¥ KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,131.
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mektuplasmaktaydilar. Geleneklerine bagli Misir bile mektuplar1 yazarken o

dénemin uluslararasi hukukunda ortak bir dil olan Akkadga’y1 kullanmaktaydi®.

Kuzeyde Orta Asur Devleti’'nin egemenligi siirerken Giiney
Mezopotamya’da Kaslar yonetimindeki Orta Babil Devleti’nin egemenligi sz
konusuydu. Bir donem Deniz-eli adi verilen bir siilalenin de yonetimde oldugu
bilinmektedir, ancak onlar da Kas egemenligine girmislerdir®. Kaslar
yonetimindeki Orta Babil Devleti’ne iligskin bilgileri “kudurru” adi verilen sinir
taglarindan 6grenmekteyiz. Krallar kendilerine iliskin pek fazla hukuki metin
birakmamislardir. Kudurru adi verilen metinler eyalet yonetimi ve vergilere iliskin
olmaktadir. Bu metinlerden anlasildigi kadariyla eyaletlerin basinda “sanku”
denilen ve gorevlerinin ne oldugu tam olarak bilinmeyen ydneticiler
bulunmaktadir. Kudurru kullanimi bu donemde ortaya c¢ikmistir. Daha sonra

yayginlasip sonraki déonemlerde de kullanilmaya devam edilmistir®.

Orta Babil ve Orta Asur donemine iligkin sOyleyebilecegimiz en dnemli
sey, Ozellikle Orta Babil’de, feodal diizenin hakim olmasidir. Artik 6zel miilkiyet
anlayis1 kalmamistir. Ancak, feodalite Orta Asur’da Babil kadar yaygin
olmamaktadir. Orta Asur’a iliskin verecegimiz son bilgi ise elimize gecen kanun
metinleridir®®. Bu kanunlar mevcut hukuk kurallarinin yazili hale getirilmesinden

meydana gelmektedir*.

Kaslar yonetimindeki Orta Babil Devleti’nin ilerleyisini Orta Asur Devleti
durdurmustur. Ancak Babil’e bitirici darbeyi giineydogudan gelen Elamlilar
vurmustur. Babil Yeni Asur Devletinin sonlarina kadar bir daha Eski

Mezopotamya’da etkili olamamustir®.

Orta Asur devrinin sonlarina dogru Asur bir gerileme devrine girmistir. Bu

gerileme devri Yeni Asur zamaninda da devam etmektedir. Ama daha sonra sehir

“ MEMIS, Ekrem, a.g.e., 186,187.

* MEMIS, Ekrem, a.g.e., 125,128.

*2 KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,120-122.

# BILGIC, Emin. “Civi Yazili Hukuki-iktisadi Kaynaklar...” a.g.m., 591-593.
* KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,139.

* MEMIS, Ekrem, a.g.e., 135,136.
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kendini yeninden toparlamis ve M.O. 1050 ve 750 yillar1 arasinda Yeni Asur
Devleti zamanmi yasanmistir®. Yeni Asur dénemindeki yonetim anlayisi
Mezopotamya geleneginin bir devamidir. Basta emirlerini tanridan aldigin ileri
siiren bir kral bulunmaktadir. “Biiyiik Kral”, “Giiglii Kral”, “Yukar1 ve Asagi
Denizin Krali”, “Doért Bir Yanin Hiikiimdar1” gibi unvanlar kullanmaktaydi.
Devletin i¢inde bulunan eyaletlerin basina dogrudan kral tarafindan atanan valiler
bulunmaktadir*’.  Bu valilerle ele gecirilen yerlere Asurlulagtirma politikasi
uygulanmis ve merkezdeki saray benzeri kiiclik saraylar yaptirilarak bu politika
desteklenmistir. BOylece eski cag tarihinin en biiyiikk imparatorlugu dogmus
olmaktadir®®. Yeni Asur Devleti igin milli bir devletten imparatorluga gegctigini
séyleyebiliriz49. Gergekten bu devirde Misir, Suriye, Filistin ve Anadolu’daki
topraklarin ¢ogu Asur hakimiyetine girmistir. Bu devirde tarihte ornek bir
kiitiiphane ve arsiv olusturulmustur. Ancak Medler ve Babilliler birlesip

Asurlulari yenerek bu biiyiik imparatorlugu tarih sahnesinden silmistir>°.

Yeni Babil Devleti M.O. 625-539 yillar1 arasinda varligim siirdiirmiistiir.
Kalde devleti olarak da bilinmektedir. Bu devrin en 6nemli hiikiimdar1 adi
Tevrat’ta da gecgen II. Asur-uballitir. Kendisinin askeri ve sosyal alanda pek ¢ok
icraatt bulunmaktadir. Ayrica Israil Devleti’ni ortadan kaldirmustir. Oglu 1L
Nabukadnezar da tahta gegtikten sonra dort bir yana seferler diizenlemistir. Diger
bir Yahudi devleti olan Yahuda Devleti’ne son vermis ve Israil ogullarmni Babil’e
siirgiine gdndermistir. Bu olay Israil tarihindeki ilk siirgiin olayidir. Iran
topraklarinda Medlerin yerine gegen Persler Yeni Babil devletine son vermis ve

Israil ogullarma topraklarina donmelerine izin Vermislerdir51.

Tarih sahnesinde Israil ogullar iliskin ilk tarihi vesikalara Yeni Asur
doneminde rastlamaktayiz. Buna gore; Israil ogullar1 on iki kabileden

olusmaktadir ve Israil olarak amlmaktadir. Ancak, Siileyman Peygamber’in

** MEMIS, Ekrem, a.g.e., 192.

* OKANDAN, G. Recai. “ilk zamanlarda Yakin Sarkin...” a.g.e.,175.

* KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,182.

* MEMIS, Ekrem, a.g.e., 198.

0 SEVER, Hiiseyin. “Asur Siyasi Tarihinin Ana Devreleri”,DTCFD, XXXI,(1987),427.
! MEMIS, Ekrem, a.g.c., 137,140-141.
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oliimiinden sonra, on kabile ayrilarak baskenti Samariye olan Israil Devleti’ni
kurmuslardir. Diger iki kabile ise bagkenti Kudiis olmak iizere Yahuda Devleti’ni
kurmustur. Bu belgeler M.O. 10 yiizyila ait olmaktadir ve Tevrat’ta bu bilgileri
teyit etmektedir®. Israil ogullari ise atalarmin Mezopotamya’nin Ur sehrinden
geldigini iddia etmektedir™. Hz. Ibrahim’in nesli olan Israil ogullar1 sonralari
Misir’a yerlesen on iki kabileyi olusturmuslardir. Misir’da kéle durumuna diisen
Israil ogullar1 Hz. Musa tarafindan kurtarilmis ve birlik haline getirilmistir. Bir
miiddet ¢colde gocebe olarak gezinmislerdir. Kenan iilkesine yerlestikten sonra ve
Israil Kralhigi'nin kurulmasindan &nce rahipler ve hakimler tarafindan
yonetilmislerdir. Artik yerlesik diizene gegmislerdirsA. Bu devirde Israil ogullar
arasindaki siyasi birlik kalkmistir. Bu devir cumhuriyet devri olarak da
adlandirilmaktadir. Zor zamanlarda ise ilhami Yehova’dan alan bir askeri sefin
yonetimini gormekteyiz. Cumhuriyet devrinin son hakimi olan Smoil’in se¢imiyle
Talut kral olarak se¢ilmis ve Israil ogullarinda krallik devri baslamistir. Talut’tan
sonra sirastyla Davut Peygamber ve oglu Siileyman Peygamber tahta ge¢mistir.
Yani Davut’la birlikte kraliyet irsi bir hal almaktadir. Siileyman’in 6liimiinden
sonra ise krallik israil ve Yahuda olmak iizere ikiye bolinmiistiir>. Bu devletlerin

nasil sonlandigina az 6nce deginmistik.
B- Eski Mezopotamya’da Sosyal ve Ekonomik Hayat

Bu baglik altinda sadece Eski Mezopotamya kavimleri iizerinde

durulacaktir. Ekonomi, din ve dil konularina deginilecektir.
1. Ekonomi

Eski Mezopotamya ekonomisi biiyiik Ol¢iide tarima dayanmaktaydi.
Bunun yaninda hayvanciliga da biiylik onem verilmistir. Mezopotamyalilar

balik¢ilikla da ugrasmislardir. Bir diger onemli gecim kaynagi da ticarettir.

2 MEMIS, Ekrem, a.g.e., 195. Ayrica bkz. http://www.ilkayet.net/musevilik3.htm15.01.2009

53T0pg:u0glu, Hamide, “Eski Israil Hukuku’nun Mensei, Hususiyetleri ve Hammurabi Kanunu ile
Olan Miinasebetleri”, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/242/2137.pdf,”286.

% KAUFMANN, Francine-EISENBERG J osy, Cev. AYDIN, Mehmet,“Yahudi Kaynaklarina
Gore Yahudilik”, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/37/770/9794.pdf, 268,269.

* OKANDAN, G. Recai. “Ilk zamanlarda Yakin Sarkin...” a.g.e.,186-190.
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Mezopotamyalilar ticaret yapmaya adeta zorlanmislardir. Cografi sartlar sebebiyle
tas, maden ve kereste gibi Onemli hammaddelerden yoksun olunmasi, bu

maddelerin disaridan getirilmesine sebep olmaktadir®®.
2.Din

Mezopotamya’da kalkolitik devirlerde insanlarin dinleri daha ¢ok doga
giiclerine inanmaya dayanmaktaydi. Daha sonra Siimerlilerle baslayarak cok
tanrili bir dini sisteme sahip olundugu goriilmektedir. Bu tanrilarin bir kismi1 sami
bir kismi1 ise Siimer kokenli olmaktadir. Tanrilar arasinda da biiytlik tanr kiiglik
tanr1 ayrimi yapilmaktaydi. Biiylik tanrilar Enlil, Anu ve Ea’ydi, bunlar aym
zamanda Stimer teslisini olusturmaktadir. Bunlar disinda biitiin memlekette ibadet
edilen tanrilar bulunmaktaydi. Bunlar Sippar sehrinin de tanrisi olan Samas, Ay
tanris1 Sin, ¢oban tanrist Dumuzi, tanriga Istar ( Siimecesi Inanna). Bunlar
arasinda Samas, Sin ve Istar’da sami teslisini olusturmaktadir. Marduk, Babil’in
en biiyiik tanrist olmaktadir. Mezopotamya’da doga olaylarini yoneten tanrilar

disinda insanlara iyilik ve kotiiliik getiren sayisiz tanrilara inanilmaktaydi.

Eski Mezopotamya’da tapinaklarda gérev yapan oldukga genis bir sinif din
adami bulunmaktaydi. Bunlarin ¢esitli gérev ve riitbeleri bulunmaktaydi. Ayrica
tapmaklarda gorev yapan rahibelerde bulunmaktaydi. Zengin ve imtiyazli bir

sinifti.

Siimerliler zamaninda krallar Er Siilaler devrinde rahip-kral konumunda
bulunmaktaydi. Ancak ilerleyen zamanlarda din ve devlet isleri birbirinden
ayrilmig ve krallar sadece devlet isleriyle ilgilenmeye baglamistir. Mezopotamya
sehirleri lizerinde sami Akadlarin egemenliginin baslamasiyla bu durum da
degismis ve krallar basrahip, bas hakim ve bas komutan yetkilerini iizerinde

toplamustir®”.

® MEMIS, Ekrem, a.g.c., 164,165.
> MEMIS, Ekrem, a.g.c., 149,173-176.
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3. Dil

Mezopotamya’da en yaygin konusulan diller Siimerce ve Akkadgadir.
Stimerlilerin kullandig1 dil Siimerce olmaktadir ve bu zamana kadar hicbir dil
sistemiyle akrabaligi kurulamamustir®®. Ural-Altay dil ailesiyle benzerligi
bulunmaktadir™®. Akkadca ise sami kokenli bir dildir. Asurca ve Babilce
Akkadga’nin lehgeleri olmaktadir®. M.O. 1000 yillarinda Asur’da baska bir sami
kokenli topluluk olan Aramilerin ¢ogalmasi ve Arami dilinin yayginlagmasi soz
konusu olmustur. M.O. 800 yillarinda ise artik resmi belgeler Arami dilinde
yazilmaya baslanmistir. Bu yazida alfabetik bir harf dizisi s6z konusudur, bu
sebeple, kendini kolay kabul ettirmistir™. Ayrica Akkadca’ya akraba olan bir sami
dili olmasi bu durumu kolaylastirilmistir. Aramice dilinin Mezopotamya
kiiltiiriinii bat1 diinyasina, yani Grek kiiltiiriine, aktarimini saglayan etkenlerden

biri oldugu kabul edilmektedir®.

IKINCi BOLUM

Mezopotamya’da Hukuka Genel Bakis

A. Adalet Anlayis1 ve Hukuk Siireci

Hukuk ve adalet kavramlar1 arasinda, aralarinda ozdeslik oldugu
izlenimini uyandiracak kadar, yakin bir iliski vardir®®. Bu yakinligim sebebi,

insanlarin her zaman mevcut diizenle barisik ve hosnut olmamasi, bu sebeple,

¥ KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,33.

* MEMIS, Ekrem, a.g.c., 24.

%0 KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,34.

61 CANCIK-KIRSCHBAUM, Eva, Cev. YARBAS Asli, Asurlular (Tarih, Toplum,Kiiltiir), (
[zmir, 2004), 21-22.

2 KOROGLU, Kemalettin, a.g.e.,146.

% AYBAY, Aydin-AYBAY, Rona, Hukuka Giris, (istanbul,2000), 47.
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daha iyi, daha diizgiin bir hukuk diizenini arama ihtiyaci duymasidir.  Bu

diisiinceyle, insanlar iyi diizen ve iyi hukuku “adalet” olarak tanimlamislardir®.

Bu arayisin belki de ilk 6rnegini Eski Mezopotamya’da diinyanin ilk
ihtilalcisi olan Urukagina’da goriiyoruz. 1. Lagas Siilalesi doneminde, sade bir
vatandas olan Urukagina kotii idareye ve yozlasan diizene karsi isyan etmis ve bir
intilal gerceklestirmistir™. Daha onceki kotii idare sebebiyle meydana gelen
yolsuzluklari, halkin huzursuzlugunu ve hosnutsuzlugunu gidermek igin bir
adaletname ilan etmistir. Stimerce yazilmis olan bu adaletnamede, eski kétii idare
doneminden ve 6zgiirliikleri ellerinden alindig: i¢in halkin sikayetci oldugundan
bahsedilmistir, krallik bas tanr tarafindan Urugakina’ya verilmis ve o da iilkeye
kesin hiikiimler yerlestirmistir. Daha sonra yapilan birtakim yenilikler ve
1slahatlar sayilmaktadir. Metnin sonuna dogru Lagashlara o6zgiirliikklerinin geri
verildiginden bahsedilir ve tanr1 Ningirsu ile bir sdzlesme yapilir. Buradan su
sonu¢ ¢ikmaktadir; adaletin yerlesmesi i¢in tanri ile sézlesme yapma gerekliligi
var, yani kral adaleti yerlestirmede tanr1 tarafindan gorevli ve sorumlu
goriilmekte. Burada iki nokta dikkat ¢ekicidir, birincisi “ama-ar-gi” kelimesidir.
Kelime anlami anaya doniis demektir, Siimerliler bu kelimeyi hukuk metinlerinde
Ozgiirliik anlaminda kullaniyorlardi. Bu kelime ayn1 zamanda esitlik anlamina da
gelebilir, ¢iinkii anaya doniis kavramindan esitlik anlami da ¢ikabilir. Uzerinde
durulmas1 gereken ikinci nokta ise ‘“adaleti yerlestirme” deyimidir. Adaleti
yerlestirme, adaleti memlekete tecelli ettirme deyimlerine hemen hemen biitiin

hukuki metinlerde rastliyoruz®.

Calismamizin daha ileriki boliimlerinde s6z konusu hukuk metinlerine
daha ayrintili olarak deginilecektir, ancak Mezopotamyalilarin adalet ve hukuk
anlayislari1 ve bu kavramlara ne anlam verdiklerini daha iyi anlayabilmemiz

acisindan bu metinlerin belirli boliimlerini incelememizde fayda vardir.

% OKTEM, Niyazi-TURKBAG, A. Ulvi, Felsefe, Sosyoloji,Hukuk ve Devlet, (Istanbul,2001), 64.
6 MEMIS, Ekrem, Eskicagda Mezopotamya, (Ankara,2007), 47.

% TOSUN, Mebrure, “Sumer, Babil ve Assur’lularda Hukuk, Kanun ve Adalet Kavramlar1 ve
Bunlarla {lgili Terimler”, Belleten, XXXVII, 145-148,(Ankara,1973), 557-581
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Ayni sekilde Urukagina’dan iki yiiz yil sonra Lagas sehrinde bagka bir
reformcu olan Ensi Gueda’yr gormekteyiz. Gueda’ya ait tanr1 Ningirsu’nun
mabedinin insasi ve ag¢ilis torenlerini anlatan iki tablet ve on iki heykel elimize
gegmistir67. Bu heykellerin birine yaptig1 sosyal reformlar islenmistir. Buna gore,
esir ve koleler serbest birakilmis, zenginin fakiri giicliiniin zayifi ezmesi
engellenmistir. En Onemlisi Gueda tanr1 Ningirsu’'nun farzlarini, yani
“parsu’larim1 yerine getirmistir, yani tanrinin buyrugunu yerine getirmistir.
Gueda sadik c¢obandir, halk ise siirii, siirliiniin sahibi ise tanr1 Ningirsu’dur. Bu
metinde “nig-Si-sa”  kelimesi dikkat c¢ekicidir. “si-sa” boynuz dogrultmak
manasina gelmektedir ve adaleti inga etmek anlamina gelir. Basa gelen “nig”

ekiyle birlikte adalet olarak cevrilir®®,

Bagka bir Siimerli kanun koyucu da Ur-Nammu’dur. Ur-Nammu,
kanununun prolog kisminda Stimer ve Akkad memleketinde Stimerlilerin ve
yabancilarin 6zgiirliiklerini tesis ettiginden bahseder. Bu nokta dikkat cekicidir,
clinkii Stmerlilerin yaninda memleketteki yabancilarin da Ozgiirligiiniin
tesisinden bahsedilmektedir. S6z konusu yabancilar iilkede deniz tagimacilig
yapan kimselerdir. Demek ki adaletin tesisinde ekonomik refahta &nemli yer
tutmaktadir®®. Kanunun baska bir kisminda ise gene tanri Nanna’nin destegi ile
kral oldugundan, kotiliigli ve zulmii silahla geri ¢evirdiginden ve memlekete

adaleti getirdiginden bahsetmektedir’®.

Siimerliligin tekrar canlandigt M.O. 1960-1750 yillar1 arasinda Isin
sehrinde kendi adiyla anilan kanunuyla Lipit-Istar karsimiza cikmaktadir’.
Kanunun prolog kisminda, tanr1 Enlil tarafindan segilen, akilli goban Lipit-Istar’mn
halkin agzindan sikayetleri silmek, diigmanligi, isyami silahla geri cevirmek,
adaleti tesis etmek icin hiikiimdarliga ¢agrildigindan ve tanrinin sozlerini iilkeye

yerlestirdiginden, halka ozgiirliiklerini, esitligi “ama-ar-ga-bi” verdiginden ve

67 MEMIS, Ekrem, a.g.e.,77.

%8 TOSUN,Mebrure, a.g.e.565.

% VERSTEEG,Russ,Early Mesopotamian Law, (Durham,North Carolina,2000),49. ROTH, Martha
T., Law Collections from Mesopotamia and Asia Minor, (Atlanta,Georgia,1997),15.

" TOSUN,Mebrure, a.g.e.566,567.

" MEMIS,Ekrem, a.g.e.,100.
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adaleti tesis ettiginden bahsedilmektedir. Kanunun epilog kisminda ise aynen su
ifadeler yer almaktadir: Tanrt Utu’nun dogru sozii ile, ona uygun olarak, gergek
adalete, Sitmer ve Akkad’da ona bagh olunsun. Enlil’in agzindan ¢ikan (sézle)
ben Lipit-Istar Enlil’in oglu, aglama ve sikayet ve isyami kapidan cevirdim,
aglama ve inlemeyi yasak bir seye doniistiirditm (yasak ettim). Gercek ve
dogrulugu tecelli ettirdim. Siimerli ve Akkadli’larin bedenlerini hos ettim™.
Ayrica epilogun sonuna dogru, babanin evladini desteklemesi, evladin babay1
desteklemesi gerekliliginden bahsedilmekte ve babanin evladiyla dayanigmasinin,
evladin da babayla dayanismasimin Lipit-istar tarafindan temin edilmesi ifadesi

dikkat cekicidir”.

Hem Lipit-Istar’in hem de Ur-Nammu’nun kanun metinlerinde de adalet
kavrami1 ve buna bagli olarak dogruluk, ger¢eklik kavramlarinin 6nemi ve
tanrisalligi  karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica Lipit-Istar’in - Kanunu’nda aile
diizeninin énemi ve korunmasi vurgulanmaktadir. Lipit-istar’in Kanunu’nda yer
alan bagka bir dikkat ¢ekici nokta ise halkin gercek adalete bagl kilinmasidir, bize

v e s v a o e . 74
uyusmazliklarin tanrinin sozii ile ¢oziilecegini gosterir'".

Son olarak Hammmurabi Kanunu’ndan birka¢ 6rnek verebiliriz. Kanunun
epilog kisminda, Hammurabi'nin yer ve gogiin biiyiik hakimi tanr1 Samas’in
emriyle adaletini memlekette tesis ettirdiginden bahsedilir. Baska bir kisminda
ise, tanr1 Samas tarafindan kendisine gercekler verilen adalet krali oldugundan
bahsedilmektedir. Prologda ise su ifadeler dikkat cekicidir: Vakta ki Marduk
halk: adilane idare etmek ve memleket idaresini ele almakla beni gorevlendirdi,
gercegi adaleti memleketin diline koydum. Halki memnun ettim. / O giinde,
ogulmus prens, tanrt korkusu olan ben Hammurabi’yi, iilkede adaleti tecelli

ettirmem, kdtiiyii ve fenayt yok etmem icin giines gibi karabaslarin (halkin)

2 TOSUN,Mebrure, a.g.e.,568,569.

*TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC. Sumer, Babil, Assur Kanunlari ve Ammi Saduqa
Fermani, (Ankara, 1989),62.

" VERSTEEG,Russ, a.g.e.,48.
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iizerinde yiikselmem, memleketi aydinlatmam insanlarin hosuna gitmem igin

Anum ve Enlil adinu gagtrdllar75.

Biitiin bu 6rnek metinleri inceledigimizde, adalet kavramini tanimlayan
sekiz temel unsur ortaya c¢ikmaktadir. Yani adaletin bu sekiz temel unsurun
birlesiminden meydana geldigi sonucu dogmaktadir. Bunlar, 6zgiirliikk (6zellikle
zenginin ve gli¢liiniin, fakir ve zayifa karst baski kurmasina karsilik), kamu
giivenligi, ekonomik refah, barig, diizen, aile giivenligi, gerceklik (dogruluk),
uyusmazliklarin = ¢6ziimii i¢in  bir siirecin, bir olusumun varhigidir.
Mezopotamyalilarin  kisaca adalet kavramindan anladigi budur, ancak bu

unsurlarin hepsinin birden bir metinde bulunmasi sarti yoktur76.

Adaletin bir baska 6zelligi ise tanrisal’’ olusudur, hemen hemen biitiin
hukuk metinlerinde adaletin tanri tarafindan verildigi ve kral ile tanri arasinda
sozlesme yapildigindan bahsedilmektedir. Kral, bas tanrisinin sadik bir ¢obanidir,
halk siirtidiir, siiriiniin sahibi ise tanr1. Siirliyli idare etme gorevi tanr tarafindan
krala verilir ve kral ile tanr1 arasinda soézlesme yapilir. Tanr1 gergekleri, yani
“kittum lan, krala verir ve kral kesin hiikiimler (kanun, nizam)’® tesis eder, bunu
adalet “SUM. nig-si-sa, Akk. mesarum” vasitasiyla yapar. Mesarum kelimesinin
kokli  “esaru”dur ve dogrultmak, dogru, diiz manasina gelir, adil olarak
yorumlanabilir, boylece “mesarum sanuku”, yani kral adaleti koyar, tesis eder,

gercek ve dogru idare “usu-kenu “yu tesis eder ve adil kral “sar mesarim” olur.

> TOSUN,Mebrure, a.g.e.,574,575.

" VERSTEEG,Russ, a.g.e.,48,49.

" Bir Siimer mitine gore, evrenin temel yasalarimi elinde bulunduran su tanrisi ve bilgeligin
efendisi Enki, gilizelliginden biiyiilendigi gdk tanrigast ayni zamanda Uruk kentinin koruyucusu
Inanna’ya sarhos oldugu esnada asir1 bir comertlikle hediyeler verir. Bu hediyeler arasinda
hukukun temel kaynaklar1 olan adalet, dogruluk ve yalancilik da vardir ( ayrica krallik, cobanlik,
asa, yiice taht...). Boylelikle Inanna bunlar sevingle Uruk’a getirir. Bu &rnek diginda, Samas,
Istar, Enlil gibi daha bir cok tanr1 da adalet ile iliskilendirilmisti. VERSTEEG,Russ,Early
Mesopotamian Law, (Durham,North Carolina,2000),44. Ayrica bkz. KRAMER, Samuel Noah,
Siimer Mitolojisi, ( Istanbul,2001),122-130.

8 Kanun kelimesinin Akkadca karsiligi simdatum kelimesidir. Kelimenin kokii boyunduruga
almak anlamina gelir. Simdatum kelimesinin tam Siimerce terclimesi yoktur, ancak di-dibba=
gecerli kanun olarak karsiligi vardir. TOSUN, Mebrure, “Sumer, Babil ve Assur’lularda Hukuk,
Kanun ve Adalet Kavramlar: ve Bunlarla ilgili Terimler”, Belleten, XXXVII,(Ankara,1973), 579.
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Eski Mezopotamya’dan giliniimiize pek ¢ok hukuki ve ekonomik metin
kalmistir. Buna bagli olarak elimizde genis bir terminoloji vardir. Boylece,
Mezopotamyalilarin hukuk anlayislarin1 ve geleneklerini anlamak miimkiindiir.
Bu belgelere 6rnek olarak, kanun metinleri, adaletname olarak adlandirdigimiz
metinler, hukuki ve ekonomik hayata iliskin satis vesikalari, mahkeme zabitlar
gibi belgeler, resmi ya da sahsi evrak ve mektuplar, Stimerli ve Akkadli katipleri
yetistirmek, onlara Siimerce ve Akkadcayr 6gretmek ve en Onemlisi hukuk
belgelerinin diizenlenmesi i¢in gerekli olan hukuk formiillerini 6gretmek icin
diizenlenen belgeler’® sayilabilir. Sonu¢ olarak sunu soyleyebiliriz, Eski
Mezopotamya’da hukuk vardi, hukuka iligkin bir adalet anlayis1 ve bir hukuk
felsefesi vardi. Ancak, Orta Asur doneminde yazilan kanunlarda bulunan
hukukgulara ait serhler disinda elimizde hukuk bilimine iligskin bir delil yok.
Gergekten de Eski Babil ve Siimer kanunlart 6rnek alinarak olusturulan Asur
kanunlari, zamani itibariyle de, daha sistematiktir ve hukukgularin serhlerini de
icermektedir. Son olarak hukuk metinlerinde yer almayan bir noktaya deginmek
gerekmektedir. O da metinlerde hi¢ hak kelimesi ge¢gmemektedir. Bunun yerine
bir Siimerli ya da Akkadli benim mahkememin hiikiimleri ifadesini
kullanmaktadir. Ayrica, kanun maddesine gore ya da kanun maddesi hilafina,
kanuna karst gelmek ya da kanuna aykiri gibi ifadeler de hukuk metinlerinde

gegrnemektedirBO.
B. Kanunlarin Olusum Siireci ve Mantig1

Tarih boyunca biitlin toplumlarda oldugu gibi Siimerliler de yazili hukuka
orf ve adet hukuku ile gegmislerdir. M.O. 3000 yillarindan kaldig1 tahmin edilen,
elimizde Stimerlilere ait ev, tarla, esya gibi mallarin satisina ait, belirli formlarda
yazilmis ve taniklarin da belirtildigi belgelere rastlanmistir. Bu tiirden belgelerin
diizenlenmesi geregi bize gosterir ki, insanlar satin aldiklar1 mallarin aslinda
satilmadigina iliskin iddialar1 ve malin geri alinmasin1 engellemek istemistir. Bu

belgeler bize, artik Mezopotamya’da yaptirimlari da icermekte olan bir hukuk

" TOSUN,Mebrure, a.g.e.,567.
8TOSUN,Mebrure, a.g.e.,578-581.
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diizeninin ve buna bagli olarak bir hukuk geleneginin olustugunu gostermektedir.
Mezopotamya’da yazinin resim karakterinde oldugu devirlerde dahi, “yashlar
meclisi” nin bulunduguna ve bu meclisin toplumda s6z sahibi olduguna iliskin
isaretlerin bulunmasi, belgelerde ¢esitli meslek adlarina ve kral, bey ve sehir
beylerinin  bulunduguna iliskin kelimelere rastlanmasi, Mezopotamya’da
Stimerlilerin ¢ok erken devirlerde teskilatli siyasi cemiyete sahip olduguna ve bu
cemiyetin de bir hukuk anlayisina ve kurumlarina sahip oldugunu gosterir. Fakat

kiiltiir ve devlet anlayist sekillendik¢e kanun yapma geregi hissedilmistir™.

Eski Mezopotamya toplumlari hukukun bu en 6nemli kaynagima iliskin
elimize bol miktarda metin birakmistir. Bu konuda, bir tartismaya deginilmeden
gecilmemesi gerekmektedir. Tartismanin  konusu, s6z konusu bu hukuk
metinlerinin kanun olarak sayilip sayilmayacagna iliskindir. Bu metinlerin
hukuki niteliginin ne olduguna iliskin pek ¢ok goriis ortaya atilmistir. Kimine gore
bu metinler sadece iki amag¢ ic¢in diizenlenmistir. Bunlar, sozli gelenek ve
uygulamalarin yazili hale getirilmesi ihtiyaci ve mevcut hukuklarini degisen
ekonomik, politik ve sosyal sartlara uygun olarak giincelleme ihtiyacidir. Bazilari
ise, bu metinlerin tamamen bir 6rf ve adet derlemesi oldugunu diigiiniir. Bir kisim
diisliniir ise, bunlarin sadece hukuk formiillerini ve ideal toplumu tarif eden utopik
metinler oldugunu ileri stirer. Bu goriisii savunanlar kanunlarin uygulandigina
iliskin belgelerin var olmadigini ileri siirmektedir. Hatta bu metinlerin sadece
yasama olmaktan daha genis bir amaca hizmet ettigini iddia ederler de vardir. Bu
amac, dinsel ve tarihsel bir 6nemi arz eder. Buna gore, bu metinler, kralin,
tanrilara ve gelecekteki krallara, hatta insanlara sundugu bir vasiyeti ve kendi
iktidar doneminde yaptiklarina iliskin bir savunmasidir. Bu goriisii savunanlar
genelde kanunlarin epilog kisminda yer alan ifadelerden yola g¢ikmaktadirlar.
Ornegin, tanrilar1 ve insanlar1 hos ettifine, kendisinin nasil sadik bir ¢oban

olduguna iligkin ifadeler ve gelecekteki krallara sdylenen oneriler ve tehditler®.

81 BILGIC, Emin,”Eski Mezpotamya Kavimlerinde Kanun Anlayis: ve An’anesi”,DTCFD, XXI,
3-4,(1963),103-107.
82 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,13-15.
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Bu tartigmalar ekseriyetle, Eski Mezopotamya’nin en Onemli ve en
kapsamli kanunu olan, Hammurabi Kanunu iizerinde yapilmaktadir. Ileride
Hammurabi Kanunu’na iliskin bu tartismalara daha detayli deginecegiz. Burada
Hammurabi Kanunu’nun sadece bir orf adet hukuku derlemesi olarak kabul
edilemeyecegini ve metnin kendine gore bir sistematigi oldugu igin kanun olarak
kabul edilmesi gerektigini belirtmek isteriz®. Biz calismamizda bu metinleri

kanun olarak adlandiracagiz.

Mezopotamya’da hukuk ve kanun yazma geleneginin Siimerlilerle
basladigin1  belirtmistik. Stimerlilerin, hukuki belgelerin diizenlenmesinde,
kullanilan islup, ifade ve formiiller konusunda kaliplagmig bir sistemleri vardi.
Bu gelenek ve kanun yazma teknigi zamanla Mezopotamya’da yasamis tiim
toplumlar1 etkilemistir. Simdi, daha detayli ele alacagimiz kanun metinlerinin bir

takim ortak 6zelliklerini inceleyelim.

Oncelikle belirtilmesi gereken ilk nokta, bu kanunlar, baslangigtan itibaren
belirli bir kalip seklinde yazilmistir. Buna gore, bir kanunun, 6nce bir prolog,
sonra hiikiimleri igeren bir kanun metni ve en sonunda da epilogu bulunmaktadir.
Bu sistem tiim Mezopotamya toplumlarinca, hatta Hitit ve Israil ogullarinca takip
edilmistir. Kanunlarin 6zelligine iliskin bir diger hususta, epilog ve prologlarda,
kralin tanrilar tarafindan ¢agrildigina, adaleti, hiirriyeti tesis ettigine, insanlari
hosnut ettigine iliskin ifadeler bulunmasidir. Bu ifadeler, temeli Stimerlilere
dayanmakla beraber, tiim Stimer ve Sami kdkenli krallar tarafindan belli bir din ve
devlet anlayis1 ve etkisiyle kanun metinlerinde yer almaktadir. Bu ifadelerden
krallarin, halka onlarin refah ve mutlulugunu saglama gayreti i¢cinde olduklarini
duyurmayr ve bunun sonraki nesiller tarafindan da bilinmesini istedikleri
anlagilmaktadir. Ayrica biitlin kanunlarda, tanrilarin sézlerinin yerine getirildigine

iliskin ifadeler bulunmaktadir®.

8 BILGIC, Emin, a.g.m., 113.
8 BILGIC, Emin, a.g.m., 115-119.
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Hukuk metinlerine iliskin {lizerinde durulmasi gereken son bir husus ise
kanun benzeri olan ve adaletname®® olarak adlandirdigimiz belge tiiriidiir.
Adaletnameler toplumdaki esitlik dengesinin saglanmasi i¢in kral tarafindan ilan
edilen belgelerdir. Genellikle igerigi ekonomiktir, teknik olarak hukuk kurali
degildir, daha ¢ok direktifler igermektedirler. Bir 6nceki hiikiimdarlik devrinden
kalma bir takim finansal zorluklar ve bunlarin etkilerini hafifletme cabasidir.
Belirli bor¢luluk ve yiikiimliiliik tiplerini kaldirmaya yt')neliktir%. Borg yiiziinden
kolelerin serbest birakilmasi, vergi affi gibi hususlarda memurlara yazilan
bildirilerdir. Ayrica memurlarin goérev ve sorumluluklarimi diizenleyen
adaletnameler de vardir. Orta Asur donemi bu tip belgeler agisindan c¢ok
zengindir. Eski Babil doneminde bu belgelerden ¢ok olmasi gerekirken, elimizde
bir tek Ammisaduga’ya ait olan bir adaletname vardir®’. Ozetleyecek olursak
toplumdaki hosnutsuzlugu ve esitsizligi gidermeyi amaclayan adaletnamelerde ii¢
tip madde vardir. Bunlar; idari mekanizmanin diizenlenmesi, bor¢lanma faizi, mal
ve hizmet fiyatlarina iliskin belirli tarifelerin diizenlenmesi ve borglarin

kaldirilmasina iligskin kararlardir®®.
C. Kanun Metinleri ve Ozellikleri
1. Urukagina Adaletnamesi:

Urukagina Adaletnamesi bilinen ilk Siimerce hukuk metnidir. M.O. 2400
yillarinda yazildigr tahmin edilmektedir. Bu metnin bir kanun mu yoksa bir
adaletname mi oldugu hususunda cesitli goriisler mevcuttur. Metin kanun yapma
gelenegine uygun olarak ii¢ kisimdan olusmaktadir. Bir prolog, kanun metni
yerine talimatlar igeren kisim ve bir epilogu bulunmaktadir. Prolog kisminda
Lagas beyi ile rahiplerin isbirligi yaparak halki nasil somiirdiikleri anlatilmaktadir.
Daha sonra yolsuzluk yapan memur ve rahiplerin gérevden uzaklastirildigi
belirtilir ve yeni vergi ve fiyat ayarlamalar ilan edilir. Epilog kisminda ise,

Urukagina’nin yaptig1 yeniliklerden, ozgiirliikkleri yeniden tesis ediginden ve

% Ferman, talimatname ya da reform olarak adlandiranlarda vardir.
8 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,45-46.

8 TOSUN,Mebrure, a.g.e.,578-579.

8 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,47.
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tanrmin sézlinlii yerine getirdiginden bahsedilmektedir. Adaletnamenin amaci,
onceki iktidar doneminden kalma yolsuzluk ve huzursuzluklar1 kaldirmaktir.
Getirilen reformlar arasinda en dikkat ¢ekici olan, bosanmalarda erkegin 6dedigi
agir nafakanin kaldirilmis olmasidir®. Nafakay1 6deyemeyen erkek, karisinin
tekrar baska bir erkekle evlenmesini engellemiyordu, bdylece ¢ok
kocalilik(poliandri) durumu ortaya ¢ikmaktaydi. Bu diizenlemeyle ¢ok kocalilik
durumunun Oniine gegilmektedir ve eger bir kadin birden ¢ok es alirsa suya

atilma(ordal) cezasi almaktadir™.
2. Urnammu Kanunu:

Eski Mezopotamya’da bulunmus ve tam olarak kanun metni
diyebilecegimiz belgedir. M.O. 2100 yillarinda III. Ur Siilalesi’nin ilk krali olan
Ur-Nammu tarafindan yapilmistir®’. Kanunun uzun bir prologu ve kirka yakin
maddesi bulunmaktadir. Kuskusuz daha fazla maddesi ve epilogu da
bulunmaktaydi ancak tabletler kiriktir, mevcut hiikiimler de bozuktur, ¢cogu tam
anlagilamamaktadir. Prolog, teolojik, tarithi ve ahlaki olmak {izere {ige
boliinebilmektedir. Teolojik kisimda, tanrilar tarafindan nasil kral secildiginden
bahsedilmektedir. Tarithi kisimda, Ur-Nammu’nun egemenligini memleketin
tizerinde nasil tesis ettigi anlatilmaktadir. Ahlaki kisminda ise, eski iktidar
doneminin ahlaksizliklar1 ve yolsuzluklart anlatmis, Ur-Nammu’nun reformlart ile
bunlan diizelttigini, tart1 ve dlgiilerde yeni ayarlamalar yaptigimi belirtmektedir®.
Kanunda yer alan hiikiimler genellikle, usul hukukuna iligkin olarak yalan
suclamalar, miilkiyete iliskin olarak kacak koéleler, ceza hukukuna iliskin olarak
yaralamalar ve aile hukukuna iliskin olarak da evlilik konularmna iliskindir®.
Kanunun en dikkat cekici 6zelligi ise oldukca insancil bir yapida olmasidir.
Gergekten de, sadece ii¢ hilkkmiinde 6liim cezasi ve bir hiikkmiinde hapis cezasi

goriilmektedir. Diger hiikiimlerde genel olarak para cezasi uygulanmaktadir.

8 BILGIC, Emin, a.g.m., 108.

% MEMIS,Ekrem, a.g.e.,150.

%1 TOSUN,Mebrure, a.g.e.,566.

%2 BILGIC, Emin, a.g.m., 108-109.

% TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 30.
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Kanunda pek ¢ok degerin yiikseltildigi ve pek ¢ok menfaatin korundugu goziikse
de, genel olarak daha yiiksek siniflarin menfaatinin korunmasinin 6ncelikli oldugu

gbzden kacmamaktadir®.
3. Ana-Ittisu Kanunu :

Hem Siimerce hem de Asurca yazilmis bir kanun metnidir. Asurlu
katiplere Siimerceyi 6gretmek icin iki dilde de yazilmustir. ilk kelimesi Ana-ittisu
oldugu i¢in bu adla anilmaktadir. Tam olarak kimin tarafindan ve ne zaman
yazildigr belli olmamakla birlikte, bazi maddelerinin Urnammu Kanunu’na
benzemesinden Otilirii III. Ur Siilalesi zamaninda yazilmis olabilecegi sonucu
¢ikmaktadir™. Kanun metninde aile hukukuna, kéle kiralanmasma ve fiyat

tespitlerine iliskin hiikiimler bulunmaktadir®™.
4 Lipit-istar Kanunu:

Isin sehrinde hiikiim siiren Isin Siilalesi’nin besinci krali olan Lipit-Istar
tarafindan yapilmis bir kanundur. Tahmini M.0.1920’lerde yazilmistir. Lipit-istar
ve stilalesi sami kokenli oldugu halde kanun Siimerce yazilmistir. Bunun sebebi,
son Siimer devleti olan III. Ur Siilalesi’nin egemenliinin daha yeni ¢okmiis
olmasi ve Isin sehri halkinin ¢ogunun Siimerli olmasidir. Dini olarak da Siimer
kiiltiiriiniin etkisi hala devam etmektedir®’. Ancak, bu durum kisa bir siire sonra

degismis ve Stimerce sadece okullarda 6gretilen 6lii bir dil halini almistir.

Kanunun bir prologu, bir epilogu ve giiniimiize kalmis okunabilen kirka
yakin maddesi bulunmaktadir. Prolog ve epilog kism1 kendisinden ikiyiiz y1l sonra
yazilmis olan Hammurabi Kanunu ile biiyiik benzerlikler gostermektedir. Her iki
kanunun prologunda da, kendilerinin memlekete adalet getirmek ve Siimer ve

Akkadlilarin  bedenlerini  hos etmek i¢in tanrilar tarafindan goreve

% VERSTEEG,Russ, a.g.e.,21-24.

% MEMIS,Ekrem, a.g.e.,152.

% TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.c., 44.
% MEMIS,Ekrem, a.g.e.,152-154.
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cagrildiklarindan bahsedilmektedir. Ayrica daha bir siiri Oviicli sozde
bulunmaktadir. Epilogda ise, ayn1 konular {izerinde durulmustur. Ayrica, kanun
hiikiimlerine uyulmasi gerekliliginden bahsedilmekte ve gelecekte uymayanlarin
ya da kanun metninden Lipit-istar’m veya Hammurabi’nin admi silenlerin
lanetlenecegi bildirilmektedir. Bu iki kanun arasindaki tek fark Hammurabi
Kanunu’nun daha uzun bir prolog ile epiloga sahip olusu ve kanun hiikiimlerinin

daha kapsamli ve sistematik olusudur®,

Sekil agisindan inceledigimizde maddeler genellikle, “eger”, Stimercesi
“tukum-bi”, ifadesi ile baglamaktadir®®. Kanunun okunabilen maddeleri, gemi
insaatina ve kiralanmasina, Ozellikle vergiye iliskin olarak gayrimenkullere,
ozellikle evlenmeye iligkin olarak aile hukukuna, kolelik, timar, veraset ve hayvan
kiralamas1 konularma iliskindir'®. Ayrica “migtum” adi verilen 6zel bir sinifa

iliskin hiikiimleri de igermektedir.

Maddeleri daha yakindan inceledigimizde, agirlikli olarak mal sahibinin
menfaat ve haklarinin diizenlendigini gérmekteyiz. S6z konusu mallar, okiiz,
gemi, meyve bahgesi ve diger tarim alanlar1 ve kolelerdir. Aile hukukuna iliskin
diizenlemeler, kanunda en genis yeri tutmaktadir. Burada 6zellikle ¢ocuk haklari
on plana ¢ikmaktadir. Evlilik dis1 dogan ¢ocuklarin miras ve sosyal durumlarina
iliskin diizenlemeler yapilmistir. Ayrica yargilama siirecinin zayif, yanlis ya da
yalan ithamlar karsisinda giivenligini ve saglamligim1 saglamak i¢in yalanci
tanikliga iliskin bir maddesi mevcuttur. Sadece hamile kadina yonelik yaralama
ya da oldiirme eylemlerine karsi 6lim cezasi 6ngdren bir madde vardir. Baska
Olim cezasimi diizenleyen madde yoktur. Bu sebeple bu kanundan da insancil

olarak bahsedebiliriz*®*.

% BILGIC, Emin, a.g.m., 110-111.
% ROTH, Martha T, a.g.e., 24.
100 BiLGiC, Emin, a.g.m., 111.
101 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,25-27.
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5. Esnunna Kanunu:

Sadece Akkadga olarak yazilmus, elimize gecen ilk kanun metnidir'®%

Hammurabi Kanunu’ndan kisa bir siire 6nce yazildigi tahmin edilmektedir. Lipit-
Istar, Urnammu ya da Hammurabi Kanunu’ndan farkl1 olarak, bu kanun yapan
kisinin adiyla degil de, yapildigi sehrin adiyla anilmaktadir'®. Bunun sebebi
kanunun girig kisminin kirik olmasidir. Tam olarak hangi zamanda ve hangi kral
tarafindan yapildig1 bilinmemektedir. Kral Dadusa olarak tahmin edilse de, aksi

goriiste olanlar da vardir.

Sekil acisindan incelendiginde en dikkat ¢ekici nokta, bir epilog ya da bir
prologun bulunmamasidir. Sadece kisa bir girisi vardir. Burada kralin tanr1 Enlil
tarafindan secildigine iliskin vs. ifadeler bulunmaktadir. Kanun altmisa yakin

hiikiim  igermektedir'®.

Esnunna Kanunu'nda hiikiimler c¢esitli sekillerde
yazilmistir. Genel olarak “eger”, Akkadca ifadesi “summa” kelimesi ile hiikiimler
baslamaktadir. Ayrica “bir adam ki...”, “awilum sa” ifadesi ile baglayan
hiikkiimler de vardir. Fiyat ve kiralama durumlarina iliskin hiikiimler ise “bir

tiiccar...meyecek...” seklinde formiile edilmistir'®.

Kanunun bir epilog ya da prologunun bulunmamasi, kanunun
diizenlenmesi ya da plan1 hakkinda genel bir tablo gérmemizi zorlastirmaktadir.
Gene de hiikiimleri boliimlere ayirabilmekteyiz. Kanunda en genis yeri fiyat ve
kira bedellerinin ayarlanmasina iliskin finansal konulara yonelik hiikiimler
tutmaktadir. Aile hukukuna iligkin hiikiimler de mevcuttur. Bu hiikiimler daha ¢ok
diiglin hediyelerine, cocuklarmm bakimi1 ve yetistirilmesine ve bosanmaya
iliskindir. Borglar hukukuna iliskin hiikiimler, bor¢ iddiasi ve haksiz haciz
konularma yoneliktir. Bunlar disinda, emanete, koleliye, kamu gorevlilerinin
gorevlerini kotiiye kullanmalarina iliskin maddeler de bulunmaktadir. Kanunda en

dikkat cekici nokta ise, kamu gilivenligi ve refahi ilgilendiren, ev bek¢isinin

192 TOSUN,Mebrure, a.g.e.,569.
103 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,27.
104 BILGIC, Emin, a.g.m., 111-112.
1% ROTH, Martha T, a.g.e., 58.
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sorumlulugu, zayif duvarin ev sahibine verdigi zarardan Otiirii sorumluluk ve

hayvan zararlarina(kdpek ve okiizlerin) iligkin hiikiimlerdir.

Kanun hiikiimleri incelendiginde bir¢ogunun daha c¢ok yliksek sinifin
menfaatlerini korudugu gozlemlenmektedir. Pek ¢ok fiyat ve kira bedellerinin
ayarlanmasina iligkin hiikiim bulunmaktadir. Bu durum bize gosterir ki, alic1 ve
saticilar, piyasadaki diizensizliklere ve Dbeklenmeyen durumlara karsi
korunmaktadir. Ayrica mal sahibinin menfaatinin korundugu goézlemlenmektedir.
Emanet, kolelik, hayvan(dkiizler) ve tarim alanlarina iligskin hiikiimlerde ¢alinma
ya da hasar gorme karsisinda tazminat cezasi diizenlenmektedir. Esnunna
Kanunu’nda yer alan hiikiimlere iliskin son olarak sunu diyebiliriz, kanunda kamu
giivenligi ve refahina yonelik ve sosyal degerleri destekleyici nitelikte aile

hukukuna iligkin yukarida degindigimiz hiikiimlere yer verilmistir*®.

Esnunna Kanunu ile Hammurabi Kanunu arasinda ¢ok yakin benzerlikler
mevcuttur. Hatta Esnunna Kanunu’nun, Hammurabi Kanunu’na Lipit-Istar’dan
daha cok benzedigi sdylenebilir. Bunun sebebi iki kanun arasindaki zaman
bakimindan yakimlik olabilir. Ayrica hem Isin hem de Esnunna kentlerinin daha
sonra Babil devletinin sinirlar1 igine alinmasi da bu yakilig1 yaratmis olabilir. Iki
kanun arasindaki fark Hammurabi Kanunu’nun daha kapsamli ve sistematik
olusudur. Ayrica Esnunna Kanunu daha ¢ok zirai nitelikte hiikiimler igermektedir.
Gayrimenkullerde miisterek aile miilkiyeti anlayis1 hala kuvvetlidir ve bu nedenle
dogal ekonomiden para ekonomisine gecis slirecini temsil etmektedir. Hammurabi
Kanunu ise ekonomik hayatla ilgili daha fazla ve detayli hiikiimler icermektedir.
Son olarak, Esnunna Kanunu’nda pek ¢ok hiikiim yaptirimsiz olarak kalmistir,
ancak Hammurabi Kanunu’'nda daha hiikiimler etkili  yaptirimlarla

desteklenmistir™®”.

106 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,20-31.
7 BILGIC, Emin, a.g.m.,112.



29

6.Hammurabi Kanunu:

M.O. 1750-1700 yillar1 arasinda kirkiic yil hiikiim siirmiis olan kral
Hammurabi tarafindan yapilmistir. Babil Kralligi’nin altinct ve en biiyiik kralidir.
Hammurabi tek tek biitiin komsu sehirleri zapt ederek biiyiik bir imparatorluk
kurmustur. Hammurabi Kanunu hem daha 6nce yapilmis olan kanunlarin ve 6rf
adet hukukunun bir derlemesiyle hem de zamanin yeni ¢ikan ihtiyaglarint dikkate

alarak olusturulmustur™®.

Hammurabi Kanunu’nun aslinda bir kanun olarak vasiflandirilamayacagin
ileri siirenler vardir. Bu goriisii savunanlara gére, Hammurabi Kanunu dénemin
mevcut hukuk sisteminin tamamini olusturmamaktadir. Ayrica, ne prologunda ne
de epilogunda, mevcut hukukun ve hukuk meselelerinin timiiniin kanun
tarafindan ele alinacag: ileri siiriilmemektedir. Ornek olarak ana-baba ya da baska
bir akrabanin dldiirtilmesi fiilinin kanunda diizenlenmediginden bahsedilmektedir.
Bir bagka nokta ise binlerce hukuk metni ve belgelerin arasinda kanuna bir atfin
bulunmadigi iddiasidir. Bu sebeple bu kanun hiikiimlerinin aslinda, cesitli
vakalarda, gozlemlerle olusturulmus bir takim prensiplerden bagka bir sey

olmadigi ileri siirilmektedir'®.

Ancak, Hammurabi Kanunu’nun uygulamasina iligkin elimizde pek c¢ok
hukuki metin ve belge bulunmaktadir. Ayrica kanunun ¢ok sayida kopyasinin
bulunmasi, uygulanmasindaki yayginligir gostermektedir. Mezopotamya’da ortak
ve yaygin bir orf adet hukuku vardir, bu da bazi1 benzerliklerin olmasini dogal
kilmaktadir. Sonu¢ olarak sunu diyebiliriz ki; Hammurabi Kanunu, eski hukuk
metinleri ve 6rf adet hukukunun kismen tadilatlar yapilarak derlenmesi ve yeni
ortaya c¢ikan ihtiyaclarin goz Oniinde bulundurulmasiyla olusturulmus, kendi
icinde bir sistematigi olan bir kanun metnidir. Kuskusuz ki, kendi zamani

acsindan miikemmel olusuna ragmen, derlemeler sebebiyle, bazi tekrarlar ve

198 BiLGIC, Emin, a.g.m.,113.
199 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,15.
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tezatlar icermektedir'™®.

icermemektedir'’.

Ayrica iilkede wuygulanan hukukun tamamini da

Hammurabi Kanunu bir prolog, bir epilog ve ikiyiizsekseniki civarinda
hiikiim icermektedir. Genel olarak kanunda yer alan hiikiimler “eger”, “summa”

ifadesi ile baglamaktadir**?

. Hammurabi Kanunu’nu, diger kanunlardan ayiran en
onemli Ozellik ise, epilog ve prologu da dahil olmak iizere diger kanunlardan ¢ok
daha uzun, detayli ve sistematik olusudur. Daha once de belirttigimiz gibi

yaptirimlar agisindan da daha etkilidir.

Kanunun prolog ve epilogu edebi bir lislupla yazilmistir. Olduk¢a destansi
ve ilahi bir tarzi vardir. Hatta kimine gore, kanunun edebi degeri, hukuki

degerinin iizerine gegmistirll3. Kanun maddeleri ise agik bir dille yazilmistir.

Prolog kisminda bas tanr1 Marduk hakkinda 6viicii sézler bulunmakta ve
Marduk ile adalet tanrisi Samas tarafindan nasil kral segildiginden
bahsedilmektedir. Ayrica Hammurabi, adalet ve dogrulugu tesis ettiginden, Babil
ve komsu sehirlere huzur ve refahi getirdiginden séz etmektedir. S6z konusu
sehirlerin adlarin1 ve Hammurabi’'nin bu sehirler iizerinde ne zaman hakimiyet
kurdugunu inceledigimizde, bu kanunun iktidarinin yirmiiki ila yirmitigiincii
yillarinda yapildig1 anlasilmaktadir.  Epilog kisminda ise ayni hususlar
tekrarlanmakta ve ilave olarak, halkin agzindan sikayetleri sildiginden, zenginin
fakiri, glicliiniin zayifi ezmesinin engellendiginden bahsedilmektedir. Son olarak,
gelecekteki krallarin ve insanlarin bu kanununa uymasi 6giitlenmekte ve kanunun
yazildigi anitt tahrip edenin veya iizerinden Hammurabi’nin adini silenin

lanetleneceginden bahsedilmektedir™™,

Hammurabi Kanunu’ndaki hiikiimler, kanun metninde birbirleriyle ilintili

olarak siralanmiglardir. Bu sayede kanunu bdliimlere ayirmak miimkiin

MO BILGIC, Emin, a.g.m.,113-114.

1 TOSUN, Mebrure. “Hammurabi’nin Toprak Kanunlari”, DTCFD, XXI, 3-4,(1963),129.
12 MEMIS,Ekrem, a.g.e.,158. ROTH, Martha T, a.g.e., 72.

13 MEMIS,Ekrem, a.g.e.,156.

14 TOSUN, Mebrure. “Hammurabi’nin Toprak...”, a.g.m. 130-131.
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olmaktadir. Kanundaki hiikiimleri tiirlerine gore asagidaki sekilde bdoliimlere

ayirabiliriz.
a) Kanunun Sistematigi
aa) Usul (1-5)

Hammurabi Kanunu’nun ilk bes maddesi usul hukukuna iligkindir. Bu
hiikiimlerin ilk dordii genel nitelikli hiikiimlerdir. Buna gore, eger davaci veya
tanik kisi, baska bir kisiyi yalan ya da kanitlanamamis bir sucla itham ederse, o
davaci ya da tanik cezalandirilmaktadir. S6z konusu suclar, biiyiiciiliik, yaralama
ya da yaptirrmi 6liim cezasii gerektiren diger suglardir. Bu suglarla ilgili yalan
veya zayif, desteksiz iddiada bulunan kisi bu suglarin yaptirimi olan 6liim cezasi
ile cezalandirilacaktir. Bu sayede yargilama siireci zayif ve yalan iddialara karsi
korunmaktadir. Bu sebeple, bu suclar mahkemeye karsi islenen suglar olarak da
adlandirilmaktadir. ilk bakista suclarin yaptimi sok edici gelebilir, ancak
Hammurabi’nin hiikiimlerinin sadece yiizde onu yaptirim olarak 6lim cezasini
icermektedir. Diger hiikiimlerdeki yaptirimlar daha ¢ok bir organin kesilmesi ya
da goziin oyulmasi seklindedir. Daha ilerde ayrintili olarak iizerinde duracagimiz
gibi Hammurabi’nin kanunu aslinda oldukc¢a insancildir ¢linkii hiikiimlerin ¢ogu
zayift ve haksizliga ugramislar1 korumaya yoneliktir. Usule iligkin son hiikiimse
hakimlere yoneliktir. Eger bir hakim bir mahkemede bir hiikiim verdiyse ama
sonradan hiikmiinii degistirdiyse ve bundan sikayet¢i olunursa, hakim verdigi

hiikmiin on 1ki katin1 6der ve yargigliktan men edilir.
bb) Miilkiyet/Esya Hukuku (6-25)

Bu boliime iliskin hiikiimler, so6zlesmeler, koleler, ¢ocuklar, saticilar,

satiga iliskin konular ve hirsizlik gibi ¢esitli miilk ve miilkiyet haklariyla ilgilidir.
cc) Askeri Hiikiimler (26-41)

Hammurabi askeri giicii ile Mezopotamya’ya hakim olmus bir kraldi. Bu
nedenle kanununda askeri diizenlemelerin olmasi gayet normaldir. S6z konusu

hiikiimler askerlerin, esleri de dahil olmak iizere, mallarinin korunmasina
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yoneliktir. Eski caglardan beri hiikiimdarlarin ve komutanlarin askerlerine 6deme
karsilig1 olarak arazi verdikleri bilinmektedir. Hammurabi iste bu arazilerin

satisini ya da bagka bir yolla devrini yasaklamistir.
dd) Arazi ve Tarim (42-65)

Mezopotamya toplumu ve ekonomisi esas olarak tarima ve hayvanciliga
dayanmaktadir. Hiikiimlerin bir kismi, belirli kiracilarin tarim arazisi tizerindeki
hak ve sorumluluklarina, ve kira siiresi boyunca tarim arazisinin yonetimiyle ilgili
kurallara iliskindir. Ayrica, ¢iftcilere, ¢iftgilerin borglarina ve sulama hatalarina
iligkin hiikiimler de kanunda yer almaktadir. S6z konusu hiikiimler tarla ve meyve
bahgesi sahibinin iiriinlerini korumaya yoneliktir. Kiracilar mahsuliin iiretiminde
olusan kayb1 birlikte tistlenmektedir. Kanunda mal sahibinin arazisi ile ilgilenen

bahc¢ivanlar hakkinda da bir takim hiikiimler yer almaktadir.
ee) Bosluk Hiikiimler (65-100)

Hammurabi Kanunu’nun en {iinli kopyast olan stel su an Louvre
miizesinde bulunmaktadir. Bu kopya, kanunun neredeyse biitiin hiikiimlerini
icermektedir. Ancak stelin 65 ile 100 maddeleri silinmistir. Kanunun diger
kopyalar1 kullanilarak bu bolimde yer alan hiikiimler aydmnlatilmaya
calisilmaktadir. Ancak hiikiimlerin tamaminin anlasilabilmesi giictiir. Kanunun
¢oziilebilen kisimlarina bakildiginda, hiikiimlerin daha ¢ok finansal iligkilere,
sozlesmelere ve mal ve hizmet {icretlerine iliskin oldugu goriilmektedir. Ayrica,
toprak sahibi ile kiract iliskisi, borglu ile alacakli iligkisi, kira iicretlerinin

sabitlenmesi, ticaret ve ortakliga iliskin hiikiimler de bulunmaktadir.
ff) Tacir-Tellal'’®>; Kadin Hancilar (100-112)

Bu boliimde yer alan hiikiimler temsilci olarak calisan tiiccarin hak ve
sorumluluklarini diizenlemektedir. Baz1 hiikiimler, esas tliccarin mallarinin satisi

icin yollanmis olan temsilci tiiccarin hakkindadir. Bir kisim hiikiim ise, esas

15 Kitapta ayak saticist tabiri kullanilmaktadir. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC. Sumer,
Babil, Assur Kanunlari ve Ammi Saduqa Fermani, (1989)
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tiiccarin parasi ile uzaklara yatirim icin seyahate giden tliccar hakkindadir.
Olduk¢a eski olan bu miiesseseye, modern hukukta, ticaret isleri tellali*®
denmektedir. Kanunda ayrica hanci (meyhaneci) kadinlar hakkinda bir takim
hiikiimler mevcuttur. Bu hiikiimler, 6demeleri kabul sekilleri, suclular1 saklama

vs. gibi konulara iliskindir.
g9) Borg¢lar, Odiing ve Emanet (113-126)

Borglara iligskin hiikiimler, bor¢larin 6denmesi ve aile bireylerinin borg
yiiziinden rehin olma durumundan kurtarilmasina iliskindir. Odiing ve emanete
iligkin hiikiimler ise, ddiing ve emanet sdzlesmesinin nasil yapilacagina, ddiing
veya emanet alanin, ddiing veya emanet verenin malini kaybetmesi ya da hasara

ugratmast durumundaki sorumluluguna iligkindir.
hh) Aile Hukuku ve Miras ( 127-195)

Aile hukukuna iliskin olan bu boliim Hammurabi Kanunu’nun en uzun
bolimiini olusturmaktadir. 127 ile 153. hiikiimler aras1 evlilik, evlilik mallar1 ve
bosanmaya iliskindir. 154 ile 158. hiikiimler arasinda ensest yasagina iligkin
kurallar yer almaktadir. 159-164 arasi hiikiimler, hukuki beklentiler, miilkiyet
devirleri ve gelin, damat ve aileleri arasinda karsilikli hediyelere iligkindir. 165-
175 aras1 hiikiimler anne-babaya miras¢1t olma ve anne-babanin ¢ocuklarina
hediye vermesine iliskin diizenlemelerdir. 175-176a ve 176b. hiikiimleri kole
sahiplerine ve kolesiyle evlenenlere iliskindir. 177. hiikkim dul kadin ve
cocuklarinin durumunu diizenlemektedir. 178-184. hiikiimleri arasi, belirli bir
rahibe sinifina ve hangi durumlarda miras¢1 olabilecegine iliskin diizenlemeleri
icermektedir. 185-193. hiikiimler arasi evlat edinme ve evlat edinen ile evlatlik
arsindaki karsilikli hak ve sorumluluklar1 diizenlemektedir. Ayrica ¢iraklik ve
cocuk yetistirilmesiyle ilgili ¢esitli hiikiimler mevcuttur. 194. hiikiim oldukga
dikkat cekicidir. Bu hiikme gore, siitannenin elinde bir ¢ocuk oOliirse, siitanne

baska bir ¢ocuga siitannelik yapabilmek i¢in 6len ¢ocugun anne ve babasinin

18 IMREGUN,Oguz. Kara Ticareti Hukuku Dersleri, Filiz Kitapevi( istanbul,2001),146.
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rizasini almasi gerekmektedir. Son olarak 195. hiikiim ise, babasina vuran evladin

cezalandirilmasina iligkindir.
i) Yaralamalar (196-214)

Bu boliimde yer hiikkiimler Mezopotamya Hukuku’na iligkin oldukca tipik
kurallardir. Baz1 agilardan bati uygarligi ile benzerlikler gostermektedir. Bu da
kurbanin iist smif mensubu olmasina gore cezanin degisebilmesine iliskindir.
Kanuna gore, eger yaralanan taraf iist siniftan biri ise, yaralayan tarafin alacagi
ceza verdigi hasar ile dogru orantili olacaktir. Yani kisasa kisas “lex talionis”
prensibi uygulanmaktadir. Yaralanan tarafin gozii ¢ikmis ise, yaralayanin da gozii
cikartilacaktir. Ancak yaralayan iist sinifa tabi, yaralanan halk tabakasindan

biriyse, yaralayan sadece para cezasi ile olusan hasari tazmin edecektir.
ji) Meslek Adamlar1™’, Ucretleri ve Sorumluluklari (215-277)

Genel olarak bu kanunun degisik yerlerinde ¢esitli meslek ve hizmetlere
iligkin {icret ve sorumluluklar diizenlenmistir. Ancak, bu bdliimde ozellikle
doktorlar, veterinerler ve berberler iizerinde durulmustur. Ornegin, bir berber bir
kolenin sacini, 0zgiir bir insana benzeyecek sekilde keserse, o berberin cezasi
oliimdiir. Ancak berberi, kole kandirmis ya da zorlamissa, cezayr kole almaktadir.
Boliimde yer alan bazi hiikiimler insaatgilarla ilgilidir. Ornegin, zayif duvarin
¢okmesinden Otiirii olugsan yaralanmalar ve Oliimlerden Otiirli ingaat¢inin
sorumlulugu diizenlenmektedir. Bunlardan baska, bu bdliimde, gemicilere, gemi
kiralayanin sorumluluguna ve okiiz kiralanmasina iliskin diizenlemeler yer
almaktadir. Okiizlere iliskin diizenlemeler oldukca dikkat ¢ekicidir. Mesela 250-
252. hiikiimler 6kiiz sahibinin, hayvani eger baska bir kisiye toslayarak 6liimiine
sebebiyet vermisse, sorumlulugu smirlandirilmistir. Kurbanin hangi siniftan
oldugu 6nem tagimaz, 6kiiz sahibi hasar1 para ile tazmin edecektir. Ne kisasa kisas
prensibinde oldugu gibi 6kiiz sahibi baska bir okiiz tarafindan toslatilmakta ne de
okiiz oldiiriilmektedir. Bu durum bize modern hukuklardaki kusursuz sorumluluk

prensibini hatirlatmaktadir. Hayvancilik Mezopotamya toplumlarinda énemli bir

7 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 86.
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yer tuttugu i¢in boyle bir hiikiim getirilmistir. Bu boliimde yer alan diger
hiikiimler, tarim iscileri, kiracilar, okiiz suiriiciileri, ¢cobanlar, ustalar, ke¢i ve esek

kiralari, araba ve sigir kiralari, gemi kirasi ve saban hirsizliina iliskindir.
kk) Kole Satis1 (278-282)

Bu béliim kéle alimiyla ilgili 6zel hiikiimler igermektedir. Ornegin, aliciya,
satin aldig1 kolede epilepsi hastaligi ¢ikma ihtimaline karsi, bir aylik bir garanti

stiresi verilmektedir.
b) Kanunun Mantigi1 ve Hukuk Anlayisi

Kanunda yer alan hiikiimleri ve prensipleri daha iyi anlayabilmek icin

modern hukukta kullanilan tabirlerle agagidaki sekilde bir 6zet yapilabilir.
aa) Sozlesmeler:

e Sozlesmelerin yazili olarak ya da bir tanik ile yapilmasi
gerekmektedir. Emanet ve evlilik sozlesmeleri i¢cin de bu kural

gecerlidir.

e Modern hukukta oldugu gibi dogal afet, miicbir sebep

durumlarinda sorumluluk hafifletilmektedir.

e Bazi hiikiimler s6zlesmenin ihlalinden 6tiirii olusan tahmini zarari
diizenlemektedir. Bazi hiikiimler ise ihlal halinde verilecek

tazminat miktarim diizenlemektedir.
bb) Satis:

e lyi niyetli alic1 tanimma iliskin bazi kabuller bulunmaktadir.
Ancak bu hiikiimler giiniimiiz hukukundan daha farkli karineler

icermektedir.

e Kanun, gemi onarimina iliskin bir yillik garanti siiresini

zorunlu kilmaktadir.
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cc) Sosyal giivenlik:

e Kanun hiikiimleri, miilkiyet hirsizlig1 i¢in, yasam i¢in ve savas

esirleri i¢in sosyal giivenlik tesis etmektedir.
dd) Miilkiyet:

e Kral tarafindan, askeri ddeme olarak askerlere verilmis araziler

satilamaz ya da herhangi bir sekilde devrolunamaz.

e Baz hiikiimlerde dmiir boyu miilkiyet prensibinin kabul edildigi

goriilmektedir.

e Kanun, evlilik oncesi c¢eyiz ve bashk parasinin kullanimi

hususlarini da diizenlemektedir.
ee) Kadinlar:

e Genel olarak kadinin miras¢1 olmasi ve kendi miilkiyetine sahip

olmasi kabul edilmektedir.

e Bazi durumlarda kadinin evlilik konusunda kendisinin karar

verebilmesi ve se¢im yapabilmesi kanunda kabul edilmektedir.

ff) Haksiz Fiiller:

e Ozensizlik ve dikkatsizlik sonucu bir miilk hasar gérmiisse ve hasar
onceden tahmin edilmis ya da tahmin edilebilir nitelikteyse, kanun

¢Oziim olarak tazminati uygun gérmektedir.

e Karsilikli kusur ya da riskin iistlenilmesine iliskin bazi karineler

bulunmaktadir.

e Kanun karine olarak akint1 yoniinde giden bir gemiyle ¢arpismada,

akintiya kars1 giden gemiyi sorumlu tutmaktadir.
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e Okiiz toslamasma iliskin hiikiimlerde tipk1i modern hukuklarda

oldugu gibi kusursuz sorumluluk prensibi kabul edilmektedir.

e Kanun, 6zensizlikten, dikkatsizlikten, dogal afet ya da Onceden
tahmin edilemeyecek bagka bir durum sebebiyle olusan hasarlar

birbirinden ayr1 olarak ele almaktadir.

e Kanun, hirsizlik sonucu ortaya c¢ikan hasarda c¢alinan malin

degerinin bes katin1 yliklemektedir.

gg) Borg¢lar:
e Borgtan otiirii kolelik durumu kanun tarafindan kabul edilmektedir.

e Aile bireylerinin bor¢ yiiziinden kole olmasi hali {i¢ yil olarak

kanun tarafindan sinirlandirilmistr.

e Mallarin ya da insanlarin, bor¢ karsiligi rehin olarak alacakli

tarafindan alinmasina (haczedilmesine) izin verilmektedir.
hh) Ticaret Hukuku:
e Kanun, birleserek ortaklik olusturulmasina miisaade etmektedir.
e Kanuna gore biitiin ortaklar kar1 esit olarak boliiseceklerdir.

e Tacir ile ticaret isleri tellali arasindaki iliskide tellalin

sorumluluklari acik bir sekilde ve dikkatlice belirtilmistir.
i) Usul Hukuku:

e Kanundan, hukuki siire¢ i¢cinde gorgili tanikligmin 6nemi agik bir
sekilde anlasilmaktadir. Yemin hakikatin tesisinde
kullanilmaktadir. Su ordali (suya atilma), pek ¢ok su¢ hakkinda

karar verilebilmesi i¢in kullanilmaktadir.
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e Eger iddiada bulunan kisi iddiasim1 kanitlayamazsa, itham ettigi

sucun cezasl ile cezalandirilmaktadir.

e Kanunda yer alan hiikiimlerin ¢ogunda cezalar sucu isleyen kisinin

tabi oldugu sinifa gore degismektedir.
jJ) Miras Hukuku:

e Kanunda yer alan bazi hiikiimler kanuni mirasg¢ilik durumunu

dayatmaktadir. (gaiplik durumunda mirasgilik)

e Hammurabi Kanunu’na gore, eger baba hayattayken evlilik disi
olan cocuklarint ¢ocugu olarak kabul ettigini ilan ederse, bu
cocuklar babanin mirasini evlilik i¢i olan ¢ocuklarla esit bir sekilde

boliisebilmektedir.

e Bazi durumlarda kanun, ana ve babanin ¢ocuklarini miraslarindan

men etmelerine misaade etmektedir.

e Genel kural olarak, eger bir ebeveyn kdle ancak diger ebeveyn

Ozgiir ise, cocuk 6zglir ve mirasc1 olmaya ehil kabul edilmektedir.

Hammurabi Kanunu’nda bulunan hiikiimlere bakildiginda usule iligkin
hiikiimlerin, gergegi, bir deger olarak korudugu goriilmektedir. Yalanci taniklik
veya kanitlanamamis iddiada bulunan kisiler cezalandirilmaktadir. Bu durum bize
yargilamanin  etkinliginin ve etkisinin korundugunu ve arttirlldigini

gostermektedir. Zayif ve yalan ithamlar engellenilmektedir.

Hammurabi Kanunu’nda kisisel miilkiyet en az saraya ait miilkiyet kadar
korunmaktadir. Ornegin, gemi, okiiz gibi menkuller ve tarla, arazi ve meyve
bahgeleri gibi gayrimenkullerden sik¢a bahsedilmektedir. Miilkiyet hakkinin bu

denli korunmasi, ekonomik menfaatlerinde korundugu manasina gelmektedir.
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Sozlesmeler, tanik huzurunda olmayinca ya da belirli bir yazim sekline
uyulmadan yapilmissa iptal edilebilmektedir. Bu sekil zorunlulugu hem alict hem

de satic1 menfaatinedir.

Kanunda dikkati ¢eken baska bir husus ise ¢ocuklarin menfaatlerinin de
korunmus olmasidir. Ornegin, kagirilma, zayif duvarin ¢dkmesi sonucu ¢ocugun
O0lmesi vs. Ayrica ensest yasagma ve g¢ocugun mirascilik durumuna iligkin

hikimler de mevcuttur.

Genel olarak kanun hiikiimleri miilkiyet sahibinin hak ve menfaatlerini
korumaya yoneliktir. Kole sahibinin menfaatlerinin korunmasina iliskin kurallar

mevcuttur.

Esnunna Kanunu’nda oldugu gibi Hammurabi Kanunu’nda da kamu
giivenligini ve refahimmi saglamaya yonelik kurallar getirilmistir. Bu kurallara
uyulmasiin saglanmasi iginde ticretli bir askeri hizmet bulunmaktadir. Kanuna
ordu gorevlilerine iligskin diizenlemeler de eklenmistir. Dikkat ¢ekici nokta ise,
kurallarin, askerlerin gorevlerini kotiiye kullanmalart halinde, kisi 6zel alanin1 ve

Ozgiirliiklerini koruyucu nitelikte olmasidir.

Bazi hiikiimler arazi sahibinin malvarligint koruyucu niteliktedir. Mesela,
mahsul iiretiminde kiract kendi kusuruyla bir diisiis yasatirsa, kusurlu kirac1 ve
ailesi cezalandirilmaktadir. Ancak kiract lehine de hiikiimler diizenlenmistir.
Ornegin, bazi durumlarda borglu borcunu giimiis olarak degil, mal olarak da
Odeyebilmektedir. Bu alternatif bir 6deme seklidir. Bu diizenleme disinda,
alacaklilarin  soézlesmeye uymalarimi saglayict nitelikte diizenlemeler de
mevcuttur. Ornegin, alacakli borglusunu aldatmaya yénelik bir davranista
bulunursa cezalandirilmaktadir. Kanunda bulunan bazi hiikiimler bor¢luyu borg
yiiziinden kole olma durumundan korumaya yoneliktir, bazi hiikiimler ise,
bor¢lunun aile fertlerinin borg yliziinden rehin alinip kole olmasi durumunu siire

ile sinirlandirmaktadir.

Su ana kadar anlatilanlardan, Hammurabi Kanunu’nda yer alan

hiikiimlerin biiyiik bir kisminin sikintili ve haksizliga ugramis insanlari korumaya
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yonelik oldugu sonucu c¢ikmaktadir. Ornegin, yalan veya yanlis suglamalar
karsisinda suglanan taraf, gorevi sebebiyle lilke disinda bulunan asker, gemi
insaatcilari, insaat iscileri, borglular, kiracilar ve 6zellikle kadin ve ¢ocuklar kanun

tarafindan korunmaktadir.

Kanunda evlilige iliskin hiikiimler, aileyi koruma amachh ve evlilik
kurumunu ve sadakati gelistirmeye yoneliktir. Ayrica kadin haklart da
korunmaktadir. Mesela, adam karisin1 gecerli bir gerek¢e gostermeden bosarsa
nafaka 6demek mecburiyetindedir. Bazi1 hiikiimler kadinin evlilik i¢cinde edinilen
mallara iliskin menfaatini korumaya yoneliktir. Deginilmesi gereken son nokta

. .. .. 11
ise, bazi durumlarda kadina da esini bosamast icin hak taninmasidir**®,

7. Orta Asur Kanunlar::

Hammurabi Kanunu’ndan sonra Eski Mezopotamya’nin en 6nemli hukuk

metinleri olarak Orta Asur doneminde yazilmis olan Asur Kanunlar1 kabul

edilmektedir. M.O. 1450-1250 yillar1 arasinda yazildigi tahmin edilmektedir'®®.

M.O. 1100 yillarinda ise Asur krali 1. Tilgat-Pileser tarafindan bazi ilavelerle

120

kopya edildigi diisiiniilmektedir~"". Kanun Akkadg¢a yazilmistir.

Kanunlar A ile O harfleri arasinda adlandirilip siralanmistir. Boylece
elimizde bir seri hukuk kurallar1 igeren tabletler ve tablet pargalar vardir'?. Bu
tabletler, ayn1 zamanda, ayni kisi tarafindan yazilmamistir ancak birbirleriyle
ilintili olarak tek bir metnin pargalari izlenimi vermektedir'?. Kanunlarda bir

123

prolog ya da epilog bulunmamaktadir Bunun vyerine daha sonradan ele

gecirilen K ve L metinleri bulunmaktadir. Ancak, bunlar daha 6nce gordiiglimiiz

118 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,32-41. Ayrica bakiniz, TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,
181-217.

19 TOSUN, Mebrure, “Sumer, Babil ve Assur’lularda Hukuk...” a.g.m.,576.

120BJLGiC, Emin, a.g.m., 114

2l ROTH, Martha T, a.g.e., 153.

122TOSUN, Mebrure, “Sumer, Babil ve Assur’lularda Hukuk...” a.g.m.,576-577.

BBILGIC, Emin, a.g.m., 114.
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prolog ve epilog yazimi anlayisindan uzaktir. Yazim sekli, kralin hakim ve diger
gorevlilere yonelik talimatnamesi seklindedir. Kanunda yer alan hukuk

kurallarinin ifade tarzi geleneksel Stimer-Babil ifade tarzi ile ayni olmaktadir'?,

I EN13

Kurallar “summa”, “eger” ifadesi ile baslamaktadir.

Esas metin A tableti kabul edilmektedir ve iyi korunmustur. Genel olarak
kadin ile ilgili suglar1 ve miilkiyet haklarin1 konu almaktadir. Toplamda ellidokuz
hiikiim icermektedir. Hiikiimlerde hirsizlik, tanriyr sévme, yaralama ve saldiri
filleri, biiyiiciilik, pesinata iliskin konular, cinsel saldir1 ve cinsel suglar, adam
6ldiirme, yalan suglama, miras, evlilik ve aile mallari, ortiinme, rehinler ve
borglar, ve ¢ocuk diisiirme gibi konular1 diizenlenmektedir. B tableti yirmi hiikiim
icermektedir. Miras, tarim ve sulama ile ilgili konulara iliskin hiikiimler yer
almaktadir. C tableti onbir hiikiim igermektedir. Konulari, bor¢ ve depozitodur.
Bu tabletler disinda daha az sayida hiikiim igeren ve kotii korunmus baska tablet
parcalari da bulunmaktadir. Bunlar da, hirsizlik, ¢obanlarin sorumlulugu, deniz
trafigine iliskin kurallar, tanriy1 sovme, yalan suglamalar, miras ve sulama gibi

konulara iliskindirlzs.

Orta Asur Kanunlart kendinden Onceki kanunlardan 0Ozellikle

126 Ancak hepsinden daha sistematiktir ve en

Hammurabi’den etkilenmistir
onemlisi hukukgularin serhlerini de icermektedir. Boylece karsimiza tarihte ilk
defa bir hukuk bilgini ¢ikmaktadir. Ayrica hiikiimler ¢ok daha sert ve nettir.
Bunun sebebi de Asur Devleti’nin daha gelismis bir devlet yapisina sahip

olmasidir'?’,

8. Yeni Babil Kanunlar::

M.0O. 625-539 yillarinda Yeni Babil dénemine ait bir kanun metnidir.

Yeni Babil Devleti’nin son krali olan Nabonid tarafindan yapllmlstlrlzg. Kanunun

124TOSUN, Mebrure, “Sumer, Babil ve Assur’lularda Hukuk...” a.g.m.,577.
15ROTH, Martha T, a.g.e., 153-154.

126 BILGIC, Emin, a.g.m., 114.

27 TOSUN, Mebrure, “Sumer, Babil ve Assur’lularda Hukuk...” a.gm.,577.
128 BILGIC, Emin, a.g.m., 115.
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onbes hiikkmii bugiine kadar korunabilmistir. Bir Prolog ve epilogu
bulunmamaktadir, tahminen kirtlmistir. Kanun hiikiimleri “amelu sa”, ”bir adam
ki...” seklinde formiile edilmistir. Kanunda yer alan hiikiimler, tarim ve sulama,
vekaleten alimlar, kole satislar1 yetkisiz biiyli ya da ayin diizenlenmesi fiilleri,

evlilik, aile mallar1 ve miras konularina iliskindir'?®.

D. Eski Israil Hukuku, Kaynag ve Ozellikleri
1. Genel Olarak

20. yiizyilin baslarma kadar Israil ogullar1 yakin dogunun en eski uygarlig
olarak kabul edilmekteydi. Buna bagli olarak Tevrat’ta yazili hukuk kaynaklarinin
en eskisi olarak bilinmekteydi. Kutsal kitaplarda yer alan agiklamalarin da bu
yonde olmasi, arastirmacilari, bu kitaplar disinda Israil hukuku ve tarihi hakkinda
arastirma ve degerlendirme yapmasindan alikoymaktaydi. Ancak 1904 yilinda
Hammurabi Kanunu’nun kesfedilmesiyle ve sonrasinda baska vesikalarinda
bulunmasiyla, Israil hukuku ve tarihi hakkinda daha objektif arastirmalarin
yapilabilmesi  olanagi  dogmustur. Boylece Israil  ogullarmin  Eski
Mezopotamya’nin en eski degil, hatta en yeni uygarliklarindan biri oldugu ortaya

cikmistir.

Hammurabi Kanunu’nun kesfiyle, Musa’nin kanunundan daha eski olan
bir hukuk sistemi ortaya ¢ikmistir. Hammurabi Kanunu’nun kesfedilmesi hem
Israil Hukuku’nun da iyi anlasilmasini saglamis hem de kendisinden énce var olan

hukuk sistemlerinden ne 6lgiide etkilendiginin arastirilmasi olanagi sunmustur.

Israil ogullarinim tarihi ve Misirdan ¢ikislari, kutsal kitaplari olan Tevrat’ta
Yaradilis ve Cikis kisimlarinda ayrintilariyla anlatilmaktadir. Yehova tarafindan
verilen kutsal Tevrat’m hiikiimlerini Israil ogullarina nakleden Musa’nin varlig
hakkinda ¢esitli goriisler mevcuttur. Baz1 diisiintirler Musa adli bir kisinin aslinda

hi¢ var olmadigini ileri siirmektedir. Ancak Israil ogullarmin hukukunu

1%ROTH, Martha T, a.g.e., 143-144.
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inceleyebilmek i¢in biz Musa’nin varligmi kabul etmek durumundayiz. Bu

sebeple bu tartismalara burada deginmeyecegiz'*.

Eski Israil Hukuku’nu incelemek i¢in elimizde bulunan yegane kaynak
Tevrat’tir. Tevrat, Yahudiler ve Hiristiyanlarca kutsal kitap olarak kabul edilen ve
{ic boliimden olusan Eski Ahit’in (Ibranice ad1 Tanah) ilk boliimiidiir. Eski Ahit’in
diger iki bolimiinii olusturan kitaplar Peygamberler (Neviim) ve Kitaplar
(Ketuvim) dir**. Tevrat kendi i¢inde bes béliimden olusmaktadir. Tevrat’n cesitli
terciimeleri bulunmaktadir. Bunlar arasinda en meshur olanlari, Yunanca
“Septuagint”, Aramice “Targum”, Siryanice “Peshitta” ve Latince “Vulgate”
terciimeleridir. Tevrat’in ibranice ad1 Tora’dir. Aramca Orayta, Yunanca da ise
Pentateuch ve Nomos adlariyla anilmaktadir. Nomos karsiligi kanun demektir.
Pentateuch ise bes kitap manasina gelmektedir, bati dillerinde Tevrat igin 6zel
isim haline gelmistirl32. Tevrat’in terclimeleri arasinda Yahudiler ve Protestanlar

Septuagint’i, Katolikler de Vulgate terciimesini kabul etmektedirler*®,

Eski Israil Hukuku’nun arastirilmasinda Tevrat’in ¢ok &nemli oldugunu
belirtmistik. Bu sebeple calismamizi Tevrat’t daha yakindan inceleyerek devam
edecegiz. Daha sonra Tevrat’in kaynagi meselesi lizerinde duracak ve son olarak

Eski Israil Hukuku nun &zelliklerine deginip bu béliimii noktalayacagiz.
2. Tevrat:

Tevrat bes kitaptan olusmaktadir. Tevrat’t olusturan kitaplardan ilki
Yaratilis olarak adlandirilir. Ibranice’si “Begserit”, Yunanca’s1 “Genesis "dir. Bu
kitap diinyanin yaradilisindan baslar ve Adem ile Havva’nin cennetten kovulusu
ile Hz. Yusuf zamaninda Israil ogullarinin Misir’a yerlesmesi olay1 arasinda
gecenleri anlatmaktadir.  Ikinci kitap Cikis olarak adlandirilir. Ibranice’si

“Semot”, Yunanca’st “Exodus”’dur. Adindan da anlasilacagi iizere Israil

130 TOPCUOGLU, Hamide, Eski Israil Hukuku’nun Mensei, Hususiyetleri ve Hammurabi Kanunu
ile Olan Miinasebetleri, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/242/2137.pdf , (22.01.2009), 284-
287.

B http://www.ilkayet.net/tevrat.htm

132 ADAM, Baki, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, Pmar Yaynlari,(Istanbul, 2002), 17,28.

13 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,288.
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ogullarinin Misir’dan ¢ikislariyla ilgilidir. Musa Peygamber’in dogumundan,
peygamber olusundan, halkini Misir’dan ¢ikarisindan, Sina’da kendisine vahiy
gelmesinden, on emir vs. konulardan bahsedilmektedir. Uciincii kitap Levililer
adiyla anilmaktadir. Ibranice’si “Vayikra”, Yunanca’st “Leviticus dur. “Bu kitap,
sembolizm bakimindan zengin ve ahlak bakimindan yiiksek dereceli bir ibadet
sistemi sunmaktadir”. Dordiincti kitap Sayillar ya da Colde Sayim olarak
adlandirilir. Tbranice’si “Bemidbar”’, Yunanca’st “Numeri”dir. Israil ogullarinin
¢olde gecen hayatlarim1 konu almaktadir. Son kitap ise Yasanin Tekrar1 ya da
Tesniye olarak  adlandirilir. Ibranice’si “Divarim”, Yunanca’si
“Deuteronomion ”dur. Yasanin Tekrar1 kitabi Gslup olarak diger dort kitaptan
farklidir. Ik dért kitap Yehova’ya ait oldugu halde, Yasanin Tekrari Musa’ya
aittir. Yasanin Tekrar1 kitabi, kisaca ilk dort kitabin 6zet tekrari niteligindedir.

Ayrica Musa’nin 6giitlerini de igermektedir™*.

Tevrat’in Musa tarafindan yazildigina iliskin stipheler daha Eski ve Orta
caglarda ortaya atilmaya baslamistir™°. Tevrat'in kutsalligini, tanri tarafindan
vahiy yoluyla gonderildigini ve Musa’nin peygamberligini ilk inkar eden kisi
Korah yani Karun’dur. Musa’ya isyan etmis ve bunun sonucu olarak yere
batirillarak  cezalandirilmistir.  Tevrat’in  kutsalligimi ve tann  tarafindan
gonderildigini inkar eden ikinci meshur kiside Yehuda’nin putperest krallarindan
Menasseh’dir. Kendisi Tevrat’in igerigini sagma olarak nitelendirmis ve Musa’ nin
da yazacak daha iyi bir sey bulamadigin1 sdylemistir. Tevrat’1 elestirenler arasinda
en inliisi olan ve bu ylizden 1656 yilinda Amsterdam’da Herem (Yahudi
cemaatinden atilma) cezasma carptirilan Benedic Spinoza’dir. Oysa kendisi
Tevrat’t bitiinliyle reddetmemistir. Kendisi Tevrat’t i¢ ve dis kritige tabi
tutmustur ve Tevrat’in tiimiinlin Musa tarafindan yazilmadiginin kanaatine
varmistir. Spinoza’ya gore bugiin bes kitaptan olusan Tevrat, Musa’nin Tevrat’1

degildir, baskalar tarafindan kaleme alinmistir. Musa’nin kitabi olan Tevrat’ta

13 ADAM, Baki, a.g.e.,28-31.
1% TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,287.
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bunlara sonra dahil edilmistir. Spinoza, daha sonra Tevrat’ta yer alan Musa’ya ait

olan kisimlar1 tespit etmeye caligmistir™®.

Richard Simon ve J. Morinus gibi bazi1 Katolik Hiristiyan diistiniirlerde
Spinoza’nin izinden gitmislerdir. Tevrat’a daha sonradan ilaveler yapildigini
savunmuslardir. Simon’dan yaklasik bir ylizyil sonra yagamis olan Jean Astruc
adli Katolik Hiristiyan diisiiniir Eski Ahit’i incelemis ve bazi elestirilerde
bulunmustur. Tevrat’in g¢esitli bolimlerinde yer alan tanri1 isimlerinin
farkliligindan hareketle, Tevrat’in iki farkli dokiimandan derlendigi sonucuna
ulasmistir. Bu kaynaklara A (Yahvist) metni ve B (Elohist) metni adin1 vermistir.
Bu iki metnin ortak oldugu metne C, ilgisiz metni ise D olarak gostermistir.
Boylece, Astruc Tevrat’in farkli dokiimanlarin derlenmesiyle meydana geldigi

teorisini ortaya atmuistir.

Bu teori Alex Geddes ve J. Wellhausen gibi diisiintirler tarafindan da kabul
gormiistiir. Geddes bes kitaba, bir de altinc1 kitabi eklemis ve Tevrat’in kaynagin
sadece Yahvist ve Elohist metinlerin olusturmadigini, daha birgok kaynaginin
bulundugunu ileri siirmiistiir. Tevrat’in degisik dokiimanlardan derlendigi teorisi
J. Wellhausen tarafindan gelistirilmistir ve bu teori onun adiyla anilir olmustur.
Buna gore Tevrat’t olusturan dort kaynak vardir. Bunlar J (Yahvist) metin, E
(Elohist) metin, D (Deuteronmy-Yasanin Tekrar1) ve P (Priestly Code-Kohenler
Metni). J ve E M.O. 870-770 yillar1 arasinda derlenmistir. Derlemeden sonra
M.O. 680 yilinda D yazilmistir. Babil siirgiinii ile baslayan ve Ezra-Nehemya
reformlariyla P’ in yazimi tamamlanmustir*®’. Tevrat’ a tarihte bir Yahudi olarak
en kat elestiriyi yapan kisi ise Sigmunt Freud’ur. Kendisi Musa’nin dahi bir Israil
oglu degil, bir Misirli oldugunu ileri stirmiistiir. Yahudiliginde vahiy yoluyla
gelmis bir din degil, Misir’in tek tanric1 “Afon” dininin bir kopyasi oldugunu
ispatlamaya calismistir. Sonug¢ olarak Tevrat'in Israil ogullarinca yazilmis bir

metin oldugunu belirtmistir'*®,

136 ADAM, Baki, a.g.e.,211-214.
37 ADAM, Baki, a.g.e.,41-43.
138 ADAM, Baki, a.g.e.,214-215.
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Bu konuyu toparlarsak sunu soyleyebiliriz, Tevrat’in Musa tarafindan
yazilip yazilmadigi sorununun ¢oziimii i¢in ortaya iki teori atilmaktadir.
Bunlardan birincisi dokiimanlar teorisidir. Bu teoriye gore Tevrat’taki bes kitap
daha eski olan ve Yahvist ve Elohist olarak adlandirilan iki metinden
olusturulmustur. Bu metinlerin bu sekilde adlandirilmasinin sebebi, Tevrat’in bazi
yerlerinde tanr1 adi olarak birinde Elohim kullanilirken, bazi yerlerinde ise
Yehova (Yahve)nin kullanilmis olmasidir. Ortaya atilan diger teori ise, ekler
(ilaveler) teorisi olarak adlandirilmaktadir. Bu teoriye gore ilk bes kitap zaten
oldukga eski bir metindir. Ancak zaman iginde cesitli eklemelere maruz

kalmlst1r139.
3. Tevrat’ta Yer Alan Hukuki Hiikiimler:

Antlagma Kitab1 olarak adlandirilan kisim Tevrat’ta yer alan en eski
hukuki metindir. Tevrat’ta yer alan diger hukuki metinlerin aksine Cikis 24:7.
climlesinde 6zel olarak adlandirilmaktadir. Bu climlede aynen s0yle denmektedir:
“Musa antlasma kitabin1 alip halka okudu.” Antlagsma Kitabi Ingilizce “The Book
of the Covenant”, Almanca “Bundesbuch” olarak adlandirilmaktadir. Antlasma
Kitab1 yap1 olarak birbirinden tamamen farkli unsurlar1 igermektedir. Bazi
hiikiimler teolojik maksathidir. Bu hiikiimler tamamen dinsel igeriklidir. Bazi
hiikiimler ise agik¢a hukuki nitelik tasimaktadir. O halde Antlagsma Kitabi i¢in seri

hukuk ve gelenegin bir biitiinii olarak tanimlayabiliriz.

Cikis 20:22-20:26 clumleleri arast Antlasma Kitabi’nin prologu olarak
kabul edilmektedir. Cikis 21:1. ciimle: “Israillilere su ilkeleri bildir” buyruguyla,
prolog ile hiikiimler arasinda gecisi saglanmaktadir. Antlagsma Kitab1 Cikis 23:10-
19 ciimleleri arasinda yer alan bir takim dini nitelikte buyruklar ile sona
ermektedir. Antlagma Kitab1’nin hukuk kurallarini igeren esas kismi (Cikis 21:2-
23:9) ikiye ayrilmaktadir. Birinci kisim Cikis 21:2-22:12 climleleri arasindadir.
Bu bablar arasinda yer alan hiikiimler kazuistik olarak formiile edilmistir. Cikis

22:16-23:9 cliimleleri arasi ise ikinci kisim olarak kabul edilmektedir. Bu kisimda

13 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,287.
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yer alan hiikiimler birinci kisimdan farkli olarak apodiktik yani kesin emirler

seklinde formiile edilmistir.

Apodiktik ve kazuistik yazim teknigine ve Cikis 21:12-17’deki farkliliga
ileride daha detayli olarak deginecegiz. Ancak burada sunu belirtmek isteriz,
birinci kisimda kullanilan yazim teknigi Eski Mezopotamya’da hemen hemen
biitiin kanunlarda kullanilmis olan yaygin bir yazim teknigidir. Hammurabi ve
Esnunna Kanunlari’nda da bu yazim teknigine rastlamigtik. Burada bir konuya
daha kisaca deginmek gerekirse, biitiin Eski Mezopotamya kanunlarinda oldugu
gibi Antlagma Kitab1’nin da kanun sayilip sayillamayacagi hususu tartisma konusu
olmaktadir. Biz ¢alismamizda Antlasma Kitabi’nin da kendi i¢inde bir sistematigi

olan bir kanun metni olarak kabul etmekteyiz.

Tekrar Anlasma Kitabi’na donersek, birinci kisimda ana olarak dort konu
ele almmaktadir. Cikis 21:2-11 ciimleleri arast kolelere iliskin hiikiimler
icermektedir. Bu hiikiimler hem kanunda aldig1 yer bakimindan, hem de suca veya
tazminata iliskin herhangi bir meseleyi ele almamasi agisindan ilgingtir. Cikis
21:18-32 cilimleleri arasinda yaralamaya iligskin hiikiimler yer almaktadir. Cikis
21:33-22:15 climleleri arasi timar, is¢ilik, 6diing ve emanet konularina iligkindir.
Son olarak, Cikis 22:16-17 climleleri arasi ise, evlilik hukukuna iligskin hiikiimleri
icermektedir. Bu iki hiikiim kendisinden 6nce ve sonra gelen hiikiimlerden konu
itibariyle epey farklidir. Ne zaman ve neden buraya yerlestirildigi konusu da
tartismalidir. Ayrica Tevrat’ta evlilige iliskin hiikiimler sadece bunlarla sinirh
olmaktadir®®.  Bunun sebebi israil ogullarinda bu kanunu yaparken hala aile
reisligi (pater familias) sisteminin etkili olmasi, heniiz bu alana miidahale edecek

kadar bir gii¢lii bir devlet yapisinin bulunmamasi olarak aciklanabilir**

. Boylece
bu hiikiimler sembolik ve 6zel olarak kabul edilen iki konuyu ele almistir. Evlilige
iliskin diger durumlarin ise orf adet hukuku ile ¢ézliimlenmesi yoluna gidildigi

tahmin edilmektedir. Aslinda bu yontem biitiin Eski Mezopotamya hukuklarinca

140 BOECKER, H. Jochen, Law and the Administiration of Justice in the Old Testament and
Ancient East, Augsburg Publishing House,( Minnepolis, 1980),135-139.
¥ TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,317.
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. . . 142 . . .
benimsenmistir~°. Hammurabi Kanunu’nun da mevcut hukuk diizenin tamamina

iliskin diizenlemeler getirmedigine daha 6nce deginmistik.

Cikis 22:18 cilimleden sonra hiikiimlerin yazilis sekli ve {islubunun
degistigini  gormekteyiz. Artitk  Antlasma Kitabr’'min  ikinci  kisminda
bulunmaktayiz ve hiikiimler kazuistik degil, apodiktik sekilde formiile
edilmektedir'®. Bu kisimda yer alan hiikiimlere, ¢alismamizin ileriki
boliimlerinde, apodiktik sekilde yazim teknigini incelerken daha detayli olarak

deginecegiz.

Tevrat’ta hukuki hiikiimlerin yer aldig1 diger bir kisim ise Yasanin Tekrari
kitabidir. Yasanin Tekrar kitab1 tamamiyla hukuk hiikiimlerini igeren bir hukuk
metni degildir. Kitabin YT. 12-26. baplari, YT. 4:44-11:32. climleleri ve YT.
27:1-30:20. climleleri arasinda hukuki nitelikte hiikiimler yer almaktadir. Kitabin
geri kalan kisimlari, ki bunlar YT. 1:1-4:43 ciimleleri arasi ve YT. 31-34. baplari
aras1 hiikiimlerdir, daha farkli olarak edebi tiirde yazilmistir. Bu kisimlarin
Kitap’a nasil ve ne zaman eklendigi tartisma konusudur. Daha 6nce belirttigimiz

ekler ve dokiimanlar teorileriyle agiklanmaya ¢alisilmaktadir.

Yasanin Tekrar1 kitabinin Antlasma Kitab1 gibi bir kanun metni sayilip
sayllamayacag1 tartisma konusudur. Oncelikle sunu belirtmek gerekir, Yasanimn
Tekrar1 kitabi bizzat Musa tarafindan soylev seklinde Israil ogullarina
sunulmustur. Tevrat’in diger kisimlarinda Yehova birinci olarak Israil ogullarina
hitap etmekte, Musa ise birinci olarak bu emirleri alan kisi konumunda
olmaktadir. Bu sebeple Yasanin Tekrar1 kitab1 i¢in kutsal emirlerin ikinci elden
topluma sunulmasi denebilir. Bu durum kitabin birinci ve en 6nemli 6zelligini
olusturmaktadir. Yani bir hukuk kitab1 ya da kanun metninden ziyade, hiikiimlerin

144

kamuya ilan1 i¢in gerekli olan metinlerin bir toplami olarak tanimlanabilir—™".

Yasanin Tekrar1 kitabinda ele alinan konular, siyasi teskilata, aile hukukuna, is

12 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 139.
3 BOECKER, H. Jochen, a.g.e. 140.
1% BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 177-180.
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hukukuna, yabanci ve fakirlere yapilacak muamelelere, miilkiyete, sozlesmelere

ve tazminat konularia iliskindir*®.

Tevrat’ta yer alan hukuki nitelikteki hiikiimlerin bir kism1 da Kutsal Yasa
olarak adlandirilan kisimda bulunmaktadir. Bu kisim tartismalarla birlikte
Levililer 17-26. baplar1 arasinda bulunmaktadir. Ancak baslangict ve sonug¢ kismi
hakkinda tartigmalar mevcuttur. Tevrat’in bu kisminin ne zaman yazildigi
hususunda da tartismalar mevcuttur. Genel olarak bu kismin, israil ogullarinin
daha heniiz bir devlet olusturmadigr dénemlerinde yazildigi kabul edilmektedir.
Ciinkii, bu kisimda devlete dair bir atif bulunmamaktadir. Oysa Yasanin Tekrari
kitabinda kralin hukukuna iliskin YT. 17:14-20 ciimleleri arasinda hiikiimler
bulunmaktadir. Sosyal hayat Kutsal Yasa’da dini buyruklarla diizenlenmektedir.
Antlagsma Kitab1 ve Yasanin Tekrar1 kitabinda oldugu gibi Kutsal Yasa’da tapinak
ve kurban sunma buyrugu ile baslamaktadir. Daha sonra ise hukuki ve dini

nitelikte buyruklar i¢ ice gegmektedir.

Kutsal Yasa, hukuki hiikiimlerin dini buyruklar seklinde ele alinmasi
acisindan Yasanin Tekrart kitabiyla biiyiik benzerlikler gostermektedir. Ancak,
pek cok acidan yine de Yasanin Tekrar1 kitabindan farklidir. Oncelikle Kutsal
Yasa tanrisal bir soylev seklinde yazilmistir, insani bir sdylev tarzi yoktur. Hukuki
esaslar Yehova’nin kutsalligi ile desteklenmektedir. Bu agidan bakilinca Kutsal
Yasa, Tevrat'in, Eski Ahit’in dolayisiyla Israil Hukuku’nun mesruluk temelini

olusturdugu izlenimi uyandirmaktadir'*®,

Bunlardan baska Tevrat’in Yaradilis kitabinda yer alan pek cok hikayeden
Ozellikle aile hukukuna iligskin bir takim hukuki kurallar ¢ikarilabilmektedir. Son
olarak Tevrat’taki hikayelerin, hatta hukuk kaidelerinin bilimsel agidan
kimilerince 6nemsiz kabul edildigini ve siiphe ile yaklasildigin1 da belirtmek
isteriz. Bu kisilere gore Tevrat’ta yer alan hiikiimler birbiriyle baglantisiz olarak
gelisiglizel dizilmiglerdir ve muhafazakar Yahudilerce degistirilmemistir. Boylece

zamanla yapilan ilavelerle birbirleriyle tezat olan, bazen birbirlerini hiikiimsiiz

¥ TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,288.
146 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 186,187.
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kilan ve birbirlerini tekrar eden hiikiimler bir araya gelmis ve kimse bunlari

kaldirmaya cesaret etmedigi igin yan yana kalmislardir™’.

4. Tevrat’taki Hiikiimlerin Yazim Sekilleri:

Tevrat’ta yer alan hiikiimler iki sekilde formiile edilmistir. Bunlara
kazuistik yazim sekli ve apodiktik yazim sekli denilmektedir. Aslinda daha farkli
terimlerle bu hiikiimleri tarif eden diisiiniirler de vardir. Ancak Albercht Alt israil
Hukuku’na iliskin yazisinda Tevrat’ta yer alan buyruklar iki c¢esit hukuk
hiikmiine ayirmis ve bunlara kazuistik sekilde yazilan hukuk hiikmii ve apodiktik
sekilde yazilan hukuk hiikmii olarak adlandirmistir. Bu tanimlamalar yaygin kabul

gérmiistﬁrl48.

a) Kazuistik yazim sekli:

Eski Mezopotamya’ya ait kanun hiikiimlerinin biiylik bir ¢ogunlugunda
oldugu gibi, Tevrat’ta yer alan hiikiimlerin bir kism1 sarta baghdir. Bu sekilde
sarta bagl olarak yazilan hiikiimlere kazuistik hiikiim denmektedir. Hiikkiimler “if-
style” yani “eger” ya da “ki” ifadesi ile baslamaktadir. Bu sekilde formiile edilen
hiikiimlerde “ben” ve “sen” gibi ikinci tekil sahislar1 hedef alan ifadelere
rastlanmaz. Yani subjektif degildir, belirli bir adres gosterilmemistir. “Eger”
ifadesi ile baslayan ilk ciimlenin yaninda mutlaka ikinci bir climle gelmektedir.
Gergek ve tam bir kazuistik hiikiim bir ana sarta baglidir ve bu ana sartta olayin
gerceklesmesi igin gerekli hareketler tarif edilmektedir. Ikinci ciimlede ise sartin
gerceklesmesi halinde dogacak hukuki sonug¢ belirtilmektedir. Fiillerin
tanimlanmas1 ve hukuki sonucun beyani kazuistik hilkkmii olusturmaktadir. Ancak,

her zaman bu kadar basit olmayabilir.

Bazen durum daha karisik olabilmektedir. Bu durumlarda asil olay ile tali

(13

olay ayrimi yapilmaktadir. Asil olay “when” yani “...dig1 zaman” kelimesi ile
baslamakta, tali olay ise “eger” kelimesi ile baslamaktadir. Bu duruma iliskin

Cikis 21:18 ve 19. climleleri 6rnek olarak gosterilebilir. “ Kavga ¢iktig1 zaman,

¥ TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,288,289.
18 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 192,197.
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bir adam komsusuna tasla ya da yumrukla vurur, vurulan adam 6lmeyip yataga
diiser, eger kalkip degnekle disarida gezebilirse, vuran adam sugsuz
sayilacaktir...” Burada goriildiigii gibi asil olayr tanimlayan dort, tali olay1
tanimlayan iki hareket vardir. Asil olayin gerceklesmesi igin gerekli olan
hareketler, kavga ¢ikmasi, bir adamin diger bir adama tasla ya da yumrukla
vurmasi, vurulan adamin 6lmemesi (yani ortada bir cinayet olmayacak), vurulan
adamin yataga diismesidir. Tali olayin gerceklesmesi i¢in ise vurulan adamin
kalkmas1 ve disar1 ¢ikip degnekle gezinebilmesi gerekmektedir. Ikinci ciimlede bu
hareketlerin gergeklesmesi halinde vuran adamin sugsuz sayilacagini bize
bildirmektedir'®®. Tevrat’ta yer alan kazuistik tarzdaki hiikiimlerin en Gnemli
ozelligi tgilincli sahis kullanilarak diizenlenilmis olmasidir. Eger bu tarzda bir
hiikiim diizenlenilirken ikinci sahis ifadeleri kullanilmigsa bu bir bozulmay:
gostermektedir. Kazuistik tarz hem dil yapisi olarak hem de diisiinlis olarak
[sraillilere yabanci bir tarzdir. Kazuistik hiikiimler sadece insanlar arasindaki
iligkileri diizenlemektedir. Ayrica milli baglilik ve diger kavimlerden ayrilik gibi
hususlar bu hiikiimlerde yer almaz. Oysa Israil Hukuku’nda biitiin sosyal diizen
Yehova’ya baglidir ve milli unsurlar kuvvetlidir. Kazuistik tarzda hiikiimlerde
boyle bir baglilik yoktur ve bu hiikiimlerde tanriya yapilan atiflarda dahi Yehova
kelimesi gegmez. Bunun yerine yaratici ya da tanr tabirleri kullanilmaktadir. Bu
hiikiimlerde din ve hukuk arasindaki bagin zayif olmasi sebebiyle bu hiikiimlerin
kaynagmin Israil Hukuku disinda ve din ile hukuk arasindaki mesafenin daha ¢ok

oldugu bir hukuk sistemi oldugu sonucuna varilmaktadir™®.

b) Apodiktik yazim sekli:

Bu tarzda yazilmis olan hiikiimlere kesin emir seklinde hiikiim de

denebilirt®

. Tevrat’ta apodiktik yazim seklinin dort versiyonu bulunmaktadir.
Birici tip Israil Hukuku’da “mot jumat” olarak adlandirilan bir seri hiikiimleri
icermektedir. “Mot jumat” serisinde yer alan hiikiimlerin 6zelligi kayitsiz sartsiz

Oliim cezasmi gerektiren suclara iliskin olmasidir. Cikis 21:12 cilimlesi bu tipten

1“9 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 150,151.
10 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,297,298.
131 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,299.
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olan hiikiimlere 6rnek olarak gosterilebilir. ikinci tip hiikiim ise “arur” yani
lanetleme olarak adlandirilan hiikiimlerdir. YT. 27:15-26 ciimleleri arasinda yer
alan hiikiimler bu niteliktedir. Ugiincii tip cinsel yasaklar1 igeren suglara iliskin
hiikiimlerdir. Bu hiikiimler Levililer 18:7-17 ciimleleri arasinda yer almaktadir.
Dordiincti tip hiikiim ise, belki de en meshur olani, On Emir olarak adlandirilan
bir seri hiikiimlerdir. Bu hikiimler Cikis 20:2-17 ve YT. 5:6-18(21) ciimleleri
arasinda yer almaktadir. Bu dort tip hukuk kurali Alt tarafindan apodiktik
hiikiimler olarak adlandirilip, bu sekilde gruplara ayrilmistir. Ancak tipler
arasinda belirgin farklar da mevcuttur. Ilk iki grup genel bir tarzda yani objektif
ifadeler kullanilarak yazilmistir. Son iki grup ise “sen” Oznesi kullanilarak
subjektif bir tarzda yazilmistir. Buna ragmen ilk bakista tiim bu hiikiimlerin tek
bir ad altinda tanimlanmasi sasirtici olabilir. Ancak bu sekilde bir tanimlama daha
uygun olmaktadir. Bdylece bu dort grup arasindaki benzerliklerin belirtilmis
olmaktadir. Ayrica, kazuistik hiikiimlerden farkli olan bu hiikiimleri ayirma ve
ifade etmede daha agiklayici olmak igin bu ad altinda bu hiikiimlerin belirtilmesi

daha isabetli olmaktadir. Simdi bu gruplar1 daha yakindan inceleyelim.
aa) Birinci ve Ikinci Seri Hiikiimler

Birinci seri hiikiimler “mot jumat” olarak adlandirilan hiikiimleri
icermektedir. Ikinci seri hiikiimler ise “arur” olarak adlandirilan hiikiimleri
icermektedir. “Mot jumat” serisi hiikiimlerin 6lim cezasini gerektiren suglara
iligkin oldugunu belirtmistik. Bu tarz hiikiimler yazim sekli sebebiyle kazuistik
hiikiimlerle karistirilmaktadir. Bunun sebebi hiikiim olusturulurken karmasik bir
sart ciimlesi kullanilmasidir. Ornek olarak, Cikis 21:12. ve 14. ciimleleri arasinda
yer alan hiikiimleri verebiliriz: “her kim (kim) baska birisine vurup oldiirtirse,
kendisi de kesinlikle 6ldiirtilecektir...,onu ¢ikarip dldiireceksiniz.” Cikis 21:12-17
aras1 hiikiimler bu sekilde formiile edilmistir. Bu hiikiimlere mot jumat tarzi
hiikiim denir. Baslangigta sart climlesinin ardindan, kesin bir emir iceren ikinci

152

climle gelmektedir™~. Bu durum ayrica bize daha once de belirttigimiz kazuistik

yazim seklinin nasil ve neden bozuldugunu da agiklamaktadir. Ilk ciimle kazuistik

152 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 194-197. Tevrat.
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yazim seklinde oldugu gibi iiclincli sahis kullanilarak objektif bir tarzda
yazilmistir. Ancak ikinci climle “sen” ve “ben” zamirleri kullanilarak yazilmistir.
Bu yazim seklinde zaten bir sart edatina gerek bulunmamaktadir. Bu hikkme bagh
olan bir sonraki climle olan 13. ciimlede dini bir tavsiye bulunmaktadir. Yani
hiikiim dini bir motif icermektedir. Bu durum kazuistik yazim sekline tamamen
aykirnidir. Bazi diisiiniirlere gore bu durum, orijinal Ibranice metinden geviri
yapilirken hiikmiin kazuistik bir hale sokulmasi seklinde agiklanmaktadir. Bunun
yapilmasindaki amag ise ifadenin gii¢lii kilinmasi ve hiikkmiin sinirlarinin daha iyi

belirtilmesidir.

Peki kazuistik ifade tarzina tamamen yabanci olan bu yazim seklinin
kaynag1 nedir? Bu soru Israil ogullarmimn daha gdcebe zamanlarinda kullandiklar
6z mallar1 olan hukuk olarak cevaplandiriimaktadir. Ikinci ciimlede yer alan
“oOldiiriilecektir” ifadesindeki kesinlik ve sugun ve failin subjektif unsurlarinin
dikkate alinmamasi, bu sekilde aciklanabilmektedir. “Yehova’nin hiikiimleri
serttir ve daima failin hayatin1 talep eder.” Bu tarz hiikiimler tanr ile insan ve
insan ile insan arasindaki kutsal ve mahrem olan alana, 6zellikle aile iliskilerine,
iliskin olmaktadir. Bu hiikiimlerle iliskilerin sinirlar1 belirlenmekte ve hi¢ kimse
bu smirt ihlal edememektedir. Ozellikle ihlal eden imha edilir. Cikis 22:18,19.

climlelerinde yer alan hiikiimler bu niteliktedir™>.

Ikinci seri hiikiimler arur yani lanetleme olarak adlandirilan hiikiimlerdir.
Lanetlemeye iliskin hiikiimler YT. 27:15-26. ciimleleri arasinda yer almaktadir.

Toplamda on iki tane lanetleme hiikmii bulunmaktadir™*.

Bu hiikiimlere gore
biitlin halk bir araya toplanir, lanetlemeyi gerektiren sug¢lamay:1 dinler ve amin
diyerek sucluyu dogru bulmadiklar1 ve ondan ayrildiklarini belirtirler. Bu
hiikiimler 6z Israil Hukuku’na ait hiikiimler olarak kabul edilmektedir. Hiikiimler,
kesin emir ve dini motif icermektedir. Bu hiikiimler bize ayrica Israil Hukuku’nun

bagka bir ozelligini gostermektedir. O da yaptirimlarin sadece diinyevi degil

13 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,300,301.
1% BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 198. Tevrat.



54

ayrica ilahi bir 6zellik icermesidir. “Bu failin Israil ve Yehova’yr birbirine

baglayan hayat dairesinden aforoz edilmesi” demektir™”.

Hiikiimleri daha yakindan inceleyecek olursak lanetler c¢esitli alanlara
iliskin suglara iligkindir. YT. 27:20,22,23 climlelerde yer alan lanetlemeye iliskin
hiikiimler, Levililer 18:17,18,19,25 climlelerde yer alan sosyal kurallara iliskin
hiikiimlerle paralel olmaktadir. Bu hiikiimler ¢esitli cinsel yasaklara iligkindir.
Bunlarin disinda diger lanetleme hiikiimleri, ana ve babaya saygisizca
davranan(YT. 27:16), komsusunun hudut tagin1 degistiren (YT. 27:17), kér adam1
yolundan saptiran ( YT. 27:18) vs gibi konulara iliskin olmaktadir. ilk bakista
neden birbirinden alakasiz hiikiimlerin bir araya getirilip bu seriyi olusturdugu
sorusu akillara gelebilir. Burada anahtar nokta “gizliliktir”. Lanetlemeye iliskin
suclarin hepsi gizlilik icinde kamunun goéziinden uzak islenebilen suglardir. Bu
suclarin neden lanetleme seklinde olusturuldugu sorusunun cevabi ise YT. 27:15
ve 26. climlelerinde bulunmaktadir. Bu iki ciimle dinsel igeriklidir ancak serinin

geri kalani diinyevi niteliklidir.

Lanetleme suglarinda toplumda herhangi bir kimse laneti ilan edemez.
Laneti okuyacak kisi resmi bir sekilde bu is i¢in gorevlendirilmis olmasi
gerekmektedir. Bu hiikiimlere iliskin son husus ise Israil ogullarmin gdcebe
hayatlarindan miras kalan bu hiikiimlerin Tevrat’a nasil yerlestirildigidir. Bu soru
gene 15. ve 26. climlede yer alan birinci ve on ikinci lanetleme ile
cevaplandirilabilir. Bu lanetlemeler dinsel motif icermektedir. Tevrat’ta yer alan
seri hiikiimlerin asillarinin onarli gruplar halinde oldugu ileri siiriilmektedir.
Diinyevi nitelikli orijinal on lanetleme dinsel nitelikli birinci ve on ikinci
lanetleme kullanilarak Tevrat’a yerlestirildigi diistiniilmektedir. Yani birinci ve on

ikinci lanetleme Tevrat’a sonradan eklenmistir.

1% TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,302.
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bb) Uciincii ve Dordiincii Seri Hiikiimler

Ucgiincii ve dordiincii tip seri hiikiimler yasaklayici nitelikteki seri
hiikiimler seklinde adlandirilabilir. Bunlarin ilk iki tip seri hiikiimlerden fark:
tamamen ikinci sahis kullanilarak formiile edilmis olmasidir. Ancak bunlar1 ilk iki
tip seriden ayiran en Onemli Ozellik yasaklayici nitelikteki emirlerin sugun
olugmasina neden olmus ya da gerceklesmis bir olayr tanimlamamasidir. Daha
cok erken bir uyar1 niteligi tagimaktadirlar. Bu hiikiimlerle, insanlara ileriki
hayatlarinda uymalar1 gereken bir model sunulmaktadir. Bu durum tartigmalar1 da
beraberinde getirmektedir. Bir kisim diisiinlir bu hiikiimlerin birer hukuk kurali
sayilamayacagini ileri siirmektedir. Eger hukuku sadece, tespit, yargi, hiikkiim ve
ceza verme olarak tanimlarsak, bu hiikiimleri birer hukuk kurali olarak kabul

edemeyiz. Ancak, hukuku kanuni kural ve ilkeler olarak yorumlarsak s6z konusu

hikimleri hukuk kurali olarak kabul edebiliriz.

Ik 6nce iiciincii seri hiikiimleri ele alirsak, bu hiikiimler Levililer 18:7-17
climleleri arasinda yer almaktadir. Bu seri toplam on bir hiikkmii icermektedir.
Hiikiimler bir dizi cinsel yasaklara iligkindir. Cinsel iliskide bulunulamayacak
akrabalar sayilmaktadir. Bu kurallar toplumun sagliginin ve safliginin korunmasi
amactyla yapilmistir. Sunu unutmamak gerekir, Israil ogullar1 gdcebe hayat
stirerlerken bir gogebe aile iginde bazen dort nesil bir arada yasamaktaydi. Kapali
toplum yapisinda huzuru korumak igin bu tip kurallar gerekliydi. Buradan da
anlagilacagr {izere bu tip hiikiimlerin kaynagi Israil ogullarinin gdcebe

zamanlarindan kalma 6z hukuklaridir.

3

Bu hiikiimlerin yazilis sekli olduk¢a basittir, “ you shall not bring on
shame”, ““...namusunu kirletmeyeceksin” ya da” ...cinsel iliskiye girmeyeceksin”
seklinde de gevrilebilir. Bu hiikiimler herhangi bir sarta baglanmamistir. Genelde
negatif climleler seklinde yazilmislardir ve giinliik hayata yonelik sdylev seklinde
bir tarzlar1 bulunmaktadir. Cikis 23.1-3,6-9 ciimleleri aras1 da bu tipten hiikiimler
icermektedir. Dordiincli tip hiikiimler On Emir olarak adlandirilan seride

bulunmaktadir. Bu hiikkiimler Cikis 20:2-17 ve YT. 5:6-18 climleleri arasinda yer
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almaktadir. Bu tlirden yasaklayici hiikiimlerin kaynagmin ne oldugu tartisma
konusudur Kimine gore arastirmak dahi gereksizdir. Ciinkii bu hiikiimler her
toplumda olusabilecek tarzda hiikiimlerdir. Hatta insanoglunun en ilkel
zamanlarindan bu yana kullandig1 hitap sdylev seklidir™®. Ancak, biz bunu kabul
etmekle birlikte, konumuza yonelik olarak Tevrat’ta yer alan bu tip hiikiimlerin
kaynagini Israil ogullarinin gdogebe zamanlarindan kalma hukuklar1 olarak
nitelendirecegiz. Ciinkii kazuistik sekilde yazilmis olan hiikiimlerin kaynagini
Israil ogullarinin yerlestikleri ilin hukuku olarak kabul etti§imiz igin, bu
hiikiimlerin kaynagim da Israil ogullar1 olarak kabul etmemiz gerekmektedir. Bir

sonraki boliimde bu konuya daha detayl1 olarak deginecegiz.

5. Eski Israil Hukuku’nun Kaynag Meselesi:

Israil Hukuku'nun kokeni hakkinda gesitli goriisler ileri siiriilmektedir.
Yukarida da belirttigimiz gibi Tevrat’ta yer alan ve apodiktik yazim sekliyle
yazilmis hiikiimlerin kdkeninin 6z Israil hukuku oldugu kabul edilmektedir. Bu
hukukun dogdugu yer ¢oldiir, sami kaynakli hiikiimler de denilmektedir. Ancak,
kazuistik tarzda yazilmis hiikiimlerin kaynagi konusunda soru isaretleri
bulunmaktadir. Siiphesiz ki bu hiikiimlerin kaynagi 6z Israil hukuku degildir.
Israil ogullarmin bu hiikiimleri sonradan yerlestikleri Kenan ilinde hakim olan
hukuktan iktibas etmis olmalar1 ihtimali yiiksektir. Bu durumda da Kenan ilinde

hakim olan hukuk ya da hukukun kaynagi nedir sorusu sorulmaktadir.

Kenan ili uzun bir miiddet Babil egemenliginde bulunmaktaydi. Bu
sebeple Babil Hukuku’nun Kenan iline tesir ettigi sdylenebilmektedir. Babil
Hukuku denince de aklimiza ilk olarak Hammurabi Kanunu gelmektedir. Zaten
Hammurabi Kanunu'nun kesfedilmesiyle Israil Hukuku’nun kokeni hakkinda
tartismalar baglamistir. Kiyaslamalar ekseriyetle Hammurabi Kanunu {izerinden

yapilmaktadir. Bu konuda ii¢ goriis ortaya atilmaktadir.

1% BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 199-206. Tevrat.
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Birinci goriis, Tevrat’in ozellikle Antlasma Kitab1 kisminin dogrudan
dogruya Hammurabi Kanunu’ndan alindigim ileri siiriilmektedir™’. Bu goriisii
ileri siirenler Tevrat ile Hammurabi Kanunu arasindaki benzerliklerden yola
cikmislardir. Oncelikle On Emir’i ele alan diisiiniirler, bu emirlerin Musa’dan
daha evvel yazildigim1 iddia etmektedirler. On Emir’i {i¢ noktadan ele alan
diisiiniirlere gore, dordiincii ve onuncu emirlerin arasinda kalan emirlerin
kaynaginin aranmasina dahi liizum yoktur. Diinyanin herhangi bir yerinde bu
tarzdan hiikiimlere rastlanilmaktadir. Kisaca insanoglunun oldugu her yerde bu
tirden hiikkiimler bulunmaktadir. Misir ve Babil yazilarinda On Emir’in bagka
sekiller altinda bulundugu tespit edilmistir. Misir ya da Babil Hukuku’nun daha
gelismis oldugu ve Musa’nin bunlardan etkilenmis olabilecegi ileri siiriilmektedir.
Musa az Once bahsettigimiz yedi emri, ilk tic emri kullanarak kutsallagtirmistir.
Ayni sekilde Antlasma Kitabi’'n1 da ele alan disiiniirler burada da bazi
benzerlikler tespit etmislerdir. Buna gore, Antlasma Kitabi’nin da ayni Eski
Mezopotamya kanunlarinda oldugu gibi bir prologu ve bir epilogu bulunmaktadir.
Hammurabi nasil Siimer ve Asur kanunlarindan esinlendiyse, ayni sekilde Musa
da Hammurabi Kanunu’ndan esinlenmis olabilir. Son olarak, bu goriisii
destekleyen diigiiniirler Stimer, Asur ve Hammurabi Kanunlari’yla Tevrat
arasindaki benzerlikleri ortaya ¢ikartmislardir. Bu noktalara ¢alismamizin {i¢iincii
boliimiinde daha detayli olarak deginecegiz. Bu goriise dair sdyleyecegimiz son
sey, sadece benzerliklere bakarak neticeye ulasmaya c¢alismanin isabetli
olmayacagidir. Sadece benzerlikleri bulup ¢ikarmak, arastirmacinin farkliliklar
gozden kagirmasina sebebiyet vermektedir. Bu durumda saglikli bir ¢aligmanin

yapilmasini engellemektedirm.

Tevrat’in kaynagina iliskin ikinci goriis ise Tevrat’in dogrudan dogruya
Hammurabi Kanunu’ndan almmadigini ileri slirmektedir. Ancak Tevrat’in,
Hammurabi Kanunu’na 6rneklik etmis ve her iki kanun metninden daha evvel
mevcut olan, baska bir hukuk metninden ya da o6rf adet hukukundan etkilenerek

islendigini ileri siirmektedir.

7 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,310.
18 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,290-293.
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Bu goriisii kabul eden diisiiniirler iki sebep gostermektedirler. Birinci
sebep daha onceki goriigslerde oldugu gibi iki kanun metni arasindaki yadsinamaz
benzerlik noktalaridir. ikinci sebep ise Tevrat’ta yer alan hukuki hiikiimlerin,
Hammurabi Kanunu’nda yer alan hiikiimlere nazaran seviye bakimindan
geriligidir. Bu son husus olduk¢a 6nemlidir. Gergekten Hammurabi Kanunu’nda
yer alan hiikiimler Tevrat’ta yer alan hiikiimlere nazaran oldukca karmasik ve
detayli hukuk prensipleri i¢ermektedir. Bu durumda su sonucglar ortaya
cikmaktadir; gelismis bir kanun metni, kendinden daha geri bir yapiya sahip bir
kanun metnine 6rneklik etmis olamaz ve hi¢ kimse bdylesine karmasik ve detayli
prensipler igeren hukuk metninden sadece temel prensipleri alip iktibas etmis

olamaz.

Her iki metni de inceledigimizde elimize bu goriisii destekleyen deliller
geemektedir. Tevrat’ta hirsizlik konusunda oldukga basit hiikiimler yer alirken,
Hammurabi Kanunu’nda bu konu olduk¢a detayli bir sekilde diizenlenmistir.
Mabet ya da saray hirsizligi konulariin da diizenlenmis olmasi gibi. Baska bir
ornek ise kisas prensibi konusunda verilebilmektedir. Tevrat’ta kisas prensibi en
basit sekliyle diizenlenmisken, Hammurabi Kanunu’'nda bu husus oldukca

detaylidir, kisas prensibi toplumdaki siniflara gore uygulanmaktadir.

Bagka bir agidan bakarsak, Tevrat’in ruhuna bakildigi zaman, ana ve
babalarin sucu yliziinden c¢ocuklarin, g¢ocuklar yiizlinden ana ve babalarin
cezalandirilmamasi1  esasinin  kabul edildigini  gormekteyiz. Hammurabi
Kanunu’nda ise, bazi durumlarda ana ve babalarinin suglar1 yiiziinden
cocuklarinin da cezalandirlldigr goriilmektedir. Demek ki Tevrat Hammurabi
Kanunu’ndan dogrudan dogruya esinlenmemistir. Her iki metine orneklik etmis
miisterek bir kanun ya da orf adet hukukundan esinlenmistir. Bu goriisii kabul
eden diisiiniirler bu miisterek kanunun dort 6zelligi oldugunu ileri stirmektedir.
Birinci 6zellik kan davasinin keyfiligi yerine kisas prensibi ile zarar goérenin
zararinin karsilanilmaya ¢alisilmasidir. ikinci 6zellik, sadece kétii fiilin degil, kotii

fille dontisebilecek kotii niyetin de cezalandirilmaktadir, 6rnegin yalanci taniklik.
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Ucgiincii 6zellik, bir sug i¢in yalmzca bir ceza 6ngoriilmektedir. Dérdiincii 6zellik

ise, kisas prensibinin mali nitelikte suglar i¢inde uygulanabiliyor olmasidir.

Tevrat’in hukuki kaynagina iliskin {iclincti goriis ise, hem Tevrat’in hem
de Hammurabi Kanunu’nun birbirinden ilgisiz ayr1 ayr1 kaynaklardan geldigi ve
zamanin gereklerine gore ekler ve yeniliklerle olusturulmus, birbirinden bagimsiz
iki ayr1 metin olduguna iligkindir. Bu goriise gore her iki metininde ne dogrudan
ne de dolayli olarak birbiriyle alakasi bulunmamaktadir. ilk bakista bir takim
benzerlikler oldugu kabul edilse bile, aslinda iki toplum arasinda sosyal ve
kiiltiirel alanlarda bilinye ve seviye itibariyle biiyiik farkliliklar bulunmaktadir.
Hukukun sosyal hayatin bir iiriinii oldugunu kabul edilirse, bu iki metnin ayni
kaynaktan esinlendigi ya da birinin digerinden esinlendigi fikrinin kabul
edilemeyecegi ileri siiriilmektedir. S6z konusu farklar, her iki toplumun sosyal
siniflarina, ekonomik duruma, aile hukuklarina ve ceza hukuklara iliskin

farklardir'™.

Biz bu goriislerden ikincisini kabul etmekteyiz. Hammurabi Kanunu ile
Tevrat arasinda benzerliklerin mevcut oldugu asikardir. Ancak Tevrat Hammurabi
Kanunu'na nazaran hem seviye hem de igerik bakimindan daha geridir. Bu
sebeple Hammurabi Kanunu’nun Tevrat’a orneklik etmis olmasi ihtimali oldukca
diistiktiir. Aksi halde Tevrat’in daha geligsmis bir metin olmas1 gerekmektedir. Bu
durumda benzerliklerin izahiin nasil yapilacagi sorusu akla gelmektedir. Bu
sorunun Kenan ilinde hakim olan ve aym zamanda Hammurabi Kanunu’na
orneklik etmis olan hukuk olarak aciklanmasi isabetli bir yaklagimdir. Kenanlilar,
Israil ogullar1 gelip yerlesmeden evvel, c¢ok uzun siire yerlesik olarak
topraklarinda yasamaktaydilar ve hukuk konusunda Israil ogullarina &gretici

olmalar1 thtimali yiiksek olmaktadir*®,

Tevrat’taki hiikiimleri daha yakindan incelerken, apodiktik sekilde
yazilmis olan hiikiimlerin Israil ogullarmin 6z hukuklarina ait oldugunun kabul

edildiginden bahsetmistik. Kazuistik sekilde yazilmis hiikiimlerin ise hem yazim

19 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,309-314.
180 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,299.
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sekli olarak hem de diisiiniis tarz1 olarak Israil ogullarina uymadigini belirtmistik.
Yazim sekli agisindan, sarth ciimleler Israil ogullarmin dil yapisina gore gereksiz
ve anlasilmasi zordur. Diisiince olarak ise, bu hiikiimler oldukc¢a laik unsurlar
icermektedir. Zaten Israil ogullarinin bu hiikiimleri iktibas ederken kendi
yapilarina uygun olarak degistirmeye c¢alismislardir. Kazuistik yazim seklini, sart
climlesinden sonra gelen ikinci ciimleyi kesin emir seklinde ve subjektif bir ifade
ile bozmuslardir. Ayrica hiikiimlere tanr1 ya da yaratict1 ifadelerini

yerlestirmislerdir161 .

Kenan ilinde Hammurabi Kanunu’ndan etkilenmis olan hukukun ne
oldugu sorusunun cevab1 ise, hi¢c kuskusuz Mezopotamya Hukuku’dur.
Stimerlilerle baslayan ve gelisen, daha sonra da Amurru gogleriyle sami etkileri de
alan bu hukuk sadece Mezopotamya’da degil tiim komsu illeri de, hem yazim hem
de diisiiniis olarak, etkilemistir162. Mezopotamya uygarliklarin1 bir ¢at1 altinda
toplayan pek c¢ok birlestirici unsur bulunmaktadir. Bu unsurlarin basinda ise
hukuk ve kanun ile devlet anlayislar1 gelmektedir. Mezopotamya uygarliklarinin
sahip oldugu hukuk, kanun ve devlet anlayis1 ve teskilatlanmaya iliskin esaslar ve
orf adetler Mezopotamya’y1r da asarak Iran’ da Elamlilar’s, Musul ve Kerkiik’te
Hurrileri, Anadolu’da Hittileri, Israil ogullarin1 ve hatta daha sonralar1 Islam

kavimlerini etkilemistirlea.
6. Eski israil Hukuku’nun Ozellikleri:

Daha 6nceki béliimlerde Israil Hukuku’na iliskin bir takim o6zellikler
tizerinde durmustuk. ileride de Israil Hukuku’nu daha detayl1 olarak irdeleyecegiz.
Burada sadece Israil Hukuku’na iliskin ve onu Mezopotamya Hukuku’ndan ayiran

en belirgin birkac 6zelligi lizerinde duracagiz.

1*1Bkz; 50,51.

162 MEMIS,Ekrem, a.g.e.,148.Ayrica bkz. TOSUN, Mebrure, “Sumer, Babil ve Assur’lularda
Hukuk...” a.g.m.,5609.

163TOSUN, Mebrure, “Sumer, Babil ve Assur’lularda Hukuk...” a.g.m.,561,562. Ayrica bkz;
BILGIC, Emin,”Eski Mezpotamya Kavimlerinde...”a.g.m.,119.
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Oncelikle Eski Mezopotamya’da ¢ok tanrili dinler hakimdi, oysa Israil
ogullar tek tanriya inanmaktaydi. Bu durum, bize, sosyal yapilarin farkliligindaki
biiyiikliigii gostermektedir. Israil ogullar1 Kenan’daki hukuku iktibas ederken,
kendi sosyal yapilarina uydurmaya g¢alismislardir. Ancak yine de ¢ok tanricidan
tek tanric1 bir yapiya gecis sebebiyle, Tevrat’ta bazi laik, hatta dini unsurlara
aykir1 bir takim hiikiimler gozlemlenebilmektedir'™®. Tevrat sadece bir hukuk
metni degildir, ayrica ve oncelikle bir dini metindir, kutsal kitaptir. Genel olarak
Eski Mezopotamya’daki tiim kanunlar siiresiz ve degismezdir. Ayrica ilahi
kaynaklidir. Tevrat’in acikca kutsal ve bagislayici tanri tarafindan verildigi
belirtilmistir'®. Bu sebeple sadece insanlar arasi iliskileri degil, ayni zamanda
insan ile tanr1 arasindaki iliskiyi de diizenlemektedir. Bu sebeple hiikiimlere aykir1
davranmak, insanlar arasindaki iligskiyi diizenleyen hiikiimler de dahil olmak
tizere, ayn1 zamanda kutsal siizeni bozma ve tanrinin sdzlerine uymama anlamina
da gelmektedir. Daha 6nce Eski Mezopotamya kanunlarinin prolog ve epiloglarini
incelerken kanunlarin ilahi bir kaynaga dayandiginmi belirtmistik. Ancak, kanun
metni kisminda yer alan hiikiimlerin olduk¢a diinyevi oldugunu ve ilahi olanin, bu
alana miidahale etmedigini belirtmistik. Buradan Eski Mezopotamya kanunlarinin

ilahiliginin sadece siyasi maksatla sinirli kaldig1 sonuglar ¢ikmaktadir*®,

Eski Israil Hukuku’na iliskin goze ¢arpan baska bir 6zellik ise, milli bir
hukuk olusudur. Israil ogullarinin geleneginde, yerli yabanci ayrimi kuvvetlidir.
Bu durum hukuklarina da yan51m15t1r167. Eski Israil Hukuku’nun temeli ¢oldiir.
Hukuk ve &rf adet Israil ogullar1 ¢dlde gogebe bir hayat siirerlerken olusmaya ve
sekillenmeye baslamistir. Bu sebeple, hukuklarinda dini unsurlar kadar milli

unsurlarda  kuvvetlidir'®®,

Coliin cografi kosullar1 ve henliz bir devlet
olusturulamamis olmasi sebebiyle, Israil ogullarmin hukuklar1 ve Tevrat

Mezopotamya kanunlarina nazaran daha geri bir yapiya sahiptir ve detayh

164 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 155.

165 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 136.

166 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,305,306.
7 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,315.

188 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,299.



62

degildir. Gene bu sebeple 6zellikle aile ve ceza hukukuna iligkin kabile hiikiimleri

goze garpmaktadwlsg.

UCUNCU BOLUM

Mezopotamya Hukuku’nda Hukuksal Diizenlemelerin Ana

Hatlan

A- Hukukun Dallara Ayrilmasi Sorunu

Her toplumun kendine has bir hukuk anlayist ve gelenegi bulunmaktadir.
Eski Mezopotamya Hukuku i¢inde bu bdyledir. Daha oncede belirttigimiz gibi
Eski Mezopotamya’da Siimerlilerden bu yana olusmus bir hukuk gelenegi ve

terminolojisi bulunmaktadir. Bu konuda elimize oldukga fazla vesika gegmistir.

Ancak bu terminoloji ve gelenek giiniimiiz modern hukukundan oldukga
farkli olmaktadir. Oncelikle hukuk prensipleri ve buna bagl olarak
siiflandirmalar glinlimiiz hukukundan oldukga farkli yapilmaktaydi. Mesela Eski
Mezopotamya Hukuku’nda medeni hukuk ile ceza hukukuna iligkin hiikiimler i¢
ige gecmistir. Bir hiikiim hem kisiler hukukunun hem aile hukukunun hem de ceza

hukukunun konusu olabilmektedir'™

. Bu durum bizim agimizdan kafa karistirici
olmaktadir. Hiikiimleri daha yakindan incelemeye calisirken, asagida yapacagimiz
tasniflendirmeleri modern hukukta kullanilan siniflandirmalar iizerinden yapmaya
calisacagiz. Her konuyu basliklar altinda incelerken, dncelikle Eski Mezopotamya
Hukuku’na deginilecek, sonunda da Eski Israil Hukuku'nda yer alan

diizenlemelerden bahsedilecektir.

189 GALANTI, Avram, U¢ Sami Kanun Koyucu,(istanbul,2002),17.
10 TOSUN, Mebrure, “Sumer, Babil ve Assur’lularda Hukuk...” a.gm.,571.
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B- Kisiler Hukuku
1. Genel Olarak

Er Siilaleler devrinde Siimer toplumunda ii¢ ana sinif bulundugu kabul
edilmektedir. En alt sinif olarak koleler kabul edilmekteydi. Bu kisiler genellikle
ya savas esirlerinden ya da yabanci memleketlerden kacirilip getirilen kimselerden
olusmaktaydi ve sayilar1 ¢ok fazla degildi. Daha sonra ikinci sinif olarak, tapinak
ve saray hizmetlerinde bulunan ancak arazi sahibi olmayan koyliiler ve is¢iler
gelmekteydi. Uciinii sinif ise, toprak sahipleri yani hiir ve ayricalikli olan
kisilerden olusmaktaydi. Bu smnifin i¢inde kraliyet ailesine mensup olan

zanaatgilar ve esnaflar da bulunmaktaydi.

Urnammu ve Lipit-Istar Kanunlari’nda ise iki sosyal siif gdziimiize
carpmaktadir. Bunlar hiirler ve kolelerdir. Hammurabi Kanunu’nda ise toplumda
iic ana smif bulunmaktadir'’®. Bunlardan birincisi “awilu” olarak adlandirilan
smiftir. Hem kadin hem de erkekleri icermektedir (mar awilim-marat awilim).
Bunlar hiir vatandaslardir. lkinci smif “muskenum” olarak adlandirilan
insanlardan olugmaktadir'®. “Mugskenum” Kkelimesinin tam olarak karsilig1
bulunmamaktadir. Ancak Eski Babil toplumunda “awilum” ve “mugkenum” smifi
birbirinden ayr1 kabul ediliyordu. Hem Esnunna hem de Hammurabi Kanunu’nda
muskenumlar, kolelerden farkli, fakat awilumlarla ayni ve esit muamele
gormekteydiler. Awilumlar hiir, itibarli ve daha genis haklara sahip bir siniftir. O
halde muskenumlar1 daha ¢ok halk sinifindan olan insanlar olarak
tamimlayabiliriz'"®. Babil toplumunda yer alan igiincii smif ise “wartu-artu”
olarak adlandirilan kdlelerdir. Bu koleler 6zel kisilere, tapinaklara ya da saraya ait

olmaktaydilar'™*.

Eski Mezopotamya’da, vatandaslik iliskisi kentlesme siirecine bagl olarak

gelismekte ve degismekteydi. Bazi sebeplerden o&tiirii, Babil Devlet’inde Nippur,

11 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,65,66.

Y2 ROTH, Martha T, a.g.e., 24.

1% TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 271-273.
1" ROTH, Martha T, a.g.e., 72.
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Babil ve Sipar sehirlerinde oturan vatandaglar ile Asur Devlet’inde Asur ve
Harran’da oturan vatandaslar 6zel bir vatandaglik hakkina sahiptiler. Angarya
islerden, askeri hizmetlerden ve bazi vergilerden muaf tutulmaktaydilar. Yasalara
kars1 da baz1 muafiyetleri s6z konusuydu. Kralin kendisi onlara hapis ya da para
cezast verememektedir. Ayrica kral bu kimselerin hukuki taleplerini geri
cevirememektedir. Bu kisiler ayrica kendi hayvan siiriileri i¢in vergi ddemekten
muaftilar. Er Siilaleleri devrinde de halk meclisleri iiyeleri olan vatandaslar iginde

bu durum gegerliydi.
2. Yabancilar

Eski Mezopotamya’da ilk bakista yabancilarin durumu siipheli
goziikmektedir. Ciinkii insanlarin kendi memleketleri ya da etnik gruplari disinda,
eger bulunduklari memleketin hiikiimdar1 hukuki bir koruma saglamamissa,
hukuki haklar1 bulunmamaktadir'”. Ancak, genel olarak bu kimselere hemen

16 Mesela limanlarda, sehir

hemen biitiin schirlerde bazi1 haklar taninmaktadir
girislerinde ve sehir icinde bazi Ozel alanlarda yabancilara, tiiccarlara ve

ziyaretcilere ikamet etme olanagi taninmaktadir.
3. Kadinlar

Eski Mezopotamya’da genel olarak Siimer toplumlarinda, Er Siilaleler
devri olarak adlandirilan zamanlarda, kadinlarin sosyal durumunun daha iyi
oldugu ve Ozgirliikklerinin daha genis oldugu kabul edilmektedir. Siimer
medeniyetinin baslangicinda kadinlar cesitli sekillerde tapinaklarda hizmet
etmekteydiler. Tapimak kadinlar1 olarak adlandirilan bu kadinlar tapinaklara
yapilan ddemeleri ve bagislar1 kabul etmekteydiler. Baz1 kadinlar tapinaklarda
rahibelik ve/veya fahiselik de yapmaktaydi. Toplumda kralin kizindan herhangi

bir 6zgilir insanin kizina kadar herhangi bir kadin rahibe olabilirdi. Ayrica

15 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,66,67.
176 Bkz:17.



65

rahibelerin halk meclislerinde de yer alabildigi kabul edilmektedir. Siimer

toplumunda bazi durumlarda kadnlar birden fazla koca da alabilmekteydi®’”.

Mezopotamya’da ilerleyen zamanlarda kadinin durumunda degismeler
baslamistir. Kadinlar artik halk meclislerinde bulunamamaktadir. Kadinlar,
Hammurabi zamaninda bor¢ yiizlinden koéle durumuna diismemek igin
kocalarindan alacakli ile bu hususta anlagsma yapmalarini isteyebilmektedir.
Hammurabi Kanunu’nun 151. maddesinde bu konu diizenlenmektedir. Kadinlar
kendi miilklerine sahiptiler ve bu miilkleri kendi tasarruflarinca satmaktaydilar.
Hammurabi  Kanunu’nun  39. maddesinde  kadinlar adina  miilk
kaydettirilebileceginden bahsedilmektedir. Kanun’un 40. maddesi ise rahibe
smifindan bir kadinin evini, tarlasim1 ya da bahgesini satabileceginden
bahsetmektedir. Kadinlar ayrica katip olarak da hizmet verebilmekteydiler. Ancak
gene de genel olarak bakildiginda kadinlara kars1 bir yanlilik oldugu da asikardir.
Ozellikle hukuk karsisinda kadinlarin ve erkeklerin etkilesimi farklidir. Pek ¢ok

madde kadinlara ve erkeklere yonelik olarak ayr1 ayr1 diizenlenmektedir.

Babil toplumunda, tapinak kadinlarina iliskin en detayl bilgi Hammurabi
Kanunu’nda yer almaktadir. Oncelikle sunu belirtmek gerekirse, tapmak kadinlart

kendi iglerinde ¢esitli smiflara ayrllrnaktadlr178

. Bu kadinlar tapinak etrafinda
bulunan evlerde ikamet etmektedirler. Bu kadinlar ebeveynleri tarafindan tapinaga
verilmekteydi. Tapinaga giren kadinlarin ¢eyizleri tapinaga gegmezdi. Bu mallar
kendilerine kalir ve oOliimlerinden sonra tekrar aileye verilirdi. Kural olarak
kadinlar evlenmezlerdi. Boylece ¢eyizin bagka bir eve gotiiriilmesi korkusu da
ortadan kalkmaktaydi. Belki de bu sistem donemin ruhuna uygun olarak aile
mallarinin gene aile iginde kalmasina hizmet etmekteydi. Gergekten tapinak

kadinlari varliklilardy, hatta aralarinda prensesler dahi bulunmaktaydi®’®.

Y7 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,67,68. Ayrica bkz; 24.
1”8 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,68. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.c., 189,200.
19 KLENGEL,Horst, Kral Himmurabi ve Babil Giinliigi,(Istanbul,2001),96,97.
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4. Koleler

Eski Mezopotamya’da iig tiir kole bulunmaktaydi. Birincisi borg yiiziinden
kolelik durumudur. Ikincisi esya niteliginde kabul edilen kélelerdir. Bu kéleler ya
savas esiridir, ya satin alinmistir ya da dogustan kéle olmaktadirlar. Ugiincii tiir
ise kitlik zamani1 a¢ kalmamak i¢in maddi durumu koétii olan insanlarin goniilli
olarak bir toprak sahibine kole olmasi sonucu olusan kolelik durumudur. Biz

bunlar serfler olarak adlandiracagiz.

Stimer kiiltiiriiniin hakim oldugu dénemlerde kadin kole sayis1 erkek kole
sayisindan fazlaydllgo. Aslinda aynt  durum Babil doénemi iginde
sOylenebilmektedir. Bunun sebebi ¢ok sayida erkek kolenin devlet i¢in bir tehlike
olusturabilecegi inanci degildir. Erkek koleler kadin kolelere nazaran daha kisitlt
alanlarda caligtirilabiliyordu. Bu sebeple 6zellikle toprak sahipleri kadin kole

tercih ediyordu®®,

Er Siilaleler devrinde kole sayisi olduk¢a azdi ve ¢ogunlugunu savas
esirleri olusturmaktaydi. Bu kélelerin cogunlugunun sahibi tapinaklar ve saraydi.
Tapinaklar oldukca zengin ve iyi teskilatlanmis birimlerdi. Bu nedenle bu kadar
cok kole sahibi olmalari normaldir'®. Bu kéleler 6zel kislalarda kalirlardi. Daha
ilerleyen zamanlarda 6zel kisilerde kole sahibi olmaya basladilar. III. Ur Siilalesi
zamaninda 6zgiir kisilerin de borg sebebiyle ya da aileleri tarafindan satilarak kole

durumuna  distiikleri ~ goriilmektedir'®,

Bu durum tiim Mezopotamya’da
yaygmlasmistir. Insanlar borglar1 sebebiyle eslerini ve ¢ocuklarmni kdle olarak
satma yoluna gitmislerdir. Hammurabi zamaninda yurt disindan da kole satin
alimabilmekteydi. Bagka ozel bir durum ise, insanlarin kithk zamani borg
yiiziinden kole olmay: géniillii olarak tercih etmesidir. Insanlarin borg yiiziinden
kendilerini de kdle olarak satmasi s6z konusudur ancak bu durumda kisiler esya

niteliginde kole olmaktaydi. Burada bahsettigimiz tiir kolelik kuraklik ya da sel

180 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,69.

181 K LENGEL,Horst, a.g.e. 258.

82 MENDELSOHN,Isaac,Legal Aspects of Slavery in Babylonia, Assyria and
Palestine,(Willamsport,PA., 1932),54.

183 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,70.
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gibi dogal bir afet sebebiyle veya politik bir kaos ortaminin olugmasi nedeniyle
insanlarin agliktan 6lmemek ve korunmak i¢in goniillii olarak bir toprak sahibine
baglanmasi durumudur. Burada ama¢ korunmadir ve daha ¢ok fakir ve topragi

184

olmayan vatandaslar bu yolu tercih etmektedir™". Bunlarin disinda, ayrica

sozlesmeye aykirilik sebebiyle de kdle olunabilmektedir.

Lipit-istar Kanunu’nun 14. maddesinde bir kolenin degerinin iki mislini
efendisine 6dedigi takdirde kolelikten kurtulacag: bildirilmektedir. Ayni kanunun
15. maddesinde ise “migtum” ad1 verilen 6zel bir tiir kole eger, kralin hediyesi ise

satilamayacagini bize bildirmektedir.

Hammurabi Kanunu’nda da kolelik ile ilgili baz1 hiikiimler bulunmaktadir.
Kanunun 175. maddesinden bir kolenin 06zglir bir kadin ile evlenebilecegi
anlasilmaktadir. Ancak bu evliligin hukuki niteligi ve sonuglar1 hakkinda elimizde
cok fazla bilgi bulunmamaktadir. Genel goriis olarak, kdle sahibinin bu evliligi
onaylamasi1 gerektigi kabul edilmektedir. Kanunlarca kabul edilen baska bir
durum ise kolenin kendi miilkiyetine sahip olabilmesidir. Hatta bazi1 durumlarda
kole ozgiirliigiinii satin alabilmektedir. Anlasilacagi gibi Hammurabi Kanunu’na
gore kolenin 6zgiir bir kadinla evlenmesi halinde miilkiyet edinebilmektedir.
Ancak gelecekte, Yeni Babil doneminde bir kdlenin 6zglirce ¢aligmasi ve sahibine
bunun karsiliginda aylik 6demesi durumu s6z konusu olabilecektir. Bazi
durumlarda da kolenin 6lmesi halinde efendisi onun mirasgisi olabilmektedir. Bu
konuda da elimizde pek ¢ok hukuki vesika bulunmaktadir Koleler efendilerine
biiylik adam manasina gelen “lugal” ismiyle hitap etmekteydiler ve bu kelime,

Eski Mezopotamya’da ayn1 zamanda kral manasinda da kullamlmaktaydllgs.

Babil Hukuku’nda, esya niteligindeki kdlenin azat edilmesi hususunda
baz1 formalitelerin yerine getirilmesi gerekmektedir. Azat etmeye iliskin bulunan
tabletlerde “comlegin kirilmas1” ve “alnin temizlenmesi” seklinde ifadelere

rastlanmaktadir. Ozellikle “alnin temizlenmesi” ifadesinin hem bir dini ritiiel hem

184 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.22,25,27.
18 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,71. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 203. ROTH, Martha
T, a.g.e., 28,29. Ayrica bkz. MENDELSOHN,Isaac,a.g.e.,56.
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de hukuki bir nitelik arz ettigi diisiiniilmektedir. Ancak azat etme hususunda hala
pek cok detay bilinmemektedir. Azat etme ya da azat etme islemini sonlandirici
nitelikte bir islemin gerekip gerekmedigi, mesela azat etme i¢in bir mahkeme
kararinin gerekip gerekmedigi ya da kole sahibinin azatlik i¢in bir bildiri
yaymlamasinin gerekip gerekmedigi bilinmemektedir. Bu durumda bir adamin
anlinin temizlenmesi son islem olarak goziikmektedir. Ancak, baska bir hukuki
metinde bir kizin azat edildikten sonra sahibine on sikel para 6dedigi
belirtilmektedir. Bu noktada sunu belirtmemiz gerekmektedir; esya niteligindeki
kolenin azat edildikten sonra toplumdaki durumu belli degildir. Hiir vatandaslara

katilamayacagi tahmin edilmektedir'®®.

Stimer Hukuku’nda kdéle saglik sorunu yasadiginda ya da yaslandiginda
efendisi tarafindan c¢ikarilirdi ve bu durumda 6zgiirliigiinii kazanirdi. Bu 6zgiirliik
kralin hediyesi olarak kabul edilmekteydi ve herkes buna saygi gostermek ve
hayatinin geri kalaninda ona yardim etmek zorundayd1187.Bunun disinda, Eski
Mezopotamya da, kole ile efendisi arasinda ikili anlagmalar yapildigi da
goriilmekteydi. Ornegin efendi, yaslandiginda ya da hastalandiginda gelip
kendisine bakacagi soziine karsilik bir koleyi azat edebilmekteydi. Evlat edinme
yoluyla ya da kendi 6zgiirliigiinii satin alarak da bir kole 6zgiir olabilirdi. Serfler
de toprak sahibine baglanirken yaptiklar1 soézlesmelerde sart koyarak, daha
sonradan 6deme yoluyla serbest kalabilmekteydiler. Ayrica kral bir adaletname
ilan ederek toplu halde ya da 0Ozel alarak bir bildiri ile kisiyi hiir
kilabilmekteydiler. Eski Mezopotamya’da kolelere belli Olgiilerde 6zgiirliikler
taninmaktaydi. Bunlardan biri de kolelerin evlenebilmesidir. Urnammu
Kanunu’nun 4. ve 5. maddeleri buna iliskin bazi 06zel durumlan
diizenlenmektedir. Buna gore, bir kole kadin ve erkek evlenirse ve kole erkek
sonradan Ozgiirliigiinii kazanirsa, bu durum kole kadinin statiistinii degistirmez.

Kole kadin evi terk etmeyecektir. 5. madde ise kole erkek ile hiir kadinin

186 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,70,71.
8 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,62.
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evlenmesi durumunu diizenlemektedir. Bu evlilikten dogan ilk ¢ocugu kole

efendisine vermek zorundadir diger ¢ocuklar hiir kabul edilmektedir'®.

Hammurabi Kanunu’nda, efendinin ayrica bir sey sdylemesini
gerektirmeden, kanuni olarak bir kolenin 6zgiir kalmasina iligkin dort durum
mevcuttur. Bunlardan ilki 117. maddede diizenlenen durumdur. Buna gore, borg
yiiziinden alacaklinin kélesi durumuna diismiis kadin ve ¢ocuklarin bu durumu fi¢
yil ile sinirlandiriimaktadir. Ug yil sonra bu kisiler kendiliginden hiir olacaklardir.
Ikinci durum ise, hiir bir kadin ile kdle bir erkegin evliliginden dogan ¢ocuklarin
da hiir kabul edilmesi durumudur. Bu durum kanunun 175. maddesinde
diizenlenmistir. Uglincii durum kanunun 171. maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddeye gore, efendi cariye koleden olan ¢ocuklart evladi olarak kabul etmese
dahi, 6liimiinden sonra cariyeye ve ¢ocuklarina ozgiirliikkleri verilmektedir. Son
durum ise memleket disinda satin alinmis Babilli kadin ve erkek kolelerin
durumuna iliskindir ve kanunun 280. maddesinde diizenlenmektedir. Bu durumda
Babil disinda satin alinmis Babilli kadin veya erkek kdleye Babil’e dondiiklerinde

ozgirliikleri geri verilmektedir'®.

Toprak sahibi efendinin de belli bazi
durumlarda gegici saliverme diyebilecegimiz bir cesit azat etme durumu soz
konusudur. Bu konuya iliskin ele gegirilen bir vesikada toprak sahibinin kolelerini
bir ¢esit izinle li¢lincli bir kisiye vermesi s6z konusu olmaktadir. Bunun sebebi
mevsim sebebiyle isin az olmasi ve bu aylarda kolelere bakmanin gereksiz bir
harcama olmasidir. Bu aylarda kdlelerin {icretsiz olarak iiciincii kisilere verilmesi
gene de karli olmaktaydi. Ciinkii hem kolelerin masraflarini tigiincii kisi tistleniyor
hem de 6diing karsiligi bir giivence tutar1 belirleniyordu. Giivence tutarinin
yiiksekligi odiing alan kisiyi kolelere iyi bakmaya sevk ediyordu ve hi¢ kuskusuz
koleye bir sey olmasi halinde giivence tutarinin ddenmesinin gerekmesi séz

konusuydu, bu da kar saghyordulgo.

188 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,72,73. ROTH, Martha T, a.g.e., 17.MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,64.
189 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,62. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.c., 202,203.
1% KLENGEL,Horst, a.g.e.,104.
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Esnunna Kanunu’nda kole bir kadinin ¢ocugunu yasa dist olarak hiir bir
vatandas gibi yetistirmesine iligkin hiikiimler yer almaktadir. Eger bir anne kole
¢ocugunu yetistirmesi i¢in ¢ocugu bir awiluma verirse ve anne kolenin efendisi bu
durumu daha sonradan fark ederse, ¢ocuk artik bir yetiskin olsa dahi efendi onu
kole olarak miilkiyetine alacaktir. Ayni sekilde bir tapinak ya da saray kolesi
cocugunu yetistirsin diye bir mugskenuma verirse, saray ve tapinak ¢ocugu geri
talep edebilecektir. Ancak anne kolenin ¢gocugunu alan kimse onu evlat edinmisse
bu halde degerinin karsiligini saraya ya da tapmaga odeyecektir. Tim bu
durumlarin ortak 6zelligi ise anne kdlenin ya da ¢ocugu alan kisinin ilave bir ceza
almamasidir. Bu hususlar kanunun sirasiyla 33., 34. ve 35. maddelerinde

diizenlenmektedir.

Esnunna Kanunu’nun 15. maddesi, kadin ya da erkek kolenin tiiccarlardan
ve meyhaneci kadinlardan bir sey satin almasini yasaklamistir. Ayn1 kanunun 52.
maddesi kolelerin kole olduklarini belirtecek belli isaretlerin tagimasini zorunlu
kilmaktadir. Bu isaretler zincir, pranga ya da kolelere 6zgli bir sa¢ kesimi
olabilmektedir. 51. maddede ise bu isaretleri tasiyan kisinin sehir kapisindan
efendisi olmadan ayrilamayacagini bize bildirmektedir. Kolelik isaretine iligkin
bagka bir hiikiim ise Hammurabi Kanunu’nda karsimiza ¢ikmaktadir. Kanunun
226. maddesine gore bir berber bir kdlenin kolelik belirtisi sagini, sahibinin izni
olmadan, bilerek keserse, 0 berberin elinin kesilecegini, ki bir daha ayni sugu
islemesin, bildirmektedir. Ancak berber bir baskasi tarafindan ben o kolenin
sahibiyim ve izin veriyorum seklinde kandirilmissa, o halde kandiran kimse kendi

kapisinin ontine asilarak idam edilecektir'®.
5. Diger Simiflandirmalar

Eski Mezopotamya’da toplum igindeki smiflandirma sadece yukarida
belirttigimiz gibi hiir-kole seklinde yapilmiyordu. Ayrica mesleklere gore de
cesitli smiflandirmalar yapiliyordu. Yukarida da degindigimiz gibi pek cok

meyhaneci kadin, tiiccar, esnaf, insaat¢i, berber gibi meslek tasnifleri mevcut

191 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,74-76. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.c., 80,82,84,207.
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192 Bu tarz tasniflendirmeler ve meslek adlar1 daha Siimerlilerden

olmaktadir
onceki yerli halkta dahi mevcut oldugu sanilmaktadir. Stimerliler bunlara daha
yenilerini eklemistir ve Mezopotamya gelenegine yerlestirmislerdirl%. Tapinak
kadinlarma iliskin hem Siimer hem de Babil’de oldukca cesitli siniflandirmalar

yap11maktad1r194.

6. Israil ogullarinda Kisiler Hukuku

Eski Israil Hukuku’ndaki toplumsal smiflandirmalar daha farkli
yapilmaktadir. Oncelikle mesleksel olarak ruhban smifi disinda bir siniflandirma
bulunmamaktadir. Ayrica Israil Hukuku'nda yerli yabanci ayrimi oldukga
kuvvetli olmaktadir. Bu durum, Israil ogullarinin kozmopolit bir devlet
kuramamalarindan ve ticaretin Mezopotamya toplumlarina nazaran oldukg¢a geri
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple Mezopotamya’daki 6zellikle bir Babil
toplumu gibi servet ve meslek farkina dayanan bir siniflasma bulunmamaktadir ve
toplum milli kalmaktadir. Ancak toplum igerisinde bazi yabancilar da
bulunmaktadir. Bunlardan “Nokri” adi verilen yabancilar misafirperverlikle
karsilanmakta ancak herhangi bir himaye ile korunmamaktadir. “Ger” adi verilen
yabanci topluluk ise Israil ogullar1 ile beraber yasamakta ve himaye
edilmektedirler'®. Cikis 23:9. ciimlesi yabancilara baski yapilmamasmi

emretmekte ve Israil ogullarmin da Misir’da yabanci olduklari hatirlatilmaktadar,

Israil ogullar1 higbir zaman kuvvetli merkezi otoriteye sahip bir devlet
kuramadiklarindan 6tiirii, aile reisinin kisiler iizerinde kuvvetli hakimiyeti s6z
konusu olmaktaydi. Bu sebeple kadinin konumu Eski Mezopotamya toplumlarina
nazaran oldukca geri olmaktadir. Poligami esastir ve kadinin bosanma talebi ya da

hakki dahi bulunmamaktadir.

192 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,315.

1% BILGIC, Emin, a.g.m., 105.

% Daha ayrmtili bilgi i¢in bkz. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 274-276.
% TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,315.
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Israil ogullarinda toplum hiirler ve koleler olarak ikiye ayrilmaktadir. Yani

muskenum gibi bir ara sinif bulunmamaktadir®

. Koleler de kendi i¢inde ikiye
ayrilmaktadir. Yahudi kole ve Yahudi olmayan kole seklinde bu ayrim
yapilmaktadir.  Kisiler borglar1 yliziinden de kole olabilmekteydi ayrica
Mezopotamya’da oldugu gibi cocuklarint da bor¢ yiiziinden kdle olarak
satabilirlerdi. Baska bir kolelik durumu ise savas esiri olmakti. Ayrica hiikiim
altina alinmis uluslardan ya da iilke disindan satin alarak da koéle temin ediliyordu.

Bu son {i¢ durumda elde edilen koleler, genelde Yahudi olmayan kolelerdir™”.

Yahudi olmayan koleler esya sayilmaktaydi. Bu sebeple bu kolelere esya
niteligindeki kdleler diyebilmekteyiz. Cikis 21:21. ciimlede bu durum agikga ifade
edilmektedir. Ayrica Levililer 25:44-46. climlelerine gore bu kimseler ve onlarin
cocuklart yasamlar1 boyunca efendilerine hizmet edeceklerdir®,  Ancak, bu
durum Yahudi olan koleler i¢in farklidir. Yahudi olan kdéleler daha farkli muamele
gormekteydiler. Levililer 25:39-46. climleleri arasinda gene agik¢a bu durum ifade
edilmistir. Fakirlesen ve kendini satmig olan bir Yahudi’ye kole olarak degil, is¢i
olarak muamele edilmesi gerektigi ve o kisilere efendilik taslanmayacagi, sert
davranilmayacag: bildirilmistir. Hatta 6zgiirliiklerini elde ettiklerinde, eger satin
alindiklarinda evliydilerse, eslerini ve cocuklarim1 da alarak evlerine geri
donebilmektedirler. Bu durumun sebebi de gene aymi cilimleler ig¢inde
aciklanmistir. Ciinkii Israil ogullar: tanri tarafindan Misir’dan kurtarilan kullardir
ve kural olarak kole olarak satilamazlar. Satilmalar1 gibi bir istisna halinde ise
onlara is¢i gibi muamele edilecektir. Ayni ciimleler arasinda esya niteligindeki
kolelerin durumlarina iliskin baska sonuglara da ulasmaktayiz. Oncelikle, Tevrat,
Israil ogullarina kolelerini ¢evre uluslardan ya da aralarinda yasayan yabancilarin
arasindan, ister disarida dogmus ister Israil ogullarinin iilkesinde dogmus, tercih
etmelerini tavsiye etmektedir. Bu kisiler yasamlar1 boyunca efendilerine kolelik

edecekler ve efendileri isterlerse onlar1  ¢ocuklarina miras olarak

1% TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,318. Tevrat.
97 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,68.
1% MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,30. Tevrat.
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birakabileceklerdir. Yahudi olmayan koleler isteseler de istemeseler de,
efendilerinin ibadetlerine katilmak zorundadirlar. Ister efendilerinin evinde
dogmus olsun ister digsaridan gelsin, hepsi siinnet olmak zorunda ve bayramlari
kutlamak zorundadir. Tevrat’ta bu konuya iliskin agik hiikiimler bulunmaktadir*®.
Bunun sebebi, bu kolelerin sadece efendilerine degil, ayn1 zamanda efendilerinin

tanrisina da ait olmalaridir®®.

Eski Israil Hukuku’nda tipk1 Mezopotamya’da oldugu gibi tapinak koleligi
mevcuttu. Tapinak kolelerine iligkin Sayilar kitabinin 31:30-47 ciimleleri arasinda
bir takim bilgiler bulunmaktadir. Buna gore, Musa bir savas doniisiinde ele
gecirilen ganimetlerden, ki bunlara savas esirleri de dahil, ellide birini tanrinin
konutunda hizmet eden Levililer’e (rahiplere) vermektedir®. israil Hukuku’nda
da kolelik isareti bilinmektedir. Asagida daha detayli deginecegimiz gibi, hiir

olmayi reddeden bir kdlenin kulagi delinerek isaretlenmektedir®®.

Yahudi kadin kélelerin durumu da ikiye ayrilmaktadir. Bazi kadin koleler
hizmet¢i olarak kullanilmaktaydi. Ancak bazi kadin koleler ise cariye olarak
satilmaktaydi. Efendi, cariye olarak aldig1 koleyi sonradan istemezse onu
yabancilara satamamaktadir. Cariyenin, ebeveyni tarafindan geri alinmasina
miisaade etmesi gerekmektedir. Eger, efendi aldigi cariye koleyi oglu ile
nisanlamigsa, ona kizi1 gibi davranmasi gerekmektedir. Ayrica azat edilme
hususunda da bazi farkliliklarda bulunmaktadir. Cariye niteligindeki kadin

kolenin durumu Cikis 21: 7-11. ciimleleri arasinda dﬁzenlenmistir203.

Yahudi kolenin ayrica bazi1 6zgiirliikleri de mevcuttur. Yahudi bir kole es

sahibi ve buna bagl olarak cocuk sahibi olabilmektedir. Bu husus Cikis 21:4-6

204

climleleri arasinda diizenlenmektedir™". Ayrica Levililer 25:49. climlesi uyarinca

miilkiyet sahibi olma haklar1 da mevcuttur. Bu climlede yer alan hiikiim Yahudi

yaradihs 17:12-14,23,27; Cikis 12:44; Y.T. 12:12, 18, 16:11, 14, Tevrat.
200 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,68.

21 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,55. Tevrat.

22 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,36-37.

203 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,49-50.

204 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,51.
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bir kdlenin geri satin alinmasindan bahsetmektedir. Konumuzla ilgili olarak bu
maddeden su sonuglar1 ¢ikarabilmekteyiz, eger kendini geri satin alabiliyorsa

parasi var demektir, parasi varsa, miilkiyet edinebiliyor demektir®®.

Israil Hukuku’nda bir kélenin dzgiir kalabilmesi sadece dért durumda sdz
konusuydu. Bunlardan birincisine gore, alt1 yil ¢alisan kole yedinci yil 6zgilir
birakilacaktir. ikinci durum, cariye olarak efendisine hizmet etmis ancak daha
sonra efendisi tarafindan reddedilmis kadin kolenin 6zgiir kalmasina iligkindir.
Ugiincii durum kolenin satin alinarak 6zgiir kalabilmesini miimkiin kilmaktadir.
Son hal ise kélenin yaralanmasi sonucu 0Ozgilir kalmasma iliskin olmaktadir.
Bunlardan ilk ti¢ durum sadece Yahudi kdleler i¢in miimkiindiir. Dordiincii hal ise

biitiin koleler i¢in gegerlidir.

Cikis 21:2., Levililer 25:54. ve Y.T. 15:12. ciimlelerde belirtildigi tizere,
efendisinin evinde alt1 yil ¢alismis olan bir Yahudi kdle yedinci yilinda 6zgiir
birakilacaktir. Cocuklar1 ve esiyle birlikte kendini satmigsa cocuklart ve esi ve
cocuklart da ozgiir kalacaktir. Ancak efendisi ona bir es vermisse ve o kadindan
cocuklart da olmussa, efendisinin verdigi kadin ve ondan olan ¢ocuklar1 efendiye
kalacaktir. Eger bu Yahudi kdle yedinci yilinda 6zgiir kalmay1 reddederse ve ben
efendimi, bana verdigi kadini ve ¢ocuklarimi seviyorum, onlardan ayrilmak
istemiyorum derse, bu halde kulagi bizle delinecek ve omiir boyu kéle olarak
kalacaktir. Hizmet¢i olarak kullanilan Yahudi kole kadin iginde ayni sey soz
konusudur. Hizmetinin yedinci yilinda Yahudi erkek kole gibi 06zgiir
birakilacaktir. Ayni sekilde efendisiyle kalmayi tercih ederse kulagi delinecek ve
Oomiir boyu hizmet edecektir. Ancak her haliikarda 6zgiirliik yilinda biitiin iilke

206

halkina 6zgiirliik verilecektir. Ozgiiliik yih™ genel bir aftir ve biitiin giinahlar

bagislanir biitiin iilke halkina 6zgiirliigi verilir.

Cariye olarak kullanilan Yahudi kole kadinin iki halde 6zgiir kalmasi
miimkiindiir. Birinci hal, artik efendisinin hosuna gitmeyen kdle kadinin geri satin

alinmasi yoluyla 6zgiir olmast durumudur. ikinci hal ise, eger efendi kendisi i¢in

% MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,61.
26 evililer 25:8-12. Tevrat.
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bir bagka kadin alirsa, ilk cariyesinin nafakasini, giysisini ve karilik haklarimi
eksik etmemesi, ettigi takdirde ise cariyenin karsiliksiz olarak ozgiir kalacagina

iliskin durumdur. Bu haller Cikis 21:7-11. ciimleleri arasinda diizenlenmistir.

Levililer 25:47-54. ctimleleri aras1 geri satin alinma yolu ile k6lenin 6zgiir
olmasina iliskindir. Ancak bu madde sadece kolenin Yahudi, efendinin ise Israil
ogullar ile beraber yasayan bir yabanci olmasi gerekmektedir. Bu halde kdlenin
yakinlari, akrabalar1 ya da kendisi parayla 6zgiirliiglinii satin alabilmektedir. Bu
climlelerde yer alan hiikiimlerin ilgin¢ yan1 6deme yapilamasa bile yedinci yilda
Yahudi kdlenin ozgiir kalacaginin hitkkme baglanmasidir. Oysa burada efendi
yabancidir. Tam tersi durumda yabanci kole Ozgiir kalamamaktaydi. Burada
belirtilmesi gereken baska bir husus ise, yabanci efendinin 6demeyi kabul
etmemesi durumunda ne olacagidir. Herhalde, 6zgiir kalabilmek i¢in yine yedinci

yilin beklenmesi gerekmektedir.

Cikis 21:26 ve 27. ciimleleri efendileri tarafindan doviilerek yaralanan
kolelere iliskin olmaktadir. Bu hiikiimler hem Yahudi hem de Yahudi olmayan
kolelere iliskindir ve Tevrat’in kolelere iliskin genel yaklasimindan oldukca
farklidir. Buna gore, efendi doverek kdlesini kor ederse ya da disini kirarsa, goze

ve dise karsilik kdleye ozgiirligii verilecektir®®’

Tevrat’ta ayrica kacak kolelere iliskin hiikiimlerde bulunmaktadir. Bu
hiikiimler Mezopotamya’da ayn1 konuya iliskin hiikiimlerden farkli olarak kagak
kolenin himaye edilmesini 6ngdérmektedir. Kdlenin Yahudi olup olmamas: fark
etmemektedir, efendisinden kacip sigman kole, efendisine iade edilmeyecektir ve
aralarinda yasamasina miisaade edilecektir. Bu konuya iliskin hukuk diizenleme,

Y.T. 23:15-16. ciimleleri arasinda yer almaktadir®®,

Israil hukukunda kélelere iliskin son husus ise, artik hiir bir kisi olan eski
kolenin toplumdaki pozisyonunun ne olacagma iliskindir. Y.T. 15:13-15.

climleleri arasinda yer alan hiikiimlerde efendilerine, kdlelerini 6zgiir biraktiktan

27 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,69-72. Tevrat.
2% TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,316.
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sonra onlart eli bos gondermemelerini emretmektedir. Efendilerin, kolelerine
hayvanlarindan, tahillarindan ve saraplarindan bol bol vermeleri 6giitlenmekte ve
Misir’da kendilerinin de kole oldugu hatirlatilmaktadir. S6z konusu hiikiim de

Yahudi kélelere iligkin olmaktadir®®.

C- Aile Hukuku

1. Genel Olarak

Stimerliler doneminde aile oldukca genis bir yapiya sahipti, ancak, Ur
Siilalesi egemenliginin sonlarina dogru aile oldukga kiiciik birim halini almaya
baslamlstlrzm. Kural olarak baba ailenin basi olmaktadir ve esi ve c¢ocuklari

tizerinde mutlak hakimiyeti bulunmaktadir.

Eski Mezopotamya’da aile hukukuna iliskin pek ¢ok husus sézlesmeler ile
diizenlenmektedir. Evlilik, evlat edinme bosanma, hasta bakicilig1 (hemsirelik) ve
cocuk yetistirilmesi konularinda pek c¢ok sozlesme niteliginde hukuki metin

elimize ge(;mistir211 .

Aile hukukuna iliskin bu denli ¢ok elimize vesika gegmesi ve bu konunun
kanuni diizenlemelerde de yer almasi, bize Mezopotamyalilarin aileye verdikleri
Oonemi ve aileyi toplum diizeni i¢in ne kadar 6nemli gordiiklerini gdstermektedir.
Ozellikle Hammurabi Kanunu’nda bu konu olduk¢a kapsamli ve detayl olarak ele

alinmustir.
2. Evlenme
a) Evlilik Sozlesmesi

Stimerlilerde evlenme kural olarak sozlesme ile ger¢eklesmektedir. Pek
anlagilamayan bozuk bir Siimer Ogrenci tabletinde, bir erkek bir kiz ile

evlenmeden once cinsel iliskiye girmisse, kizin anne ve babasi onu (tanimamigsa)

299 MENDELSOHN, Isaac,a.g.e.,70. Tevrat.
29 KLENGEL,Horst, a.g.e.,235
211 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,77.
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ve o kiz ile evlenecegini bildirmisse, erkek kiz ile evlenebilir, denmektedir. Bu
kural, bize istisnai bir durumu gostermektedir. Demek ki, bdyle bir durum
olusmazsa, hukuken gegerli bir evliligin gerceklesmesi i¢in ¢esitli formalitelerin,
geleneklerin, seremonilerin ve hukuki gereklerin yerine getirilmesi gerekmektedir.
Bunlara iliskin pek ¢ok hukuki metin elimize ge¢mistir. Ayrica Urnammu

Kanunu’nun 8. maddesi sozlesme tabletinden bahsetmektedir.

Esnunna Kanunu’nun 27. maddesine gore hukuken gegerli bir evlilik i¢in,
erkegin, kizin anne ve babasimin iznini almast ve sdzlesme yapmasi
gerekmektedir. Bu ikisi de sarttir. Aksi halde, evliligin {izerinden bir sene ge¢mis

olsa dahi ¢ift kar1 koca olarak kabul edilmeyecektir.

Pek cok diisiiniire gore, Hammurabi Kanunu’na gore de gegerli bir evlilik
igin sozlesme gerekmektedir. Kanunda evlilik s6zlesmesi igin “riksatum” ifadesi
kullanilmaktadir. Kanunun 128. maddesi agikca, erkek kadini aldiginda, eger
sOzlesmesini yapmazsa evliligin gecerli olmayacagini beyan etmektedir. Buna
karsilik evlilik sozlesmesinin sadece bir 6n kosul oldugunu ve evlilikten ayri
oldugunu 6ne siirenler de bulunmaktadir. Biz ¢alismamizda evlilik s6zlesmesinin

gecerli bir evlilik i¢in sart oldugu goriisiinii kabul etmekteyiz.

Evlilige iligskin sézlesme disinda, sézlesme benzeri hukuki metinlerde
elimize ge¢mektedir. Bunlarda genelde bashik parasi ve taraflarin birbirlerine
verecekleri  hediyeler diizenlenilmektedir.  Ayrica  karsilikli  hak  ve
sorumluluklarmi etkileyecek nitelikteki hususlar1 da diizenleyebilmektedirler.
Mesela, kural olarak kadin erkegin evine girdikten sonra yani miisterek hayat
basladiktan sonra, bor¢lardan miisterek olarak sorumlu olurlar. Ancak evvelki
borglar1 i¢in kadin esine sozlesme tableti diizenlettiyse kocasinin borcundan
sorumlu tutulmamaktadir. Bu hususlar Hammurabi Kanunu'nun 151 ve 152.

maddelerinde hiikme baglanmistir.
b) Evlilik Sozlesmesinin Taraflari

Evlilik s6zlesmesinin taraflar1 damat ile kizin babasidir. Ancak kiz babasi,

kizin1 evlendirmeden 6nce 6lmiis ise, o halde baba yerine kizin erkek kardesleri



78

sozlesmeye taraf olmaktadirlar. Genel olarak erkek tarafi evlilik icin ilk adimi1

212

atmaktadir®™. Hammurabi Kanunu’nda evlenme izni olan kdle i¢in, sahibi evlilik

sozlesmesine taraf olmaktadir®®®,

c) Evlilik Hediyeleri ve Ceyiz

Eski Mezopotamya kanunlarinin hemen hemen hepsinde evlilik
hediyesinden bahsedilmektedir®**. Ancak bu konuya iliskin olarak en detayl
diizenlemeler Hammurabi Kanunu’nda bulunmaktadir. Kanunda yer alan iki
evlilik hediyesi goziimiize ¢arpmaktadir. Bunlar “tirhatum” ve “biblum” olarak
isimlendirilmektedir. “Tirhatum” damadin gelinin babasina evlenmek igin
0dedigi baslik parasidir. “Biblum” ise damat tarafinin gelin tarafina (gelinin
babasina) vermis oldugu evlilik hediyesidir. Evlilige iliskin diizenlenen tabletlerde

bu iki hediyeden sik¢a bahsedilmektedir®’®.

Kanunda c¢eyiz “seriktum” kelimesiyle ifade edilmektedir. Ceyizler
genellikle yag, arpa, giyecek mutfak malzemesi, miicevher gibi menkul mallardan
olusmaktadir. Kanunda ayrica  “nudunnum” ifadesi yer almaktadir.
“Nudunnum”un tam olarak ne anlama geldigi bilinmemektedir. Ancak ¢eyizden
farkl bir ifade ile belirtilmesinden yola ¢ikilarak, damadin geline vermis oldugu
diigiin hediyesi olarak yorumlanmaktadir. Gelinin toplam malvarligi olarak ifade

edenler de vardir.

Evlilik gerceklestiginde kadinin ¢eyizinin zilyetligi ve kontrolii kocanin

216

eline ge¢mektedir, ancak miilkiyet kadina ait olmaktadir Hammurabi

Kanunu’ndan anlasilacag: lizere kadin da erkek gibi hukuki ehliyete sahiptir ve

217

kendi mallan iizerinde tasarrufta bunabilmektedir”™’. Kadin 6diing verebilmekte,

212 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,78-80. Esnunna Kanunu md. 23. TOSUN,Mebrure- Kadriye
YALVAC, a.g.e., 81,82,197,200. ROTH, Martha T, a.g.e., 18.

13 OKANDAN, G. Recai. “Hammurabi Mecellesi”, istanbul Universitesi Hukuk Fak. Mecmuast,
XVII, (1951), 8.

24 Bkz. Urnammu Kanunu md. 12, Lipit-istar Kanunu md. 29.

2I5\VERSTEEG,Russ, a.g.e.,80.

218\/ERSTEEG,Russ, a.g.e.,82,83.

I OKANDAN, G. Recai, a.g.m.,6.
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borglanabilmekte, tarlasini ve bahgesini kiralayabilmektedir. Buradan kadinin
ceyizi iizerinde tasarrufta bulunabilecegi sonucunu ¢ikarabilmekteyiz?*®. Ancak
bu durum gene kanun tarafindan siirlandirilmaktadir. Kanunun 141. maddesine
gore esyalarini sagip savurarak evinin diizenini bozan kadinin kocasinin, esini
hakli sebeple bosayabilecegi belirtilmektedir. Bu halde mallarin miilkiyeti de
kocaya gecmektedir. Bu hiikiim ile kanun kadinin tasarruf hakki ile kocanin

zilyetligi arasinda denge kurulmaktadir.

Hammurabi Kanunu’nun 171. maddesine goére, kadin ancak kocasi
6ldiigiinde ¢eyizinin ve kocasmin ona verdigi diigiin hediyesinin zilyetligini ve
kontroliinii eline gegirebilmektedir. Eger kadin kocasindan dnce 6liirse ve ogullari
varsa, bu durumda ¢eyiz miras olarak ogullarina gidecek baba ¢eyiz lizerinde hak

iddia edemeyecektir?'®

. Eger koca esini kendisine oglan ¢ocuk doguramadig1 icin
ya da kadinin kusurunun olmadig1 baska bir sebeple bosamaya kalkarsa, ¢eyiz
yine kadina kalmaktadir. Ancak, bosanmada kadinin kusuru varsa o halde koca

kadinin geyizini alikoyabilecektir??°.

Esnunna Kanunu’nun 17. ve 18. maddeleri ise, baslik parast ve hediyeler
icin bazi diizenlemeler getirmistir. Buna gore, eger bir adam kayin pederine baglik
parasin1 Odedikten sonra gelin ve damattan biri Oliirse, bu halde baslik parasi
sahibine donecektir. Yani damadin ailesi paray1 almaktadir. Eger, damat kayimn
pederinin evinde i¢ giiveysi olarak yasarken gelin oliirse, bu halde damat vermis
oldugu baslik parasini alamayacaktir. Eve getirmis olduklarindan baslik parasi

¢ikarilacak ve artam gotiirebilecektir??,

218 KLENGEL,Horst, a.g.e.,236.

9 Esnunna Kanunun md. 18, Hammurabi Kanunun md. 162. TOSUN,Mebrure- Kadriye
YALVAC, a.g.e., 81,201.VERSTEEG,Russ, a.g.e.,83.

220 Hammurabi Kanunun md. 138,149,163-164. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 199-
201.VERSTEEG,Russ, a.g.e.,83.

ZIKILIC, Yusuf, “Eski Mezopotamya ve Anadolu’da Aile Hukuku”,
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsI?-db=TezVT&-lay=web_arama&-
max=20&-token.error=liste.xsl&DanismanAdSoyad=Sebahattin%e20BAYRAM&-find=&-
token.d=1, (22.01.2009),20.



80

d) Evliligin Gerc¢eklesmesi

Evliligin gerceklesmesi icin Oncelikle baglik parasinin ve evlilik
hediyesinin gelinin babasina teslim edilmesi gerekmektedir. Eski Babil
Hukuku’nda bu noktada evliligin yeni basladigt ama heniiz tamamlanmadigi
kabul edilmektedir. Evliligin tamamlanmasi i¢in gelinin damada teslim edilmesi
gerekmektedir. Teslimin nasil gerceklesecegi hususu kanunda agik olarak ifade
edilmemektedir. Ug ihtimalden birinin gergeklesmesiyle evliligin tamamlanacag1
kabul edilmektedir. Bunlar, gelinin damadin evine gidip yerlesmesi, cinsel iligki
kurulmasi ya da damat tarafinda sembolik sozlerle evliligin gerceklestiginin

bildirilmesidir.

Baglik parast ve evlilik hediyesinin gelinin babasina teslim edilmesiyle
evliligin basladigindan s6z etmistik. Kimi diisliniir aslinda bunun nigandan ibaret
oldugunu savunmustur. Ancak biz bunu “nisanlilik evliligi”??® olarak
adlandirmaktay1z ve sade bir nigan olarak kabul etmemekteyiz. Nisanlilik evliligi
ayrica kanunlar tarafindan da korunmaktadir. Eger damat baslik parasini ve evlilik
hediyelerini verdikten sonra, kaympederine gidip kizin1 almaktan vazgececegini
bildirirse, vermis olduklarini geri alamamaktadir. Tam tersi durumda kayinpeder
damadma kizin1 ona vermeyecegini bildirirse bu halde aldiklarii iki katini
damadina 6deyecektir223. Eger damadin bir arkadasi, damadi kaympederine
kotiilediyse ve bu kotiileme sebebiyle kaymnpeder kizini onunla evlendirmekten
vazgectiyse, hediye ve baglik parasi olarak ne aldiysa iki katin1 damada geri

verecek ve kizini da kétiileyen adamla evlendiremeyecektir?*,

Nisanlilik evliligine iliskin deginilmesi gereken son husus ise gelin ve
damadin yaslarmin kiiclik olmast durumuna iliskindir. Bu durumda evliligin

gerceklesmesi iki ihtimalle olur. Birinci ihtimal kizin yetiskin oldugunda,

222 KILIC,Yusuf, a.g.e.,36

2 Hammurabi Kanunu md. 159,160. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.ge., 201.
Urnammu Kanunun md. 15. ROTH, Martha T, a.g.e., 19. VERSTEEG,Russ, a.g.e.,84.

224 Hammurabi Kanunu md. 162. Esnunna Kanunu md. 25. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC,
a.g.e., 81,201 Lipit-istar Kanunu md. 29. ROTH, Martha T, a.g.e., 32. VERSTEEG,Russ,
a.g.e.,84.
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damadin evine gitmesiyle, evlilik gergeklesmis olur. Ikinci ihtimalde kiz nisanlilik
evliligi gerceklestiginde gidip damadin evine yerlesmektedir. Orada evin kiz1 gibi
buyiitiliir. Yetiskin oldugunda zaman evlilik gerceklestirilir. Her iki ihtimalde de
baba evinden ¢iktiginda c¢eyizini gétﬁrebilmektedirZZS. Hammurabi Kanunu’nun
156. maddesi ikinci durumda gelini korumak i¢in getirilmis bir hiikiimdiir. Eger
baba oguluna sectigi geliniyle, ogulu cinsel iliskide bulunmadan evvel cinsel
iliskide bulunursa, kiza otuz sikel para 6demek ve babasinin evinden getirdigi

¢eyizi ona vermek zorundadir.
e) Evlilige iliskin Ozel Durumlar
aa) Cokeslilik

Eski Mezopotamya’da kural olarak tek eslilik s6z konusuydu. Genellikle
bir erkek kendi sinifindan olan bir kadin ile evlenebilmekteydi®?®. Bu durum
sadece hukuken gecerlidir, ¢linkii erkek istedigi ve bakabildigi kadar cariye

227

alabilmektedir*’. Ancak hukuken bazi1 6zel durumlarda erkege ¢ok eslilik izni

verilmektedir.

Birinci durum Hammurabi Kanunu'nun 144 ve 145. maddelerinde
diizenlenmektedir. Bu maddelerde yer alan hiikiimlere gore, eger bir adamin
rahibe smifindan olan karis1 ona ¢ocuk temin edemezse, bu halde adam ikinci bir
es alabilecektir. Ancak bu ikinci es, ilk es ile ayni statiide olamayacaktir. Cok
eslilige iliskin ikinci diizenleme Hammurabi Kanunu’nun 148. maddesinde
diizenlenmektedir. Aymi sekilde Lipit-istar Kanununun 28. maddesi de
Hammurabi Kanunu’nda yer alan diizenlemeye paralel bir hiikiimdir. Bu
maddelerde yer alan diizenlemeye gore eger bir adamin esi hastalikliysa (bu
hastalik bulasici olabilir ya da kronik olabilir) bu durumda ikinci bir es almasina
miisaade edilmektedir.  Uciincii durum ise, esin kocasim kiiciik diisiiriicii

davraniglarda bulunmasina iliskindir. Bu duruma iliskin diizenleme Hammurabi

225 \JERSTEEG,Russ, a.g.e.,81.
226 \JERSTEEG,Russ, a.g.e.,86.
22T MEMIS,Ekrem, a.g.e.,159.
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Kanunu’nun 141. maddesinde yer almaktadir. S6z konusu “kiiciik diisiiriicii”

davranislardan kasit zina degildir. Zina kanunda ayrica diizenlenmistir®?®,
bb) Askerin Evliliginin Korunmasi

Savagta esir diismiis askerin evliliginin korunmasi i¢in hem Hammurabi
Kanunu’nda hem de Egsnunna Kanunu’nda 6zel hiikiimler yer almaktadir. Esnunna
Kanunu’nun 29. maddesine gore, savasta esir diismiis bir adamin karisi, daha
sonradan baska bir adamla evlendiginde ve ondan ¢ocuk dogursa bile, esir olan

adam kurtulup tekrar iilkesine (sehrine) dondiigiinde karisini geri alabilmektedir.

Giiclinti askeri kuvvetinden alan Babil’de ise benzer diizenlemeler daha
detayli olarak yer almaktadir. Askerin evliliginin korunmasina iliskin hiikiimler
Hammurabi Kanunu’nun 133,134 ve 135. maddelerinde diizenlenmektedir. Bu
maddeler uyarinca evinden zorla alinip gotiiriilen kiginin esi, eger evde yeteri
miktarda yiyecek bulunmaktaysa, tekrar evlenememektedir. Eger bu durumdaki
kadin evini dagitip ikinci bir evlilik yaparsa, ona suya atilma cezasi
uygulanacaktir. Ancak evinde yeterli kosullar bulunmamaktaysa, kadin baska bir
evlilik yapabilmektedir. Her haliikarda esi esaretten kurtulup geri dondiigiinde,
kadm ilk kocasinin evine geri donmektedir. Ikinci evliliginden olan ¢ocuklar ise

ikinci kocada kalmaktadir®®®.

cc) Gaiplik

Hammurabi Kanunu’nun yukarida bahsettigimiz 133,134,135. maddeleri
gaiplik i¢in de uygulanabilmektedir. Bu maddelerde bir kisinin zorla alinip
gotlirlilmesinden bahsedilmektedir. Zorla almip gotiiriilme fiili bir savasta
gerceklesebilecegi gibi baska durumlarda da gegeklesebilmektedir. Burada kisi

iradesi disinda iilkesinden “sehrinden” uzak kalmaktadir®®.

228 \JERSTEEG,Russ, a.g.e.,86. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 199,200. ROTH,
Martha T, a.g.e., 31.

229 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 82,198.

230 KILIC,Yusuf, a.g.e.,39,40.
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Ancak, baz1 hallerde kisinin kendisi iilkesini “sehrini” terk etmektedir. Bu
durum Hammurabi Kanunu’nun 136. ve Esnunna Kanunu’nun 30. maddelerinde
0zel olarak diizenlenmistir. Bu durumda, sehri terk eden adam geri dondiigi
zaman, karis1 bagka bir evlilik yapmissa, karisini1 geri isteyememektedirzsl. Ikinci

koca icin kanunlarda “hawirum” ifadesi kullanilmaktadir.

dd) Dul kadinin evlenmesi

Kocasi esir diisen ya da gaip olan kadinlarin tekrar evlenmesi durumunu
daha onceki bolimlerde incelemistik. Bu bolimde kocast dlmiis ve bosanmis

kadinlarin durumunu inceleyecegiz.

Hammurabi Kanunu’nun 177. maddesi kocas1 6lmiis olan kadinin yeniden
evlenebilmesi durumunu diizenlemektedir. Bu madde de sadece yeniden evlenme
degil ayrica birlikte yasama durumu da diizenlenmistir. Maddede yer alan
diizenlemeye gore, kocast O0lmiis bir kadinin eger ¢ocuklar kiiciikse yeniden
evlenmesi ya da bagka bir erkekle birlikte yasamasi i¢in hakimlerin onayini almasi
gerekmektedir. Hakimler 6len esin mallarini tespit etmekte, kadini ve yeni esini
mallarin yediemini yapmaktadir. Kanunun 172. maddesi de benzer bir hususu
diizenlemektedir. Bu maddede diizenlenen durumda, kadinin evlenmesi igin artik
hakimlerin onayma ihtiyact bulunmamaktadir. Anlasilacagi tizere ¢ocuklar

yetiskin olan bir kadinin yeniden evlenmesi durumu diizenlenmistir.

Kanunun 137. maddesi ise bosanmig bir kadinin yeniden
evlenebilmesinden bahsedilmektedir. Ancak buradaki kadinlar alelade kadinlardan
degildir. “Naditum” ve ‘“sigutum” olarak adlandirilan rahibe ve tapinak
kadinlarindandir. Kocasina ¢ocuk doguran bir “sigutum” ya da kocasina ¢ocuk
temin eden bir “patidum”u, kocasi bosamaya kalkarsa, kadin ¢eyizini ve
kocasinin malinin miilkiinlin yarisin1 alacak ve bunlarla ¢ocuklarini biiyiitecektir.

233

Cocuklan biiyiidiikten sonra ise dilegi kisi ile evlenebilmektedir®™". Bu ayni

21 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 82,198.

22 \JERSTEEG,Russ, a.g.e.,86.

2% TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.c., 198,202,203. Ayrica bkz. KILIC,Yusuf, a.g.e.,36-
38.
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zaman da ayricalikli bir durumu da biz gostermektedir. Bu kadinlarin 6zel evlilik

haklar1 bulunmaktadir®*,

3. Bosanma
a) Genel Olarak

Genel olarak eski Mezopotamya’da bosanmalar sebebe dayali ya da
sebepsiz olarak ikiye ayrilmaktaydi. Kural olarak kadininin bosanma talebinde
bulunma hakki bulunmamaktadir, ancak ilerleyen zamanlarda bu kurala bazi
istisnalar getirildigi goriilmektedir. Ayni sekilde bazi istisnai durumlar haricinde,
ornegin kadinin bosanmada kusurlu olmasi halinde, erkegin bir nafaka tutari

O0demesi gerekmektedir.

Tamamlanmis bir evlilikte bosanmanin gerceklesebilmesi icin erkegin
kadina kars1 ve sahitlerin 6niinde sembolik s6zler olan “ sen beni karim degilsin”
bildirisinde bulunmasi gerekmektedir. Genel olarak bosanmis ¢iftlerde ¢cocuklarin
annede kaldig1 kabul edilmektedir. Ancak kadinin kusurlu oldugu hallerde

cocuklarin biiyiik olasilikla babada kaldigi diisiiniilmektedir®®.

b) Bosanmaya iliskin Esaslar
aa) Sebebe Dayali Bosanmalar

Eski Mezopotamya’da kural olarak bosanmanin ii¢ sebebi bulunmaktadir.
Bunlar, kadinin hasta olmasi, kadinin kocasina itaatsizligi ve kadinin ¢ocuk

doguramamasidir.

Urmammu Kanunu’nun 9., 10. ve 11. maddeleri bosanmaya iliskin
diizenlemeler icermektedir. Bu maddeler daha ¢ok bosanma sonrasi 6denecek

nafakalara iligkin diizenlemeler getirmektedir. Kadinin kiz ya da dul olmasi ve

2% \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,87.
#°\/ERSTEEG,Russ, a.g.e.,88.
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resmi sozlesmeli bir evliligin bulunmasi nafakanin belirlenmesi hususunda énem

arz etmektedir. Ancak bosanma sebepleri iizerinde durulmamustir®®,

Ana-ittisu  Kanunu’nda bosanmaya iliskin yalnizca bir diizenleme
bulunmaktadir.  Hikiim  kanununun 4. slitununun bir  maddesinde
diizenlenmektedir®’. Bu maddede, kocanin karisini bosama talebinde
bulunabileceginden, ancak kadinin boyle bir talepte bulunmasi halinde suya
atilarak cezalandirilacagindan bahsedilmektedir. Bu kanun zamaninda kadinin
hala kocasinin mutlak otoritesi altinda bulunmakta oldugu gézlemlenmektedir.

Ayrica, bu kanunda da bosanma sebepleri tizerinde durulmamlstlr238.

Esnunna Kanunu’nun 29. ve 30. maddelerine az 6nce deginmistik. Buna
gore, bir askerin savag esiri olmasi ya da bir adamin zorla evinden alinip
gotlirtilmesi halinde ailenin korunmasi amaciyla karisindan bogsanmig sayilacagi
kabul edilmektedir. Bu kisi esaretten geri dondiigiinde karisimi geri talep
edebilmektedir. Ancak bu kisi goniillii olarak evini ve ailesini terk etmigse, bu
durumda bosanma tamamen kesinlesmistir, geri donse bile karisini talep

edememektedir.

Bosanmaya iliskin en detayli bilgiyi Hammurabi Kanunu’nda elde
etmekteyiz. Hammurabi Kanunu’'nda hem bosanmaya iliskin esaslar hiikme
baglanmakta hem de bu esaslar ¢esitli siniflara gore tasnif edilmektedir. Kanunun
138. maddesi bir erkegin kendisine ¢ocuk doguramayan ‘sugitum” ya da
kendisine ¢ocuk temin etmeyen “naditum” olan karisin1 bosayabileceginden s6z
etmektedir. 141. madde kocasina itaat etmeyen, evini ve malin1 dagitan kadini
kocasinin bosamasina izin vermektedir. Ayni1 madde eger kocast onu bosamazsa,
evinde kole gibi yasatabilecegi diizenlemektedir. 148. ve 149. maddeler ise kocasi
kadinin hastalig1 yiiziinden ikinci bir es alan kadinin durumunu diizenlemektedir,

239

ancak bu maddeler bir 6zellik arz etmektedir®™. Koca ikinci es alsa dahi karsinin

26 ROTH, Martha T, a.g.e., 18.

27 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 48.
28 KILIC,Yusuf, a.g.e.,24.

2% TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 199.
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rizast olmadan onu bosayamamaktadir. Koca kadina ev yaptirmakla ve ona
bakmakla miikelleftir. Ancak kadin kocasiyla yasamak istemezse, bu durumda

kocas1 onu bosayabilmektedir. Yani bosanma kadinin rizasi ile olmaktadir®®.

bb) Sebepsiz Bosanmalar

Lipit-Istar Kanunu’nda da bosanmaya iliskin bir madde bulunmaktadir. 30.
maddede yer alan hiikiim sebepsiz bosamaya iligkin olmaktadir®. Bu maddede
yer alan diizenlemeye gore eger, geng bir erkek, bir sokak fahigesine gitmeyi
aliskanlik edinirse ve hakimler o kadina gitmemesini konusunda onu uyarmaislarsa
ama o sokak kadini i¢in karisini1 bosarsa, bu durumda karisina nafaka ddeyip onu

bosayabilecek ama sokak fahisesiyle evlenemeyecektir.

Esnunna Kanunu 59. maddesiyle sebepsiz yere esini bosayan erkegi
cezalandirmaktadir. Buna gore, hakli bir sebebe dayanmaksizin esini bosayan kisi

242

evini ve esyalar1 kaybetmektedir™. Eski Mezopotamya’da hakli sebeplerden neyi

kastedildigine yukarida deginmistik.

Hammurabi Kanunu’nun 137. maddesine gore, bir erkek “naditum” ya da
“sigutum” olan karisin1 sebepsiz yere bosamaya kalkarsa, kadina ¢eyizini ve

kendi malinin miilkiiniin yarisin1 vermek zorundadir.

Hammurabi Kanununun 142. maddesi ise olduk¢a dikkat cekicidir. Bu
madde kadinin bosanma talebini diizenlemektedir. Eger bir kadin kocasinin
sadakatsizliginden sikayetci ise kocas1 evini dagitiyor ve onu kii¢lik diisiiriiyorsa,
once hakimler durumu inceleyecek, kadin hakliysa bosanmalarina karar
verebilecektir. Ancak tam ters durumda, kadin hakli ¢ikmazsa, kadin suya atilarak
cezalandinlacaktir®®, Mezopotamya da hakim olan, kadinin bosanma talebinde

bulunamamasina iligkin ilkenin, en 6nemli istisnasini1 bu kural olusturmaktadir.

20 KILIC,Yusuf, a.g.e.,51.

1 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 68.
22 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 85.
3 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 199.
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cc) Zina

Mezopotamya’da fahiselik yasal olarak taninmaktaydi. Hatta tapinaklarda
baz1 rahibeler fahiselik yapmaktaydi. Buradan yola c¢ikarak su sonucu elde
etmekteyiz, zina sadece erkeye karsi islenmis bir suctur. Kadina kars1 degil.
Buradan da bu sugun failinin sadece kadinlarin olabilece§i sonucu ortaya

¢ikmaktadir®®,

Urnammu Kanunu’nun 7. maddesine gore evli bir kadin isteyerek baska
bir erkekle cinsel iliskiye girmisse, ceza olarak nehre atilacaktir. Zina yapan
kadinin cezas1 muhakkak 6limdiir. Ancak, kadinin birlikte oldugu erkek serbest

birakilacaktir®®,

Esnunna Kanunu’nun 28. maddesinde zina diizenlenmektedir. Bu maddede
de zina yapan kadin 6liim cezasi ile cezalandirilmaktadir. Ancak, birlikte oldugu

erkegin akibeti hakkinda bir bilgi verilmemektedir®®.

Zina, Hammurabi Kanunu’nda da ayrintili olarak diizenlenmistir. Kanunun
129. maddesine gore, bir adamin karis1 baska bir erkekle zina yaparken
yakalanirsa, her ikisi de baglanip suya atilacaktir. Ancak adam karisin1 bagislarsa
kralda kélesini ( yiiksek ihtimal vatandasi kastetmekte) bagislayacaktir. Iki husus
dikkat ¢ekicidir. Oncelikle Hammurabi Kanunu’nda sadece zina yapan kadin
degil, birlikte oldugu erkek de cezalandirilmaktadir. Ayrica, zina yapan kadinin
kocasina bagislama hakki taninmaktadir. 131. madde ise kocasi tarafindan zina ile
su¢lanan kadinlara iliskin olmaktadir. Bu maddeye gore kadin tanr1 {izerine yemin
ederek bu suclamadan kurtulabilmektedir. 132. madde de benzer bir hususu
diizenlemektedir. Buna gore, baskasi tarafindan kocasini aldattigi iddia edilen
kadin, bu ithamdan aklanmak igin ve kocasi icin suya atlayacaktir®*’. Anlagilacag
izere burada “su ordali” (suya atilma) ceza niteliginde degildir. Amag ger¢egin

ortaya ¢ikmasidir. Hakim pozisyonunda olan nehir, eger kadin yalan soyliiyorsa

244 \JERSTEEG,Russ, a.g.e.,87.

5 ROTH, Martha T, a.g.e., 17,18.

26 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,82.
T TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,198.
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kadinm1 batirip oldiirecek, eger kadin dogruyu sdyliiyorsa, ylizeye c¢ikartip hem

sudan hem de suclamalardan kurtaracaktir®®®,

143. maddesi hafif mesrep olan ve
kocasmi kiiclik diisliren kadinlara uygulanmaktadir. Buna gore, evini dagitan,
disartya diskiin olan ve kocasim1 kiigiik distren kadin suya atilarak

cezalandirilacaktir®.

¢) Nafaka

Urnammu Kanunu’nda bosanmaya iligkin hiikiimlere goére bir adam
karisin1 bosadigi takdirde ona altmis sikel nafaka tutar1 6demesi gerekmektedir.
Eger dul bir kadinla evlenmisse ve o kadindan bosanmaktaysa otuz sikel nafaka
tutar1 O0demektedir. Dul kadinla aralarinda resmi bir evlilik sozlesmesi

bulunmamaktaysa, herhangi bir nafaka deme yiikiimliiliigii bulunmamaktadir®®,

Ana-ittisu Kanunu’nda yer alan bosanmaya iliskin hiikiimde de bir adamin
karisin1 bosamasi halinde karisina otuz sikel nafaka tutar1 6demesi gerektigi
belirtilmektedir.  Lipit-istar ~Kanunu’nda  herhangi bir nafaka tutan

belirtilmemistir®®,

Esnunna Kanunu’nda sadece karisin1 sebepsiz yere bosayip ikinci bir es

alan adamin evinden ve esyasindan uzaklastirilacagi belirtilmektedir®?,

Hammurabi Kanunu evlenme ve bosanmada oldugu gibi nafakayr da
detayli olarak diizenlemektedir. Daha 6ncede belirttigimiz gibi kendisine ¢ocuk
temin eden veya doguran ve rahibe sinifindan olan bir kadim1 bosayan adam,
karisina geyizini tam olarak vermekle ve ayrica kendi malinin yarisin1 ¢ocuklarini
yetistirmesi i¢in vermekle yiikiimliidiir. 138. maddeye gore, eger bir adam
kendisine ¢ocuk doguramayan bir kadin1 bosamaya karar verirse, daha dnceden

O0demis oldugu baslik parasi kadar glimiisii ve kadinin ¢eyizini tam olarak

28 KILIC,Yusuf, a.g.e.,52,53.

249 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,199.

20 Yrnammu Kanunu 9,10,11. maddeler. ROTH, Martha T, a.g.e.,18.

L TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,48.

252 Esnunna Kanunu 59. md. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,85.
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vermekle yiikiimlidiir. Eger baglik parasi 6dememigse, kadma altmis sikel
O0demekle yiikiimlidiir. Eger adam bir muskenum ise, yani halk sinifindan biriyse,

yirmi sikel 6demekle yiikiimliidir®™®.

4. Ebeveynlik, Cocuk ve Cocugun Yetistirilmesi
a) Evlat Edinme

Eski Mezopotamya’da kiigiik cocuklarin ve nadiren de olsa yetiskinlerin
evlat edinilmesi bir gelenektir. Cocuklar1 olmayan ¢iftler cesitli sebeplerden otiirii
¢ocuk evlat edinmektedirler. Bunlar, aile adinin devamu, aile isinin basina bir varis
birakma istegi, evlat edinen ana ve babanin yaslandiklarinda kendilerine
birilerinin bakmasi istegi ve Oliimlerinden sonra bazi dini gereklerin yerine
evlatlik tarafindan yerine getirilmesi istegidir. Bu sebeple zengin aileler 6ksiiz ya

da fakir olan insanlarin ¢ocuklarini evlatlik olarak almaktadirlar®®®,

Ancak bazi1 durumlarda ¢ocuklu ailelerinde evlat edindikleri bilinmektedir.

Burada amag is giicii elde etmektir®™®.

Evlat edinmeye iliskin en detayli bilgileri Hammurabi Kanunu’ndan elde
etmekteyiz. Ana-ittisu ve Esnunna Kanunu’nda da bazi hiikiimler bulunmaktadur.

Urnammu ve Lipit-Istar Kanunlari’nda ise bu konuya deginilmemistir.

Evlat edinilen ¢ocuk kural olarak evlat edinen ailenin miras¢ist olmaktadir.
Ancak kendi ailesinden olan miras hakkini kaybetmektedir. Hammurabi
Kanunu’nun 190. maddesine goére bir adam evlat edindigi ¢ocugu biiyiitiip kendi
cocuklartyla bir saymazsa, evlat edinilen c¢ocuk kendi ailesine geri

donebilmektedir.

Evlat edinen ailenin daha sonradan c¢ocuk sahibi olmasi durumunda,
Hammurabi Kanunu g¢ocugun evlatliktan cikartilmasina miisaade etmektedir.

Evlat edindikleri ¢ocuk yetiskin ve ev sahibi olduktan sonra, kendi ¢ocuklarina

23TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 199.
24 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,92.
25 KILIC,Yusuf, a.g.e.,27.
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sahip olan evlat edinenler, onu evlatliktan atmaya karar verirlerse, bu durumda
baba malinin {igte birini ona vermek zorundadir. Ancak gayrimenkullerinden

vermek zorunda degildir256.

Hammurabi Kanunu’nu 6z ailenin evlatlik iizerinde hak iddia etmesini
yasaklamistir. Ayrica evlat edinilen ¢ocugun da evlat edinen aileye karsi bir
sorumlulugu vardir. Evlat edinen 6z ailesini arastirmayacaktir. Aksi takdirde,
¢ocuk 6z ailesine verilmektedir®’. Siimerlilere ait oldugu tahmin edilen bir hukuk
metninin 4. ve 5. maddelerine gore, evlat edinilen ¢cocuk, eger daha sonradan ana
ve babasini reddederse, evlat edinen aile onu kole olarak satabilmektedirler. Ayni
sekilde, evlat edinen aile, sen bizim evladimiz degilsin diyerek, evlat edindikleri

¢ocugu miraslarindan mahrum edebilmektedir®®.

Hammurabi Kanunu’nun 192 ve 193. maddelerine gore, saraya ait bir
hizmetlinin ya da rahibenin evlatligi, onu yetistirenlere sen benim anam-babam
degilsin derse, ceza olarak dili kesilmektedir. Eger kagip 6z ailesini bulursa, ceza

olarak gozleri kor edilmektedir.

Hammurabi Kanunu ¢iraklik durumunu da evlat edinme olarak
diizenlemistir. Buna gore ustasi tarafindan meslek 6gretilerek yetistirilen cocugun
lizerinde 0z ailesi tarafindan hak iddia edilemeyecektir. Ancak, ustasi ona sanatini
Ogretmezse, ¢cocuk 0z ailesinin yanina gidebilmektedir. Bu hususlar kanununun

188. ve 189. maddelerinde diizenlenmektedir.

Esnunna Kanunu’nda siitannelik bir cesit gegici evlat edinme seklinde
diizenlenmistir. Bu konuya iliskin hiikiim kanununun 32. maddesinde yer
almaktadir. Kanunun 35. maddesinde ise saraya ait bir kolenin evlat edinilmesi

diizenlenmektedir®®®.

26 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,92,93.

%7 Hammurabi Kanunu md 185,186, 187. VERSTEEG,Russ, a.g.e.,93.
8 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,93. ROTH, Martha T, a.g.e.,44.

29 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,93,94.
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b) Cocugun Sorumlulugu

Hammurabi Kanunu’nun 169. maddesi c¢ocugun mirastan mahrum
edilmesi durumunu diizenlemektedir. Eger cocuk babasina karsi mirastan mahrum
edilmesine yetecek kadar agir bir sug islemisse, dnce hakimlerin bu sugu tespit
etmesi gerekmektedir. Sugun ikinci defa islenmesi halinde babanin mirasindan
mahrum edilmektedir. 195. madde ise, cocugun babasina vurmasi halinde, elinin

kesilecegini bildirmektedir®®.

5. Israil ogullarinda Aile Hukuku
a) Genel Olarak

Israil ogullar1 kuvvetli merkezi otoriteye sahip bir devlet kuramamislardir.
Toplum giiciinii ailelerden almaktadir. Bu sebeple kuvvetli ve disiplinli aile onlar
icin olduk¢a dnemlidir. Her ne kadar ihtiyarlarin toplum iizerinde 6nemli etkisi
olsa da, aile babanin mutlak otoritesi altindadir. Israil ogullarinda kan hisimlig

esast kabul edilmektedir?®®.

b) Evlenme

Ozellikle Hammurabi Kanunu ile kiyaslandifinda Tevrat’ta oldukca az
hiikiim bulunmaktadir. Bu sebeple genellikle dolayli yorumlar yaparak sonuglar

cikartilmaktadir.

Tevrat’ta evlilik s6zlesmesine iliskin acik bir hiikiim bulunmamaktadir.
Ancak, yazili veya yazisiz boyle bir sdzlesme yapildigi kabul edilmektedir. Bu
sonuca Cikis 22:16,17 cilimlelerinden yola ¢ikilarak varilmaktadir. Soyle
denmektedir “ Eger biri nisanli olmayan bir kizi aldatip onunla yatarsa, baglik
parasin1 6demeli ve onunla evlenmelidir. Babasi1 kizin1 ona vermeyi reddederse,

adam normal baglik parasi neyse onu 6demelidir.”

260 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 202,205.
%1 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,317.
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Buradan yola ¢ikarak &ncelikle Israil Hukuku'nda baslik parasmin da
kabul edildigini gormekteyiz. Baglik parast o6dendikten sonra baba kizini
vermektedir. Buradan da evlilikte kadinin s6z hakki olmadigi sonucu ¢ikmaktadir.
Evlenmeden evvel kiz babasinin mutlak hakimiyeti altindadir. Ancak, erkek de bu
konuda tam manasiyla s6z hakkina sahip degildir. Evlilik sozlesmesi iki erkek
arasinda yapilan bir sozlesmedir ancak asiretin menfaatlerinin de korunmasi

gerekmektedir.

Yaradilis 34:12 yer alan hikayeden baslik parasinin ne ve ne kadar olmasi
gerektigi hususunda bir sinir olmadigr goriilmektedir. Ancak genelde 6denebilir
ve makul fiyatlarin varligi kabul edilmektedir. Y.T. 22:29. ve Cikis 22:17.
climleleri bize baslik parasinin miktar:t hususunda bir fikir vermektedir. Cikis
22:17 nisanli olmayan bir kizla onu kandirip tecaviiz eden kisinin babanin
evlenmelerine rizast olsun olmasin baglik parast vermesi gerekliliginden
bahsetmistik. Iste Y.T. 22:29 bu konuya bir aciklik getirmekte ve kiz icin 50
giimiis baslik parasi verilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu olagan dis1 bir durum
s0z konusudur, ¢iinkii artik bakire olmayan bir kizin evlenmesi daha zordur ve bu
sebeple baslik parasi daha yiliksek tutulmustur. Demek ki, normal kosullarda,

baslik parasinin bu miktarin daha altinda bir tutar olmas gerekmektedir®®,

¢) Evlilik Mallar

Tevrat’ta baglik parasi igin “moher” ifadesi kullanilmaktadir. Hammurabi
Kanunu’nda gegen “nudunnum” ifadesi yerine de “nidunya” kelimesi
kullanilmaktadir. Anlagilacagi iizere Ibraniceye sonradan ge¢mis olan ve Tevrat’ta
yer almayan bir ifadedir. Damadin geline hediye ettigi mallar1 ifade etmek i¢in

kullanilmaktadir®®®,

Tevrat’ta ¢eyiz, evlilik hediyesi ve nafakaya iliskin agiklayict ve bu
konulara ¢6ziim getiren hiikiimler bulunmamaktadir. Ancak, Yaradilis 29:24,29

ciimlelerinde yer alan hikayede Laban adli bir kisinin kizina ¢eyiz olarak hediye

262 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 108,109. Tevrat.
%3 GALANTI, Avram, a.g.e., 25.
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ettigi kole kizdan bahsedilmektedir. Yaradilis 24:59,61. climlelerinde de c¢eyiz

verilmesine iligkin bir anlam ¢ikarilabilir.
d) Bosanma

Tevrat’ta kadinin bogsanma talebinde bulunmasina iliskin hig¢bir hiikiim yer
almamaktadir. Bosanma islemi sadece erkeg§in yapabilecegi bir is ve erkege

verilmis bir haktir.

Y.T. 24:1-4. ciimleleri arasinda erkegin bosanma talebinde bulunmasi
diizenlenmistir. Buna gore, erkegin bosanma talebinde bulunabilmesi icin
karisinda yakisiksiz bir sey bulmasi yeterlidir. Bu yakisiksiz sey nedir ya da kime
gore yakisiksizdir bilinmemektedir. Bu sebeple erkegin esini bosamasi oldukga
kolay ve zahmetsiz olmaktadir. Ancak bu “yakisiksiz seyden” zinanin
kastedilmedigi aciktir. Zina, Tevrat’ta bir su¢ olarak ayrica diizenlenmektedir.
Tevrat ayrica erkegin bosadiktan sonra tekrar evlenen karistyla, eger kadin ikinci

esiyle de bosanirsa, tekrar evlenmesine miisaade etmemektedir.

Bosanma sonrasinda nafakanin ne olacagina iligkin bir diizenleme
bulunmamaktadir. Cikis 21:7-11. ciimlelerinden anlayacagimiz gibi erkek ikinci

bir es alabilmektedir.

Erkek iki halde esini asla bosayamamaktadir. Birinci hal Y.T. 22:28.
climlesinde diizenlenmektedir. Buna gore, evlendikten sonra karisini bakire
olmamakla suclayan adam, bunu aksinin ispati halinde bir daha asla karisim
bosayamamaktadir.  Ikinci hal  Y.T. 22:13-19. ciimleleri arasinda
diizenlenmektedir. Bu ciimlelerde yer alan diizenlemeye gore, tecaviiz ettikten

sonra evlendigi esini erkek asla bosayamayacaktir.
e) Cokeslilik

Eski Mezopotamya uygarliklarinin aksine Israil ogullarinda gokeslilik
yaygindi. Daha dogrusu iki eslilik yaygindi. Bunun sebebi ekonomik nedenlerdir.

Ancak, cok esli erkeklerinde sayisi az olmamaktadir. Daha c¢ok krallar ve
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zenginler ¢okesli evlilikler yapmaktadir. Ornegin, Siileyman’mn 700 resmi karisi,

300 de cariyesi bulunmaktaydi.
f) Zina

Zina Tevrat’ta kinanmis ve yasaklanmistir. Levililer 20:10 komgusunun
karisiyla zina yapan erkegin durumu diizenlenmektedir. Y.T. 22:22 de ise baska
bir adamin karisiyla zina yapan erkegin durumu diizenlenmistir. Zina yapan erkek
ve kadin, bu climlelerde yer alan hiikiimlere gore Oliim cezasi ile

cezalandirilmaktadir.

Zinaya iliskin bir baska dikkat ¢ekici hiikkiim ise Y.T. 22:23 ve devami
climlelerinde diizenlenmistir. Burada nisanli kizla cinsel iliskide bulunan erkegin
durumu s6z konusudur. Nisanli kizla cinsel iliskide bulunma da zina olarak
degerlendirilmektedir. Burada da, tipki Eski Mezopotamya uygarliklarinda oldugu
gibi, “nisanlilik evliligi” s6z konusudur. Baslik parasi babaya ya da kizin
akrabasmma oOdenmesinden sonra kiz evli sayilmaktadir, sadece evlilik

tamamlanmamustir.

Zinaya iligkin deginecegimiz son husus ise zinanin niteligine iliskin
olmaktadir. Zina Israil ogullarinca sadece iki kisi arasinda cereyan eden bir olay
olmamaktadir. Ayrica tanrinin diizenine ve topluma karsi islenmis bir sugtur. Bu
sebeple failler kesin bir sekilde 6liim cezasi ile cezalandirilmaktadir. Tevrat’ta

zinaya iligkin biitiin hiikiimlerde kotiiliigli aranizdan atacaksiniz denilmektedir®®”,

g) Evlat Edinme

Tevrat’ta evlat edinmeye iliskin bir hiikiim yer almamaktadir. Yaradilig
30:1-13, 48:5,12, 50:23. ciimlelerinde evlat edinmeye iliskin biraz izlenim
uyandiracak ifadelere rastlanmaktadir. Ancak, acgikca “evlat edinme” ifadesi yer

almamaktadir.

24 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 111-113. Tevrat.
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Bu durum cesitli sebeplere dayanmaktadir. Oncelikle Eski Mezopotamya
uygarliklarinda esas olarak tek eslilik prensibi hakim olmaktadir, bu sebeple
cocuksuz aileler evlat edinme yoluna basvurmaktaydi. Oysa Israil ogullar1 birden
fazla es alabilmektedir. Kisirlik evlat edinme icin bir neden teskil etmemektedir.
Ikinci olarak, erkegin ¢ocugunun olmamasi ve ¢ocuksuz dlmesi durumda, erkegin
dul esinin dlenin erkek kardesiyle evlenmesi ve dogacak ilk erkek ¢ocugun Olen
kardesin ¢ocugu ve mirascisi sayillmast s6z konusu olmaktadir. Buna levirant
evlenmesi denmektedir. Y.T. 25:5-10. climleleri arasinda diizenlenmektedir. Bu
yola pek sik bagvurulmamaktadir ve kardesin dul yengesiyle evlenmeyi reddetme
hakki bulunmaktadir. Ancak, gene de “evlat edinme” gerekliligini ve istegini
azaltan nedenlerden biri olmaktadir. Tevrat’ta evlat edinmeye iliskin acik bir
diizenleme olmamasinin belki de en biiyiik ve dnemli nedeni ise, Israil ogullarinin
oldukca milli bir yapiya sahip olmasidir. Kan hisimligi 6nemli ve esas kabul
edilmektedir. Dinleri bile millidir. Bu sebeple, disaridan baska bir kanin gelmesini

kabul etmemeleri gayet normaldir®®®.

h) Cocugun Sorumlulugu

Tevrat’ta ¢ocugun ana ve babasina itaat etmesine ¢ok 6nem verilmistir.
Bunun i¢in ¢ok siki kurallar getirilmistir. On emrin besincisinde anne ve babaya
saygl gosterilmesi emredilmistir. Ana babasina karsi gelen, miisrif, ayyas, soz
dinlemez ogul, once kent kapisinda yaslilara gosterilecek sonra, biitiin erkekler
tarafindan taglanarak oldiirtilecektir. Tevrat’ta anne veya babasina vuran ¢ocuk
olim cezasi ile cezalandirilmaktadir. Ayrica anne ve babasini hor géren ¢ocuk

lanetlenmekte yani cemaatin digina atilmaktadir®®®,

%5 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 120,121. Tevrat. Ayrica bakiniz, TOPCUOGLU, Hamide,
a.g.m.,317.
206 Crkis 20:12, Y.T. 21.18-21, Levililer 20:9, Y.T. 27:16,Tevrat. GALANTI,Avram, a.g.e., 39.
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D- Miras Hukuku
1. Genel Olarak

Eski Mezopotamya’da miras hukukunun tam olarak ne zaman basladig:
tespit edilememektedir. Ancak 6zel miilkiyetin varligmin oldugu yerde mirasa
iliskin uygulamalarin oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Bu sebeple mirasa

iliskin uygulamalarin Cemdet-Nasr donemine kadar gittigi Varsayllmaktad1r267.

Urugakina Adaletnamesi’nde ve Urnammu Kanunu’nda mirasa iliskin bir
diizenleme bulunmamaktadir. Lipit-istar Kanunu’nda ve Esnunna Kanunu’nda
mirasa iliskin hiikkiimler bulunmaktadir. Miras hukukuna iliskin en detayl

diizenlemeler Hammurabi Kanunu’nda yer almaktadir.

Genel olarak Siimerlilerle baglayan gelenekle miras hukukuna iliskin
diizenlemelerin  yapildigi  kabul edilmektedir®. Eski Babil donemi
uygulamalarinda dlenin terekesi Oliimiinden hemen sonra acilmaktadir ve tipki
modern hukuklarda oldugu gibi miras¢ilar 6lenin mallariyla birlikte borglarini da
devralmaktadirlar. Baglangigta sadece erkek c¢ocuklar miras¢i olabilmekteyken,

Babil doneminde kadinlar da mirasg1 olabilmektedirler.

Olenin evlenmemis kiz ve erkek cocuklarmin haklari gozetilmektedir.
Eger mal bolinemez nitelikte ise, kardesler arasinda miisterek miilkiyet
esaslariyla kullanilmakta ya da kardeslerden biri ¢ikip mali diger kardeslerden

satin alabilmektedir.
2. Mirasin Paylasim

Mirasin paylasimi hususunda ilk erkek ¢ocuk 6ncelik sahibidir. Mirasin ilk
erkek cocuga intikal etmesi Eski Babil déneminde goriilmektedir. 11k erkek ¢ocuk
da oldiikten sonra diger kardesler miras1 esit olarak paylasabilmektedir. Olen
kisinin c¢ocuklar1 kiigiikse, dul anneleri yediemin olarak miras1 yonetmektedir.

Cocuklar biiylidiikten sonra da mirast ¢ocuklariyla esit olarak paylasmaktadir.

27T KILIC,Yusuf, a.g.e.,28.
%8 OKANDAN, G. Recai., 13.
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Ancak esi tarafindan kendisine diigiin hediyesi verilmisse bu halde mirastan pay

289 Olen kisinin ¢ocugunun olmamasi halinde mirasi

kardeslerine, kardesi de yoksa, 6lenin amcalarina gitmektedir270.

alma hakki bulunmamaktadir

Hammurabi Kanunu 166. maddeye gore, 6len kisinin evlenmemis oglu
var ise, terekeden oncelikle onu i¢in bir baslik parasi tutar1 ayrilacak ve kardesler
bundan sonra mirasi aralarinda boliiseceklerdir. Daha 6nce gordiiglimiiz gibi baba
bazi durumlarda, ister 6z evladi olsun ister evlathigl olsun, mirasindan
cikarabilmektedir. Ancak bu durum oldukca istisnaidir.  Cocuk mirastan
cikartilmasini gerektirecek bir sug islemeli, bu su¢ hakimlerce tespit edilmeli ve
tespitten sonra ¢ocugun ayni sucu tekrar iglemesi gerekmektedir. Yani, mirastan
cikarma islemi hakimlerin denetimiyle gerceklesmektedir. Bu hususlar

Hammurabi Kanunu’nun 168. ve 169. maddelerinde diizenlenmektedir®’*

3. Kadinin Mirasciig
a) Dul Esin Mirascihigi

Dul esin miras¢1 olma durumu Hammurabi Kanunu’nun 171b. maddesinde
diizenlemektedir. Buna gore, kadin ¢eyizini ve kocasmin ona verdigi diigiin
hediyesini alip merhum kocasinin evinde diledigi kadar oturma hakkina sahiptir.
Cocuklar1  anneyi evden atamamaktadir. Tereke c¢ocuklar arasinda
paylasilmaktadir. Ancak dul anne sadece intifa hakkina sahiptir. Evi asla para
karsilig1 satamamaktadir. Demek ki evin icinde oturdugu miiddetce evden
faydalana bilmekte, mesela kiraya verebilmektedir. 172. maddeye gore ise, eger
merhum kocasi ona evlilik hediyesi vermediyse, kadinin ¢ocuklar1 kadina
¢eyizinin tamamini vermekte ve kocasinin malindan varis gibi hissesini
almaktadir. Dul kadin evi terk etmeye karar verirse o zaman kocasinin vermis

oldugu evlilik hediyesini ¢ocuklarina birakip, c¢eyizini de alip diledigi kocaya

29 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,97,98.
2" OKANDAN, G. Recai., 14.
"' \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,98,99.
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varabilmektedir. Dul esin c¢ocuklarimin kiigiik olmasi durumunda ne olacagini

hususunun iizerinde durulmustu®’%.
b) Kiz Cocuklarimin Mirascilig:

Lipit-Istar Kanunu’nun b maddesine gore, erkek evladi olmadan olen

273

kisinin evlenmemis kizlar1 6lenin mirasgisi olabilmektedir®"~. Ayn1 kanununun 22.

maddesine gore yliksek simiftan bir rahibe, babasi hayattayken, babanin evinde

erkek kardesleriyle esit varis gibi birlikte oturabilmektedir®’,

Hammurabi Kanunu’nda da belirli yiiksek simiftan rahibelerin miras
haklarina iliskin diizenlemeler bulunmaktadir. Bu diizenlemeler kanunun 178-
183. maddeleri arasinda yer almaktadir. Rahibeler arasinda farklilik
gozetilmektedir. Genel olarak Ozetlemek gerekirse, babalar1 tarafindan ceyiz
almamis rahibeler, babalar1 Oldiikten sonra mirastan statiisiine gore hisse
almaktadirlar. Ancak bu mallart yasadiklari miiddetce kullanabilmektedirler.

Oldiikten sonra mallar1 kardeslerine gegmektedir.

Burada iki rahibenin durumu oldukg¢a dikkat ¢ekicidir. Birincisi “Marduk
naditumu ’dur. Marduk tanrisina adanmig Ozel sinif bir rahibedir ve diger
naditumlardan farklidir. En 6nemli fark ise, “Marduk nuditumu” smifina yaragir
bir sekilde kendi mali iizerinde diledigi gibi tasarruf edebilmekte ve Oldiikten
sonra malim diledigine verebilmektedir. Ikinci olarak sugitum rahibesi
dikkatimizi ¢ekmektedir. Ceyiz almig bir sugitum babasinin Gliimiinden sonra
babasinin malindan hisse alamayacagi ifade edilmektedir. Ancak heniiz
evlenmemis ve babasinin malindan ¢eyiz alamamis ise, babasinin oliimiinden

sonra kardeslerinin ona ¢eyiz hazirlayip evlendirmeleri gerekmektedir. Bu siif

2”2 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,201.
2 ROTH, Martha T, a.g.e.,26.
2" ROTH, Martha T, a.g.e.,30.
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rahibeler kocalarina ¢ocuk da dogurabilmektedir. Dolayisiyla ¢eyizleri onlarin

Sliimiinden sonra ¢ocuklarina gegmektedir?”.

Son olarak Eski Babil doneminde elde edilen ¢esitli hukuki vesikalara
bakilacak olunursa, babanin mirasindan faydalanabilmek i¢in illa rahibe siifina
mensup olunmasinin sart olmadigi goriilmektedir. Tek sart kiz gocugunun hentiz
evlenmemis olmasi gerekmektedir. Bu durumda olan bir kiz ¢gocugu ya babasinin

malindan belirli bir hisse almaktadir ya da geyiz almaktadir®’®.

4. Kadina Miras¢1 Olunma Durumu

Kadma miras¢i olunmasi durumu Hammurabi Kanunu’nun 162-164.
maddelerinde diizenlenmektedir. Buna gore bir kadin evlendikten sonra kocasina
cocuk dogurmus ve sonra Slmiisse, kadmin ¢eyizini ¢ocuklar1 paylasmaktadir.
Baba c¢eyiz lizerinde bir hak iddia edememektedir. Eger kadin ¢ocuk doguramadan
Olmiisse, bu durumda kaympeder damadin vermis oldugu baslik parasini iade
etmelidir. Baslik parasi iade edilirse, damat kizin ¢eyizi lizerinde hak iddia
edememektedir, ¢eyiz 6len kadmnin baba evine geri donmektedir. Ancak, baba
baslik parasini iade etmediyse, o halde damat, 6len kadinin ¢eyizinden baglik
parasina denk gelen bir miktar1 alabilmektedir. Ceyizden kalanlarin ise Olen

kadinin baba evine gonderilmesi gerekmektedir.

Hammurabi Kanunu’nun 167. maddesi farkli bir durumu daha dogrusu
karistk bir durumu diizenlemektedir. Lipit-Istar Kanunu’nun 24. maddesi de
paralel bir diizenlemeyi icermektedir. Burada, erkegin ikinci kez evlenmesi
durumu s6z konusudur. Bu durumda ikinci evliliginden olan ¢ocuklar 6len ilk esin
ceyizi tlizerinde hak iddia edememektedirler. Burada iki esinde olimi soz
konusudur. Her ¢ocuk kendi annesinin ¢eyizine miras¢t olmaktadir. Babanin

Olmesi halinde ise babanin mirasi esit olarak paylasmaktad1rlar277.

2’5 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,203,204.
278 \JERSTEEG,Russ, a.g.e.,102,103.
T TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,201.
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Lipit-Istar Kanunu’nun 26. maddesi esi oldiikten sonra kendisine cocuk
dogurmus olan cariye ile evlenen adamin durumunu diizenlemektedir. Yukaridaki
madde ile birlikte yorumlarsak, ikinci esten olan c¢ocuklar ilk esin mirasin

alamamaktadir. Babanin mirasini ise esit bir sekilde paylasmaktadlrlar278.

5. Ozel Durumlar
a) Kole Kadin ile Hiir Adamin Cocuklarmin Miras¢ihik Durumu

Lipit-Istar Kanunu’nun 25. maddesine gére bir adamin esi ona gocuk
dogurduysa ve ayni zamanda cariyesi de ona ¢ocuk dogurduysa, baba kole ve
cocuklarma Ozgiirliiklerini  verebilmektedir. Ancak ¢ocuklar resmi esin
cocuklartyla birlikte mirast boliisemeyeceklerdir. Aynt kanunun 27. maddesinde
ise, karis1 cocuk doguramayan adamin bir sokak fahisesinden ¢ocuk sahibi olmasi
durumu diizenlenmektedir. Bu durumda, adamin doguran kadina yiyecek ve
giyecek temin etmesi gerekmektedir. Kadinin dogurdugu cocuklar ise adamin
varisleri olmaktadir. Ancak adamin yasal esi yasadigr miiddetge sokak kadini ile

ayni evde oturamamaktadir.

Hammurabi Kanunu benzer konuda daha farkli ve detayli diizenlemeler
getirmektedir. Bu konu kanunun 170 ve 171. maddelerinde diizenlenmektedir. Bir
adamin hem esinden hem de -cariyesinden c¢ocuklari varsa ve yasarken
cariyesinden olan ¢ocuklar1 kendi ¢cocuklar1 olarak tanimigsa, baba 6ldiiglinde ilk
esin ve cariyenin ¢ocuklar1 mirasi esit olarak boliismektedirler. Ancak, ilk esten
olan ilk erkek ¢ocuga mirastan oncelikli se¢im hakk: verilmektedir. Yani ilk evlat
prensibi uygulanmaktadir. Eger baba cariyeden olan ¢ocuklarini1 yasarken kendi
cocugu olarak kabul etmezse, bu halde cariyeden olan cocuklar babanin mali
tizerinde hak iddia edememektedirler. Ancak ilk esten olan ¢ocuklar da cariye ve

cariyenin ¢ocuklari {izerinde hak iddia edememektedir. Yani cariye ve ¢ocuklari

" ROTH, Martha T, a.g.e.,30.
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diger mallarla birlikte terekeye dahil olmamaktadirlar. Cariye ve cocuklarina

ozgiirliikleri verilmektedir®™

b) Kole Adam ile Hiir Kadinin Cocuklarinin Miras¢ilik Durumu

Hammurabi Kanunu’nun 175 ve 176. maddeleri kdle adam ile hiir kadinin
cocuklarimin hukuki durumunu diizenlemektedir. 175. madde kole sahibinin soylu
siniftan olan hiir kadinin ¢ocuklar1 iizerinde hak iddia edemeyecegi
belirtilmektedir. 176. maddede ise kole 6ldiigli zaman kolenin mirasinin nasil
boliisiilecegi diizenlenmektedir. Buna gore, soylu siniftan olan hiir kadin baba
evinden getirdigi ¢eyizini almaktadir. Evlendikten sonra edinilen miilkler ise ikiye
boliinmektedir. Yarisini kdlenin sahibi almaktadir. Diger yarisi ise soylu hiir kadin

kendi ¢ocuklari i¢in almaktadir®.

¢) Nisanh Ciften Birinin Olmesi Durumu

Esnunna Kanunu’nun 17. ve 18. maddeleri nisanh ¢iftlerden birinin 6lmesi
durumunda ne olacagimi diizenlemektedir. Eski Mezopotamya’da baslik parasinin
kaympedere verilmesinden sonra evliligin bagladigini ve bu durumun “nisanlilik
evliligi” olarak adlandirildigindan sz etmistik. Kanunun 17. maddesine gore,
evliligin heniliz tamamlanmamis evresinde ¢iftten birinin 6lmesi halinde baghk
parast damada ya da damadin ailesine gitmektedir. 18. madde ise, i¢giiveyi olarak
kayin pederinin evinde yasayan damadin durumu diizenlenmektedir. Gelinin
Olmesi durumunda iggiiveyi damat, bashik parasini geri alamamaktadir. Baslik

parasi disinda eve getirdiklerini ise alabilmektedir®".

6. Vasiyetnameler

Eski Babil donemine ait kalma bircok vasiyetname oOrnekleri elimize
gecmektedir. Ancak miras paylasiminin esas olarak kanunlar vasitasiyla yapildigi

tahmin edilmektedir. Vasiyetnamelerin sekli bizim modern anlamda anladigimiz

2" \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,102,103. ROTH, Martha T, a.g.e.,.30. TOSUN,Mebrure- Kadriye
YALVAC, a.g.e.,202.

280 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,203.

281 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,101. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e..81.
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sekilde olmamaktadir. Yani Mezopotamyalilar bir takim hukuki belgelerle bizim
giiniimiizde vasiyetname ile elde ettigimiz hukuki sonuglar1 elde etmekteydiler.
Bunu ¢ sekilde yapmaktadirlar. Birinci yol olarak evlat edinme yoluyla kisiler
malvarliklarinin 6liimiinden sonra kime devredilecegini bildirmis olmaktadirlar.
Ikinci ve iigiincii yol Hammurabi Kanununun 150. ve 165. maddelerinde
diizenlenmektedir. Bu maddelerde bagislama yapilabilecegi belirtilmektedir ve bu
bagislamanin yazili bir belge ile yapilmasi sart kosulmustur. 150. madde bir
adamin karisina tarla bahge gibi bir hediye vermesi ve bunu bir belge ile
diizenlemesinden bahsetmektedir. Bu durumda, adamin Olimiinden sonra
cocuklart bu mal iizerinde hak iddia edememektedirler. Kadin bu mali bagkasina
satamamakta ya da verememektedir ama en sevdigi ¢ocuguna kendi 6liimiinden
sonra verebilmektedir. 165. madde ise, babanin 6lmeden Once en sevdigi
¢ocuguna bir mali hediye etmesinden bahsetmektedir. Ayni sekilde hediye edilen
malin belge ile diizenlenmesi gerekmektedir. Baba 6ldiikten sonra diger kardesler
mal {lizerinde hak iddia edememektedir. Hediye edilen mal terekeden ¢ikarilip
kardese verilmekte, kalan tereke ise kardesler arasinda esit bir sekilde

paylastirilmaktadir. Goriildiigii gibi bunlar vasiyet benzeri durumlardir.

Bu hiikiimlerle ayrica yukarida bahsettigimiz mirasin esit bir sekilde
paylastirilmas1 ilkesi pekistirilmektedir. Kural, her c¢ocugun mirastan pay

alabilmesidir. Hediye ise kiigiik istisnalardir®®?.

7. Israil ogullarinda Miras Hukuku

Tevrat’ta miras hukukuna iligkin oldukca az diizenleme yer almaktadir.
Kural olarak sadece erkek g¢ocuklar1 mirastan pay alabilmektedir. Ilk erkek
cocugunun oncelik hakki bulunmaktadir. ilk evlat olarak mirastan diger
kardeslerine nazaran iki kat pay almaktadir. Bunun sebebi olarak, ilk erkek
cocugunun dul anneye ve evlenmemis kiz kardeslere bakma ve koruma

2,283

yiikiimliiliigiiniin olmas1 varsayilmaktadir. ilk ogul Ibranicede “bikor ifadesi

282 \JERSTEEG,Russ, a.g.e.,105,106. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,200,201.
83 GALANTI, Avram, a.g.e., 43.
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kullanilmaktadir. Tevrat’in pek ¢ok yerinde ilk erkek ¢ocugunun aile i¢in Gnemi

vurgulanmaktadir.

Tevrat’ta yer alan miras hukukuna iligkin bir baska diizenleme ise, ¢ok
eslilik durumunda ¢ocuklarin mirasi nasil bdoliisecegine iliskin diizenlemelerdir.
Bilindigi gibi Israil ogullarinda ¢ok eslilik yaygindi ve birbirleriyle esit haklara
sahip iki kadinla evlenilebilinmekteydi. Y. T. 21:15-17. ciimlelerinde adam
eslerinden birini daha ¢ok sevse bile, eger ilk oglu sevmedigi esinden olma ise, ilk
evlat olma hakki devam etmektedir ve mirastan iki kat fazla paymi almaktadir.

Diger kardesler miras esit sekilde boliismektedir.

Sayilar 27:1-11 ise 6zel bir durumu diizenlemektedir. Babalar1 6lmiis ve
erkek kardesleri olmayan bes kiz, Musa peygambere mirasin nasil paylagilacag
hususunda soru sormuslardir. Buna gore, eger bir adam 6ldiikten sonra hi¢ erkek
cocugu yoksa miras1 kizlar1 boliismektedir. Olen kisinin ¢ocugunun olmamasi
durumunda ise, mirast kardeslerine gecmektedir. Kardeslerinin de bulunmamasi
halinde, miras1 amcalarina gegcmektedir. Eger miras1 devralacak amcasi da yoksa
bu halde miras asirete kalmaktadir. Burada kiz ¢ocuklarinin erkek varis olmamasi
durumunda miras¢1 olabilecekleri belirtilmektedir. Ayrica ¢ocuksuz bir kimsenin

mirasinin nasil paylastirilacag: da agiklanmaktadir®®’,

E- Miilkiyet/ Esya Hukuku
1. Genel Olarak

Eski Mezopotamya’ da ilk zamanlarda toplumun esas tanrisinin iilkenin
tiim topraklarmin sahibi oldugu kabul edilmekteydi. Bu sebeple biitiin ekonomik
etkinlikler tapmaklarin gevresinde gerceklesmekteydi. Uciincii bin yilin baginda
yani Akkadlar’in ¢aginda 06zel kisilerin de toprak edinmeye bagladiklar

gorilmektedir.

284 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 118-120. Tevrat.
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Yeni Siimer ¢agi olarak adlandirilan III. Ur Siilalesi doéneminde
topraklarin tekrar tapinaklarin eline ve yoOnetimine ge¢meye basladiklari
gorilmektedir. Ancak bu donemin bitmesiyle ortaya ¢ikan yeni sehir devletleri

0zel miilkiyete genis dl¢iide saygi géstermislerdirzs‘r’.

Eski Babil ¢aginda 6zel miilkiyete izin verildigi ve kanunlarca korundugu
goriilmektedir. Tarla, meyve bahgesi gibi ¢esitli gayrimenkullerin satigina ve
kiralanmasina iligkin ve ddiing, emanet ve satis gibi ticari sdzlesmelere iliskin ¢ok
sayida hukuki belge elimize gegmektedir. Ancak bunlar arasinda 6zel miilkiyete
iliskin olanlar1 pek azdir ve biiyilk meblaglar igermemektedir. Bu sebeple Eski
Babil doneminde ticaretin ve topraklarin biiyiikk boliimiiniin devletin elinde
bulundugu kabul edilmektedir. Zaten Hammurabi gibi biiyiik bir imparatorlugu
kurmak ve yonetebilmek icin bdyle olmasi gerekmektedir286. Ancak bazi
menkullerin ve gayrimenkullerin iizerinde 6zel miilkiyetin varligi da kabul

edilmektedir. Kanunlar bunlara iligkin hiikiimler icermektedir.

Eski Mezopotamya toplumu ve ekonomisi i¢in tarimin yeri ve Onemi
oldukca biiyiiktiir. Tarimdan elde edilen iiriinler hem i¢ ticarette hem de dis
ticarette kullanilmaktadir. Hem tarim arazileri ve hem de toplumsal hayat i¢in de
sulama kanallarinin 6nemi oldukga biiyiiktiir. Sulama kanallarini kullanim haklar
ve bunlara iliskin sorumluluklar kanunlarda detayli olarak diizenlenmektedir.

Hatta bir kanal polisi dahi bulunmaktadir®’.

Menkul ve gayrimenkul mallar iizerindeki miilkiyet hakki hem suglara
hem de haksiz fillere kars1 kanunlarca korunmaktadir. Bu koruma hem devlete ait
olan topraklar iizerinde hem de 6zel miilkiyete ait topraklar ilizerinde gegerli

olmaktadir.

285 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,143,144.
280 BILGIC, Emin, “ Civi Yazili Hukuki...”,581-585.
287 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,145.
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2. Devlet Tarafindan Tahsis Edilen Araziler

Eski Babil doneminde iilke sinirlari igindeki topraklarin ¢ogunlugunun
devlete ait oldugunu belirtmistik. Kral, saray topraklarini, miilkiyet hakkin1 elinde
tutarak, cesitli sivil ve resmi gorevli kisilere, ya hizmetleri karsilig1 ya da bir kira
karsilig1, tahsis etmekteydi. Bu kisiler devlet icin ¢alisan c¢esitli meslek
gruplarindan kimselerdi. Ornegin, farkli riitbelerden ordu iiyeleri, memurlar,
yargi¢lar vs. Bunlar arasinda askerler ve balikgilar olarak adlandirilan iki meslek
grubu oldukc¢a 6nem arz etmektedir ve Hammurabi Kanunu’nda bunlara tahsis

288

edilmis topraklar 6zel hiikiimlerle diizenlenmektedir™ . Boylece hem toprak

islenerek verimlilik arttirilmakta hem de kral hizmetindeki kisilerin sayisi ve

bagliliklar1 arttirilmaktadir, 6zellikle de ordu mensuplarinin®®®

Elimize gegen
hukuki belgelere gore, bu tahsis islemi kral emriyle “isihum” denilen 6zel bir

belge ile yapilmaktadir.

Burada “ilkum” denilen bir sistem ortaya ¢ikmaktadir. Bilinen ilk timar ve
zeamet sistemi olarak kabul edilmektedir. Burada devlet, “ilkum” verdigi
kimseden ya bir hizmeti ya elde edilen mahsuliin bir kismin1 ya da bu mahsul
yerine giimiis veya baska bir esya beklemektedir. Hammurabi Kanunu’nda
“Ilkum” terimi hem tahsis edilen tarla, bahge gibi gayrimenkul mali, hem de bu
gayrimenkule karsilik yapilan hizmeti ifade etmektedir. Kanununun 26-32 ve 36-
41. maddeleri kimlere timar verilecegini, timarin hangi sartlarda verildigini ve

timar sahibinin hak ve sorumluluklarini dizenlemektedir.

290 €«

Buna gore timar sahipleri asker “redum” ve balik¢1 bairum” olarak

tanimlanmaktadir. Kanunun 27., 28. ve 29. maddeleri asker ve balik¢inin

288 K LENGEL,Horst, a.g.e.,143.

289 TOSUN, Mebrure. “Hammurabi’nin Toprak...”, a.g.m. 132.

20 Askeri seferlerde gemilerin 6nemi biiyiik oldugu i¢in bu smif insanlarin timar sahibi oldugu
kabul edilmektedir. Nehir ve kanallarda nakliye ve ordu ikmal isleriyle ugrastiklari kabul
edilmektedir. Kimine gore ise bairum balik¢1 degildir. Ag kullanarak savasan bir kimsedir, bir
yakalayicidir.  TOSUN, Mebrure. “Hammurabi’nin Toprak...”, a.g.m. 133. Ayrica bkz,
KLENGEL,Horst, a.g.e.,208.
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timarlarindan uzak diismesi durumlarini diizenlemektedir®'. 27. maddeye gore,
asker veya balik¢t bir savasta esir diismiisse, tarla ve bahgesi bu ylizden
baskalarina verilmisse, ancak esaretten kurtulup geri donmiisse, tarla ve bahgesi o
asker veya balik¢iya geri verilmektedir. 28. madde gene aymi sebepten dolay1
timarindan uzak diisen bir asker ya da balik¢inin timari idare edecek bir ogulunun
bulunmasi durumunu diizenlemektedir. Bu halde tarla ve bahce ogula verilmekte
ve ogul babasinin sorumlulugunu iistlenmektedir. 29. madde ise, babasinin
timarinin ~ sorumlulugunu  iistlenemeyecek yasta olan ogulun durumu
diizenlenmektedir. Bu durumda timarin iigte biri ogulunu yetistirmesi i¢in anneye

verilmektedir?®.

Kanunda timarin miras yoluyla evlatlara intikal edebilecegine iliskin
hiikkim bulunmamaktadir. Ancak elde edilen bir takim hukuki metinlerde, ki
bunlar kral tarafindan yazilmis mektuplardir, timarin yarisinin timar sahibinin

6limiinden sonra ¢ocuklarina gegebilecegini belirtilmektedir®®.

30. madde asker ya da balik¢inin timarin1 terk etmesi durumunu
diizenlemektedir. Buna gore terk edilmis timara sahip ¢ikan ve isleyen kisi {i¢ y1l
bu hizmeti yerine getirdigi takdirde yeni timar sahibi olmaktadir. 31. madde ise,
eski timar sahibinin timarini terk ettikten bir y1l sonra donmesi halinde, timarinin
kendisine geri verileceginden bahsetmektedir. 32. madde ise, 6zel bir durumu
diizenlemektedir. Buna gore, bir tiiccar, esir diismiis bir asker veya balik¢iya
yabanci bir tilkede rastlarsa ve kurtulmasi i¢in fidyesini dderse, asker veya balik¢i
ilkesine dondiigiinde tiiccara fidyesinin karsiligini kendi parasi ile 6demelidir.
Ancak Odeyecek giicli yoksa, sehrin tapmnagi ya da saray tliccara Odeme

29, Boylece topraklarin bagka kimselere ge¢gmesi Snlenmektedir®®®.

yapmaktadir
Burada askerin tiiccara yapacagt Odemenin timari disinda kendi 6zel

miilkiyetinden yapacagi kabul edilmektedir.

291GUNBATTI, Cahit. “Eski Babil Devrinde Timar ve Devlet Arazisinin Tahsisi Hakkinda Baz1
Goriisler”,Belleten,LX,212,1-3.

%2 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.c.,188.

23 GUNBATTI, Cahit, a.g.m. 4.
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Asker ve Dbalikgilarin timarlarinin  yaninda 6zel miilkiyetlerinin
olabilecegini gosteren baska maddeler de bulunmaktadir®®. 26. madde savas
zamani kendi yerine bagkasini gonderen askerin dldiiriilecegini ve malin1 miilkiini
onu ihbar eden kisinin alacagini belirtmektedir. Burada kastedilen askerin kendi
6zel mali miilkiidiir. 39. madde ise asker ya da balik¢inin satin alarak sahip
oldugu tarla, bahge ve evi karisina miras birakabilecegini veya borcuna karsilik

verebilecegini belirtmektedir.

36. madde asker ya da balikginin timarlarim1 asla satamayacaklarini
belirtmektedir. 37. maddede ise, asker ya da balikginin timarimi satin alan
kimsenin satis isleminin gecersiz sayilacagi belirtilmektedir. Asker ya da
balikginin  timarin1  geri alacagi ve alicmin  da parasmi  kaybedecegi
belirtilmektedir. Asker ve balikgilara ait koyun ve sigirlar i¢in de ayni diizenleme
s6z konusudur. Bu husus kanunun 35. maddesinde diizenlenmektedir. 41. madde
ise timar1 degisme (trampa) yoluyla alan kisiden bahsetmektedir. Bu kisinin de
timari ve Ustline para koymussa paray1 kaybedecegi bildirilmektedir. 38. madde
ise bir askerin ya da balikgmnin timarmi karisinin ve kizinin {stiine
yapamayacagini ve bor¢ karsiligi devredemeyecegini belirtmektedir®’. Timarmn
askeri hizmet karsiligr verildigini belirtmistik. Bu madde ile bu hizmeti
yapamayacak kisilerin eline timar arazilerinin gecisi engellenilmeye
calisilmaktadir. Aslinda timar arazilerinin satist ve devrini yasaklayan ve
engelleyen biitlin maddeler bu amag¢ dogrultusunda diizenlenmistir. Askerler
secilmis ve savas i¢in 6zel egitimli kisilerdir. Timar arazilerinin bu vasiflara sahip
olmayan ve bu hizmeti goremeyecek kisilerin ellerine  gegmesi

engellenmektedir®®.

40. madde devredilebilir nitelikte timar1 diizenlemektedir. Buna gore,

nuditum olan bir rahibe, kendisine timar tahsis edilmis bir tiiccar ya da baska bir

2% GUNBATTI, Cahit, a.g.m.,4,5.
27 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,189.
2% KLENGEL,Horst, a.g.e.,211.
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timar sahibi, timarini satis yoluyla devredebilmektedir. Timarin yeni sahibi satin

aldig1 tarlanin, bahgenin veya evin timar sorumlulugunu iistlenmektedir’®®.

Doneme iligkin hukuki metinlere gore, bir kimse timarini bizzat islemek
zorunda degildir. Timar sahibi timarim1 kiralayabilmektedir. Askerler icin bu
aslinda oldukg¢a kolaylastirict olmaktadir. Ayrica bir kimse birden fazla timar

sahibi de olabilmektedir.

Bu konuya iliskin sdyleyecegimiz son husus ise, sarayin timar diginda ama
gene hizmet karsilig1 tahsis ettigi topraklara iliskindir. Buna iliskin diizenlemeler
kanunda yer almamaktadir. Bu arazilere iliskin bilgiler i¢in dénemin hukuki
metinlerinden faydalanmaktayiz. Bu kimseler sarayda calisan c¢esitli memurlar,

hatta calgicilar dahi, olabilmektedir®®.

3. Gayrimenkullerin Satim

Genel kural olarak 6zel miilkiyete ait gayrimenkullerin satilabilecegi kabul
edilmektedir. Eski Mezopotamya’da toprak satisina iligkin en eski belgeler {igiincii
bin yilin baslarma ait olmaktadir. Odeme araci olarak tahil, giimiis ya da baska bir
mal kullanilmaktir. Satig fiyatin1 sabitlemek i¢in bazi hukuk kurallar1 dahi
mevcuttur. Gegerli bir satis icin yazili belgenin sart oldugunu gosteren bazi
deliller elimize ge¢mistir. Hatta tarla ve ev satiglar1 kayit altinda tutulmaktadir.
Buna iligkin III. Ur Siilalesi doneminden kalma pek ¢ok hukuki metin elimize

gecmektedir.

Ancak bazi miilkiyetlerin satis1 veya devri sinirlandirilmigtir. Hatta bazilar
da tamamen satilamaz ve devredilemez niteliktedir. Ornegin aile miilkiyetinde
olan bir gayrimenkuliin veya tarlanin satisinda aile iyelerinin veto hakki
bulunmaktadir. Devletin askerlere ve balik¢ilara tahsis ettigi miilkler satilamaz

nitelikte oldugundan bahsetmistik.

29 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,189.
%0 GUNBATTI, Cahit, a.g.m.,7-10.
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Esnunna Kanunu’nun 39. maddesi oldukc¢a dikkat ¢ekici bir diizenlemeyi
icermektedir. Buna gore, bir adam finansal zorluklardan otiirii evini satmak
zorunda kalirsa, sonra evin yeni sahibi de evi satmaya karar verirse, evin ilk
sahibinin 6n alim hakki vardir. Yani talep ederse evini geri satin alabilmektedir.
Kanunun bu tarz bir hiikkmii getirmesinin nedeni olarak gene aile milkiyeti
gosterilmektedir. Kisiler kriz zamanlarinda aile miilkiyetine ait bir tarlay1 ya da
evi satmak zorunda kalirsa, onlara aile mallarim1 geri alabilme sansi

verilmektedir®®?.

4. Gayrimenkullerin Kiralanmasi
a) Kira Sozlesmesi

Tarla ve bahgelerin kiralanmasi yazili bir sozlesme ile gergeklesmektedir.
Eski Babil doneminde kiraya iliskin pek ¢ok belge elimize ge¢mistir. Buna gore,
bir kira sozlesmesinde Oncelikle kira nesnesi belirtilmektedir. Sonra nesnenin
biiyiikliigii, yeri, kiraya vereninin ve kiracinin adi belirtilir ve kira bedeli
kararlastirilmaktadir. Belgenin sonunda taniklar ve tarih yer almaktadir. Daha

sonra kira sozlesmesi, genellikle kiralama amaci belirtilerek, kaydedilmektedir.

Kira sozlesmesi genellikle bir yilligina yapilmaktadir. Ancak yeni acilmig
bir tarlanin ya da bahgenin kiralanmasinda 6zel kosullar gegerli olmaktadir. Bu
durumda kira sozlesmesi ii¢ yilligina yapilmaktadir. Uriin almada olusabilecek
giicliikler diisiiniilerek, ilk yil kira bedeli alinmamaktadir. ikinci y1l indirimli kira

bedeli alinmaktadir. Son y1l ise tam kira bedeli alinmaktadir®®.

b) Kira Bedeli

Stimerler donemine ait hukuk metinlerinde yer alan bir hilkkme gore, kira
bedeli olarak tarladan elde edilen mahsuliin dortte biri 6denmektedir. Bir baska

Stimer hukuk metnine gore ise kiraci kiranin bir kismin1 avans olarak 6demek

%01 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,144-148.
%02 KLENGEL,Horst, a.g.e.,213-215.
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durumundadir. Bagka bir hiikiim ise kira bedelini sabitlemektedir’®®.  Eski
Babil’de de kira bedeli genellikle elde edilen mahsul iizerinden kararlastiriliyordu.
Kiraya veren mahsuliin {igte birini, kiraci da mahsuliin tigte ikisini almaktadir.
Meyve bahgesinin kiralanmasinda ise kira bedelinin belirlenmesinde tam tersi bir
durum s6z konusudur. Bu durumda genellikle kiraya veren mahsuliin {igte ikisini,
kiraci ise ligte birini almaktadir. Bunun sebebi olarak kiracinin bahgede tarlaya

nazaran daha az kiilfetle calismasi gésterilmektedir304.

¢) Kiracinmin Sorumlulugu
aa) Tarla Kiracisinin Sorumlulugu

Ana-ittisu Kanunu’nda tarla kiracisinin sorumluluguna iliskin hiikiim
bulunmaktadir. Buna gore; “o topragi siirecek ve tohum ekecektir, ekin
evleklerinin ‘agzi’ni hafifce toprakla ortecektir- her halde iclerine su verildikten
sonra-, tarladaki kesekleri toplayacak ve tarlayr bir kamis ¢itle ¢evirecektir. Sonra
da tarlaya tigiistiiklerinde ceylan ve ¢ekirgeleri kovalayacaktir. O erken kalkip geg
yatacaktir... o tarlasini sulayacak ekinini yetistirecektir. Hasat zamani tarlayi
tirmiklayacak, ‘parcalayacak’ ve belgeyle kararlastirilan miktar1 tarla sahibine

Slgiip verecektir...” Bu hiikiim ile tarla kiracismin gérevleri sayilmaktadir®®.

Urnammu Kanunu’nun 30. maddesine gore, bir tarlayr islemek igin
kiralayan bir kimse, eger tarlay1 islemezse, kiralayana parsel basina belirli bir
oranda tahil 6demek mecburiyetindedir. Ayn1 sekilde Lipit-istar Kanunu’nun 8.
maddesine gore bir meyve bahgesini aga¢ dikmek i¢in kiralayan bir kisi bahgeyi
meyve bahgesi haline getirmeyi tamamlamazsa, tamamlamadigi kisim kadar
hissesine diisen pay1 kiraya verene vermektedir. Hammurabi Kanunu 42. maddeye
gore ise, kiraladig tarlayr islemeyen kisi, komsu tarlanin mahsulii oraninda tahili
kiraya verene kira bedeli olarak vermektedir. 43. maddeye gore, gen birakilan

tarlanin sahibine komsu tarlanin mahsulii oraninda tahil verilmekte, tarlasinda

303 SLHF viii 16-19, 20-21, Laws of X s. ROTH, Martha T, a.g.e.,38,53. VERSTEEG,Russ,
a.g.e.,149.

%% KLENGEL,Horst, a.g.e.,214,215.

%5 KLENGEL,Horst, a.g.e.,212,213.
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ekim yapilmakta ve sonra tarla sahibine iade edilmektedir. 44. madde ile yeni
acilan tarlayr kiralayan ama tarlayr islemeyen kiraci cezalandirilmaktadir.
Hammurabi Kanunu’nda aymi sekilde bir bahgeyi tohumlamak ig¢in tutulan
bah¢ivanin, gorevini yerine getirmemesi durumunda, komsu bahg¢enin mahsulii
kadar miktar1 bahg¢e sahibine Odemesi gerektigi belirtilmektedir. Bu husus

kanunun 65. maddesinde diizenlenmektedir’®.

Gortldiigii gibi eski Mezopotamya’da, Ozellikle Eski Babil’de, tarimin
devlet ekonomisindeki yeri oldukca biiyliktiir ve tarim arazileri lizerinde is

savsaklamaya agir cezalar getirilmistir.
bb) Sorumlulugun Kalktig1 Haller

Hammurabi Kanunu imkansizlik ya da dogal afet gibi sebeplerle kiracinin
sorumlulugunun kalktig1 bazi halleri kabul etmektedir. Kanunun 44 ve 45.
maddeleri bu hususlar1 diizenlemektedir. Buna gore, kiract mahsulii topladiktan
sonra tarlayr su basarsa, bu halde zarar kiracinindir. Ancak, mahsul daha
tarladayken tarlay1r su basarsa, bu halde kurtulan mahsul, kiraci ile kiraya veren
arasinda esit olarak paylasilmaktadir. 48. maddeye gore, borcu olan bir kimsenin
isledigi tarlasini sel basarsa ya da kuraklik sebebiyle mahsuller telef olursa, o yil
borglu oldugu tahili alacakliya 6dememektedir, ayrica sozlesmesi yenilenmektedir

ve o yil i¢in faiz 6dememektedir.
5. Diger Sorumluluk Halleri
a) Sulama Kanallarimin Kullanimindan Dogan Sorumluluk

Tarlaya su basmasi bir dogal afet nedeniyle degil de, kendi ya da bagka bir
tarla  sahibinin/kiracinin ~ savsaklamasi  sebebiyle = olmussa, o  kisi
cezalandirilmaktadir. Sulama kanallarinin 6nemine ve ortak kullanildigina
deginmistik. Ortak kullanim sebebiyle bir sorumluluk dogmaktadir. Buna gore, bir

kisi, tarlasinin su bendini ihmal ederek saglamlastirmamissa ve bu sebeple tarlaya

%06 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,150,151. ROTH, Martha T, a.g.e.,20,27. TOSUN,Mebrure- Kadriye
YALVAC, a.g.e.,189,190,192.
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su basmissa bu halde mahsuldeki zarar1 kendisi O0demektedir. Bu husus
Hammurabi Kanunu’nun 53. maddesinde diizenlenmektedir. 54. maddeye gore
ise, bu kisi eger zarar goren tahili 6deyemiyorsa, bu halde mallariyla birlikte
kendisi de satilacak ve elde edilen para alacaklilar1 arasinda boliistiiriilecektir. 55.
madde, agilan su kanalindan ihmal sebebiyle komsu tarlaya su basmasi halinde, su
kanalin1 acgan tarla sahibinin komsusunun yetistirdigi kadar tahili komsusuna
O0demekle yiikiimli tutmustur. 56. madde de ise bir kisinin suyu kasten agip
komsu tarlaya su basmasina sebebiyet vermesinden bahsetmektedir. Bu halde ise

parsel basina belirli bir miktar tazminat 6demek mecburiyetindedir®®’.

b) Gayrimenkule izinsiz Girilmesi

Hammurabi Kanunu bir tarlaya izinsiz girilmesi durumunu diizenlenmistir.
Kanunun 57. maddesine gore, bir ¢oban tarla sahibinin izni olmaksizin, bir tarlaya
koyunlarini sokup otlatirsa her parsel i¢in belirli bir miktar1 tarla sahibine 6demesi
gerekmektedir. 58. maddeye gore, eger mahsuller yetismis ama toplanmamis ise
ve bu halde ¢oban koyunlari tarlaya salmissa, bu durumda 57. madde de
ongoriilen miktarin ti¢ katin1 6demek durumundadir. 59. madde bir adamin izinsiz
baska bir adamin bahgesine girip aga¢ kesmesine iliskindir. Bu durumda otuz
sikel giimiis ddemek mecburiyetindedir. Lipit-istar Kanunu'nun 10. maddesi de

benzer bir diizenleme getirmistir?’OB.

¢) Bah¢ivanin Sorumlulugu

Hammurabi Kanunu meyve bahgelerinin diizenlenmesi ig¢in tutulan
bah¢ivanlarin hak ve sorumluluklarini detayl bir sekilde diizenlemistir. Kanunun
60-65. maddeleri bu konuya iliskin olmaktadir. Maddelerde bir bahgivana
yapacagl is karsiligi ddenecek tutar ile isi yapmamasi sonucu bahge ve tarla
sahibine karst olan sorumlulugu diizenlenmektedir. Hiikiimler kiracinin

309

sorumlulugu ile paralel diizenlemeler icermektedir™ . Bahg¢ivanin gorevlerine

%7 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,189,190,191. KLENGEL,Horst, a.g.e.,217,218.
%08 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,153. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 64,191.
%09 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e., 191,192.
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iliskin Ana-ittisu Kanunu’nda kiracinin sorumluluguna benzer diizenlemeler

bulunmaktadir. Kiraciya iliskin diizenlemelerle paralellik gostermektedir®®.

6. Ev Kiralanmasi

Hammurabi Kanunu’nun 67. ve 68. maddeleri ev kiralanmasina iligkin
olmaktadir, ancak maddelerin bulundugu kisim kirik ve zor anlasilmaktadir. Ev

kiralamasina iligkin ¢ok sayida hukuki metin de elimize ge¢mistir.

Buna gore, ev kiralar1 genellikle bir yilligina yapilmaktadir. Kira bedeli
kira siliresinin sonunda verilmektedir. Ancak kira siiresinin basinda pey akgesi
verildigi de goriilmektedir. Kira sozlesmesinde kiraya verilen evin yeri,
biiyiikliigii belirtilmektedir. Kiraya verilen evde olusan zararlarda kiract sorumlu
tutulmaktadir. Hammurabi Kanunu’nun 78. maddesi ilging bir diizenlemeyi
getirmektedir. Eger ev sahibi kira siiresi i¢inde evi daha iyi sartlarda kiralama
olanag: elde etmisse, aldig1 kiradan vazgecip, kiracidan aldiklarini geri vermek

suretiyle kira sozlesmesini feshedebilmektedir®*.

7. Koleler

Calismamizin kisiler hukuku boliimiinde kolelige iliskin detayli bilgiler
vermistik. Ancak bu bolimde esya niteliginde koleler hakkinda daha etrafli

aciklamalarda bulunacagiz.

Esya niteligindeki koleler kisilerin  6zel miilkiyeti olarak kabul
edilmektedir. Bu sebeple yasalarda oOzellikle Hammurabi Kanunu’nda
diizenlenmektedir. Hammurabi Kanunun 18. maddesine gore, eger bir kimse esya
niteliginde bir koleye rastlarsa ve kole sahibinin kim oldugunu sdylememekte
direnirse, o kisi kdleyi yakalayip saraya gotiirmekle ylikiimliidiir. Sarayda kdlenin
sahibi arastirilacak ve kole sahibine iade edilecektir. 18. maddenin devami olan
19. maddeye gore ise, eger koleyi bulan kisi koleye el koyarsa ve bu durum ispat

edilirse, el koyan kisi 6liim cezasi ile cezalandirilacaktir. 20. maddeye gore ise,

310 KLENGEL,Horst, a.g.e.,216. ROTH, Martha T, a.g.e.,95,96.
311 KLENGEL,Horst, a.g.e.,219-220.
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kole onu bulan kisinin evinden kagarsa, bulan kisi kolenin sahibine tanri yemini
ederek serbest kalmaktadir. Lipit-istar Kanunu’nun 12. maddesi benzer bir
durumu diizenlemektedir. Eger bir kadin ya da erkek kdle sehir sinirlar i¢inde
kagarsa ve baska bir adamin evinde bir ay oturursa ve bu durum ispat edilirse,
koleyi evinde tutan kisi alikoydugu koleye karsilik sahibine baska bir kole
vermekle ylikiimlidiir. Devami olan 13. maddeye gore ise, eger verecek bagka bir
kolesi yoksa, o halde karsilik olarak belirli bir miktar para Odemesi

gerekmektedir.

Hammurabi Kanunu’nun 15. maddesi ve 16. maddesi Lipit-Istar
Kanunu’na nazaran daha agir cezalar dngérmektedir. Buna gore, bir koleyi sehir
disina kagirmaya calisan ya da kacirip evinde saklayan kisi 6lim cezasi ile
cezalandirilmaktadir. Kanunun 17. maddesi ise, kayip bir koéleyi bulup sahibine
iade eden kisi hakkindadir ve bu kisi kole sahibi tarafindan parayla
odiillendirilmektedir. Benzer bir madde Urnammu Kanunu’nda da bulunmaktadir.

Bu husus kanunun 17. maddesinde diizenlenmektedir.

Hammurabi Kanunu’nun 213. ve 214. maddeleri koéleye karsi yapilan
yaralamalara iligkin hiikiimleri icermektedir. Buna gore awilum smifindan bir kisi
hamile bir kadin kdleye vurursa ve ¢ocugun diismesine neden olursa, kodlenin
sahibine belirli bir miktar para 6demek mecburiyetindedir. Eger kadinin da
Olmesine sebep olursa ilkinden daha fazla bir miktar para Odemek
mecburiyetindedir. Esnunna Kanunu’nun 31. maddesi ve Urnammu Kanunu’nun
8.maddesi kadin koleye karsi islenmis tecaviiz sugunu diizenlenmektedir. Buna
gore bu sucu isleyen kisiler de kolenin sahibine belirli bir tutar tazminat

yiikiimliiligi altinda olmaktadirlar.

Hammurabi Kanunu’nun 278 ile 281. maddeleri arasinda kolelerin satisi
ile ilgili hiikiimler icermektedir. 278. maddeye gore, alic1 satin aldig1 kdlede bir ay
icinde sara hastaligmin ¢ikmasi halinde, kdleyi saticiya iade edebilmekte ve
Odedigi parayr geri alabilmektedir. Goriildiigii gibi burada aliciya, aldigi mal

“kole” de bir kusur ¢ikabilmesi ihtimaline karsilik, bir garanti siiresi
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taninmaktadir. 279. madde de satin alinan kole hakkinda bir iddiada bulunulmasi
halinde, 6rnegin baska birine ait olduguna dair, bu iddialarin satici tarafindan
yanitlandirilacag bildirilmektedir. 280. madde {ilke disinda satin alinmis Babilli
bir k6lenin Babil’e dondiiglinde herhangi bir para 6demeden 6zgiir birakilacagini
bildirmektedir. Bu hiikiim yasa dis1 olarak yurtdisina satilmis Babillilerin
korunmasi amaciyla getirilmistir. 281. maddeye gore ise, eger kole Babilli degilse
ve Babilli biri onun kendi kolesi oldugunu iddia ediyorsa bu halde satin alan
Odedigi parayr yemin ederek bildirmekte ve kolenin sahibi oldugunu iddia eden

kisi o paray1 6deyip kolesini geri alabilmektedir.

Efendisine  baskaldiran  koleler  kanunlarca  cezalandirilmaktadir.
Hammurabi Kanunu’nun 282. maddesine gore, bir kdle sahibine sen benim
efendim degilsin derse ve sahibi bunun tersini kanitlarsa, baskaldiran kdlenin
kulagr kesilmektedir. Urnammu Kanunu 25. madde ise, benzer bir sugu
sahibesine isleyen kadin koleyi agzini tuzla doldurarak cezalandirmaktadir.

Burada kadin kéle sahibesini lanetlemektedir®*?.

Biitin bu maddelerden anlasilacagi Tlizere esya niteliginde koleler
sahiplerinin 6zel miilkiyetleri i¢cinde kabul edilmektedir ve tipki diger menkul ve
gayrimenkuller de oldugu gibi kisilerin kolelere iliskin miilkiyet hakki da

kanunlarca korunmaktadir.
8. israil ogullarinda Miilkiyet ve Esya Hukuku

Tevrat’ta menkul mallara iligskin hiikiimler bulunmaktadir. Hiikiimler daha
cok ticaret ve ceza hukukunu ilgilendirmektedir. Kolelere iliskin diizenlemelere
ise kisiler hukukunda deginmistik. Ancak gayrimenkul mallara iliskin Tevrat’ta
pek fazla hiikiim bulunmamaktadir. Bunun sebebini Tevrat’in toprak anlayisinda

aramak gerekmektedir.

Eski Israil Hukuku’nda topraklarin asil sahibi Yehova yani tanr

olmaktadir. Bu durumu en iyi Levililer 25:23 ve devami ciimlelerinden

312 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,155-157.TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.c.64, 82, 186, 187,
211. ROTH, Martha T, a.g.e.,18-20.
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anlamaktayiz. Bu ciimlelere gore, topragin asil ve mutlak sahibi tanridir ve
insanlar sadece tanrinin konugu olmaktadir. Bu sebeple toprak gercek anlamda
satilamamaktadir. Bu nedenle Tevrat’ta satisa ve kiralama konularina fazla
deginilememistir. Tekrar 25:23. ciimle ve devamina ddnecek olursak, Israil
ogullarinin satin aliman bir tarlanin sahibine geri alma hakki tanimalar
emredilmektedir. Kendisi satin alamiyorsa ailesinden birinin gelip almasina
miisaade edilmektedir. Her kosulda ozgiirliik yilinda satin alan adam topragi
elinden ¢ikartmakta ve satan adam topragina kavusmaktadir. 25: 10. ciimlede de
Ozguirlik yilinda herkesin kendi topragina donecegi bildirilmektedir. Boylece
Israil ogullarma topragin esas sahibinin tanr1 oldugu bir kez daha

hatirlatilmaktadir.

Miilkiyetin tanriya ait oldugu Tevrat’in bagka cilimlelerinde de
bahsedilmektedir. Levililer 19:9’da ekinlerin tarla simirma kadar tamamen
bicilmemesi, kalan basaklarin toplanmamasi, bagbozumunda tiim iiziimlerin
devsirilmemesi ve yere diigen liziimlerin toplanmamasi insanlara emredilmektedir.
Ciinkii bu arta kalan mahsulleri yoksullara ve yabancilara birakilmasi
istenmektedir. Bunlarin esas sahibi zaten tanridir. Y.T. 24:19-22. ciimleleri arasi
da benzer bir diizenlemeyi igermektedir. Her sey tanriya aittir ve herkesin tanrinin

nimetlerinden faydalanmas1 gerekmektedir.

Ancak bu milkiyet anlayisi sehirlerde yer alan evler agisindan

3

degismektedir. Levililer 25: 29. ciimlesi ve devamina gore, surlar iginde “yani
sehirde” bulunan evini satan adamin evini geri alma hakki bulunmaktadir, ancak
bu kisi bir yil icinde bu hakki kullanmazsa, bir daha evini geri alamamaktadir.
Hatta ozgiirliikk yilinda dahi evi yeni sahibinden alamayacaktir. Ama ev sehir
disinda ise tarlalarda uygulanan kural gecerli olmaktadir. Bu istisna kuralin sebebi
aciktir. Kenan iline yerlesen Israil ogullar1 zenginlesmistir ve sehir hayatina

alismislardir, artik yeni kosullar s6z konusudur. Bu sebeple orijinal kuraldan bir

sapma meydana gelmistir3l3.

313 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 88-93. Tevrat.



117

F- Bor¢lar Hukuku/Ticaret
1. Genel Olarak

Civi yazili kaynaklar 1s18inda, Eski Mezopotamya’ da insanlarin
baslangicta bir mal karsilig1 baska bir mal vererek birbirleriyle alis veris yaptiklar
bilinmektedir. Daha sonralar1 mal karsilig1 para verilmeye baslandig1 goriilmiistiir.
Alis verisin en ilkel sekli olan takasla para karsilig1 alis veris uzun yillar boyunca
birlikte yapildigina iliskin c¢ok sayida hukuki belge elimize gegmektedir.
Stimerlilerin biitin alim satim islemlerini ¢ivi yazili tabletlerine gecirdikleri
bilinmektedir. Anlasilacagi gibi bor¢ ve bor¢lanmaya iliskin biling en eski

devirlerden beri Eski Mezopotamya’da var oldugu goriilmektedir.

Zamanla insanlar borcun 6nemini ve bundan faydalanma yollarim1 fark
etmis ve borca iliskin hukuki ve ekonomik nitelikte belgeler diizenlemeye
baslamuslardir. Ik kez Akkadlarin zamaninda borcu ifade eden “hubullum” terimi
kullanilmaya baglanmistir. Bu terime 6zellikle III. Ur Siilalesi ve 6zel miilkiyetin
yaygin oldugu isin-Larsa doneminde sik¢a rastlanilmaktadir. Eski Babil ve Eski
Asur zamaninda ise artitk borca ve sorumluluga iliskin olduk¢a gelismis ve
yerlesmis bir ifadeler kullanilmaya baslanmistir. Ilerleyen zamanlarda bu

terimlerin yerini baska ifadeler almaya baslamlstlr?’M.

Hammurabi Kanunu’nda borglara iliskin hiikiimlere bakildiginda borglarin
iki sebepten meydana geldigi goriilmektedir. Bu sebepler haksiz fiiller ve
sozlesmelerdir®’®. Haksiz fiillerden dogan borclart Haksiz Fiiller baghig altinda
ayrica inceleyecegiz. Bu boliimde sadece sozlesmelere ve buna bagli olarak ticaret

hukukuna deginecegiz.

31 BILGIC, Emin.“Civi Yazili Kaynaklarda Gegen Baslica Borg ve Odiing Tabirleri”, DTCFD, V,
4,(1947),419-420,423-424.
31 OKANDAN, G. Recai a.g.m, 18.
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Eski Mezopotamya’ da pek cok sozlesme ticari niteliktedir. Bu sebeple
borglar hukukunu ve ticaret hukukunu ayni baslik altinda ele almak daha

aciklayici olacaktir.
2. Sozlesmeler
a) Sozlesmelere Iliskin Ana Ilkeler

Eski Babil doneminde sozlesmelerin diizenlenmesi yalin fakat oldukca
gelismis bir sekilde yapilmaktadir. S6zlesmeler genellikle ticari nitelikte olmakla
beraber ¢esitlilik gostermektedir. Ozel kisilere ait evlere, tarlalara, bahgelere,
kolelere, ciftlik hayvanlarina ve baliklara iliskin olarak yapilmis pek ¢ok satim,
bagislama, trampa, evlilik, evlat edinme ve kira sdzlesmeleri bulunmaktadir.

Sozlesme kelimesi Akkadga “riksatum ™ terimi ile ifade edilmektedir.
b) Sozlesmelerin Sekil Sartlar:

Eski Mezopotamya’da genel olarak sozlesmelerin yazili sekilde yapilmasi
gerekmektedir. Yazili sekil sozlesmelerin gecerlilik sartlarindandir. Daha 6nce
acikladigimiz gibi yasal ve gecerli bir evlilik i¢in dahi belirli sekil sartlarina

uyularak s6zlesme yapilmasi gerekmektedir.

Gegerli bir sozlesmenin hangi sartlar icermesi gerektigi hususu zamana ve
sozlesmenin c¢esidine gore degismektedir. Ancak gecerlilik i¢in iki ana sart
gerekmektedir. Bunlar yazili bir metin ve taniklardir. Bunlar disinda sdzlesmenin
iceriginde genellikle s6zlesmenin konusu ve tamimi, taraflari, sdzlesmenin
konusuna 6denecek tutar, faiz uygulanip uygulanmayacagi, gerekirse miilkiyetin
devrine iligkin sembolik islem, taniklar, sézlesmenin yapildig1 yer ve sdzlesmenin
yapildigt zaman gibi hususlar belirtilmektedir. Gegerli bir sozlesmenin
tamamlanmas1 i¢in yumusak Kkilin silindir miihiir veya mihiirli yiiziik ile

isaretlenmesi gerekmektedir'.

31 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,168-171.
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¢) Sozlesme Cesitleri

Daha oOnceki konularimizda cesitli sozlesmelere deginmistik. Aile
hukukunda evlilik sozlesmesini detayli olarak incelendik. Miras hukukunda
kisinin esine ya da ¢ocuklarina 6lmeden once hediye birakmasi konusu iizerinde
durduk. Bu durum aslinda bir gesit bagislama sozlesmesidir. Miilkiyet konusunu
incelerken ¢esitli kira ve satim sozlesmelerini detayli olarak inceledik. Simdi
burada, Ozellikle Hammurabi Kanunu’nda diizenlenmis bir takim sdzlesmeler

hakkinda agiklamalarda bulunacagiz.

aa) Hayvan Kiralamasi

Eski Mezopotamya’da tarim islerinde kullanilmak iizere hayvanlarin
kiralanmas1 yaygin olarak uygulanmaktaydi. Hayvanlarin kiralanmasina iligkin
hususlar kanunlarda da diizenlenmektedir. Ozellikle hayvanlara iliskin kira

tutarlar1 kanunlarda belirtilmektedir>’.

Hammurabi Kanunu’nun 244. ve 249. maddeleri arasinda ise, kiralanan
hayvanin yararlanmasi ya da Olmesi durumunda kiracinin sorumlulugunu
diizenlemektedir. 244. maddeye gore, kiralanan Okiiziin ya da esegin kirda bir
aslanin saldirmasi sonucu Olmesi halinde kiracinin sorumlu tutulmayacagin
bildirmektedir. Aynm1 sekilde hayvanin hastalanmasi durumunda da kiracinin bir
sorumlulugu bulunmamaktadir. Ancak sorumlulugunun kalkmasi i¢in yemin

etmesi gerekmektedir. Bu husus kanununun 249. maddesinde diizenlenmektedir.

245. madde kiracinin kiralanan hayvani thmal etmesi veya dovmesi sonucu
hayvanin 6liimiine sebebiyet vermesi halinde hayvan sahibine oldiirdiigli okiiz
yerine bagka bir okiiz verecegi belirtilmektedir. Ayni sekilde 246. maddeye gore,
eger kisi kiraladigi hayvanin boyun liflerine zarar verirse ya da ayagimi kirarsa

hayvan sahibine yeni 6kiiz vermek durumundadir. Herhalde bu halde hayvanin bir

' Hammurabi Kanunu’nun 242 ve 243. maddeleri farkl tiirde Skiizlerin yillik kira tutarlarinin ne

olacagini belirtmektedir. Ayni kanunun 268. ve 271. maddeleri arasinda yer alan hiikiimler ise,
tarimda kullanilmak tizere 6kiiz, esek vs. tiirde hayvanlara iliskin kira bedellerini diizenlemektedir.
TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,208-210.



120

ise yaramayacag ve tekrar kiralanamayacagl diisiiniilmektedir. Lipit-Istar
Kanunu’nun 34. maddesine gore, hayvana ayni1 sekilde zarar verilmesi durumunda
hayvanin degerinin iicte biri hayvan sahibine O6denmektedir. 247. maddede
kiralayan kisinin hayvanin go6zilinii kor etmesi halinde kiraladigi hayvanin
degerinin yarisin1 sahibine 6demesi gerektigi bildirilmektedir. Ayn1 husus Lipit-
Istar Kanunu’nun 35. maddesinde diizenlenmektedir ve ayn1 oran hayvan sahibine
ddenmektedir. Hammurabi Kanunu’nun 248. maddesi ve Lipit-istar Kanunu’nun
36. ve 37. maddeleri ise kiralayan tarafindan hayvana verilen bagka tiirlii
zararlarda Otiirli, hayvan sahibine hayvanin degerinin dortte birinin ddenmesi

gerektigi belirtilmektedir®®,

Stimerliler zamanindan kalma bazi hukuk metinlerinde de hayvan
kiralanmasima iliskin bir takim diizenlemelere rastlanmaktadir. Yukarida
yaptigimiz agiklamalara ek olarak bazi hususlara deginilmesi kanimizca
gerekmektedir. Kiralanan okiiziin kaybolmasi durumunda, okiiz tutarini kiraci ile
mal sahibini arasinda esit olarak paylasilmaktadir. Eger kiralanan okiiz bir
nehirden gegerken bogularak dliirse bu durumda kiracinin sahibine yeni bir 6kiiz
vermesi gerekmektedir. Okiiz kiralayan kisinin nehirden gegecegi yeri ve zamani

iyi bilmesi beklenmektedir®*®,

bb) Gemi Kiralamasi

Gemi tagimaciligl hem ticari hem de askeri agidan Eski Mezopotamya’da
oldukca biiyiik 6neme sahipti. Sadece devletin degil, 6zel kisilerinde mallarini
tasimak i¢in gemi kiraladiklar1 bilinmektedir®®. Bu sebeple gemi yapimi ve
kiralanmasina iliskin hiikiimler kanunlarda yer almaktadir. Gemi yapimina iliskin
hiikiimleri haksiz fiillere iliskin agiklamalar1 yaparken ele alacagiz. Burada sadece

gemi kiralamasi konusu iizerinde duracagiz.

318 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC, a.g.e.,208-210, 69. ROTH, Martha T, a.g.e.,33.

19 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,173-174. Rented Oxen 1,3,5-8, SLHF(vi 32-36),(vi 16-22), (vi 23-
31),(v 12-20), SLEX 3,9,10. ROTH, Martha T, a.g.e.,41,43,44,52.

%20 KLENGEL,Horst, a.g.e.,253.
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Hammurabi Kanunu’nun 276. ve 277. maddeleri ile Egnunna Kanunu’nun
4. maddesi gesitli yiik gemilerine iliskin kira tutarlarini igermektedir. 236. madde
bir adamin gemisini bir gemiciye kiralamasindan bahsetmektedir. Eger gemici
kendi ihmaliyle geminin batmasina sebebiyet verirse, geminin degeri kadar tutari
geminin sahibine 6demesi gerekmektedir. Ayni husus Lipit-istar Kanunu’nun 4.3
ve Esnunna Kanunu’nun 5. maddesinde de diizenlenmektedir. Hammurabi
Kanunu’nun 237. maddesi ise, bir adamin bir gemici ve bir gemi kiralamasindan
bahsedilmektedir. Burada da eger gemici kendi ihmaliyle geminin batmasina ve
tagidig1 yiikiin telef olmasina sebebiyet verirse, hem geminin degerini hem de
geminin tagidig1 mallarin degerini 6demekle sorumlu tutulmaktadir. 238. maddede
gemicinin batan gemiyi tekrar ylizdiirmesi halinde tasidigi yiikiin yarisiyla

sorumlu tutulacagini diizenlenmektedir®*?,

cc) Hizmet/Is Sozlesmeleri

Eski Mezopotamya’da 6zellikle Eski Babil doneminde tarimin ve ticaretin
oldukg¢a gelismis ve devlet ekonomisi i¢inde dnemli oldugunu belirtmistik. Bu
durum is giicii sorununu da beraberinde getirmektedir. Bu sebeple kanunlarda
hizmet ve is¢i kiralanmasina iligkin hiikiimler yer almaktadir. Esnunna ve
Hammurabi Kanunlari’nda ¢esitli alanlarda ¢alismak {izere tutulan isgilerin ve

323

meslek adamlarinin iicretleri belirtilmektedir®. Ucretler tahil, yiin, hurma gibi

dogal iirlinler olarak ya da glimiis olarak kararlastirilabilmektedir. Bazen hem

tahil hem de giimiis ayn1 anda iicret olarak kullanilabilmektedir®**.

%1 ROTH, Martha T, a.g.e.,27.

%22 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC a.g.e.,79,208,211.

323 Esnunna Kanunu’nun 4. maddesi gemici kiralanmasina iliskin olmaktadir. Ayni sekilde

kanunun 7 ile 11. maddeleri arasinda tarim alanlarinda ¢alisacak isgilerin {iicretleri
diizenlenmektedir. Bu is¢iler, harmanci, savurucu ve siiriiciidiir. Hammurabi Kanunu’nda 234.
madde gemiyi ziftletmek i¢i tutulan adamin ticretini diizenlemektedir. Kanunun 257, 258 ve 261.
maddeleri tutulan ¢ift¢i, sigirtmag (sigir ¢cobani) ve ¢oban i¢in 6denmesi gereken yillik {icreti
diizenlemektedir. Kanunun hizmet sézlesmelerine iligskin diger hiikiimleri ise 273, 274 ve 275.
maddelerinde diizenlenmektedir. Bu maddelerde marangoz, demirci, kuyumcu, hasircr gibi gesitli
zanaatkarlarin  licret tarifeleri yer almaktadir. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC
a.g.e.,79,80,207,209,210.

%4 KLENGEL,Horst, a.g.e.,91.
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Hizmet sézlesmelerine yonelik diizenlemelerde sadece hizmetin degerine
iligkin hiikimler yer almamaktadir. Ayrica, hizmeti gorecek kisinin
sorumluluguna iliskin diizenlemelerde bulunmaktadir. Kanun maddeleri ayrica bu
ticretlerin 6deme zamanlar1 da belirtilmektedir. Taraflarin anlasarak baska tiirlii
bir 6deme sekli tespit etmeleri de miimkiindiir’®. Boylece hem is¢inin hem de

isverenin haklar1 korunmaktadir.

253. madde de tarlay1r islemek tiizere bir adamin baska bir adamla
anlagsmasindan bahsedilmektedir. Buna gore, mal sahibi tarlaya isleyecek olan
adama Onceden tohum, yem ve tarlay: siirmek i¢in si8ir vermektedir. Eger tarlay1
isleyecek olan kisi yemi ve tohumu calarsa onun elleri kesilmektedir. 254.
maddeye gore eger yemi alir ve sigir1 zayiflatirsa aldigi yemin iki katin1 6demesi
gerekmektedir. 255. maddeye gore, eger sigir1 baskasina kiralar ve tohumu da
baska bir tarlaya ekerse, bu durumda o zaman kanunda belirtilen belirli bir doniim
tarla icin, yine kanunda belirtilen belirli bir tutari hasat zamani mal sahibine
O0demekle yiikiimli tutulmaktadir. 256. maddeye gore, eger ddeyecek durumu
yoksa tarlada sigirlarla beraber onu siiriikleyeceklerdir. Burada kastedilen

herhalde si1g1r gibi tarlay1 siirmedir.

Devami olan maddelerde ise gobanin sorumlulugu diizenlenmektedir. 262.
maddeye gore, ¢oban kendisine verilen koyunlar1 kaybettigi takdirde yenilerini
sahiplerine vermek durumundadir. 264. maddede hizmet sézlesmesinde ¢oban
ticretini alip memnun oldugu halde, karsi tarafin memnun olmamasi durumunu
diizenlemektedir. Maddede bu durum sigir ve koyun sayisinda herhangi bir
sebeple eksiklik ve sigir ve koyunlarin yavrulamamasi olarak agiklanmaktadir. Bu
durumda ¢oban kars1 tarafa yavru ve hayvanlarda verimlilik ile yiikiimli

tutulmaktadir.

265. madde de c¢obanin kendisine verilen koyunlarin ihanet edip
damgalarin1 degistirmesi veya para karsiligi bagkalarina satmasi durumu

diizenlenmektedir. Bu durumda ¢oban koyunlarin degerinin on katin1 6demek ile

25 OKANDAN, G. Recai a.g.m., 24,25.



123

cezalandirilmaktadir. 266. madde koyunlarin hastalanarak 6lmesi durumunda
cobanin sorumlu tutulmayacagini belirtmektedir. Ancak ¢obaninin kendi kusuru
olmadig1 hususunda yemin etmesi gerekmektedir. 267. madde ise, ¢obanin ihmali
sebebiyle koyunlarin sakatlanmasindan bahsedilmektedir. Bu durumda c¢oban

koyunlari iyilestirmekle yilikiimlii tutulmaktadir®?®,

dd) Emanet (Vedia) Sozlesmesi

Hammurabi Kanunu’nda emanet soézlesmesine iligkin hiikiimler yer
almaktadir. Ozellikler tarim {iriinlerinin saklanmasi hususunda mallarin bir

baskasina emanet edilmesi olduk¢a yaygin bir uygulamad1r327.

Emanete iliskin hiikiimlerde sozlesmenin o6zellikle yazili ve taniklar
belirtilerek yapilmasi gerekliligi belirtilmistir. Yazili bir sézlesme yapildiktan
sonra mal, saklamak icin, karsi tarafa emanet edilmektedir. Bu sozlesmede
kuskusuz s6zlesmenin taraflar1 ve siiresinin de belirtilmesi gerekmektedir. Yazili
bir s6zlesme yapilmasizin emanet edilen malin, emanet olarak alindiginin daha
sonradan inkar edilmesi durumunda malin sahibinin sikayet hakk1

328

bulunmamaktadir Bu hususlar Hammurabi Kanunu’nun 122 ve 123.

maddelerinde duzenlenmektedir.

Kanunu’nun 124. maddesine gore, sozlesmesi yapilmis ve taniklar
gosterilmis bir malin emanet alindiginin inkar edilmesi durumunda, emanet alan
kisi malin degerinin iki katin1 6demek ile yiikiimlii tutulmaktadir. 125. madde
emanet alan kisinin ihmali sebebiyle malin kaybolmasi ya da ¢alinmasi durumunu
diizenlemektedir. Bu durumunda ihmalkar davranan emanet alan malin aynisini
mal sahibine 6demekle yiikiimliidiir. Esnunna Kanunu’nun 36. maddesi de benzer
bir diizenlemeyi icermektedir. Esnunna Kanunun 37. madde ise, emanet edilen
malin emanet alaninin kusuru olmadan emanet alanin mallariyla birlikte
kaybolmasi ve emanet alaninin bu hususta yemin etmesi durumunda sorumlu

tutulmayacagini belirtmektedir.

$25TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC a.g.e., 209,210.
%7 KLENGEL,Horst, a.g.e.,233.
%28 OKANDAN, G. Recai a.g.m., 25.
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Hammurabi Kanunu’nun 126. madde ise, bir kisinin mali kaybolmadig:
halde, kayboldugunu iddia ederek yerel makamlari aldatmaya ¢aligmasi durumunu
diizenlemektedir. Kayip iddiasinda bulunan kisi, iddiasinin aksi kanitlandigi
takdirde kayboldugunu iddia ettigi malin degerinin iki mislini mahkemeye

O6demekle yiikiimlii tutulmaktadir.

Kanunun 120 ve 121. maddeleri tahillarin emanet olarak bir ambara
birakilmasi durumlarini diizenlemektedir. 121. madde ambarin yillik depo ticretini
belirtmektedir. 120. madde ise, emanet olarak ambara yi1gilan malin basina bir sey
gelmesi ya da emanet olarak alindiginin inkar edilmesi halini diizenlemektedir.
Tahil sahibinin yemin ederek tahilinin miktarinin belirtmesi halinde, ambar

sahibinin maln iki katin1 6demesi gerektigi belirtilmektedir®?°,

ee) Bor¢ (Odiinc) Sozlesmeleri

Eski Mezopotamya’da 6diing ve borg sozlesmelerine iliskin olduk¢a fazla
hukuki metin elimize ge¢mektedir. Odiing sozlesmeleri bor¢ ve kredi

3% Eski Babil doneminde, insanlar

sozlesmelerinin en eski ve ilkel seklidir
genellikle giinliik sikintilarindan kurtulmak i¢in bor¢ almaktaydi. Hiir olan alt
siif insanlarin 6diing para ya da mal alma yoluna gitmeleri bor¢lu sayisinin
artmasina sebep olmustur. Hiikiimdarlar da artan bor¢lanma karsisinda alacakli ve

bor¢lunun haklarini diizenleme yoluna gitmislerdirggl.

Hammurabi Kanunu’nda 6diince iliskin hiikiimlerde, 6diing veren kisiyi
tiiccar olarak adlandirilmaktadir. Kolay ve hazir sermayeye sahip olmalar
nedeniyle en ¢ok tiiccarlarin insanlara 6diing ve bor¢ verdikleri ve kanunlarda da
bu sebeple tiiccarlarin adinin gectigi tahmin edilmektedir. Zaten bor¢ vermek bir
cesit ticari faaliyet olarak gérﬁlmektedir332. Ticcarlar disinda tapmak ve saray
gorevlileri de odiing vermekteydiler. Ancak saray ve tapinaklarin kar amacgh

odiing vermedikleri bilinmektedir. Saray ve tapinaklarin yaptigi 6diing vermeye

329 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,82,83,197.

30 BILGIC, Emin.“Civi Yazili Kaynaklarda Gegen...”, a.g.m., 423.
31 KLENGEL,Horst, a.g.e.,93.

%32 KLENGEL,Horst, a.g.e.,226.
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iligkin sozlesmelerde yiiksek faize iliskin hiikiimlere rastlanilmamaktadir. Yani

saraylar ve tapmaklar, tiiccarlar gibi tefecilik yapmamaktaydilar®®,

Borg alacak kisinin geri 6deme kabiliyeti olmas1 gerekmektedir. Esnunna
Kanunu’nun 16. maddesi henliz mirasin1  almamis adam ile kolelere
giivenilmeyecegini belirtmektedir. Bu iki grubun finansal olarak geri 6deme

334

kabiliyetlerinden siiphe edilmektedir™". Genel olarak, bor¢ olarak tahil ve glimiis

verilmektedir, ancak yiin, hurma vs. gibi dogal iirlinlerin de borg olarak verildigi

%% Geri 6deme kural olarak tahil ve giimiisle yapilmaktadir.

goriilmektedir
Bor¢lunun 6deme zorlugu cektigi durumlarda, 6demenin tahil ya da bagka bir mal
ile yapabilmesine de izin verilmektedir. Geri 6deme hem tahil hem de para

birlikte verilerek de yapilabilmektedir®®.

3. Ticaret
a) Tiiccar-Tellal

Hammurabi Kanunu’nda esas tiiccarin temsilcisi olan tellala iliskin
diizenlemelere yer verilmektedir. Tiiccarlar uzak yerlere ticaret i¢in gitmek yerine
bir temsilci ile anlagmaktaydilar. Anlastiklar1 kisiye sermaye olarak mal ya da
para vermekteydiler. Kuskusuz bu anlagma yazili olmak zorundadir. Eger tellal
temsilcisi oldugu tiiccardan yazili ve miihiirlii belgesini almazsa f{icretini talep

edememektedir®®’.

Esas tliccarin parasiyla ya da maliyla ticaret yapan tellalin mutlak kar etme

zorunlulugu bulunmaktadir. Eger tellal kar edemezse, aldig1 sermayenin iki katini

338

tiiccara 6demekle yiikiimliidiir™. Bu durumda tellalin beceriksiz ya da namusuz

%%3)Johns,C.H.W., Babylonian and Assyrian Laws, Contract and Letters, ( Honolulu,
Hawaii,2004),252.

334 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,186. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,80.

%5 KLENGEL,Horst, a.g.e.,225.

%6 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,186,187. Hamurabi Kanunu md 51, TOSUN,Mebrure- Kadriye
YALVAC,a.g.e.,191,192. Hammurabi Kanunu md Lu,v,z,a, ROTH, Martha T, a.g.e.,96-98.

337 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,182. Hammurabi Kanunu md 104,105, TOSUN,Mebrure- Kadriye
YALVAC,a.g.e.,195.

%38 Hammurabi Kanunu 100,101, TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.c.,194.
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oldugu kabul edilmektedir ve kar edememenin sorumlulugu ona

yiiklenmektedir®®,

Kanunun 103. maddesine gore, eger yoldayken biri tellala saldirirsa ve bu
sebeple sermayeyi kaybederse sorumlu tutulmamaktadir. Ancak yolda saldiriya
ugradigina yemin etmesi gerekmektedir. Kanunun 106. maddesi tellalin tiiccardan
ticretini alamadigin1 iddia etmesi halinde ne olacagini diizenlemektedir. Buna
gore, eger iddiasin1 kanitlayamazsa iicretinin ve diger aldiklarinin ii¢ katin1 esas
tiiccara 6demekle yiikiimliidiir. Ayn1 sekilde 107. maddeye gore, eger tiiccar
tellaldan kazanci ve diger aldiklarini inkar ederse, aksi ispatlandigi takdirde,

kazancin ve diger aldiklarinin alt katini ddemekle yitkiimlii tutulmaktadir®®.

b) Meyhaneci (Hanci) Kadin

Meyhaneci kadinlar olarak adlandirilan kadinlar saticilikla ugrastiklari i¢in
yaptiklar1 i ticari olarak nitelendirilmektedir. Bu sebeple Hammurabi
Kanunu’'nda tliccarlarin hukuki durumunun diizenlendigi yerde bu kadinlara

iliskin hiikiimler de bulunmaktadir.

Hammurabi Kanunu’nun 108. maddesi hileli satista bulunan meyhaneci
kadinin suya atilarak cezalandirilmasindan bahsetmektedir. Buna gore kadin arpa
karsiligt bira satarken blyiik agirhik kullanirsa, yani tartida hile yaparsa,

cezalandirilmaktadir.

109 ve 110. maddeler kamu giivenligine iliskin olmaktadir. Meyhaneci
kadin hanina gelen suglular1 saraya bildirmekle yiikiimliidiir. Ayrica bu kadinlar
rahibelere igki satamamaktadir. Her iki halde meyhaneci kadin 6liim cezasi ile
cezalandirilmaktadir. 111. madde ise veresiye icki satislarina iliskindir. Odemenin

hasat zamani yapilacagi belirtilmektedir®*.

39 KLENGEL,Horst, a.g.e.,226.
%0 TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,194,195. VERSTEEG,Russ, a.g.e.,183.
¥ KLENGEL,Horst, a.g.e.,227-229. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,195.
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¢) Ticari Orgiitlenmeler

Eski Mezopotamya da en biiylik ticari Orgiitlenmeler saraylar ve
tapinaklardi. Sahip olduklar1 topraklart disiiniirsek kira ve vergi gelirleriyle bu

gayet normaldir.

Saray ve tapinak disinda bazi mesleki orgiitlenmeler de bulunmaktadir.
Demirciler, halicilar gibi esnaf ve zanaatkarlarin olusturdugu lonca tipi
orgiitlenmeler Stimerce “ugula” Akkadga “aklum” olarak adlandirilmaktadir. Bu
orgiitlenmeler bizim anladigimiz loncalardan farkli olarak saraya ve tapinaklara
baglidirlar. Bazi meslek gruplarinin olusturdugu loncalar ise saraydan ve
tapinaklardan bagimsiz g¢aligmaktadirlar. Bu meslek gruplart “masmagsum”
olarak adlandirilan seytan ve kotilik kovucular, “barum” olarak adlandirilan

kahinler, doktorlar ve katiplerdir.

Eski Mezopotamya’da 0©zel kisilerin de bir araya gelip ticari bir
orgiitlenme kurduklar1 goriilmektedir. Bu kisiler sermayelerini bir araya getirerek
ortaklik kurmaktadirlar. Kuruluslarinin kazang ve risklerini ise genel olarak esit

olarak paylasmaktad1rlar342.

Ticari orgiitlenmeler gegici olarak kurulmaktadir. Yillik hesap tutulduktan
ve kar paylasildiktan sonra ortaklik kendiliginden sona ermektedir. Ayrica resmi
bir sona erdirme islemine gerek olmamaktadir. Ortaklik sona erdikten sonra tekrar
yenilenebilmektedir. Ortaklik sona erdikten sonra, ortaklarin tatmin olmasi i¢in
ortak mallar ve kar yargt makamlarinin Onlinde yemin edilerek
aciklanabilmektedir. Ortakliga iliskin s6zlesmelerin cogunda sona ermeye iliskin
diizenlemeler bulunmaktadir. Bazi sozlesmelerde arabulucuya ya da hakeme
iliskin diizenlemeler yer almamaktadir. Ancak hepsinde biitiin ortaklarin pay1
belirtilmekte ve bu hususunda ortaklarin yeminli beyanlar1 yer almaktadir.

Herhalde olabilecek anlagsmazliklarin  Online gegilmeye calisilmaktadir.

%2 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,183-185.



128

Anlagmazlik ¢ikmasi halinde ¢6ziim i¢in en pratik yol olarak yerel makamlara

basvurulmaktadir®®,

4. Sozlesmelere Tliskin Diger Hususlar
a) Sozlesme Yapabilme Ehliyeti

Kisilerin s6zlesme yapabilme ehliyetlerine iliskin elimizde az bir bilgi
bulunmaktadir. Evlilige iliskin hiikiimleri incelerken kadmin evlenmeden 6nce
kocasinin borg¢larindan sorumlu tutulmayacagina iliskin anlagsma yapabildigine
deginmistik. Ayrica kadinin kendi miilkiyetine sahip oldugundan ve kendi
miilkiyeti iizerinde tasarrufta bulunabildiginden s6z etmistik. Erkek mirasini
almigsa ve kole degilse borg alabileceginden bahsetmistik. Bdylece sozlesme
ehliyetine iligkin bir fikir elde edebiliyoruz. Hammurabi Kanunu’nda sdzlesme
ehliyetini siirlayan tek bir hiikiim bulunmaktadir. Kanununun 194. maddesine
gore siitannenin bakimindayken ¢ocuk Olmiigse, o siitannenin baska bir kisiyle
cocuk bakimina iliskin s6zlesme yapabilmesi i¢in 6len ¢cocugun babasinin rizasini
almas1 gerekmektedir. Almadig: takdirde gogiisleri kesilerek cezalandirilmaktadir.
Boylelikle siitannenin sozlesme yapabilme ehliyeti babanin rizasi sartiyla

sinirlandiriimaktadir™®?,

b) Sozlesmelerin Kamu Giivenligi Sebebiyle Gecersizligi

Eski Mezopotamya’da bazen sozlesmeler kamu giivenligi, ahlaki, sagligi
ya da politik sebeplerle gecersiz kilinabilmekte ya da yapilmasi
yasaklanabilmektedir. Hammurabi Kanunu’nda meyhaneci kadinlarin rahibelere
icki satisinda bulunamayacagindan sz etmistik. Esnunna Kanunu’nun 15.
maddesi tiiccarlarin ve meyhaneci kadinlarin bir kadin ya da erkek kdleden para,
giimiis, yag vs. kabul etmesini yasaklamaktadir. Aslinda bu tiiccarlar ve
meyhaneci kadinlarin lehine bir diizenlemedir ¢linkii, bu kisiler 6deme zorlugu
cekebilecek kisilerdir. Askerlerin ya da devlet tarafindan kendisine toprak tahsis

edilmis diger kisilerin topraklarmin satin alinamayacagindan bahsetmistik. Ayn

3 Johns,C.H.W, a.g.e., 288.
%4 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,171. TOSUN,Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,205.



129

sekilde devlet tarafindan askerlere verilmis hayvanlar da satin alinamamaktadir.
Satin alinmas1 durumunda sozlesme gegersiz kabul edilmektedir ve satin alan hem
aldigimm geri vermektedir hem de o6dedigini kaybetmektedir. Burada amag
askerlerin ve diger devlet hizmetlilerinin alacaklilar karsisinda zor durumuna

345

diismesini engellemektir Ayrica devlet arazilerinin askeri ya da diger

hizmetleri géremeyecek kisilerin ellerine gegmesini engellemektir.
¢) Bor¢tan Dogan Sorumluluk
aa) Tasimacihiga Iliskin Sorumluluk

Hammurabi Kanunu’'nda borgtan 6tiirii  sorumlulugun diizenlendigi
maddelerin ilki ticaret malinin taginmasina iliskin olmaktadir. 112. madde, bir
adamin bir adama bagska bir yere nakli i¢in emanet ettigi ticari malin, gotiiriilmesi
gereken yere gotiiriilmeyip, emanet alan kisi tarafindan alikonmasi durumu
diizenlenmektedir. Mali tasiyan kiginin malin dstiine kondugu iddias1 ispat
edildigi takdirde, tastyan kisi malin degerinin bes mislini O0demek

mecburiyetindedir®.

bb) Haciz ve Rehin

Hammurabi Kanunu’nun 113 ve 116. maddeleri arasinda bor¢ yiiziinden
haciz ve rehin durumlar1 diizenlenmektedir. Alacakli bor¢lunun haberi olmadan
ambarma gidip bor¢lunun tahilint haczetmesi halinde hem aldiklarin1 geri
vermekle ylkiimlii kilinmakta hem de esas alacagini kaybetmektedir. Kanun yasal
yollara bagvurulmadan bor¢ludan izinsiz haciz yapilmasini yani alacaklinin kendi
karariyla zorla hacze kalkismasini yasaklamaktadir. Bu hiikiim ayrica bor¢lunun
ekonomik varligi olan tahili da korumaktadir. Bor¢lunun ekonomik varligim
koruyan baska bir hiikiim ise 241. maddede diizenlenmistir. Bor¢lunun o6kiiziiniin

haczedilmesi halinde alacakli para cezasi ile cezalandirilmaktadir®’.

5 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,172. Hammurabi Kanunu md 35,41, Esnunna Kanunu md 15, TOSUN
Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,80,188,189.

¥° KLENGEL,Horst, a.g.e.,229,230. Ayrica bkz. VERSTEEG,Russ, a.g.e.,178.

7T KLENGEL,Horst, a.g.e.,230. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,196,208.
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Bir kimsenin alacagi olmadigi halde bir bagka kimsenin evinden bir kisiyi
rehin almasi halinde, haksiz yere haciz yapan kisi rehin aldig1 her bir kisi i¢in ceza
olarak tazminat 6demekle ylikiimliidiir. Alacak karsilig1 olarak haczedilen rehinin
dogal sebeplerden otiiri Olmesi halinde haczeden alacaklinin sorumlu
tutulmayacagini belirtilmektedir. Ancak, eger rehin alinan kisi kotii muameleden
Olirse alacakli sorumlu tutulmaktadir. Buna gore, rehin alinan kisi bor¢lunun
ogulu ise, alacaklinin ogulu da oldiiriilecektir. Eger rehin alinan kisi bor¢lunun
kolesiyse alacakli tazminat 6deyecek ve borg olarak verdigi her sey ilizerindeki

hakkin1 kaybedecektir. Rehinlik siiresi bor¢ 6denene kadardir.

117. madde 6demedigi borg yiiziinden borglunun aile fertlerini kole olarak
satmasi ya da hizmet karsiligi vermesi halinde kolelik durumunun ti¢ yilla sinirlt
oldugunu belirtmektedir. 118. madde ise bor¢ yliziinden bir kolenin hizmet
karsilig1 verilmesi durumunu diizenlemektedir. Eger alacakli kdleyi satarsa borglu
bir sey yapamamaktadir. Ancak kole kendisine ¢ocuk dogurmus bir kole ise, bu
halde borg¢lu alacaklisinin sattig1 kdleyi, 6denen miktarin aynisint ddeyerek, yeni
sahibinden geri alabilmektedir. Bu husus 119. madde de diizenlenmektedir. Son
care olarak bir kisinin kendisinin bor¢ yiiziinden satilmasi s6z konusu
olabilmektedir. Ancak mahkeme karari ile kisinin kendisini borg¢ yliziinden kole

yapmasi s0z konusudur. Alacakli kendisi bdyle bir karar verememektedir®®®.

Esnunna Kanunu’nda sadece haksiz hacze iliskin hiikiimler bulunmaktadir.
Buradan yola cikilarak kanunda haczin kabul edildigi yorumlanabilmektedir.
Haksiz hacze ait kurallarin gene yorumla hakli haczede uygulandigi kabul

edilmektedir.

Haksiz hacze iliskin hiikiimler Esnunna Kanunu’nun 22 ile 23. maddeleri
arasinda diizenlenmektedir. Buna gore, bir kimse alacagi olmadigi halde baska bir
kimsenin kadin kolesini haczetmisse, kolesi alinan kisi yemin ederek kolenin
degeri olan parayi alacaktir. Kole onu haksiz yere haczeden kisinin evinde, onun

kusuruyla oliirse, kole sahibine kolenin degerinin iki katin1 6demekle yiikiimlii

¥¥TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,196,197. VERSTEEG,Russ, a.g.e.,188,189.
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tutulmaktadir. Haksiz yere haczedilen bir muskenumun karisi ya da oguluysa ve
haczeden kendi kusuruyla 6limiine neden olmusgsa, bu durumda haczeden kisi
oldirtilecektir. Goriildiigii gibi burada Hammurabi Kanunu’ndan farkli olarak

haczeden kisinin oglu degil kendisi 6ldiiriilmektedir®®.

cc) Sorumlulugun Kalktig1 Haller

Ister kira sozlesmesine iliskin olsun ister satim, ister emanet, bor¢lanmaya
iligkin hemen hemen biitlin hiikiimlerde imkansizlik ya da miicbir sebep yiiziinden

borcun ifa edilememesi diizenlenmektedir.
d) Faiz

Eski Mezopotamya’da borg ve 6diing anlayisinin ve buna bagli olarak borg
ve 6diing kavramlarinin ortaya ¢ikmasiyla, dogal olarak faiz anlayisi ve kavrami
da ortaya ¢ikmustir. Faiz Akkadga “sibtum”, Stimerce “mas” olarak ifade
edilmektedir. Faize iliskin hukuk metinleri en ¢ok III. Ur zamaninda ortaya
cikmaya baslamistir. Ana-ittisu metninde ve pek cok sdzlesme metninde faize

iliskin diizenlemeler bulunmaktadir®°.

Ana-ittisu  Kanunu’nu disinda Esnunna Kanunu'nda, Hammurabi
Kanunu’nda ve pek ¢ok hukuki metinde faize iligkin diizenlemeler bulunmaktadir.
Esnunna Kanunu’'nda faize iliskin diizenlemeler 20 ve 21. maddelerinde
diizenlenmektedir. Faiz oranlar1 belirilmektedir®*. Hammurabi Kanunu ve Ana-

Ittisu Kanunu’na paralel olarak para borglarina 1/5, tahil borglarma 1/3 oraninda

352

faiz vermektedir®*. Ayrica kanunun 90. ve 93. maddeleri faiz oranlarinin asilmasi

ve faizde hile yapilmas1 halinde alacakliy1 cezalandirmaktadir®,

%9 YARON, Reuven, The Laws of Eshunna, ( Jerussalem, 1988), 246,247. TOSUN Mebrure-
Kadriye YALVAC,a.g.e.,81.

$OBILGIC, Emin“Civi Yazili Iktisadi Metinlerde <faiz> Meselesi”, Belleten,XV,57-60,(1951),
339,340.

$ITOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,81.

%2 BILGIC, Emin“Civi Yazih Iktisadi Metinlerde <faiz>...”, a.g.e., 341.

%3 TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,193. KLENGEL Horst, a.g.e.,225.
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Eski Mezopotamya’da her ne kadar faiz oranlar1 kanunlarda belirtildiyse
de, bu oranlar asilmaktaydi. Hal boyle olunca devlet ve tapinaklar normal faizi
belirlemek ve bu oranlart korumak icin calismalar yapmaktaydi. Ozellikle
tapmaklarin uyguladig1 faiz olduk¢a diisiik oranliydi ve hatta faiz bazen
uygulanmamaktaydi. Bazi sozlesmelerde tapinaklarin, yerel adetlerin ya da

devletin faiz oranlarina atiflarda bulunuldugu goriilmektedir.

Ana-ittisu  Kanunu’'ndan Eski Mezopotamya’da miirekkep faiz
uygulamalarinin var oldugunu ve paranin faizinin tahilla, tahilin faizinin de
parayla 6denebildigini 6grenmekteyiz. Boylelikle modern bankacilik ve borsa

islemlerinin ilk drnekleri karsimiza ¢ikmaktadir®*,

e) Agirhik ve Olgiiler

Eski Babil’de standart bir 6l¢ii ya da agirlik sistemi bulunmamaktadir®®.

Ancak tapinaklar ve krallar bazen ekonomik sikintilar1 hafifletmek igin nasil
faizlerde indirim yapiyorlarsa, agirlhk ve Olgiilerde de ayarlamalar

6

yapmaktaydllar35. Ayrica Hammurabi Kanunu’nda agirlik ve Olgiilerde hile

yapanin cezalandirildigina deginmistik357.
f) Para

Eski Mezopotamya’da baglangigta takas usuliiyle alig verisler
yap11maktayd1358. Akkadlar zamaninda ise takas usuliiniin yaninda paranin 6n
bicimleri ortaya ¢ikmaya baslamistir ve Eski Babil’de yaygin bir sekilde
kullanilmaya baglanmigtir. Paranin  6n bi¢imi olarak gimiis halkalar

kullan11maktayd1359.

34 BILGIC, Emin“Civi Yazih Iktisadi Metinlerde <faiz>...”, a.g.e., 341,342.

%5 KLENGEL ,Horst, a.g.e.,225.

%56 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,190.

%7 Hammurabi Kanunu md 94,108. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,193,195.
%8 BILGIC, Emin.“Civi Yazili Kaynaklarda Gegen...”, a.g.m., 419.

%9 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,190.
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g) Vergiler

Eski Mezopotamya’da vatandaslarin en eski devirlerden beri vergi
Odedikleri bilinmektedir. Devletler vatandaglarindan hem vergi édemelerini hem
de yol yapim ve bakimi ya da kanal yapim ve bakimi gibi hizmet
yiikiimliiliiklerinin yerine getirilmesini beklemekteydi. Insanlarin tapinaklara
evlenmek veya bosanmak icin hatta cenaze isleri igin vergiler Odedikleri
bilinmektedir. Vergi 6demelerinin ne ile yapildigi hususunda elimizde ¢ok az delil

bulunmaktadir®®°,

Eski Babil doneminde vergilerin tarim iriinleri ve hayvan iiriinleri hatta
balik olarak 6dendigi bilinmektedir. Dikkat c¢ekici nokta ise, iirlinlerin sadece
saray memurlar tarafindan degil, ayrica devlete bagl ¢alisan tiiccarlar tarafindan
toplanmasinin da s6z konusu olmasidir. Tiiccarlar {riinleri alip saraya giimiis
O0demekteydiler ve aradaki riski, yani iriiniin az olmasi ya da olmamasini,
iistlenmekteydiler. Bu durum da sarayin isine gelmektedir ¢linkii her haliikarda
vergiyi alabilmektedir. Ayrica zorunlu hammaddelerin alimi i¢in nakit para da
saglanmis olmaktadir. Artan devlet arazileri ve vergiler sayesinde Eski Babil’de

dis ticaret devletin egemenligi altina girmistir®".
5) Israil Hukuku’nda Bor¢lar Hukuku ve Ticarete iliskin Esaslar

Israil ogullar1 Babil siirgiiniine kadar ticaretle pek fazla ugrasmanuslardir.
Dis ticaretle gezgin Misirh tiiccarlar ve Fenikeliler, i¢ ticaretle ise daha c¢ok
Kenanlilar ilgilenmekteydi. Borcun ancak ¢ok zorunlu hallerde alinacagi fikri
hakimdi. Bu sebeple kredi ile biiyiik ticari islere girisilebilecegi diisiiniilmemistir.
Tevrat’ta da bu dogrultuda ticaret ve bor¢lanmaya iliskin pek fazla hiikiim
bulunmamaktadir®?. Daha dogrusu Hammurabi Kanunu’nda oldugu gibi borg

iligkilerine ve ticarete iligkin detayli bir diizenleme bulunmamaktadir.

%0 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,194.
%1 KLENGEL,Horst, a.g.e.,164,168-170.
%2 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,315.
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a) Bor¢lanmaya Iliskin Hiikiimler

Borglar hususunda Tevrat’ta daha ¢ok emanet lizerinde durulmaktadir.
Cikig 22:7-13. ciimleleri arasinda yer alan hiikiimler emanetten dogan borglara

iliskin diizenlemeler getirmektedir.

Buna gore, eger saklanmasi i¢in emanet edilen esya ya da para calinirsa ve
hirsiz yakalanirsa, hirsiz aldigiin iki katin1 6demekle yiikiimliidiir. Ancak hirsiz
yakalanamazsa, bu halde ev sahibinin, kendisine emanet edilen esyaya el
uzatmadiginin kanitlanabilmesi i¢in hakim huzuruna g¢ikarilmasi gerekmektedir.
Ayn1 sekilde emanet konusu para, hayvan vs. bir mal i¢in iki taraf arasinda kime
ait oldugu hususunda bir ¢ekisme yasanmasi halinde de taraflarin hakim huzuruna
cikmasi gerekmektedir. Haksiz olan taraf malin degerinin iki katin1 karsi tarafa

O0demekle yiikiimli kilinmaktadir.

Tevrat’ta hayvanlarin emanetine iliskin kurallar Hammurabi Kanunu ile
paralellik gostermektedir. Buna gore hayvan dogal sebeplerden oliir, hastalanir
veya sakatlanirsa ya da emanet alanin kusuru olmadan c¢alinirsa, emanet alan
emanet aldigi hayvana el uzatmadigma dair tanr1 adina yemin ettigi takdirde
sorumlu tutulmamaktadir. Ancak mal gercekten ondan c¢alinmigsa, o halde
hayvanin degerini 6demekle yiikiimliidiir. Emanet edilen hayvan parcalanmissa,
parcalar kanit olarak gosterilmekte ve parcalanan hayvan icin bir sey

odenmemektedir.

Cikis 22:14,15. ciimleleri ise ddiingten dogan borglara iliskin olmaktadir.
Odiing alman hayvan sahibi yokken sakatlanir ya da &liirse 6diing alan hayvanin
degerini sahibine O6demekle yilikiimli tutulmaktadir. Eger hayvanin sahibi
hayvanin yanindaysa bu halde 6diing alan kisi sorumlu tutulmamaktadir. 15.
climle ise hayvanin kiralanmis olmasi halinde 6denmesi gereken karsiligin kiraya

sayilacagini belirtmektedir.

Borglara iliskin en dikkat c¢ekici hiikiim ise, daha oncede degindigimiz
Y.T. 15. bapta diizenlenen borglarin bagislandig: yildir. Buna goére her yedi yilin

sonunda herkes borglarini ibra etmekle yiikiimliidiir. Kuskusuz yabancilar bu
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kurala dahil edilmemektedirler. Israil ogullar1 yabancilardan borglarini

363

alabileceklerdir Bu hiikiim ayrica Eski Israil Hukuku’nda uzun vadeli mali

uyusmazliklarin dikkate alinmadigini gésterrnektedir364.

b) Rehin

Tevrat’ta rehine iliskin ilk hiikim Cikis 22:26. ciimlesinde karsimiza
cikmaktadir. Olduk¢a Onemsiz bir hiikiimdiir. Komsunun giysisini rehin alan
kimsenin giines batmadan komsusuna giysiyi geri vermesi emredilmektedir. Zira

o giysinin komsunun tek giysisi oldugu belirtilmektedir®®,

Y.T. 24:6 ciimle ise Hammurabi Kanunu’nda oldugu gibi bor¢lunun
ekonomik varligint koruyucu bir diizenleme getirmektedir. Borg¢lunun
degirmeninin ve tasinin rehin olarak alinamayacagini belirtmektedir*®®. 24:10-12.
climleleri ise daha ilging diizenleme getirmektedir. Buna gore, ddiing veren kisi,
verdigi odiing karsiligi rehin almak i¢in borg¢lusunun evine girememektedir.
Borc¢lusu kendi sectigi bir esyay:r rehin olarak vermektedir. 12. ciimle ise, ddiing
alan kisinin yoksul biri olmast durumunda rehini elinde tutan alacaklinin
uyuyamayacagini buyurmaktad1r367. Bu daha ziyade Cikis 22:26. climlesindeki
hiikiim gibi manevi degeri olan bir hiikiimdiir. Yoksul kisilerden rehin esya
alinmamas1 gerektigi belirtilmek istenmektedir. Zaten devami olan 13. climle
Cikis 22:26. ile ayn1 hiikkmii icermektedir. Rehine iliskin son hiikiim ise dul
kadinin giysisinin rehin almmamasint emreden Y.T. 24:17. ciimlede yer

almaktadir®®,

%3 GALANTI, Avram, a.g.e., 68,69. Tevrat.
%4 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,315.

%5 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,315.

%6 Tevrat.

%" BOECKER, H. Jochen, a.g.e.,183.

38 Tevrat.
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¢) Isciler

Y.T. 24:14-15. ciimlelerinde, ister Israil ogulu olsun ister yabanci olsun
iscilere kotii davranilmamasi ve isgilerin licretlerinin glines batmadan yani ayni

giin i¢cinde verilmesi istenmektedir®®®.

d) Agirhik ve olgiiler

Tevrat Israil ogullarina tek ve dogru agirlik ve 6lgii kullanmalarimi ve

agirlik ve 6l¢iilerde hile yapmamalarini emretmektedir®’°,

e) Faiz

Tevrat Israil ogullarinin kendi aralarindan bor¢ alip verirken faiz
almalarini yasaklamaktadir. Yabancilara verilen bor¢larda ise faiz uygulamalarina

izin vermektedir®™.

f) Vergi

Y.T. 14:22. climlesi ve devaminda her sene alinacak Oslir vergisinden
bahsedilmektedir. Ayrica her ii¢ senede bir o yil verilecek Osiir vergisini rahiplere,

yoksullara, dullara ve oksiizlere verilmesi emredilmektedir®%.

G- Ceza Hukuku / Haksiz Fiiller
1. Genel Olarak

Eski Mezopotamya’da ceza hukuku bugiin anladigimiz anlamda modern
ceza hukukundan oldukg¢a farkli olmaktadir. Eski Mezopotamya’da uygulanan
ceza hukukuna iligkin hemen hemen biitiin bilgileri kanun metinlerinden elde

etmekteyiz®"

. Kanunlar digindaki diger hukuk metinlerinden dogal olarak elimize
pek fazla bilgi gegmemektedir. Ozellikle medeni ve borglar hukukunun

sozlesmelerle yiiriidiigi Eski Mezopotamya’da bir adamin O6liim cezasina

%% GALANTI, Avram, a. g.e., 79. Tevrat.

70 | evililer 19:35-36, Y.T. 25:13-15, Tevrat. GALANTI,Avram, a.g.e., 77.

371 Cikas 22:25, Levililer 25:35-37, Y.T. 23:19,20, Tevrat. GALANTI,Avram, a.g.c., 73,74.
32 GALANTI, Avram, a.g.e., 69. Tevrat.

3 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,107,108.
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carptirtlmast i¢in ya da siirglin edilmesi i¢in yazili bir belgeye ihtiyag

duyulmamaktaydi®"*.

Kanun metinlerinde adam o6ldiirme, hirsizlik ve riigvet gibi bazi sug
tiplerine iliskin diizenlemeler yer almaktadir. Bunlar arasinda en anlasilmaz olani
Urnammu Kanunu’nun 1. maddesinde diizenlenmektedir. Buna gore, kim yasadisi
davraniyorsa  Oldiirilmektedir.  Yasadigindan kastin  ne oldugu ise

ac;1k1anmamaktad1r375 :

Eski Mezopotamya uygarliklarinda ceza hukukunun uygulamasi genel
olarak devletlerin (sehirlerin) elinde bulunmaktadir. Devlet kendi eliyle kanunlara
uyulmasmi saglamaktadir. Eski Israil Hukuku’nda ise Tevrat’a uyulmasi
genellikle ailelerin eliyle saglanmaktadir. Tevrat’ta suc¢ olarak diizenlenen fiiller
sadece sosyal diizen icin degil, ayrica ahiri diizen icinde su¢ olarak kabul
edilmektedir. Ciinkii bu fiiller ayn1 zamanda giinah olarak kabul edilmektedir®’®.
Eski Israil Hukukunun bir diger 6nemli 6zelligi ise Y.T. 24:16’ta belirtilen
analarin ve babalarin ¢ocuklari yiiziinden ¢ocuklarin ise ana babalar1 yiiziinden
cezalandirilmamas: ilkesidir. Oysa Hammurabi Kanunu’'nda daha ileride
deginecegimiz iizere babanin su¢undan 6tiirli ogulunun ya da kizinin 6ldiirtildiigii

haller bulunmaktadir®”".

2. Kisas Prensibi

Kisas prensibi yaygmn goriise gore hasarin ayni sekilde karsilanmasi
seklinde agiklanmaktadir. Dar bir alanda fiziksel zararlarda bu prensip
uygulanmaktadir. Kisas prensibinin hukuki maksadi insan iligkileri arasindaki
dengeyi saglamaktir. O¢ alma ve intikam keyfiligini O6nleme amaci ile

diizenlenmektedir®’®.

74 JOHNS,C.H.W, a.g.e., 288.

35 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,108. ROTH, Martha T, a.g.e.,17.
¥ TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,318.

37 Tevrat. TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,313.

8 BOECKER, H. Jochen, a.g.e.,171,174-175.
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Hammurabi Kanunu’na kadar Eski Mezopotamya hukuk ve kanun
metinlerinde kisas prensibine rastlanilmamaktadir. Esnunna Kanunu’nun adam
Oldiirmeye iligkin iki hiikiimde adam o6ldiiren 6lim cezasina c¢arptirilmaktadir.
Ancak esasen bu hiikiimlerin kisas prensibini destekledigini iddia etmek ya da
kisas prensibinin varliginin bir kanit1 oldugunu kabul etmek yanlis bir yorumdur.
Kisas prensibinin genel olarak 6liimciil olmayan fiziksel zararlarda uygulandigi
kabul edilmektedir. Bu maddeler daha ziyade su¢ ve ceza diizenlemeleridir. Kisas

seklinde formiile edilmemislerdir.

Bu durumda kisas prensibinin Hammurabi’den daha o6nce bilinip
bilinmedigi sorusu ortaya atilmaktadir. Bu konuda iki goriis mevcuttur. Kisas,
Eski Mezopotamya’da ¢ok erken devirlerde uygulandigi ve daha sonra kisas
yerine para cezasi uygulanmaya baglandigi ileri siiriilmektedir. Bu durumda
Urnammu ve Egnunna Kanunlari’ndan seviye olarak Hammurabi’den daha ileri
oldugunu kabul etmek anlamina gelmektedir. Clinkii Hammurabi Kanunu’ndan
evvel, kanunlarda hasara karsilik para cezasi Ongoriilmekteydi. Bu goriise karsi
cikanlar ise, kisas prensibinin Eski Mezopotamya Hukuku’na daha sonradan
girdigini ve biiyiik ihtimalle Hammurabi tarafindan hukuka yerlestirildigini iddia

etmektedir®’®.

Eski Israil Hukuku'nda da kisas prensibi uygulanmaktaydi. Eski
Mezopotamya Hukuku’ndan farkli olarak kisas sadece Eski Israil Hukuku’nun
degil, Israil ogullarinin dininin de temel prensibini olusturmaktadir. Tevrat’ta
sadece ii¢ yerde®® diizenlenmektedir, buna ragmen hukukun temel prensibidir®®".
Acik bir sekilde, gbze g6z dise dis kana kan seklinde ve “zarar goriirsen kisas
edeceksin” seklinde formiile edilmektedir. Yazim sekli agisindan da Hammurabi
Kanunu’nda yer alan kisas hiikiimlerinden farklidir, dogrudan zarar gérene hitap
edilmektedir. Ayrica sadece fiziksel zararlar i¢in degil, adam 6ldiirme sucunda da

382

kisas prensibi uygulanmaktadir®“. Eski Israil Hukuku’nda kisas prensibinin

%9 Y ARON, Reuven, a.g.e., 262,263.

%80 (Cikig 21:23-25, Levililer 24:18,20, Y.T. 19:21, Tevrat.
%81 BOECKER, H. Jochen, a.g.e.,171,172.

%2 TOPCUOGLU, Hamide, a.g.m.,318.



139

uygulanmasina iligkin en can alict hikkiim Y.T. 19:21. climlede yer almaktadir:

“Acimayacaksiniz: Cana can, goze goz, dise dis, ele el, ayaga ayak.”*®

3. Suglar
a) Yaralamalar
aa) Eski Mezopotamya Hukuku’nda

Kanun metinlerinde yaralamalara iligkin ¢esitli hiikiimler bulunmaktadir.
Ancak bu hiikiimlerin ¢ogunda yaralama fiillerinin kasten mi, ihmalle mi ya da

baska cesit bir kusurla m1 islendigi a<;1klanmamakt1r384.

Stimerlilere ait bir hukuk metninde yer alan hiikiimlere gore, eger bir adam
hamile bir kadina vurarak cocugunun diismesine neden olursa yirmi sikel tazminat
O0demekle yilikiimliidiir. Ancak kadini itmesi sebebiyle ¢ocuk diismiisse on sikel
tazminat 6demekle yiikiimli tutulmaktadir. Burada ihmalle veya dikkatsizlikle bu
sonucun meydana geldigi var sayilmaktadir. Lipit-Istar Kanunu’na gore ise hamile
bir kadina vurarak ¢ocugunun diismesine sebep olan kisi otuz sikel tazminat

O6demekle yiikiimlii tutulmaktadir®®.

Umammu Kanunu’nun 18-22. maddeleri arasinda yaralama fiilleri
diizenlenmektedir. Bu maddelerde yaralama fiilinin kasten mi yoksa ihmal ya da
dikkatsizlik sonucu mu islendigi belirtilmemektedir. Tazminat miktar1 kemigin
kirilmasi, ayagin kesilmesi, burnun koparilmasi1 ya da disin kirilmasina gore
farklilik gostermektedir. Esnunna Kanunu’nda da yaralamalar benzer sekilde
diizenlenmektedir. Yaralamaya iliskin hiikimler kanunun 42-47. maddeleri
arasinda yer almaktadir. Tazminat miktar1 yaralanmanin sekline gore

degismektedir386.

%83 Tevrat.

%84 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,132.

% SLEX md. 1,2, Lipit-istar md. d ROTH, Martha T, a.g.e.,26,27,43. VERSTEEG,Russ,
a.g.e.,132.

%8¢ ROTH, Martha T, a.g.e.,19. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,83. VERSTEEG,Russ,
a.g.e.,133,134.
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Hammurabi Kanunu’nda yaralamalari iligkin diizenlemeler kendinden
onceki kanunlardan farklilik gostermektedir. Yaralama sonucu zarara ugrayan
kisiye Odenecek tazminat miktar1 ya da ceza bulundugu sosyal sinifa gore
degisiklik gostermektedir. Ayn1 zamanda Eski Mezopotamya hukuk metinlerinde
kisas prensibinin uygulamasi ilk defa karsimiza Hammurabi Kanunu’'nda
cikmaktadir. Yaralamaya iliskin ilk diizenleme 195. maddedir. Babaya
vurulmasini diizenlemektedir. Burada aile bireylerinden birinin yaralanmasi s6z
konusudur ve maddede sif farki belirtilmemistir. Cocuk bilegi kesilerek
cezalandirilmaktadir. Diger yaralama fiilleri kanunun 196-205. maddeleri arasinda
diizenlenmektedir. Buna gore, awilum sinifindan biri awilum smifindan baska
birine zarar vermesi durumunda kisas prensibi uygulanmaktadir. Ancak zarar
verdigi kisi alt siniftan biriyse bu durumda tazminat cezasi Ongoriilmektedir.
Yanaga vurma suglarinda ise farklilik s6z konusudur. Awilum sinifindan biri
kendinden derece olarak daha {ist bir awilumun yanagma vurdugu takdirde
kamgilanmaktadir. Ayn1 derecede bir awiluma vurmasi halinde tazminat 6demekle
yikiimlii tutulmaktadir. Ayni sekilde bir muskenum baska bir muskenumun
yanagina vurmasi halinde de ceza olarak tazminat 6ngoriilmektedir. Bir kdlenin

bir awiluma vurmasi halinde ise kolenin eli kesilmektedir®’.

Kanunun 209 ile 214. maddeleri arasinda ise awilum simnifindan bir
kimsenin awilum smifindan veya muskenum sinifindan bir adamin hamile kizina
ya da hamile kdlesine vurmasi durumlari diizenlenmektedir. Her li¢ durumda da
eger bebegin diismesine sebebiyet verirse kadinlarin mensup oldugu siniflara gore
vuran kisi, tazminat 0demekle yiikiimliidiir. Eger vurma fiili sonucu kadin da
hayatini kaybederse, Olen awilum sinifindan bir kadin ise vuranin kizi da
oldiirtilmektedir. Yani kisas prensibi 6ngoriilmiistiir. Diger iki halde, gene kadinin

muskenum veya kole olmasma gore farkli oranlarda tazminat ddenmektedir.

87 TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,205-206. VERSTEEG,Russ, a.g.e.,131,132.
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Kolenin tazminati sahibine ddenmektedir>®®

kasten yapildig1 kabul edilmektedir®®®,

. Bu maddelerde yaralama fiilinin

bb) Eski Israil Hukuku’nda

Tevrat’ta yaralamaya iligkin hiikiimlerde genel kural olarak kisas prensibi
uygulanmaktadir. Levililer 24:19-20. ciimleleri bu yonde diizenlemeler
icermektedir. Buna gore bir kimse bagka bir kimseyi sakatlarsa, kendisi de vermis
oldugu zarar gibi sakat edilmektedir. Goze goz, dise dis, kiriga kirik sozleriyle
kisas prensibi tekrar belirtilmektedir. Cikis 21:15 ciimlesi bir ¢ocugun
ebeveynlerine vurmasi durumu diizenlenmektedir. Hammurabi Kanunu’ndan
farkli olarak bu ciimlede anne de belirtilmektedir. Cocuk Oliim cezasi ile
cezalandirilmaktadir. Cikig 21:26 ve 27. climlelerinde ise, koleye iliskin yaralama
fiillerini diizenlemektedir. Efendisi tarafindan kendisine vurulan ve bunun

sonucunda goziinii ya da disini kaybeden kole azat edilmektedir®®.

b) Adam Oldiirme
aa) Eski Mezopotamya Hukuku’nda

Urmammu Kanunu’nun 1. maddesi adam  oOldiirme  sugunu
diizenlemektedir. Buna gore, adam Oldiren kisi Olim cezas1 ile
cezalandirilmaktadir. Lipit- Istar Kanunu’nun d ve d maddesine bagli olarak e
maddesi bir kimsenin hamile bir kadina vurarak Slmesine sebebiyet vermesi

halinde éldiiriilecegini belirtilmektedir®®’.

Hammurabi Kanunu’nda adam o&ldirmeye iligkin olarak 1. maddeden
dolayli yorum yapilarak sonug ¢ikarilabilmektedir. Bu maddeye gore, bir kimseyi
adam oOldiirmekle suglayan kisi bu iddiasini ispatlayamazsa oliim cezasi ile
cezalandirilmaktadir. Bu madde disinda borg yiiziinden bir adamin ogulunun

rehin alinmasi ve alacaklinin k6tii muamelesi sonucunda ¢ocugun 6lmesi halinde

%88 TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,206.
%89 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,133.

%0 Tevrat.

%1 ROTH, Martha T, a.g.e.,17,27.
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alacaklinin da ogulunun dldiiriilecegine iligkin bir madde bulunmaktadir. Adam
oldiirmeye iliskin en agik hiikiim ise kanunun 153. maddesinde diizenlenmektedir.
Bu madde bir kadinin baska bir erkek icin kocasini dldiirtmesine iliskindir. Kadin
kaziga oturtularak cezalandirilmaktadir. Goriildiigii gibi Hammurabi Kanunu’nda
adam oldiirmeye iligkin ac¢ik bir hiikiim bulunmamaktadir. Kanunlardaki diger
hikkiimlerden kasten ve taksirle adam oldirmeye iliskin  ayrimlar

yapilabilmektedir®®.

bb) Eski Israil Hukuku’nda

Tevrat’ta adam Oldiirme sucu oldukca detayli diizenlenmektedir. Adam
Oldirme sugunda genel kural olarak o6ldiiren kisiye Olim cezasi
uygulanmaktadir®®. Levililer 24:17. ciimlesinde yer alan hiikiim basit adam
Oldiirme sugunu diizenlenmektedir. Levililer 35:16-21. ciimleleri arasinda nitelikli
adam o6ldirme diizenlenmektedir. Burada 6ldiirme fiili demir, tas ya da oldiirticti
nitelikte olan tahtadan bir alet ile ya da kin giidiilerek itme veya bir nesne firlatma
suretiyle islenmektedir. Olenin &ciinii alma hakkina sahip olan kisiye Kkatille
karsilaginca onu oOldiirme izni verilmektedir. Cikis 21:12 maddede ise, adam
oldiirmeye 1iliskin baska bir nitelikli hal diizenlenmektedir. Burada bir kisi
oldiirmek amaciyla baska bir kisiye vurmaktadir. Oliimiin meydana gelmesi
halinde 6ldiiren kisi 6liim cezasi ile cezalandirilmaktadir. Cikis 21:14. climlesinde
ise bagka bir nitelikli hal olan hile ile bir kisinin 6ldiiriilmesi diizenlenmektedir.

Hile ile adam 6ldiiren kisinin de oldiiriilecegi belirtilmektedir.

Tevrat’ta taksirle adam oldiirmeye iliskin diizenlemeler de bulunmaktadir.
Cikis 21:13 ve Sayilar 35:22-24. climleleri taksirle adam oldiirmeye iliskin
diizenlemeleri i¢cermektedir. Taksirle adam oOldiirme sugunda da o6len Kkisinin
Ociinii alacak kisinin 6ldiirme hakki bulunmaktadir. Ancak topluluk 6ldiiren kisiyi

6¢ alma hakki olan kisiden korumakla yiikiimliidiir. Yani Israil ogullari taksirle

%92 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,109. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,185,200.
3% GALANTI, Avram, a.g.e., 54-56.
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adam 6ldiiren kisiyi korumali ve onu siginak kentlerden®** birine géndermelidir.
Sigmak kente giden kisi kentin basrahibi dliinceye dek orada kalmalidir. Siginak
kentte bulunan kisi kentte oldugu miiddetce oldiiriilememektedir. Ancak kentten
basrahip 6lmeden ¢ikarsa, 6¢ alma hakki olan kisi onu 6ldiirebilmektedir ve bu
durumda adam o6ldiirmiis sayilmamaktadir. Ayni hususlar Y.T. 19:4-5.
climlelerinde de diizenlenmektedir. Hatta taksirle adam o6ldliirmenin nasil

k395

olabilecegine iliskin 6rnek™" dahi verilmektedir.

Y.T. 19:11-13 ciimlelerinde kasten adam Oldiirmiis birinin sigmak
kentlerden birine siginmasi durumunu diizenlemektedir. Bu durumda kentin ileri
gelenlerinin  sigiman  kisiyi 6¢ alma hakki olan kigiye teslim edecegi
belirtilmektedir. Adam 6ldiirmeye iliskin diger hiikiimler ise Sayilar 35:31 ve 32.
ciimlelerinde diizenlenmektedir. Bu hiikiimler oldukca dikkat c¢ekicidir. Bu
hiikiimlerle, adam oOldiirme fiili ister kasten ister taksirle islenmis olsun, adam
oldiiren kisiden olen kisinin cani ig¢in bedel alinmasi yasaklanmaktadir. Ayrica
taksirle adam Oldiiren kisiden siginak kentten bagrahip 6lmeden ¢ikip kendi
evinde yasamasi i¢in bedel alinmasi1 da yasaklanmaktadir. Adam 6ldiirme sugcunda
cezanin tazminatla degistirilmesine ve hafifletilmesine miisaade edilmemektedir.
Devami olan 33. climlede “kan dokmek {ilkeyi kirletir, iginde kan dokiilen tilke

ancak kan dokenin kaniyla bagislanir” denilmektedir®®.

¢) Hirsizhk
aa) Eski Mezopotamya Hukuku’nda

En eski devirlerden bu yana baskasina ait bir malin gizlice ve izinsiz

olarak alinmasi hirsizlik olarak adlandirilmistir. ilk zamanlarda bu sug dzel ve

3% Sayilar 35: 9-15 :  Seria Irmagi’ndan gecip Kenan iilkesine girince, sigmak kentler olarak bazi
kentleri secin. Oyle ki, istemeyerek birini 6ldiiren kisi oraya kacabilsin; 6¢ alacak kisiden kagip
sigiacak bir yeriniz olsun. Bdylece adam o6ldiiren kisi toplulugun o6niinde yargilanmadan
oldiiriilmesin. Vereceginiz bu alt1 kent sizin i¢in sigiak kentler olacak. Siginak kentlerin ti¢iinii
Seria mrmagimin dogusundan iiciinii Kenan iilkesinden sececeksiniz. Bu alti kent Israilliler ve
aralarinda yasayan yabancilarla yerli olmayan konuklar i¢in siginak kentler olacak.” Tevrat.

3% Y.T. 19:4-6: “...6rnegin odun kesmek tizere komsusuyla ormana gidip agaci kesmek igin
baltay1 vurdugunda balta demiri saptan ¢ikar, komsusuna carpar, komsusu oliirse...” Tevrat.

%% Tevrat. GALANTI,Avram, a.g.e., 55,57,58.
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cezasi sahsi 6¢ niteliginde kabul edilmekteydi. Ancak kamu diizeninin ve buna
bagli olarak kamu miilkiyetinin olusmasiyla hirsizlik diizenlenmesi ve

cezalandirilmasi gereken bir fiil halini almistir.

Miilkiyet hakkina duyulan saygi sebebiyle Siimerliler ceza hukuku

%7 Déneme iliskin bir

sistemlerinde hirsizliga iliskin hiikiimlere yer vermislerdir
hukuk metninde yer alan hiikiimlere gore, gemi ve domuz c¢alan kisi malin
degerinin iki katim 6demekle yitkimliidiir’®. Urukagina Adaletnamesi’nde de
hirsizliga iliskin bir takim diizenlemeler bulunmaktadir. Bunlar daha ziyade iist

sinif insanlarin alt sinif insanlardan balik ¢almalarina iliskin olmaktadir™®.

Hammurabi Kanunu’nda hem devlete ait hem de 6zel kisilere ait miilkiyet
hakkina Onem verilmesi sebebiyle miilkiyete iliskin g¢esitli diizenlemeler
bulunmaktadir. Bu sebeple bu hakki ihlal eden hirsizlik sucu i¢inde agir ve etrafli

diizenlemeler getirilmistir*®.

Hirsizliga iligkin hiikiimler kanunun 6. maddesiyle baslamaktadir. Buna
glre saray veya tapinaga ait bir esyay1 ¢alan ve bu esyay1 kabul eden kisiler 6lim
cezasi ile cezalandirilmaktadir. 8. madde ise saray veya tapinaga ait bir geminin
ya da hayvanin ¢alinmasina iliskin olmaktadir. Bu durumda c¢alan kisi otuz sikel
tazminat 6demekle yiikiimlii tutulmaktadir. Eger mallar bir muskenuma ait ise, on
sikel tazminat 6denmektedir. Saray ve tapinaga ait mallarin ¢alinmasina iligkin bu
iki madde arasindaki fark 6. maddede diizenlenen esyanin maddi ve dini degerinin
yiiksek olmasi seklinde a¢iklanmaktadir. Birinde ceza olarak idamin digerinde ise
tazminatin 6ngoriilmesi ancak bu sekilde izah edilmektedir*®. 8. madde ile aym
zamanda saraya ait olan bir malla muskenuma ait olan bir mal arasinda ayrim

yapilmaktadir. Muskenuma ait bir malin ¢alinmasinda daha az tazminat

%7 SENSOY, Naci. “ Eski Devirlerde ve islam’da hirsizlik Sugu”, istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Devletler Hususi Hukuku Ord. Profesdrii Muammer Rasit Sevig’e Armagan’dan ayri
baski, (Istanbu1-1956), 1,2.

%8 SLHF (iii10-12), (iii13-15), ROTH, Martha T, a.g.e.,49.

%9 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,111.

% OKANDAN, G. Recai a.g.m., 27.

"1 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,113-114. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,186.
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ongoriilmektedir'®. 8. maddeye iliskin son husus ise hirsizin tazminat parasini

. . v qee . o g g . . 403
O6deyememesi durumunda oliim cezasi ile cezalandirilacagina iligkindir™".

Hammurabi Kanunu’nun 22. maddesi kisinin hirsizlik yaparken
yakalanmasina iligskindir. Yani suclu ve magdur fiziksel olarak kars1 karsiya ya da
yakin olmaktadir. Bu halde hirsiz 6liim cezasiyla cezalandirilmaktadir. Herhalde
kisinin hirsiz tarafindan saldirtya ugrayabilecegi ihtimali dusiiniilmiistiir. 23.
madde kisinin yakalanamamasi durumunda hirsizligin gerceklestigi bolgenin ileri
gelenlerini, ¢alinan malin degerini magdura 6demekle yiikiimlii kilmaktadir. 24.
madde ise hirsizin ev sahibini 6ldiirmesi durumunda bélgenin ileri gelenlerinin

Slenin ailesine belirli bir miktar para verecegi bildirmektedir*®*,

Hammurabi Kanunun 7. maddesi ve benzer bir diizenlemeyi getiren
Esnunna Kanunun 40. maddesi ¢alinti1 mallarin satiginin engellenmesine iliskin
diizenlemeler getirmektedir. Bu maddelerde, bir adamin, baska bir hiir adamin
ogulundan ya da kolesinden sdzlesmesiz veya sahitsiz bir hayvan veya bir esya,
satin ya da emanet almasi durumunda, hirsiz olarak kabul edilecegi ve 6lim

cezas ile cezalandirilacag belirtilmektedir®®.

S6z konusu hiikiimlerle kisiler satin ya da emanet aldiklar1 mallara iligkin
ellerinde saglam kanitlar bulundurmaya zorlanmaktadir. Hammurabi Kanunu’nun
9. maddesi 7. maddedeki diizenlemeyi tamamlayici niteliktedir. Olduk¢a karmasik
bir diizenlemedir. Buna gore, bir kisi bir egya satin alirsa ve bagka bir kisi satilan
esyayl tanirsa ve kendi kaybolmus esyasi oldugunu iddia ederse, her iki tarafta
taniklarini getirmektedir. Malin satin alindigina iliskin ve malinin kaybolduguna
iliskin iddialara taniklik edecek kisiler hakimler tarafindan dinlenmekte ve karari
hakimler vermektedir. Satan kisinin suc¢lu bulunmasi durumunda, esyanin gercek
sahibi esyasini, satin alan kiside saticinin malindan parasini geri almaktadir. Satici
hirsiz olarak kabul edilmekte ve 6liim cezasi ile cezalandirilmaktadir. 12. madde

saticinin daha Onceden Olmesi durumunda, satin alan kisinin hakimlerin

02 K LENGEL,Horst, a.g.e.,206.

%% TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,186.

%% \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,114. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.c.,187.

%5y ARON, Reuven, a.g.e., 269,270. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.c.,83,186.
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belirleyecegi miktarin bes katini saticinin malindan alacagini belirtmektedir. 10.
maddeye gore, esyay1 satin alan kisi iddiasin1 kanitlayamazsa, hirsiz olarak kabul
edilmekte ve Oliim cezast ile cezalandirilmaktadir. Esya sahibine iade
edilmektedir. 11. madde tam tersi durumu diizenlemektedir. Bu durumda esyanin
sahibi oldugunu iddia eden taraf yalanci kabul edilmekte ve iftirasindan otiirii

406 13 maddede satin alana taniklarinin

Olim cezasi ile cezalandirilmaktadir
uzakta olmasi durumunda, onlar1 getirebilmesi i¢in alt1 aylik siire taninmaktadir.
Bu siire i¢inde taniklarini getiremezse karine olarak yalanci kabul edilmekte ve

davanin cezasi ona yiikletilmektedir. Yani 6lim cezasi ile cezalandirilmaktadir.

Hammurabi Kanunu’nda bazi 6zel hirsizlik halleri de diizenlenmektedir.
Kanunun 14. maddesi ¢ocuk calinmasina iligkindir. Daha dogrusu c¢ocuk
kacirilmas1 Eski Mezopotamya’da hirsizlik olarak kabul edilmektedir. Kisi 6liim
cezasi ile cezalandirilmaktadir. 25. madde yangin esnasinda bir kisinin eve girip
hirsizlik yapmasini diizenlemektedir. Bu durumda hirsizlik yapan kisi atese

atilarak  oldiiriilmektedir®®’

. Bunlar disinda hizmet ve emanet sozlesmelerini
incelerken bir takim hirsizlik olarak kabul edebilecegimiz fiiller {izerinde

durmustuk.

bb) Eski Israil Hukuku’nda

Cikis 20. bapta yer alan on emirde 15. climlede hirsizlik yasaklanmaktadir.
Ifade acgiktir: “Calmayacaksin.” Bunun disinda hirsizhiga iliskin bir takim
diizenlemeler Tevrat’ta yer almaktadir. Cikig 22:1. ciimlesi okiiz ya da koyun
calan veya Oldiiren kisiyi her koyun i¢in dort koyunu, her 6kiiz i¢in bes okiizii
tazminat olarak vermekle yiikiimli tutmaktadir. 2. ciimlede gece vakti yapilan
hirsizligr nitelikli hirsizlik olarak kabul edilmekte ve ev sahibinin hirsizi
6ldlirmesi durumunda sorumlu tutulmayacagini belirtilmektedir. 3. ciimle ise,
hirsizligin  gilindiiz gergeklesmesi durumunda, ev sahibinin kan dokmekten

sorumlu tutulacagini diizenlemektedir. Ayni climle hirsizin ¢aldig1 malin degerini

“% TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,186.
7 KLENGEL,Horst, a.g.e.,205. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.c.,186,187.
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odemekle yiikiimlii tutmaktadir. Odeyemedigi takdirde kole olarak satilacag:
belirtilmektedir. 4. climle ¢alinan malin (6kiiz, esek, koyun) sag olarak, hirsizin
elinde yakalanmasi durumunda, hirsizin malin iki katim1 6demekle yiikiimlii

oldugunu diizenlemektedir.

Tevrat Cikis 21:16. ve Y.T. 24:7. climlelerinde insan Kkacirilmasini
diizenlemektedir ve bu durumda kagiran kisinin Olim cezasi ile

cezalandirnlacagim bildirilmektedir'®,

d) Cinsel Suclar

Aile hukukuna iliskin agiklamalarimizda zina iizerinde durmustuk. Burada

yapacagimiz agiklamalarda tecaviiz ve ensest suglarina deginecegiz.
aa) Tecaviiz

Eski Mezopotamya’da kural olarak magdur kadin evliyse ya da nigsanlilik
evliligi gerceklesmisse, tecaviiz sugunun cezasi Slimdir*®. Eski Israil
Hukuku’nda ise evli veya nisanlilik evliligi gerceklesmis bir kizin tecaviize
ugramasi iki sekilde ele alinmaktadir. Y.T. 22:23-27. ciimleleri arasinda iki durum
diizenlenmektedir. Eger tecaviiz olayr kirda yani sehir disinda gerceklesmisse,
suclu adam 6liim cezasi ile cezalandirilmaktadir. Magdur kadin ise yardim isteme
olanagi bulunmadig1 i¢in bir ceza almamaktadir. Ancak olay sehir iginde
gerceklesmisse, bu durumda kadinin yardim isteyebilecegi kabul edilmektedir. Bu
sebeple kadin yardim istemedigi i¢in olay zina olarak kabul edilip, her ikisi de

olim cezasi ile cezalandirilmaktadir.

Tevrat nisanlilik evliligi ger¢eklesmemis veya evli olmayan kizin tecaviize
ugramasi halinde ne olacagini da diizenlemektedir. Bu durumda tecaviiz eden kisi

baslik parasini babasina 6deyip kiz ile evlenmekle ytlikiimlii tutulmaktadir. Kiz ile

%8 Tevrat. GALANTI, Avram, a.g.e., 59,61.
% Esnunna md 26, Hammurabi md 130, TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.c..81,198.
Urnammu md. 6, ROTH, Martha T, a.g.e.,17.
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evlenmese dahi kizin babasina baslik parasini1 6demekle ylikiimliidiir. Bu hususlar

Y.T. 22:28 ve Cikis 22:16. ciimlelerinde diizenlenmektedir*™.
bb) Ensest

Hammurabi Kanunu’nda bir dizi ensest yasagi bulunmaktadir. Bu yasaklar
154-158. maddeler arasinda diizenlenmektedir. 154. madde bir adamin kiziyla
cinsel iliski  kurmasmi  diizenlemektedir. ~Adam  siirgiin  edilerek
cezalandirilmaktadir. Kiza ise bir ceza verilmemektedir. Ancak 157. maddede
diizenlenen ayni sugu isleyen ana ogul ise 6lim cezasi ile cezalandirilmaktadir.
158. madde ise, bir adamin, babasina ¢ocuk dogurmus {livey annesi ile cinsel iligki
kurmasimn1 diizenlemektedir. Bu durumda da adam siirgiin cezast ile
cezalandirilmaktadir. 155 ve 156. maddeler bir adamin geliniyle cinsel iliski
kurmasi su¢unu diizenlemektedir. Ogulunun esiyle cinsel iliski kurup kurmamasi
verilecek cezayr etkilemektedir. Eger ogulu daha Onceden karisiyla birlikte
olmussa, geliniyle cinsel iliskiye giren adam suda bogularak oldiiriilmektedir.
Ancak heniiz bir cinsel iligki yasanmamigsa, bu halde kaympeder gelinine
tazminat 6demekle ve gelinine baba evinden ¢eyiz olarak ne getirdiyse onu geri

vermekle yiikiimli tutulmaktadir*?,

Tevrat’ta cinsel yasaklar daha genis ve ayrintili olarak diizenlenmektedir.
Levililer 18. bapta bir dizi ensest yasagi sayilmaktadir. Levililer 20:11°den
itibaren ise cezalar1 belirtilmektedir. Buna gore, bir kisi annesiyle, iivey annesiyle
veya geliniyle cinsel iliski kurmasi halinde her ikisi de dldiiriilmektedir. Uvey kiz
kardesi ile yatan adam siirglin cezasi ile cezalandirilmaktadir. Hala ve teyze ile
cinsel iliski kuran kisinin cezalandirilacagi belirtilmis ama cezanin niteligi
belirtilmemistir. Bunlar disinda kiz kardesi, amcasinin esi, erkek kardesinin esi,
karis1 yasadig1 miiddetce karisinin kiz kardesi ile cinsel iliskide bulunmak yasak
ve giinah olarak diizenlenmektedir. Bir adam hem bir kiz hem de kizin anasiyla

evlendigi takdirde ti¢li de yakilarak cezalandirilmaktadir.

0 Teyrat. GALANTI, Avram, a.g.e., 59,61.
1 TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,205. VERSTEEG,Russ, a.g.e.,118,119.
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Bu yasaklar diginda Tevrat’ta escinsellik ve hayvanlarla cinsel iligki
kurmak da yasaklanmakta ve bu yasaklarin ihlalinde kisiler 6lim cezasi ile

cezalandirilmaktadir**?,

e) Askeri Suclar

Hammurabi kurmus oldugu devletin giiciini kuvvetli ordusundan
almaktaydi. Bu giiclin suistimalini Onlemek i¢in de bir takim hiikiimler
gerekmekteydi. Bu hiikiimlerin getirilis sebebi, iist diizey yetkililerin yetkilerini
sikca kotiiye kullanmasi oldugu tahmin edilmektedir*?. Kanunda bir kimsenin
para ddeyerek baska birini kendisi yerine askere yollamasi ve bu kisinin asker
olarak kabul edilmesi yasaklanmaktadir. Yollayan asker ile kabul eden komutan
oliim cezas1 ile cezalandirilmaktadir. Ust diizey bir komutan altinda bulunan bir
askerin esyasini alir, onu kiralar ya da kralin ona verdigi bir hediyeyi zorla elinden
alirsa, o komutan 6liim cezasi ile cezalandirilmaktadir. Benzer bir hiikiim Esnunna
Kanunu’nda da diizenlenmektedir. Burada s6z konusu suistimal kayip bir esyay1

ali koymaktir ve 6liim cezasi ile cezalandirlmaktadir*™.

f) Hakki Olmayan Yere Tecaviiz

Esnunna Kanunu’nun 12 ve 13. maddeleri bir kimsenin evine ya da
tarlasina gece vakti ya da glndliiz vakti izinsiz girilmesi durumlari
diizenlenmektedir. Gece vakti bir bagkasinin evinde ya da tarlasinda bulunan kisi
olim cezasi ile cezalandirilmaktadir. Giindiiz vakti yakalanan kisi ise tazminat
odemekle yiikiimlii tutulmaktadir. Lipit-Istar Kanunu’nun 9. maddesi hem izinsiz
girmeyi hem de hirsizligit ayn1 madde iginde diizenlemekte ve ceza olarak
tazminat ongormektedir. Hammurabi Kanunu’nun 21. maddesi bir kimsenin bir
eve delik agmast durumu diizenlenmektedir ve o kisinin 6liim cezas1 (deligin

oniinde asilarak) ile cezalandirlacag: bildirilmektedir*®. Eski israil Hukuku’nda

2 Teyrat. GALANTI, Avram, a.g.e., 59,61.

3 K LENGEL,Horst, a.g.e.,211.

4 Hammurabi Kanunu md. 26,33,34, Esnunna Kanunu md. 50, TOSUN Mebrure- Kadriye
YALVAC,a.g.e.,84,187,188. VERSTEEG,Russ, a.g.e.,122.

5 TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,80,187. ROTH, Martha T, a.g.e.,28.
VERSTEEG,Russ, a.g.e.,122,123.
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ise, Tevrat’in Cikis 22:2. climlesindeki diizenlemeler hem hirsizliga hem de

bagkasina ait miilke izinsiz girmeye iligkin olmaktadir*®.

g) Ceza Gerektiren iThmal

Insaatginin sorumlulugu diger meslek adamlarinin sorumlulugundan daha
farkli diizenlenmektedir. Insaat¢inin sorumlulugu Hammurabi Kanunu’nun 229.
ve 230. maddelerinde diizenlenmektedir. Insaatcinin yaptign duvar yikilip ev
sahibinin oliimiine sebep olursa, o insaat¢1 Oldiiriilmektedir. Eger ev sahibinin
ogulunun oOlimiine neden olursa ingaat¢inin ogulu Oldiirilmektedir. Yani

insaat¢cinin ihmalinden ogulu dahi sorumlu tutulabilmektedir*"’.

Esnunna Kanunu’nun 58. maddesi miilk sahibinin evinin zayif duvarindan
otiiri sorumlulugunu diizenlemektedir. Zayif duvar ¢okerek bir kimsenin 6liimiine
sebep olmussa, can davasi so6z konusu olmaktadir ve davada hiikmii kral
vermektedir. Kanunun 59. maddesi bek¢inin sorumlulugunu diizenlemektedir.
Eger hirsizlar bekcinin ihmali sebebiyle eve girerlerse, bek¢i sozlesmesini ihlal

etmis sayillmakta ve 6liim cezasi ile cezalandirmaktadir*®.

h) Yalanci Tamkhk

Yalanc1 tamikliga iliskin ilk diizenlemeler Urnammu Kanunu’nda
karsimiza ¢ikmaktadir. Kanunun 28. maddesine gore bir kimse yalanci taniklik
yaptig1 taktirde kargi tarafa tazminat 6demekle ytlikiimlii tutulmaktadir. 29. madde
ise kendisini tanik olarak gdsteren kisinin yemin ederek ifade vermeyi reddetmesi
durumunda kars1 tarafa davanin konusunun degeri kadar tazminat 6demekle

yiikiimlii tutulmaktadir.

Hammurabi Kanunu’nun 1,3 ve 4. maddeleri yalanci tamikliga iliskin
olmaktadir. 1. madde, bir kisinin baska bir kisiyi adam 6ldiirmekle suglamasi ve
bu iddiasim1 kanitlayamamasini diizenlenmektedir. Bu durumda, suglayan kisi

Olim cezasi ile cezalandirilmaktadir. 3. madde, canla ilgili bir davada yalanci

416 Tevrat.
T TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,207. KLENGEL,Horst, a.g.e.,252.
M8 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,123,124. ROTH, Martha T, a.g.e.,68.
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taniklikta bulunan kisinin 6liim cezasi ile cezalandirilacagini diizenlemektedir. 4.
madde dava konusunun tahil ya da giimiis olmas1 durumda yalanci taniklik yapan
kisinin dava konusu deger kadar tazminatla yiikiimli tutulacagini belirtmektedir.
Bu maddeler kanunda yer alan genel diizenlemelerdir. Kanunun 127. maddesi
yalanct tanikliga iliskin 6zel bir diizenleme getirmektedir. Buna gore, bir kisi bir
rahibeyi ya da baska bir adamin karisin1 suglarsa (zina ile) ve iddiasini

ispatlayamazsa basinin yarisi tras edilerek cezalandirilmaktadir®®.

Tevrat’ta da yalanci tanikliga iliskin diizenlemeler bulunmaktadir. Cikis
23:1. ciimlesinde Israil ogullarina haksiz yere tankhik etmemeleri
emredilmektedir. Y.T. 19:16-19 cimleleri arasinda yer alan maddeler,
Hammurabi Kanunu’ndaki diizenlemelere paralel olarak, kisinin yalanci taniklik
yaptig1 davada, davanin konusu deger ne ise, onu 0demekle veya vermekle

cezalandirilacagi belirtilmektedir*?’.

i) Dini Nitelikteki Suclar

Hammurabi Kanunu’nda meyhaneci kadinlarin rahibelere igki satmasinin
yasaklandigmmi ve aksi halde meyhaneci kadinin yakilarak 6lim cezasina
carptirildigini belirtmistik. Bu diizenlemelerle kutsal bir sinif olan rahibelerin ayn1
zamanda fahiselik mesleginin yiritildigi meyhanelerden uzak tutulmasi

amag:lanmaktad1r421.

Tevrat’ta yer alan hiikiimlerin hepsi ayn1 zamanda dini niteliktedir. Ancak
bazi hiikiimler tamamen dinsel nitelikte su¢ olarak sayilmaktadir ve diinyevi bir
unsuru  bulunmamaktadir. Levililer 24:16. ciimlesi Yehova’nin ismine
kiifredilmesini yasaklamaktadir ve ister yerli ister yabanci olsun bu sucu isleyen

kisinin recm(taslanarak) edilerek oldiiriilecegi belirtilmektedir. Cikis 21:17.

9 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,124. ROTH, Martha T, a.g.e.,20. TOSUN Mebrure- Kadriye
YALVAC,a.g.e.,185,197.

20 Tevrat.

21 VERSTEEG,Russ, a.g.e.,125.
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climlesindeki hiikiim anne ve babasina lanet eden kisinin oOldiiriilecegini

diizenlemektedir*?.

j) Biiyiiciiliikk

Biiyiictiliglin yasaklanmasina iligkin ilk diizenlemeleri Lagas krali ensi
Gueda’nin Eninnu tapmagina yaptirdigi stelden 6greniyoruz. Stelde Gueda’nin

bliylicii kadinlar1 sehirden disar1 attirdigi yazilmaktadir.

Hammurabi Kanunu’nun tanikliga iligkin 2. maddesini dolayli olarak
yorumlayarak biiyticiiliigiin yasaklandigi sonucuna varmaktayiz. Bu maddede bir
kisinin baska bir kisiyi biiyii yapmakla su¢lamasi durumunda, su¢lanan kisinin
aklanmak icin suya atilacagi belirtilmektedir. Buradaki su ordali ceza niteliginde
degildir. Ancak sudan ¢ikamazsa hem biiyiiciiliikk yaptig1 kanitlanmakta hem de

biitiin mallar1 su¢glamada bulunan kisiye verilmektedir®®,

Tevrat’ta biiyiiciiliige iliskin daha detayli diizenlemeler bulunmaktadir.
Levililer 19:26. ve 31. ciimleleri Israil ogullarina kehanette bulunmay1 falcilik
yapmay1 ve cincilere, ruh ¢agiranlara danismay1 yasaklamaktadir. Levililer 20:6.
climle ise bu kimselere damisanlarin Yehova’nin halkinin arasindan atilacag
diizenlenmektedir. Benzer hususlar Y.T. 18:10-11. cilimlelerinde yer alan
hiikiimlerde tekrarlanmaktadir. Cikis 22:18. ciimlede yer alan hiikiim biiyiiciiliik

yapan kadinin 6ldiiriilmesini emretmektedir*?.

k) Ozgiirliigiin Kisitlanmasi

Eski Mezopotamya’da 6zgiirliigiin kisitlanmasi sug olarak kabul edilmis ve
buna iligkin diizenlemeler getirilmistir. Urnammu Kanunu’nun 3. maddesi bir
kisinin bagka bir kisiyi hapsetmesi durumunda alikoydugu kisiye tazminat
O0demekle yiikiimlii kilmaktadir. Hammurabi Kanunu’nun 14. maddesinde de bir

cocugun kacirilmasi diizenlenmektedir ve kacgiran kisi Olim cezas1 ile

22 Teyrat. . .
28 C1G, Muazzez Ilmiye, Ortadogu Uygarlik Mirasi-2, (istanbul,2006), 200.
2% Tevrat.
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cezalandirilmaktadir. Bu durum hirsizhigin  yani sira ayrica 6zglirliigiin

kisitlanmasi olarak da kabul edilmektedir®?.

Tevrat 21:16. ciimlesinde, amaci ister satmak ister alikoymak olsun,
bagkasinin 6zgirligiinii kisitlamak i¢in adam kaciran kisi Olim cezasi ile

cezalandirilmaktadir. Ayni husus Y.T. 24:7. ciimlesinde tekrar edilmektedir*?®.

4. Haksiz Fiiller
a) Zina Suc¢lamasiyla Hakaret

Urnammu Kanunu’nun 14. maddesi evli bir adamin karisinin zina
yapmakla su¢lanmasi durumunu diizenlemektedir. Hakarete maruz kalan kadin
aklanmak i¢in suya atilmaktadir. Kadin sudan ¢ikarsa aklanmis olmaktadir ve
hakarette bulunan kisi tazminat ddemekle yiikiimlii tutulmaktadir. Lipit-istar
Kanunu’nun 33. maddesi bir adamin bakire kizinin zina yapmakla su¢lanmasini
diizenlemektedir. Suglayan kisinin tazminat Odemekle yilikimli oldugu

belirtilmektedir®?’.

Aile hukukuna iligkin ac¢iklamalarimizda Tevrat’in bu konuya degindigini
belirtmistik. Y.T. 22:13 cilimlesinde zina suglamasina iliskin diizenleme
bulunmaktadir. Kocanin esini zina ile sug¢lamasi ve aksinin ispatlanmasi halinde
adam kaympederine tazminat 6demekle yilikiimlii tutulmakta ve esini bosamasi

yasaklanmaktad1r428.

b) Kavga ( Riskin Ustlenilmesi-Birlikte Kusur)

Eski Mezopotamya ve Eski Israil Hukuku’nda kavga esnasinda yaralanma
ve Oliim neticeleri adam Oldiirme ve yaralama suglarindan ayri tutulmaktadir.

Kavga anlam olarak da saldiridan farkli olmaktadir. Kavgada kisinin kendi

2 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,125,126. ROTH, Martha T, a.g.e.,17. TOSUN Mebrure- Kadriye
YALVAC,a.ge.,197.

26 Tevrat.

T \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,140. ROTH, Martha T, a.g.e.,18,33.

28 Tevrat.
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ugradigt zararda kendi payr da bulunmaktadir. Birlikte kusur hali s6z

konusudur®?®.

Kavga Esnunna Kanunu’nda 47/A maddesinde diizenlenmektedir. Buna
gore, awilum siifindan biri kavga esnasinda bagka bir awilum smifindan kisinin
Oliimiine sebebiyet verirse sadece tazminat 6demekle yiikiimlii tutulmaktadir*®.
Hammurabi Kanunu kavgaya iligkin daha detayli diizenlemeler getirmektedir.
Kavga kanunun 206-208. maddeleri arasina diizenlenmektedir. Kavga sirasinda
bir awilum baska bir awilumu yaralarsa, sadece doktor masraflarin1 6demekle
yiikiimlii tutulmaktadir. Oliim meydana gelirse, tazminat ddemekle yiikiimlii
tutulmaktadir. Olen kisi muskenum sinifindan bir kisiyse, daha az bir miktarda

tazminatla yiikiimlii tutulmaktadir®?,

Tevrat’ta kavgaya iliskin diizenlemeler daha farkhidir. Cikis 21:22-25.
climleleri arasindaki diizenlemede kavga esnasinda hamile bir kadmna carpilip
cocugunun diisiliriilmesi diizenlenmektedir. Bu durumda kavga eden kisiler
kadinin kocasinin talep ettigi ve hakimlerin de onayladigi tazminat miktarin
O0demekle yiikiimlii tutulmaktadirlar. Ancak daha baska bir zarar meydana gelirse,

6liim, sakatlik vs., kisas prensibi uygulanmaktadir®®,

¢) Meslek Adamlarinin Sorumlulugu ( Doktorlar ve Veterinerler)

Hammurabi Kanunu c¢esitli meslek gruplarma iligkin diizenlemeler
igcermektedir. Doktor ve veterinerlerin sorumluluguna iligkin diizenlemeler 6nem
arz etmektedir. Bu maddelerle doktorlar ve veterinerler cok dikkatli hareket
etmeye ve iyilestiremeyecekleri hastalara miidahale etmemeye mecbur

edilmektedirler®®®

. Doktorlara iligskin diizenlemeler kanunun 218-220. maddeleri
arasinda yer almaktadir. Buna gore, bir doktor bir kisiyi ( awilum ya da
muskenum) ameliyat ederken Glmesine ya da goziiniin kor olmasina sebebiyet

verirse bilegi kesilerek cezalandirilmaktadir. Olen ya da kor olan kisi bir kéle ise,

29 \JERSTEEG,Russ, a.g.e.,140,141.

*0 ROTH, Martha T, a.g.e.,66.

1 TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,206.
32 Tevrat.

8 C1G, Muazzez Ilmiye, a.g.e.,190.



155

sahibine tazminat 6demekle yiikiimli tutulmaktadir. 225. madde veterinerlere
iliskin olmaktadir. Veteriner hayvani iyilestirirken Olimiine neden olursa
hayvanin degerinin dortte birini  tazminat olarak o6demekle ylkiimli

tutulmaktadir***.

d) Hayvan Zararlar1 (Okiiziin vermis oldugu zararlardan étiirii sorumluluk)

Eski Mezopotamyalilar okiizlerin bir dereceye kadar kontrol edilemez
hayvanlar olduklarin1 fark etmislerdir*®. Okiizlerin hem tarim hem hayvancilik
acisindan 6nemi de onlar i¢in biiyiik olmaktadir. Bu sebeple bu menfaat yoniinde
diizenlemeler getirilmistir. Hammurabi Kanunu’nun 250 ve 251. maddeleri okiiz
toslamasina iliskin diizenlemelere iliskin olmaktadir. Buna gore, bir 6kiiz yoldan
gecen bir adami toslayarak Oldiiriirse, Okiiz sahibinin bir sorumlulugu
bulunmamaktadir. Ciinkli adam1 okiiz oldiirmiistiir. Ancak okiiz huysuzlugu ve
saldirganlig1 ile biliniyorsa, bu durumda hayvan sahibi okiiziin vermis oldugu
zarardan sorumlu tutulmaktadir. Hayvan sahibi tazminat 6demekle yiikiimli
tutulmaktadir. Burada dikkat cekici nokta ise, Olen kisinin awilum ya da

muskenum olmasinin sorumlulukta ya da cezada bir fark yaratmamasidir*®.

Esnunna Kanunu’nda da hayvan zararlarina iliskin bir takim hiikiimler
bulunmaktadir. Hayvan zararlari kanunun 53 ve 57. maddeleri arasinda
diizenlenmektedir. 54 ve 53. madde bir Okiiziin baska bir okiizii toslayarak
oldiirmesine iliskindir. Buna gore, hayatta kalan okiiz ile 6len okiiziin degerlerinin
toplami iki 6kiiz sahibi arasinda paylastirilmaktadir. Bu sira dis1 ¢6ziim oldukca
adil ve akillicadir. Ortada paylasilabilir nitelikte bir canli hayvan ile yine ayni
nitelikte Oli bir hayvan bulunmaktadir. Boylece her iki tarafta memnun
edilebilmektedir. Ayni1 diizenleme Tevrat’ta da bulunmaktadir. Cikig 21:35
climlede diizenlenmektedir. Bu hiikkmiin Tevrat’a Mezopotamya geleneginden

gecmis oldugu kabul edilmektedir.

*¥* TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,206,207.
% \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,138.
% KLENGEL,Horst, a.g.e.,252. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,209.
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Esnunna Kanunu’nun 54. maddesine gore, dldiiren hayvan huysuzlugu ile
bilinmekteyse, bu durumda o6ldiiren hayvanin sahibi, 6len hayvan sahibine dlen
okiiziin degerinin iigte ikisini vermekle yiikiimlii tutulmaktadir. Okiiz toslayarak
bir kolenin oliimiine sebep olmussa, hayvan sahibinin bu durumda da tazminat
yikiimliligli bulunmaktadir. Tevrat’in ayni durumu diizenleyen Cikis 21:36.
climlesinde yer alan hilkkme gore, toslayan okiiz sahibinin 6len Okiiziin sahibine

yeni bir 6kiiz verme yiikiimliiliigii bulunmaktadir®®’.

Esnunna Kanunu kopeklere iliskin diizenlemeler de getirmistir. Sahibi bu
hususta uyarilmis saldirgan bir kopek, bir awilumun ya da bir muskenumun
oliimiine sebebiyet verirse, sahibi tazminatla yiikiimlii tutulmaktadir. Olen kisi bir

kole ise daha diisiik bir tazminat 6ngériilmektedir*®.

5. Yaptirnmlar

Genel olarak Eski Mezopotamya’da verilen cezalar bes tipte olmaktadir.
Bunlar, oliim ( yakilarak, bogularak veya kaziga oturtularak), sakatlama ( bir
organin kesilmesi ya da goziin oyulmasi), tazminat ( zararin birebir aynisi ya da
para degeri olarak karsilig1) siirgiin ve kirbag cezasidir™®. Eski Israil Hukuku’nda
bunlara ek olarak recm (taslayarak o6ldiirme) uygulamasi da mevcuttur*®.
Kanunlarda hapis cezasina iliskin hiikim bulunmamaktadir. Ancak bazi Stimerce
mahkeme zabitlarindan sayis1 fazla olmasa da hapis cezasinin uygulandig:

441

bilinmektedir Hapis cezast Babil’de ise ¢ok daha ileri zamanlarda

g(m'ilmektedirm.

H- Mahkemelerin Yapilanmasi ve Yargilama Usulii Siireci
1. Genel Olarak

Eski Mezopotamya’da en eski devirlerden bu yana halk meclislerinin

varligi bilinmektedir. Gilgamis Destani’ndan II. Er Siilaleler devrinde, Uruk

7Y ARON, Reuven, a.g.e., 291-294. TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,84,85. Tevrat.
*%8 Esnunna Kanunu md. 56-57, TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.¢.,85

¥ \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,126-127. OKANDAN, G. Recai a.g.m., 32.

0 Bkz. 151.

“1 CIG, Muazzez ilmiye, a.g.e.,63.

2 JOHNS,C.H.W, a.g.e., 117.
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kentinde bir “yaslilar meclisi” bir de “asker dogmuslar” meclisi bulundugunu ve
Gilgamis’in yashlar meclisine danigtigini bilmekteyiz. Akkadlar ve III. Ur
Stilalesi zamaninda elimize meclislere iliskin pek fazla bilgi gegmemektedir.
Ciinkii bu donemlerde kuvvetli bir siyasi birlik ve merkezi otorite bulunmaktayda.
Ancak Isin-Larsa ve Eski Babil doneminde halk meclisleri tekrar karsimiza
cikmaktadir. iki ¢esit meclis bulunmaktadir. Birincisi biitiin erkek vatandaslarmn
katildig1 “genel meclis”, ikincisi ise yash ve ileri gelenlerin katildig1 “yashlar

meclisidir”.

Bu meclislerin davalara da baktigi bilinmektedir. Vatandaslarin
aralarindaki anlasmazliklarla yaslilar meclisi ilgilenmekteydi. Genel meclis ise
biiyiik ceza davalaria bakmaktaydi ve 6liim cezasi verme yetkisine sahipti*®,
Ozellikle Isin-Larsa déneminde Nippur kentinde genel meclis oniinde goriilen

444
“suskun kadin” davasi en meshur olanidir™".

2. Mahkemeler ve Hakimler

Eski Mezopotamya’da daha Akkadlar caginda hakimlerin varlig

bilinmektedir**®

. Eski Babil doneminde de 6zel egitimli profesyonel hakimlerin
davalarla ilgilenmeye basladigi goriilmektedir. Bu donemde yaslilar meclisi hala
varligim siirdiirmekte ve davalarla ilgilenmektedir. Ancak etkinlikleri
smirlandirilmustir. Ikinci derecede yerel davalara bakmaktadirlar. Kral saray

ekonomisine iliskin davalarda bas hakimdir*®. Esnunna’da farkli bir durum soz

443 KINAL, Fiiruzan.”Eski ()nasya Medeniyetlerinde <Halk meclisleri>" Belleten, XXV1,104,
(1962),641,642.

44 «Suskun Kadin” davasi bilinen ilk ceza davasi 6rnegidir. Davanin konusu ii¢ kisinin bir tapinak
gorevlisini Oldiirmesidir. Katiller kurbanin karisina bu durumu haber vermislerdir ve garip bir
bicimde kadinin bu sirr1 saklamis ve yetkililere haber vermemistir. Bir sekilde olay duyulmakta ve
bu ¢ kisiyle birlikte kadin da mahkeme huzuruna ¢ikarilmaktadir. Mahkemenin 9 iiyesi cinayeti
ogrendikten sonra suskun kalarak kadinin da suglu sayilmasi gerektigini ve kadinin da ceza almasi
gerektigini savunurken, iki liye kadini savunmakta cinayeti kadinin islemedigini ve suglu
sayllamayacagim savunmaktadir. Sonug, kadin sug¢lu bulunmamistir.  KRAMER, Samuel Noah,
Tarih Siimer’de Baslar,(istanbul 2002), 82-84. Bu karar Siimer hukuk gevrelerinde oldukca
onemli goriildiigl ve emsal teskil etmesi ve benzer davalarda kullanilmasi i¢in birkag kopyasinin
¢ikarildig1 kabul edilmektedir. CIG, Muazzez Ilmiye, Ortadogu Uygarlik Mirasi, (Istanbul,2006)
81.

% \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,53.

“® KLENGEL,Horst, a.g.e.,175,176.
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konusudur. Burada hakimler yirmi ile altmis sikel arasinda degisen davalarda

hikiim verebilmektedir. Ceza konusu oOlim olan davalara sadece kral

bakabilmektedir®’.

Eski Babil déoneminde mahkemeler sayilar ¢ ile alti arasinda degisen

hakimlerden olusmaktadlr448.

Hakimler yliksek statiide ve O©nemli insanlar
olmaktadir. Bazi durumlarda hakimler kanunlar tarafindan 06zel olarak
gorevlendirilmektedir. Ornegin, babanin evladini mirasindan mahrum etmek
istemesi durumunda, mirastan ¢ikarmayr gerektirecek sebeplerin varliinin
arastirilmasi veya ¢ocuklar kiigiik olan dul kadinin tekrar evlenebilmesi i¢in dlen

babanin malvarliginin tespit edilmesi ve evliligin onaylanmasi gibi**.

Hammurabi Kanunu’nda ayrica hakimlere iliskin gorevlerini kotiiye
kullanmalarin1 engelleyici nitelikte bir hiikiim de bulunmaktadir. Kanunun 5.
maddesine gore, bir hakim bir dava hakkinda kesin karar verip, belge diizenleyip
sonradan da kararim1 degistirmigse ve durumundan sikayet¢i olunmusgsa, dava
konusu degerin on iki katin1 6demekle ytlikiimlii tutulmaktadir. Ayrica meclisteki

gorevinden atilmakta ve bir daha hakimlik yapamamaktadir®®,

Eski Babil doneminde mahkemelerin yapilanmasi neredeyse tamamen
devletin eline ge¢mistir. Hakimlerin atamalarini kral yapmaktadir. Tapinaklarin
adi  yargt merci olarak anilmamaktadir. Yerel otoritelerin  yetkileri

451
sinirlandirilmigtir ™",

Mahkemelerde hakimler diginda yer alan diger profesyoneller de
katiplerdir. Katipler de tipki hakimler gibi 6zel egitimli kisilerdir. Sayilar1 pek
fazla olmasa da kadin katiplerin varlig1 bilinmektedir. Katipler davada ayrica
hakimlik yapamamaktadir. Ancak bazi1 durumlarda hakimler gibi hareket eden ve
davaya bakan katipler goriilmektedir. Isimlerinden anlasilmaktadir. Ancak diger

hakimlere nazaran daha alt bir seviyede olduklar1 kabul edilmektedir. Bu hakimler

el Esnunna Kanunu md. 48, TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,83.
“8 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,54.

9 JOHNS,C.H.W, a.g.e., 82,83.

0 TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,185.

! KLENGEL,Horst, a.g.e.,175,176.



159

0 davada bir daha katip olarak hizmet verememektedirler. Elde edilen hukuki
metinlere gore hakimler hicbir zaman katiplik yapamamaktadir. Baz1 katiplerin
ayni zamanda rahip sinifindan oldugu goriilmektedir. Ancak katiplik i¢in rahip

olma sart1 bulunmamaktadir*®.

3. Yargilama Usulii Siireci

Stimerce dava “dinum” kelimesi ile ifade edilmektedir. Stimer edebiyat
metinlerinden yargilamaya iliskin bir takim bilgiler elde edebilmekteyiz. Bu
metinlerde mahkeme Oniinde davali ve davaci siirsel bir sekilde karsilikli

iddialarda bulunmaktadir®®,

Eski Babil donemine iliskin olarak elimize daha fazla bilgi gegmektedir.
Elimize gecen hukuki metinlerde katiplerin hep ayni anlatim seklini kullandig:
goriilmektedir. Ik énce davaci taraf iddiasinda bulunmakta, daha sonra davali
taraf buna cevap vermektedir. Babil doneminde yargilamanin yazili esas ile
yapildigi kabul edilmektedir, taniklar mahkeme huzurunda dinlenmektedir.
Sirastyla davanin taraflar1 yazili delillerini mahkemeye sunmaktadir. Sozli

beyanlar dinlenmekte, yazili beyanlarda mahkemede okunmaktadir*”,

Genellikle dava sonuglandiktan sonra bir temyiz asamasmin bulunmadigi
kabul edilmektedir. Karar alindiktan sonra taraflar bir daha ayni1 konuda dava
acamamaktadir. Ancak bazi hukuk metinler bize gosteriyor ki, yeni bir delilin
ortaya ¢ikmasi halinde ya da ilk mahkemede bir delilin yanlis yorumlandiginin
ortaya ¢ikmasi halinde ayni dava tekrar goriilebilmektedir. Yani davanin 1slah
edilmesi miimkiin olabilmektedir. Ancak ilk davada kaybeden tarafin ikinci
davada da kaybetmesi durumda mahkeme masraflarinin ona yikletilmesi soz

konusudur®®®.

2 JOHNS,C.H.W, a.g.e., 83-85.
% \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,57.
% JOHNS,C.H.W, a.g.e., 88,89.
*° VERSTEEG,Russ, a.g.e.,58.
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4. Taniklar ve Deliller

Mezopotamyalilar somut delillerin 6nemini fark etmislerdir. Yargilamaya
iliskin hukuki metinlerde dava taraflarinin iddialarini ispatlamak i¢in mahkemeye

yazili deliller ve taniklar sunduklar1 goriilmektedir.

Mahkemeye sunulan delillerin ispat yiikiiniin kuvvetli olmasi da
beklenmektedir. Lipit-istar Kanunu’nun 17. maddesi mahkemeye zayif ve
dayanaksiz deliller sunarak iddiada bulunan kisinin, iddiada bulundugu sugun
cezasi ile cezalandirilacagi belirtilmektedir. Ayrica yalanct taniklik sugunu
incelerken gordiiglimiiz gibi, agir cezalarla kisiler dogru ifade vermeye

zorlanmaktadir*®.

Yargilamada yemin de 6nemli bir ispat araci olarak goriilmektedir. Yemin
tanr1 adina yapilmaktadir. Baz1 kanun hiikiimleri gercegin ortaya ¢ikmasi igin
kisilerden yemin etmelerini istemektedir. Ayrica elimize gegen hukuki
metinlerden anlasilacagi lizere mahkemelerde taniklardan yemin talep
edebilmektedir. Iddialarin tanik ya da belgelerle ispat edilemedigi ya da geliskili

oldugu durumlarda yemine bagvurulmaktadir.

Gergegin ortaya ¢ikmasi i¢in basvurulan bagka bir yontem ise su ordali
olmaktadir. Kisiler hakimlerin huzurunda nehre atildiklar1 ya da atlamaya
zorlandiklar1 bilinmektedir. Ordal hakimler tarafindan talep edilebilecegi gibi,
zina yapan kadinin aklanmasi durumunda oldugu gibi kanunlarda da
belirtilebilmektedir. Burada nehir tanrisi karar mercii durumundadir. Zanliy1 ya su

yiizeyine ¢ikarir ve boylece suctan aklanmasina neden olur ya da batirir®’.

Ispat igin yemin ve su ordali yoluna bagvuruldugunda, yemin alinmasi ya

da kisinin suya atilmasi tapinaklarin gozetiminde gergeklesmektedir458.

8 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,59. ROTH, Martha T, a.g.e.,29.
" TOSUN Mebrure- Kadriye YALVAC,a.g.e.,277.
8 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,60.
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5. Kararlarin icrasi

Biitlin eski hukuk sistemlerinin genel problemi mahkemelerde yargilama
sonucu alinan kararlarin nasil uygulamaya konulacagma iligkin olmaktadir.
Mahkeme kararlarinin uygulanmasini saglayacak polis ya da baska bir otorite
bulunmamaktadir. Hakimlerin yetkisi olay dinlemek, kurallar1 uygulamak ve
hiikmiinii ilan etmekten ibarettir. Karar1 alan hak sahibinin yargilamanin geregini

kendisinin yerine getirdigi tahmin edilmektedir®®.

6. Eski Israil Hukuku’ndaki Mahkemeler ve Yargilama
a) Ana ilkeler

Israil ogullar1 baslangicta gdgebe bir toplumdu. Bu yiizden toplulukta
ailelerin 6nemi oldukca biiyiiktii. U¢ dort nesil bir arada yasamaktaydi. Bu
donemde toplumda bir uyusmazlik ¢ikmasi halinde hakimlik gorevini aile reisi

yerine getirmekteydi. Karari aile reisi almakta, adaleti aile reisi saglamaktadir.

Aile reisinin adaleti saglama ve yargilama gorevi hi¢ kuskusuz devam
etmemistir. Y.T. 21:18-21. climleleri arasinda bir annenin s6z dinlemez oglu
hakkinda karar verilmesi i¢in oglunu sehir kapisi 6niinde sehrin ileri gelenlerine
getirmesinden bahsedilmektedir. Anlasilacagr tlizere Y. T. kitab1 yazildigi
zamanda Israil ogullar1 artik yerlesik diizene gegmislerdir. Ayrica artik

uyusmazliklara kentin ileri gelenlerinden olusan bir meclis bakmaktadir.

Eski Israil Hukuku'nda davalarda sozlii yargilama usulii hakim
olmaktadir®®. Eski Ahit’te sadece bir yerde yazili yargidan bahsedilmektedir.

Ancak bununda Misir hukuk geleneginden geldigi tahmin edilmektedir®®.

b) Hakimler

Tevrat’ta hakimlere yonelik olduke¢a acik hiikiimler mevcuttur. Y.T. 1:16.

ciimle ve devami hakimlerin Israil ogullarinin sorunlarmi ¢6zmek igin Musa

9 \VERSTEEG,Russ, a.g.e.,62.
0 BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 29-31.
! BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 35. Eyiip 31:35 “...iste savunmami imzaliyorum.”, Tevrat.
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tarafindan gorevlendirildigi sdylenmektedir. Musa hakimlere, ister Israil ogulu
ister yabanci olsun, yargilarken adaletli olmalarin1 ve kimseden korkmamalarini
ogiitlemektedir. Y.T. 16:19. clmlesinde hakimlere yargilarken haksizlik
yapmamalarini, kimseyi kayirmamalarini ve haksizi hakli yapmak i¢in riisvet
almamalarim1  emretmektedir. Levililer 19:15. ciimlede ayn1 hususlar
tekrarlanmakta ve ayrica hakimlerden yoksula da ayricalik gosterilmemesi

istenmektedir.

Y.T. 19:18 ve 19. ciimleleri ise yargilama esnasinda hakimlere ¢ok dikkatli
olmalar1 ve taraflari iyi dinlemeleri dgiitlenmektedir. Ozellikle yalanci taniklara
cok dikkat etmeleri emredilmektedir. Yalanci tanikla karsilasmalart durumunda

dava konusu fiilin cezasiin aynisinin ona uygulamalar istenmektedir.

Tevrat’ta aralarinda uyusmazlik olan kisilere yonelik hiikiimler de
bulunmaktadir. Y.T. 25:1. climlesinde yer alan hiikiim aralarinda uyusmazlik olan

kisilerin mahkemeye basvuracaklart ve karar1 hakimlerin  verecegi

bildirilmektedir*?.
¢) Deliler ve Tamiklar

Tevrat’ta yalanci taniklik durumunda isnat edilen sugun cezasmin yalanci
taniga yiikletilerek cezalandirildigini belirtmistik. Tevrat’ta tanikliga iliskin diger
hikiimler Y.T. 17:15 ve Y.T. 19:15. cilimlelerinde diizenlenmektedir. Bu
hiikiimlerde ceza davalarinda, 6zellikle yaptirnmi 6lim olan ceza davalarinda,
sadece bir tan1gin ifadesinin yeterli olmadigi, en az iki ya da ii¢ tanigin ifadesi ile

sucun agikliga kavusturulacagi belirtilmektedir*®®,

Tanikhiga iliskin en dikkat ¢ekici hiikiim Levililer 5:1 climlesinde

diizenlenmektedir. Bu hitkkme gore bir sugun islendigini gbéren ve bilen kisinin

%2 GALANTI, Avram, a.g.e., 97,99,100. Tevrat.
3 GALANTI,Avram, a.g.e., 101. Tevrat.
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giinah islemis olacag1 ve cezalandirilacagi bildirilmektedir. Bu hiikiim ile aslinda

her bir Israil oglu saver olarak atanmaktadir*®,

Eski Israil hukukunda kullanilan diger ispat araglari ise yemin ve ordaldir.
Yemin genellikle suglanan kisiden alinmaktadir. Ornek olarak, Cikis 22:8 ve 11.
climlelerinde diizenlenen emanet edilen mala el uzatmadigina iliskin hirsizlikla
su¢lanan kisinin yemin etmesi gosterilebilir. Levililer 5:4. ciimlesine gore, hangi
konuda olursa olsun, iyilik i¢in veya kotiilik i¢in, bilmeden veya diislinmeden
yemin eden kisi suclu sayilmaktadir. Ordal konusunda da Tevrat’ta pek ¢ok cesidi
diizenlenmektedir. Ornegin Levililer 5:12. ciimle ve devaminda diizenlenen aci1 su
ordali gosterilebilir. Burada karisinin zina yaptigindan siiphelenen ama tanigi
olmayan adam karisini1 kahine goétiirmekte ve kahinde kadina aci su igirmektedir.
Kadinin rahatsizlik ¢ekmedigi ve karni sismedigi takdirde, masum oldugu kabul
edilmektedir. Yemin ve ordal uygulamalar1 din adamlar1 yoOnetiminde

gergeklesmektedirAss.

*** BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 38. Tevrat.
> BOECKER, H. Jochen, a.g.e., 35,36. Tevrat
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SONUC

Calismamizda ¢ivi yazis1 hukukuna iliskin Mezopotamya uygarliklarinin
vermis oldugu ornekleri inceledik. Hukuk mantiginin daha iyi anlagilabilmesi i¢in
oncelikle tarith ve buna bagl olarak gelisen devlet anlayislari iizerinde durduk.

Daha sonra ekonomik ve sosyal hayatlarina iliskin kisaca bilgi verdik.

Calismamizin ikinci béliimiinde Mezopotamya’da bir siire¢ i¢inde olusan
hukuk ve adalet anlayisini ve bu anlayisin kanun metinlerine nasil yansidigi
tizerinde durduk. Mezopotamya’da elimize gecen ve kanun metni olarak
tanimladigimiz hukuki metinlerin tarihsel siire¢ icinde Ozelliklerine degindik.
Ikinci boliimde son olarak Eski Israil Hukuku’na degindik. Gegen yiizyilin
baslarina kadar Mezopotamya’da en eski uygarlik olarak kabul edilen, ama
elimize gecen vesikalar sayesinde aslinda en yeni uygarliklardan biri olan Israil
ogullarinin Eski Mezopotamya uygarliklarindan hukuki ve sosyal acilardan ne

Olctlide etkilendigi ve hukuk sistemlerinin 6zellikleri izerinde durduk.

Ugiincii  boliimde Eski Mezopotamya Hukuku’nda ve Eski Israil
Hukuku’nda yer alan diizenlemeleri modern hukukta kullanilan terimler altinda

inceledik.

Eski Mezopotamya’dan giinlimiize, basta kanunlar olmak iizere pek ¢ok
hukuki ve ekonomik metin kalmistir. Bunlara 6rnek olarak, basta evlilik ve satim
gibi cesitli sdzlesmeleri ve glinlimiiz hukukunda kanun hiikmiinde kararnamelere
benzetebilecegimiz, adaletname olarak adlandirilan metinleri verebiliriz. Boylece

elimize genis bir terminoloji gegmis olmaktadir.

Bu kadar c¢cok hukuki ve ekonomik metnin varligi, bize Eski
Mezopotamya’da yerlesmis bir hukuk diizenin ve buna bagl olarak bir hukuk
anlayisinin ve hukuk felsefesinin oldugunu gostermektedir. Ancak hukuk bilimi
icin Orta Asur donemini beklememiz gerekmektedir. Gergekten bu donemde

yazilmis olan kanunlar ayn1 zamanda hukukcularin serhlerini de icermektedir.
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Hukuki metinler incelendiginde, adalet kavrami ve buna bagli olarak
adalet anlayismin varhigi goriilmektedir. Eski Mezopotamyalilarin adalet
anlayisina gore, adaletin sekiz temel unsuru bulunmaktadir. Buna gore, adaletin
gerceklesmesi  i¢in  Oncelikle  kisilerin  6zgiirliiklerinin ~ tesis  edilmesi
gerekmektedir. Ozgiirliik disinda, kamu giivenligi, ekonomik refah, diizen, bars,
aile gilivenligi ve gerceklik kavramlar1 da adaleti tanimlayan diger unsurlardir.
Adaleti tanimlayan son ve en dikkat g¢ekici unsur ise, uyusmazliklarin ¢ikmasi
halinde, uyusmazliklarin ¢6ziimii ig¢in bir olusumun (mahkemeler gibi), siirecin

varliginin gerekliligidir.

Eski Mezopotamyalilarin adalet anlayisi i¢in sdyleyebilecegimiz son husus
ise adaletin tanrisalligidir. Hukuki metinlerin ¢ogunda bu tanrisallik &zelligi

tizerinde durulmustur.

Eski Mezopotamya’dan giiniimiize kalan hukuki metinlerde dikkat ¢ekici
bir diger nokta ise, metinlerde “hak” kelimesine rastlanilmamasidir. Bunun yerine
“benim mahkememin hiikiimleri” ifadesi yer almaktadir. Kuskusuz bir hak
anlayis1 da bulunmaktadir. Aksi halde kanun metinlerinde, modern hukukta yasam
hakki ve miilkiyet hakki olarak adlandirdigimiz haklar, ¢esitli su¢ ve haksiz
fiillere kars1 korunmazdi. Bu metinlerde is¢i ve isveren haklar1 gibi ¢esitli sosyal
haklarda diizenlenmektedir. Bahg¢ivanlarin ve ¢obanlarin sorumlulugu ve iicretleri

bunlara 6rnek olarak verilebilir.

Eski Mezopotamya Hukuku’nu incelerken elimizde pek c¢ok kaynak
bulunmaktadir. Eski Israil Hukuku’nda ise elimizde bu kadar kaynak
bulunmamaktadir. Tevrat temel ve en Onemli kaynagimizi olusturmaktadir.
Oncelikler belirtilmesi gerekir ki, Tevrat sadece hukuki bir metin degildir.
Oncelikle ve ozellikle dini bir metindir. Israil ogullarinin sosyal ve kisisel
hayatlarim1 diizenleyen kutsal kitaptir. Eski Mezopotamya Hukuku'nda da
tanrisallik s6z konusuydu. Ancak bu tanrisallik sadece kanunlarin prolog ve
epilog kisimlarinda sinirli kalmistir. Daha ¢ok krallarin hakimiyetlerini ve

kanunlarmi mesru kilmak amaciyla kullanilmistir. Bunun disinda kanun
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hiikkiimleri olduk¢a laik yapidadir. Eski Israil Hukuku igin ise, aym seyi
sOyleyememekteyiz. Tevrat’ta yer alan hiikiimler sadece hukuk kurali degil ayni
zamanda dini kurallardir. Hiikiimlerin ihlali sadece su¢ degil, ayn1 zamanda glinah

da sayilmaktadir.

Eski Israil Hukuku’'na iliskin bir diger dzellik ise, hukuklarinin oldukca
milli yapida olmasidir. Ozellikle, Tevrat’ta yer alan, kisiler hukukuna ve miilkiyet
hukukuna iliskin, hiikiimlerde bu durum géze ¢arpmaktadir. Eski Mezopotamya
Hukuku’nda ise yabancilara iliskin hiikiimlere rastlamamiza ragmen, sayilarinin
oldukca az oldugunu gormekteyiz. Genel olarak kanunlarda yer alan hiikiimler

ilkede yasayan herkese uygulanmaktadir.

Hem Eski Mezopotamya Hukuku’na hem de Eski Israil Hukuku’na sekil
acisindan baktigimizda, kanunlarin ve hiikkiimlerin yazim tekniginin benzestigini
gormekteyiz. Eski Mezopotamya’da Siimerlilerle baslayan bu yazim teknigi,
Mezopotamya’da yasamis olan sonraki kavimler, komsu illerdeki kavimler ve
Israil ogullarinca benimsenmistir. Buna gore, kanunlar ii¢ béliimden olusmaktadir.
Bunlar prolog, kanun hiikiimlerini igeren boliim ve epilogdur. Ancak bu yazim
teknigine Tevrat’ta sadece bir yerde rastlamaktayiz. Anlagsma Kitab1 olarak
adlandirilan kisim Tevrat’in i¢ine yerlestirilmis bir kanun metni gibidir. Tevrat’ta

yer alan diger hiikiimler ise, kitabin genelinde daginik olarak yer almaktadir.

Eski Mezopotamya’da kanun hiikiimleri “eger” ya da “bir adam ki”
seklinde formiile edilmistir. Kazuistik yazim teknigi olarak da adlandirilan bu tarz
hiikiimlere Tevrat’ta da rastlanmaktadir. Bu yazim teknigi ile yazilmig hiikiimlerin
Eski Israil Hukukuna Eski Mezopotamya Hukuku’ndan gectigi kabul
edilmektedir. Ancak Tevrat’ta yer alan hiikiimlerin tamami bu yazim teknigi ile
yazilmamistir. Apodiktik yani kesin hiikiim seklinde yazilmis olan hiikiimlerin
sayist da oldukga fazla olmaktadir. Bu hiikiimlerin kaynagi olarak Israil

ogullarinin 6z hukuklar1 gosterilmektedir.

Eski Mezopotamya’da toplum siniflara ayrilmaktadir. Bu smiflandirma

sadece hiir kole seklinde olmamaktadir. Muskenum adinda bir ara smif da
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bulunmaktadir. Toplum sadece bu ii¢ siniftan olusmamaktadir. Ayrica mesleki bir
siiflandirma da sz konusudur. Eski Israil Hukuku’nda ise daha basit bir
siniflandirma bulunmaktadir. Ayrim hiir kéle ayrimidir. Ancak koleler arasinda
Yahudi olan Yahudi olmayan kole ayrimi bulunmaktadir. Hem Eski
Mezopotamya Hukuku’nda hem de Eski Israil Hukuku’nda yabancilara iliskin

diizenlemeler bulunmaktadir.

Eski Mezopotamya’da aileye olduk¢a dnem verilmekteydi. Aile hukukuna
iliskin elimize ¢ok sayida hukuki metin gegmektedir. Gegerli bir evlilik s6zlesme
ile gerceklesmektedir. Ayrica bogsanma belirli sartlara baglanmistir. Evlat edinme
ve evladin gorevlerine iligkin elimizde bol miktarda Ornek bulunmaktadir.
Tevrat’ta ise daha az diizenleme bulunmaktadir. Genis aile yapisinda aile reisinin
onemi biiyiikk oldugundan, orf adet hukuku yoluyla bu alandaki uygulamalar

yapilmaktadir.

En eski zamanlardan beri 6zel miilkiyetin varligi ve miras yoluyla intikali
kabul edilmektedir. Bu husus, hem kanunlarda hem de hukuki metinlerde
diizenlenmektedir. Baslarda sadece erkek ¢ocugun mirasgiligi kabul edilirken,
ilerleyen zamanlarda kiz g¢ocuklarinin da miras¢iligr kabul edilmektedir. Eski
Israil Hukuku’nda bu durum sadece 6len kisinin erkek varisinin bulunmamasi

halinde s6z konusu olmaktadir.

Eski Mezopotamya’da alan1 doneme gore degisse de 6zel miilkiyetin
varligi kabul edilmekte ve kanunlarca korunmaktadir. Ozellikle, baslangicta
gayrimenkuller sadece saray ve tapinaklarin mali iken, ilerleyen zamanlarda 6zel
kisilerinde gayrimenkul edindigi bilinmektedir. Gayrimenkullerin kiralanmasi ve
satist hakkinda diizenlemeler bulunmaktadir. Ayrica hem menkul hem de
gayrimenkul mallar ¢esitli su¢ ve haksiz fiillere karsi korunmaktadir. Tevrat’ta da
miilkiyete iliskin diizenlemeler bulunmaktadir. Ancak her sey aslinda tanriya ait
kabul edildiginden, bu diizenlemeler Eski Mezopotamya Hukuku’na gdre daha

kisir olmaktadir.
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Bor¢lanma ve ticari hayat ¢ok eski devirlerden beri Mezopotamyalilarca
bilinmekte ve uygulanmaktaydi. Hem kanunlarda hem de hukuki metinlerde
cesitli sozlesme ve ticari faaliyet tiplerine iliskin diizenlemeler bulunmaktadir.
Zaten pek cok sOzlesme, hatta bor¢ ve oOdiince iliskin sozlesmeler dahi, ticari
olarak kabul edilmektedir. Eski Israil Hukuku’nda ise borglar ve ticaret hukukuna
iligkin fazla diizenleme bulunmamaktadir. Mevcut diizenlemeler ise oldukga basit
borg iliskilerine yonelik olmaktadir. Israil ogullar1 Babil siirgiiniine kadar fazla

ticaretle mesgul olmamslardir.

Ceza hukukuna iligkin bilgilerin biiyiik kismin1 kanun metinlerinden ve
Tevrat’tan elde etmekteyiz ¢iinkii cezalarin uygulanmasinda yazili bir metne
ihtiya¢ duyulmamaktadir. Hem Eski Mezopotamya kanun metinlerinde hem de
Tevrat’ta cesitli su¢ ve haksiz fiil tipleri hem de bunlara uygulanacak cezalar
diizenlenmektedir. Eski Mezopotamya’da kisas prensibine iliskin uygulamada
farkliliklar bulunmaktadir. Bu prensip Babil doneminden sonra kanun
metinlerinde yer almaktadir. Eski Babil doneminde artik sami etkisi kendini
tamamen gostermektedir. Kisas prensibinin kaynagi da sami kiiltiiridiir. Eski
Babil doneminden evvel hem kanun hem de diger hukuki metinlerde bu prensibe
rastlanilmamaktadir. Eski Israil Hukuku’nda ise, kisas prensibi ceza hukukunda

esas kabul edilmektedir.

Yargilama wusulii silirecinde baslangicta yargilama gorevi  sehir
meclislerinin elinde bulunmaktaydi. Ancak Akkad doneminden itibaren
hakimlerin ortaya ¢iktig1 ve zamanla meclislerin yerini aldig1 bilinmektedir. Eski
Mezopotamya Hukuku’nda yargilama siirecinde yazililik esas olarak kabul
edilmektedir. Eski Israil Hukuku’nda ise yargilama gorevi baslangicta aile
reislerinin elindeydi. Zamanla sehir meclislerinin ve hakimlerin eline ge¢mistir.

Yargilamada sozlii yargilama usulii esas kabul edilmektedir.
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Calismamizda bize yazili hukuk ve hukuk uygulamasiin ilk érneklerini
veren Eski Mezopotamya uygarliklarinin hukuk sistemlerini inceledik. Bilinen en
eski ve belki de ilk hukuk sistemi olan Eski Mezopotamya Hukuku’nun bu

sebeple 6zel bir Gneminin oldugunu belirtmek isteriz.



