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TAKDIM

G

Anadolu’da binlerce yil boyunca birgok medeniyete ev sahipligi yapan ve
saglam surlarinin ardinda zengin bir insanlik mirasi barindiran Diyarbakir, her
donemden canli izler tastyan ve bu izleri giintimtize aktaran dnemli bir kiiltiir
ve sanat merkezidir. Insanhigin yaklasik on bin yil énce Cayénii'nden baslayan
mekan tutma seriiveni, diinyanin en muhkem surlarimin insasina kadar devam
etmistir. insanlik tarihine bir nevi mesken olan Diyarbakir, barindirdigi her uy-
garliga kendi 6ziinden hayat vermistir. Peygamberler ve sahabeler sehri Diyar-
bakir, Hz. Peygamber efendimizin vefatindan kisa bir siire sonra islam’la tams-
mis ve Anadolu'nun fslamlasmasinda da bir esik vazifesi gérmiistiir.

Kainatin efendisi Hz. Muhammed tarafindan bizlere teblig edilen islam dini;
biz Missliimanlar i¢in diinya ve ahiret hayatim kolaylastiran bir yasam bigimi-
dir. ilk emri okumak olan Islam’a bu yoniiyle bakildiginda, insanliga yon veren
bilimlerin temelinin islam bilimleri oldugu anlasilmaktadir. Bu bakimindan {s-
lam bilim tarihini anlamak ve arastirmak biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Ka-
yapinar Belediyesi olarak; Islam kiiltiir ve medeniyetinin daha iyi anlasilmasim
saglamak ve onu yeni nesillerimize en dogru sekilde tanitmak ve aktarmak
amaciyla yapilan calismalara destek vermekten biiyiik bir memnuniyet duy-
maktay1z.

islam tarihi denince aklan ilk gelen ve 94 yillik dmriinii islam bilimlerine
adayan ve hocalarin hocasi olarak bilinen Prof. Dr. Fuat Sezgin séyle der; “Ama-
cim, fslam topluluguna mensup insanlara islam bilimlerinin gercegini tanitmak,
benlik duygularini olumsuz etkileyen yanlis yargilardan onlar1 kurtarmak ve
ferdin yaraticihigina olan inanci onlara kazandirmaktir.” Fuat Sezgin hocamizin
yaptig1 calismalar ve eserlerinden aldigimiz 6zgiivenle, diinyanin dort bir tara-
findan gelen bilim insanlarinin katihw ile Zslam Bilim Tarihi ve Fuat Sezgin
Sempozyumunu dizenlemis bulunmaktayiz. 30 Haziran 2018 yilinda vefat
ederek aramizdan ayrilan ve bizlere islam bilim tarihinde pek ¢ok yaygin kabu-
lii degistirecek 6nemli bir miras birakan biiyiik bilim adami Prof. Dr. Fuat Sez-
gin hocamizi bir kez daha rahmet ve siitkranla aniyorum.



islam tarihi arastirmalar: gibi bizleri bir arada tutan degerlerimiz ile ilgili
yapilan tiim ¢alismalarin, birligimizi ve beraberligimizi pekistirmesini ve daha
nice Fuat Sezginlerin, Aziz Sancarlarin, Ziya Gokalplerin, Ali Emirilerin yetisme-
sine vesile olmasini diliyorum.

insan, egitim, bilgi, bilim, kiiltiir, sanat, spor ve dogaya dost bir politikayla
hareket eden Kayapinar Belediyesi olarak, ilim Yayma Cemiyeti Diyarbakir Su-
besi ve Kadim Akademi ile birlikte 15-17 Subat 2019'da gergeklestirdigimiz
sempozyuma katilan bilim biitiin adamlarimiza, ilim Yayma Cemiyeti Diyarba-
kir sube baskani Dr. Ali Karakas’a, Kadim Akademi Yonetim Kurulu Baskani
Prof. Dr. brahim Ozcosar’a ve Kayapinar Belediyesi'nin emek sarf eden her ¢ali-
sanina tek tek tesekkiir ediyor, Islam bilim tarihine katki saglayacagina inandi-
gim bu kiymetli calismanin birligimizi ve beraberligimizi pekistirmesini ve Fuat
Sezgin gibi daha nice degerlerin yetismesine vesile olmasini diliyorum.

Unal KOG
Kayapinar Kaymakanu



ONSOz

G

Altmis darbesinin iktidara getirdigi yonetim tarafindan hazirlanan ve 147
akademisyenin “zararl” olarak nitelendirildigi listede kendi adinin da bulun-
mast tizerine ideal sahibi bir muhacir olarak bilim ve arastirma faaliyetlerine
Almanya’da devam eden Fuat Sezgin, kendisini diinya bilim ¢evrelerinde tani-
tacak olan faaliyetlerinin ikinci evresine gegmis oluyordu. Oz yurdundan hicret
etmek zorunda birakilan bu biiyiik bilgin, tutku dolu bilim sertivenine burada
omriiniin sonuna kadar devam edecek, Avrupa’nin orta yerinde muhtesem bir
enstitli kuracakti. Kendi degerlerine sahip ¢ikip 6mriind, ait oldugu medeniyeti
yiiceltmeye adayan bir dogulu tarafindan kurulan bu sarkiyat enstitiisii, Avru-
pa’daki alisilageldik sarkiyat enstitiilerinin oryantalist yaklasimlarindan arin-
mus ciddi bir enstitii olacakt.

Vefatinin ardindan hakkinda pek ¢ok imrendirici sozler sdylenen Fuat Sez-
gin, bunlardan ¢ok daha fazlasini hak eden bir bilim insanidr. Sisli bir perde ar-
kasinda sirra kadem basmis medeniyet degerlerimizin kiillerini temizleyip on-
lar1 gosterirken, sergiledigi kararli durusu ve tislibuyla mensubu oldugu mede-
niyetin evlatlarina 6zgtiven asilayan bu biiyiik alim, geride pek cok eser birakti.
{Imi mirasimin en dikkat ¢ekici pargasi, islam arastirmalarinda vazgegilmez bir
kaynak olan ve GAS (Geschichte des Arabischen Schrifttums [Arap-islam Bilim
Tarihi]) olarak bilinen eserdir. Yaklasik 300 bin yazma eseri yerinde inceleyerek
olusturdugu 18 ciltlik bu eseriyle, sikca dile getirilen “Miisliimanlarin bilime
katkilarinin olmadig1” seklindeki tabuyu yerle bir eder. Klasik dsnemde Miis-
liiman alimlerin bilim ve teknolojiye yaptiklar: katkilari, bu medeniyete ait ya-
z1li kaynaklar tizerinden ortaya koymay: hedefleyen GAS, bir medeniyetin di-
stince tarihi ya da yazih birikiminin haritasi niteligindedir.

Bu 0zellikleri dikkate alindiginda “Bati’da kalip Batili olmayan” bir kisilik
olarak nitelendirebilecegimiz Fuat Sezgin, ayni zamanda yitik hazinenin pesin-
deki bir medeniyet kasifidir; ¢iinkii o, Islam Bilimleri iizerinde, ciddi tez ve ¢a-
lismalari ile ezber bozarak ¢igir agmis, Avrupa'ya bilimin Islam kiiltiir ve mede-
niyetinden ulastigim kanitlamis, béylece bilimin her seyden 6nce bir 6zgiiven
meselesi oldugunu kanitlayarak medeniyetimizin ve tarihimizin uyanisina katki
saglamustir.



Fuat Sezgin, gegen sene 94 yasinda aramizdan ayrildi. Vefat haberi alimr
alinmaz gerek devlet erkininda ve akademimizde gerekse Arap alemi ve Bati'da
hakkinda ¢ok sey s6ylendi; bircok kimse Hoca ile olan hatiralarini, tanikliklarini
gorsel, yazili ve sosyal medya araciligiyla ifAde etti. Fuat Sezgin'in ardindan, onu
oviicii sozlerle anlatmanin Gtesine gegecek adimlara ihtiyag duyuldugu diistin-
cesi yliksek sesle dile getirilmeye baslandig1 bir esnada, 2018/6 Sayili Cumhur-
baskanlig1 Genelgesi’'nin Resmi Gazete’de yayimlanarak 2019 yilmin Prof Dr.
Fuat Sezgin Yiliolarak ilan edilmesi, pek cok agidan motivasyon kaynagi oldu.

S6z konusu Cumhurbaskanlig1 genelgesine de uygun diisecek sekilde, “Prof.
Dr. Fuat Sezgin Yili” kapsamindaki ilk bilimsel etkinlik 15-17 Subat 2019 tarihle-
ri arasinda Diyarbakir'da diizenlendi. Kadim Akademi, Diyarbakir IYC ve Kaya-
pinar Belediyesi ortakligiyla diizenlenen Uluslararasi Islam Bilim Tarihi ve Fuat
Sezgin Sempozyumuna tilkemizden ve yurtdisindan birbirinden degerli birgok
bilim insan1 tebligleriyle katki sagladilar. S6z konusu sempozyumun, icinde bu-
lundugumuz yilin ilk bilimsel etkinligi olmasi kayda deger bir 6zellik olarak de-
gerlendirilmektedir. Sempozyum tebliglerinin titiz bir editoryal stizgecten geci-
rilmesiyle olusturulan bu eserin; Fuat Sezgin'in fazla amilmayan yonlerini irde-
lemek, 6zellikle vefatindan sonra hakkinda medya gibi bazi cevrelerde yer alan
celiskili bilgileri tashih etmek ve yine onunla ilgili bilgi bosluklarin telafi etmek
bakimindan énemli bir kaynak olmasini temenni etmekteyiz.

Bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasinda emeklerinden bahsetmeden gecemeyece-
gimiz isimleri burada anmak gerekir. Kongre siirecinin diizenleme kurulunda
katki sunan Dr. M. Rida Tiir, Dr. Ahmet Ceylan, Dr. Mehmet Cebe, Dr. Recep Ce-
lik ve Dr. Tahsin Kula'min akademik katkilar1 her tiirlii takdirin istiindedir. Ka-
yapinar Belediyesi bagkan yardimcisi Mustafa Celik’e hem diizenleme kurulun-
daki rolii ve hem kongrenin icra edilmesindeki tistiin katkilar1 igin tesekkiir
ederiz. Siirecin mutfagindaki gizli kahramanlarimiz Ars. Gor. Cemal Ulke, Ars.
Gor. Sabri Mengirkaon’a ve Kayapinar Belediyesi'nin gayretli ve ¢aliskan perso-
neline tesekkiir ederiz. Kayapinar kaymakami Unal Ko¢'un degerli destekleri ve
katkilar1 olmasaydi, ne sempozyum ne de bu eser ortaya ¢ikmayacakti. Sem-
pozyum siirecinde katilimlarini esirgemeyen Dr. M. Mehdi Eker ile Bilim ve
Teknoloji bakanimiz Mustafa Varank’a stikranlarimizi arz ediyoruz. Ve son ola-
rak; hem sempozyuma ve hem de bu esere kaynaklik eden ¢alismalarin yazar
olan bilim insanlarimiza sonsuz siikranlarimizi sunuyoruz.

Editorler



Merhum Prof. Dr. Fuat Sezgin'in esi Dr. Ursula Sezgin'in
15-17 Subat 2019°da Diyarbakir'da diizenlenen
“Uluslararasi Islam Bilim Tarihi ve Fuat Sezgin Sempozyumu"na

gonderdigi mesaj:

Sevgili Hazirun,

Tarafima Prof. Dr. Ibrahim Ozcosar araciligiyla organizatérler adina ne-
zaketle iletilen sempozyum daveti icin bir kez daha igten tesekkiirlerimi
sunuyorum. Uziilerek belirteyim ki hastaligimdan dolay1 bu davete bizatihi
icabet edemeyecegim. Yalnizca bir selamlama ile aranizda bulunacagim.

Her seyden 6nce, bu sempozyum ile esimi -ruhu sad olsun- ve calisma-
larin1 onurlandirdiginiz igin tesekkiir ederim. Onun calismalarinin ilgi
uyandirmasi ve hatta bazilar1 tarafindan devam ettirilmesi beni mutlu, ¢cok
mutlu edecektir. Bu yiizden organizatdrlere her bakimdan basarilar diliyo-
rum.

Eger izin verirseniz bir baska neden ile daha, daha ¢ok duygusal bir ge-
rekee ile, davetinize icabet edemeyisimin tiziintisiinii belirtmek istiyorum.
Erken donem bir Arap tarihgisi ve bir tefsir yazari olan Ab{ Dja'far Mu-
hammad b. Djarir at-Tabari baglaminda ve Hz. Ali ddneminde bu bolgedeki
faaliyetler ile mesgul olurken Diyarbakir’dan elli yildan daha uzun bir siire
once haberdar olmustum. O zaman nasil tahmin edebilirdim, esim icin esi-
min onuruna diizenlenen bir organizasyona davet edilece§imi tahmin
edemezdim. Tekrar ¢ok tesekkiir ederim. Zor sipas, thank you very much,
herzlichen dank.

Dr. Ursula Sezgin






FUAT SEZGIN'IN MODERN DONEM HADIS TARTISMALARINA KATKISI:
YAZILI RiVAYET TEORISi

G

Hiiseyin HANSU
istanbul Universitesi
flahiyat Fakiiltesi

GIRIS

Hz. Peygamber devrinden itibaren baslayan hadislerin rivayet stireci, hicri
liglincti asirda Kiitiib-i Sitte gibi biiyiik hadis mecmualarinin olusmasiyla biiyiik
dlclide sona ermistir. Baslangicta hadislerin yazimuyla ilgili bazi tereddiitler ya-
sanmugsa da hicri birinci asrin sonlarindan itibaren baslayan hadislerin yaziya
gecirilmesi demek olan tedvin siireci ikinci asir boyunca devam etmis ve erken
donemlerden itibaren muazzam bir hadis literatiirii ortaya ¢ikmustir. Rivayet sii-
recinin bitiminden sonra da hadis ilmi konusunda yapilan ¢alismalarla birlikte
yazili hadis literatiiri giderek artmis ve bugiin devasa bir arsiv haline gelmistir.

Ancak bu devasa literatiire ragmen klasik hadis ilminde hadislerin ilk zaman-
larda sifahi olarak nakledildigi izlenimi hakimdir. Bu kanaatin olusmasinda mu-
haddislerin giiclii hafizalarma yapilan vurgu, onlari yticeltmek igin yapilan abar-
tili anlatimlar yaninda, bizzat muhaddislerin derslerini ezberden yapmayi tercih
etmeleri de etkili olmustur. Hadisleri naklederken daha ¢ok Aaddesena/bize séy-
ledi, ahberena/bize haber verdi gibi lafizlari kullanmalari da zamanla rivayetle-
rin sadece sozlii olarak aktarildig1 kanaatini beslemistir." Ancak hadisin yazili ka-
yitlar zaten bilindigi i¢in oryantalist calismalarmn basladig1 19. asra kadar bu an-
lamda rivayet sistemine yonelik kayda deger bir itiraza rastlanilmaz.

ORYANTALIST HADIS KURAMI

Modern asirlar olarak bilinen 19. ve 20. yiizyillar hadis tarihinin en netameli
ve en ¢etin donemlerinden biri olmustur. Zira bu dsnemde hadis ilmi oryanta-
lizm denilen bir hadiseyle karsilasti. Derin bir projenin parcasi olan oryanta-

' Ali Albayrak, “Fuad Sezgin'in “Buhar{’nin Kaynaklar1” Kitab1 Uzerine Degerlendirmeler,
Usil: [slam Arastirmalari, 26 (2016): s. 53.
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lizm, bu asirlarda artan somiirgecilik ve misyonerlik faaliyetlerinin kiltiirel yo-
niinii temsil eder. Bu ¢ercevede Batr'da hadis alaninda da pek ¢ok ¢alisma ya-
pilmustir.” Batili arastirmacilar, Hz. Isa’min hayatina ve incil metinlerine uygula-
diklar: tarih tenkit metotlarir siyer ve hadis kaynaklarina uygulayarak® hadis-
lerin giivenilir olmadigini ileri siirdiiler. 1848’lerin baslarinda Alman sarkiyatci
Gustav Weil (1808-1889) bu metotlara gore, hadis materyalinin 6nemli bir bo-
limiiniin uydurma sayilmasi gerektigini ileri siirdii. Hadisin otoritesini sorgu-
layan bu tutum Alois Sprenger (5.1893) ve William Muir’in (3. 1905) calismala-
riyla devam etti. Ancak bu ilk ¢alismalar, uydurma hadisler arasindan sahih
olanlarmin nasil ayiklanacagina dair bir metot 6nermediler. 1890 yilinda Yahu-
di asilli Macar sarkiyatci Ignaz Goldziher, kendinden 6nce yapilmis arastirmala-
rin sonuglarim gelistirerek! Muhammedanische Studien (Halle 1889-90) adli
eserinde sistematik hale getirdi.’ Bu tarihten sonraki hadis arastirmalar {ize-
rinde biiyiik Sl¢iide belirleyici olan Goldziher’in tezi kisaca s6yledir:

Hadis edebiyat1 sifahi kiiltiire dayanmaktadir. Sifahi nakillere dayanilarak
kayda gecirilmis hadis rivayetlerinin hicbir tarihi degeri yoktur.® Hadislerin ilk
olarak derlendigi kaynak Buhari'nin e/-Camiu’s-Sahifiidir.” “Buhari’deki biitiin
hadisler Buhari'nin devrinde yasamis olan fikir ekollerinin diisiincelerinden ve
icatlarindan ibarettir. Yani bunun peygamberle bir alakasi yok! Bunlar sadece
devrin fikirlerini aksettirir. Buhari bu fikirleri toplamistir, rivayetler zinciri ila-
ve etmistir, yani uydurmustur.”

Goldziher'in bu gorislerini savundugu adi gegen eseri, yaymladigi
1890’lardan 1950 yilina kadar gegen stire igerisinde kayda deger hicbir elestiriye
ve degisiklige ugramadan modern hadis arastirmalarinin temelini olusturdu.’

* Bu dénemde Hadis alaminda ¢alisan miistegrikler icin bkz. M. Tayyip Okic, Bazr Hadis Mese-
leleri Uzerine Tetkikler, Ankara: Atlas Kitabevi 2017, s. 25-26.

® Harald Motzki, “Hadis: Kaynag ve Gelisimi”, trc. Dilek Tekin, Hadis Tetkikleri Dergisi, 10/2
(2012):,s.104.

* Fuat Sezgin, “Arab-islam ilminde Isnadin Ehemmiyeti”, Muhadarat fi Tarihi'l-Ulumi'l Ara-
biyye ve'l-Islamiyye, Frankfurt 1984, s. 131- 145. sayfalarindan trc. Habil Nazligiil, Erciyes
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10 (1998), s. 252.

® Motzki, 108; Wael b. Hallag, “Nebevi Hadisin Sihhati: Yapay Bir Problem”, trc. Hiiseyin
Hansu, Hitit Universitesi Corum [lahiyat Fakiiltesi Dergisi5/9 (2006/1): 137.

® Sezgin, “Arab-islam ilminde {snadi’in Ehemmiyeti”, s. 253.

7 Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklari, s. 81.

® Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri s. 75.

° Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklari, s. 12, 23; Daniel W. Brown, Islam Diisiincesinde Siinneti Ye-
niden Diisiinmek, ev. Sabri Kizilkaya, Salih Ozer, Ankara: Ankara Okulu, 2002, s. 121.
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1950’lerde Joseph Schacht, Goldziher'in tarihsel tenkit metodunu fikhi hadisle-
re uyguladi. Calismasinin sonucunda bu tiir hadislerin aksi ispatlanincaya kadar
uydurma olarak kabul edilmesi gerektigini ileri siirdii."” Ona gore hadisler, sa-
habilere bile nispet edilemez, bilakis bunlar bir tabiine dayanarak yayilmis ve
sonradan sik sik bir sahabiye veya peygamberin kendisine isnad edilmistir. Bu
ytizden isnadlar, geriye dogru bir gelisme gostermektedir. Bir hadisin isnadi ne
kadar tam ise o kadar geg bir doneme aittir."" Goldziher ve Schacht'in tezi geng
oryantalistler tarafindan bircok ilavelerle daha da gelistirildi ve pekistirildi.
1970’lerden sonraki Batili calismalarda hadislerle ilgili bu bakis agisi artik siiphe
edilmemesi gereken ispatlanmis bir hakikat gibi benimsendi."

islam diinyasinda oryantalistlerin hadislerle ilgili elestirilerinin ilk tesirleri
Hint alt kitasinda goriildii. Ciinkii bu kitada modernizmle ilgili tartismalar
Goldziher'den 6nce baslamisti. Bu tartismalar, Weil, Muir, Sprenger gibi ilk nesil
miistesriklerin tezleri tizerinden yapildi. Adi gecen oryantalistlerin tenkitleri
sonucunda, hadisleri tamamen reddeden bir ekol ortaya ¢ikmusti. Bu ekoliin
onde gelen isimlerinden biri olan Guldm Ahmed Perviz (1903-1985), hadislerle
muharref inciller arasinda bir paralellik kurmus ve Hz. Isa’nin éliimiinden son-
raki yiizy1l igerisinde kaydedilen incillere nasila giivenilmiyorsa, hadislere bun-
dan daha fazla giivenilmemelidir tezini ileri stirdii."”

islam diinyasinin diger bolgelerindeki hadis tartismalarin kaynag ise Goldzi-
her’in adi gecen kitabi oldu. Asli Almanca olan kitap, Islam diinyasinda konusu-
lan dillerden herhangi birine terciime edilmedi. Ama ondan yapilan kismi ter-
ctimeler ve dolayli alintilar, hadis alaninda ciddi tartigmalara neden oldu.

Ugan’in verdigi bilgiye gore Goldziher’in kitabinin hadisle ilgili bolimiiniin
bir 6zeti (1-274 arast) A. E. Schmidt (1871-1939) tarafindan Rusca’ya gevrilmistir.
Ugan ayrica L. J. Krachkoviski (1883-1951), A. E. Krimskiy (1871-1942) gibi Rus
oryantalistlerin, Rus Akademisi'nin Sark subesi mecmuasimin 1893-1894 ve Mir
Islama mecmuasimin1912 senesi niishalarinda konuyla ilgili makalelerinden s6z
etmektedir." Goldziher'in fikirleri bdylece orta Asya Miisliimanlari arasinda
yayilmus oldu.

' The Origins of Muhammadan Jurisprudence (Oxford: Clarendon Press, 1950).

"' Brown, Siinneti Yeniden Diistinmek, s. 122.

2 Motzki, Hadlis: Kaynagi ve Gelisimi, s. 114-115,

Y Ali Karakas, 20. Yiizyll Hadlis Esenli Oksidentalizm Calismalari, (Doktora tezi, Cukurova
Universitesi, 2015), s. 309; Brown, Siinneti Yeniden Diisiinmek, s. 129.

' Zakir Kadiri Ugan, Dini Rivayetler, 248. Ugan'in verdigi bu bilgiyi teyit edemedik. Ancak ki-
tabin Rusca genis ve detayli bir tanitirm (24 sayfa) 1893’te Goldziher'in yakin arkadasi Rus



18 @ HUSEYIN HANSU

Tiirkiye'de oryantalistlerin hadisle ilgili yaklasimlari ilk olarak Goldziher'in
yakin arkadaslarindan olan Reinhart Dozy (1820-1883) {izerinden tanindi. Onun
Hat Islamisme adli eserinin, Abdullah Cevdet tarafindan Zs/am Tarihi adiyla
1908 yilinda Tiirkge’ye gevrilmesi biiyiik tartigmalara ve tepkilere neden oldu.”
Bu terciimeden kisa bir siire sonra, Miislimanliga kars: siddetli kin, diismanhk
hisleri ve tarafgirlikle taninan Leone Caetani'nin'® Hz. Peygamber’in hayatina
dair Annali dellIslam (Milano-Roma 1905-1926) adli eserinin 1924 yilinda yapi-
lan Tiirkge terciimesi takip etti.’” Bunlara Tatar asill tarihgi Zakir Kadiri
Ugan’in (1878-1954) Goldziher’in kitabinin Rusca 6zetinden yararlanarak yazdi-
g1 anlasilan “Dini ve Gayri Dini Rivayetler” adli makalesini de*® eklemek gere-
kir. Ugan'm bu makalesinin, “biiyitk muhaddis” ve “pek muhterem” olarak ni-
teledigi Goldziher’in temel tezlerinin Tiirkiye’de yayilmasinin biiytik etkisi ol-
dugu soylenebilir. Ugan'n da hadislerle inciller arasinda paralellik kurmasi®
Perviz'le ayni kaynaklardan beslendiklerini gostermektedir.

Misir ve Arap diinyasinda ise Goldziher’in fikirleri Ahmet Emin® (1886-1954)
Ali Hasan Abdulkadir ve Ebu Reyye (1889-1970) gibi isimler vasitasiyla yayilmis-
tir.”* Goldziher’in eserinin 1950’lerden sonra Fransizca ve Ingilizce gibi yaygin

oryantalist Victor von Rosen (1849-1908) tarafindan yapilmis ve su dergide yaynlanmstir:
Notes of the Eastern Branch of the Imperial Russian Archaeological Society, Vol.8,1893,
p-170-194. Goldziher'in Die Religion des Islams adl eseri ise 1911’de Rusca’ya cevrilmistir.
(Goldziher 1. Islam = (Die Religion des Islams), Transl. by LKrachkovsky, ed. and with a fo-
reword by the Private Associate Professor (=Privatdozent) A.E.Schmidt. Imperial Society of
Oriental Studies. St. Petersburg: Printing House of 1.Boragansky “Vostochnaya”, 1911. [6],
51 p.). Bu bilgileri génderen Rusya Bilimler Akademisi 6gretim tiyesi Dr. Irina Lyuter’e te-
sekkiir ederim.

** Mistr: ictihad Matbaasi 1908. Bu terciimenin yankilari igin bkz. Hiilya Kiigiik, Dozy'nin Hat
Islamisme adli eseri iizerine, Diyanet [lmi Dergi, 33/4 (1994): 63-89.

16 Okic, Baz1 Hadlis Meseleleri, s. 26.

7 Konuyla ilgili tartigmalar icin bkz. Fatma Kizil, “Tiirkiye’de Hadis Arastirmalari ve Oryan-
talizm”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi (TALID),11/21 (2013), s. 307, 309.

'® Daru’lfiinun [lahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, 1/4 (Tesrin-i sani 1926): 132-210. Ugan'in bu
makalesi Musa Alak ve Mustafa Karatas tarafindan sadelestirilerek Zstanbul Universitesi
Iahiyat Dergisi, 4(2001) sayisinda yaymlanmustir. Bu yazidaki atiflar s6z konusu sadeles-
tirmeye yapilnustir.

1 Zakir Kadiri Ugan, Dini Rivayetler, 212.

% Sezgin'e gére Ahmet Emin Goldziher'in fikirlerini aynen benimsemistir. Buhdri'nin Kay-
naklari, s. 80, 89. Buradan Sezgin'in kendinden 6nce konuyla ilgili yazilmus eserleri tetkik
ettigi anlagilmaktadir.

' Brown, Siinneti Yeniden Diisiinmek, s. 127-128.
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konusulan Bat1 dillerine gevrilmesi* etki alanini daha da arttirdi. Kitabin yol a¢-
tig1 tepkiler, s6z iddialarinin giiclii delillere dayanmasindan ziyade Miisliiman-
larin en kutsal degerlerine meydan okuyan pervasiz bir {islupla dile getirilme-
sinden kaynaklanmaktaydi. Kuskusuz bu iddialara pek ¢ok reddiye yazildi ancak
bunlarin ¢ogu savunmaci ve parcaci yazilardi. ilk dénemlerdeki reddiyelerin
¢ogunda oryantalizmin derin bir proje, 6zel bir disiplin oldugu, Goldziher'in te-
zinin de bunun bir parcasi oldugunun fark edilmedigi goriliiyor.

SEZGIN'IN YAZILI RiIVAYET TEORISI

Oryantalistlerin hadisle ilgili iddialarini akademik diizeyde ele alan ve mo-
dern arastirma metotlarina gére inceleyen ilk kapsaml ¢alisma tespit edebildi-
gimiz kadariyla Fuat Sezgin’e aittir. Sezgin, 1947 yilinda istanbul Universitesi
Arap-Fars Dili bolimiinden mezun olduktan sonra aym yilin Ekim ayinda
(14.10.1947) mezun oldugu boliimiin doktora programina 313 numarali §grenci
olarak kayit olmustur. Meshur Alman sarkiyat¢i Hellmut Ritter’in (1892-1971)
danismanliginda hazirladig1 doktorasinin konusu Arap dilcisi ve tarih alimi Ebu
Ubeyde Ma’'mer b. Miisenna’'in (8. 209/824) “Mecédzu’l-Kur'ar” adl eserinin
tahkikidir. Sezgin, 26.12.1950 tarihinde tezini “pek iyi” bir surette miidafaasim
yaparak Edebiyat doktorasi payesini almistir.”

Sezgin, bir hadisci degildir. Ancak Mecdzul-Kuran {izerinde ¢alisirken,
Buhiri’nin bu eserden bazi alintilarda bulundugunu fark eder. Bu alintilar,
Goldziher'in fikirleri dogrultusunda olusmus modern hadis tasavvuruna tam bir
aykirilik teskil ediyordu. Buhari’nin bdyle yazili bir kaynaktan hem de referans
vererek alintida bulunmasi Sezgin’i hadislerin yazili kaynaklarini arastirmaya
iten ilk kivilcim olur. Sonraki arastirmalarin da bu fikrini destekleyen bulgulara
rastlayinca Sezgin, konuyu dogentlik tezi olarak calismaya karar verir.** Zira
ona gore Hadis ilminin gelisimi dogru anlasilamazsa, sadece hadis sahasinda or-
taya konulan eserler degil, aym zamanda islam edebiyatinin diger mahsulleri

*2 Goldziher’in kitab1 Leon Bercher tarafindan Etudes sur la Tradition Islamigue, (Maison-
neuve, Paris 1952) adiyla Fransizca'ya; Muslim Studies adiyla S. M. Stern ve C.R. Barber ta-
rafindan 1. cildi 1966 yilinda, II. cildi ise 1971 yilinda Londra’da yaymland. Birinci cildin
terciimesi, Hamid Dabashi'nin uzun bir degerlendirmesiyle birlikte 2006’da (New
Brunswick, N.J. : Aldine Transaction) yeniden basildi.

* Ali Dere, “Mehmet Fuat Sezgin Hoca'nin Ankara ilahiyat Yillari”, Ankara Universitesi fla-
hiyat Fakiiltesi Dergisi59:2 (2018), s. 228.

** Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, Onséz, s. 11-12.
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de dogru anlasilamaz. Giinkii Islami ilimlerin ¢ogu biiyiik 6l¢iide hadis metodu-
nu kullanmustir.”

Sezgin, 1950 yilinda Ankara ilahiyat’ta Tayyip Oki¢’in (1902-1977) darusman-
liginda “nasslarin tedvini” bashg altinda cahsmaya basladigi*® tezini ¢ok yonlii
olarak arastirir. Bu amagla konuyu, 1951°de Istanbul’da toplanan miistesriklerle
istisare eder. Bu toplant:1 vesilesiyle istanbul’da bulunan Misirh 4lim Emin el-
Huli (1895-1966) ile de goriisiir. el-Huli, calismasim dnemsemis ve bitince Arap-
ca’ya gevrilmesini de tavsiye etmistir.”” Bununla yetinmeyen Sezgin, 1952 yilin-
da Kahire’ye giderek Ezher ulemasiyla miizakerelerde bulunur.”® Arastirmala-
rinda oryantalistlerin yant sira umumiyetle Miisliimanlarin, hatta bazi Ezher
seyhlerinin de hadislerin sifahi olarak nakledildigi kanaatinde olduklarini go-
rlir. Bu durum Sezgin’in umutlarini kirmaz. Ciinkii ona gore, Arap edebiyatinin
gelisimi bu kanaati dogrulamiyordu.”

Tezi icin gerekli malzemeleri topladiktan sonra Sezgin, 6ncelikle sifahi riva-
yet teorisinin sistematik savunucusu olan ve modern dénem hadis tasavvuru-
nun adeta temsilcisi olan Goldziher'in iddialarii inceledi.*® Arastirmalarinda
Goldziher’in de aslinda ilk dnceleri yazih rivayet tezini savundugunu, sonradan
bundan vazgecip sifahi rivayet teorisini 6ne cikardigini tespit etti.’! Ciinki
Goldziher sifahi rivayeti savunmayi, hadislerin Hz. Peygamber’le ilgisinin olma-
digini, sonradan uydurulup ona nispet edildigi seklindeki tezine daha uygun
gormiistii. Zira sifahi nakilde bir séziin dogruluk ihtimali zamanla daha da zayif-
lar. Sifahi nakil stireci uzadik¢a da hadis lafizlarinin tahrif edilme ihtimali artar.”

Goldziher, sifahi rivayet fikrini ispatlamak veya istedigi sonuca varmak icin
hadis rivayetine dair Miisliiman tarihgilerin argiimanlarini ya hi¢ dikkate al-

* Fuat Sezgin, Rivayet Literatiiriiniin Gelisimi, s. 23. GAS'In (Leiden 1967, 1. 53-84) sayfalari-
nin terciimesi olan bu makale, Ali Dere tarafindan terciime edilerek Buhdrinin Kaynakiar:
(Ankara: Kitabiyat 2000, s. 23-50) sayfalar1 arasinda yaymlanmuistir.

* Ali Dere, “Mehmet Fuat Sezgin Hoca'nin Ankara flahiyat Yillar1”, s. 235-236.

¥ Emin el-Huli, Sezgin'in Mec4zuI-Kuran (Kahire 1954) tahkikine yazdig1 6nsdz, s. 7; krs. Ali
Dere, “Mehmet Fuat Sezgin Hoca'nin Ankara ilahiyat Yillar1”, s. 236.

* Fuat Sezgin, Arab-islam ilminde Isnadin Ehemmiyeti, s. 251.

* Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklary, s. 24.

%% Sezgin, Goldziher’den dnce bu konuyu tartisan oryantalistlerin goriislerinin de farkinda
ve bunlar “Islam Tarihini Kaynag Olmak Bakimidan Hadisin Ehemmiyeti” (/slam Tet-
kikleri Enstittisii Dergisi, 2/1 (1956): 19-36) isimli makalesinde degerlendirmistir.

*' Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklary, s. 12; “Arab-islam ilminde isnadin Ehemmiyeti”, s. 252.

* Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri s. 75, Islam’da Bilim ve Teknik, 2. bs. IBB Kiiltiir A.S. Yayin-
lar1, 2008, 1, 6; Motzki, Hadis, 118.
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mamis ya da kendi kanaatini destekleyecek sekilde degistirmisti.”® Bunun en
bariz misali Zithri’'nin konuyla ilgili bir soziinii tamamen ters bir anlamda yo-
rumlamasiydi.* Sifahi rivayet asamasini uzatmak icin tamamen iki ayri siireci
ifade eden tedvin ve tasnif asamalarini birbirine karistirmis® ve boylece tedvin
isini bir asir sonrasindan baslatmust1.’® Buna dayanarak da ilk yazili kaynaklarin
iddia edildigi gibi hadis eserleri olmadigi iddia edebilmisti. Dini diistinceden
bagimsiz olarak gelistigini iddia ettigi Arap edebiyatinin kronolojisini de hicri
birinci asirda cahiliyye siiri ve hikmet edebiyaty, ikinci asirda megazi literatiirt,
fikih edebiyati ve son olarak iigiincii asirda hadis edebiyati seklinde degistirmis-
ti.”’ Boylece resmi tedvinin Omer b. Abdiilaziz déneminde basladigina dair Miis-
liiman tarihgilerin tespitini bosa ¢ikarmak istemisti.*® Hadis yazimiyla ilgili ri-
vayetleri ise, ehl-i rey ve ehl-i hadis arasindaki ¢ekismenin iiriinii olarak gor-
miistii.”” Hadis rivayetinin ilk dénemiyle ilgili olan yazili kayitlar1 da miinferit
notlar olarak degerlendirmis, sistematik bir yazim faaliyetinden soz edilemeye-
cegini, muteber hadis koleksiyonlarinin ti¢tincii asirda miinferit notlar ya da si-
fahi rivayetlere dayal olarak ortaya ¢iktigini savunmustu.” Dolayistyla Goldzi-
her’e gore ilk musannef hadis kitabi iddia edildigi tizere 179 yilinda vefat eden
Malik’in Muvatta1 degil, 256’da vefat eden Buhari’nin e/-Camiu’s-Sahif/idir."

1953 tarihinde bitirdigi bu tezinde Sezgin, istanbul kiitiiphanelerindeki
yazmalardan da genis 6lciide faydalanarak Goldziher’in iddiasiin aksine hadis
rivayetinin tamamen yazili kaynaklara dayandigini Buhari’nin de bu kaynakla-
rin bir hulasas: oldugu neticesine vardi. Hatta Buhari'nin kendisinden 6nceki
yazili kaynaklardan istifade etmekle kalmayip tasnif sisteminde de onlardan et-
kilendigini ileri siirdii."” Sezgin'in hadis rivayetinin yazih kaynaklara dayandig-
na dair 6nemli argiimanlarindan bazilarini sdyle 6zetlemek miimkiindiir:

* Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklary, s. 24.

** Sezgin, “Arab-{slam ilminde Isnadin Ehemmiyeti”, s. 257.

% Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklari, s. 25, 79.

% Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklari, s. 58 - 59.

7 ML.S., 11, 228-234; nakl. Nimetullah Akin, “Hadislerin Yazili Kaydi ve Literatiir Esashi Bir Di-
siplin Olma Siireci: A. Sprenger, 1. Goldziher ve G. Schoeler’in Yaklasimlar1”, Hadlis Tetkik-
leri Dergisi, 7/1 (2008), s. 61

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 58.

% Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklari, s. 53.

“ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 24.

! Sezgin, Buhari'nin Kaynakiary, s. 81.

“ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 105.
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1. Hadis rivayetinin sifahi olduguna iliskin bu yanhs anlayisinin temel ne-
deni, baska kiiltiirlerde 6rnegi olmayan hadis ilmine mahsus tahammulu’-ilm
metodunun dogru anlagilamamasidir.”” Hadis rivayeti sekiz ana metot {izerin-
den gerceklesmis ve bunlarin biiyiik cogunlugu da yazih rivayete isaret eder.*
Bunlar arasinda sadece sema ve kiraat metotlar1 ilk bakista sifahi rivayete dela-
let eder gibi goriintirler.” Ancak bunlarin da kitaplardan okumak suretiyle ger-
ceklestigine dair pek ok 6rnek vererek aslinda bu lafizlarin da yazili kaynaklara
delalet ettigini belirtir.*® Dolayisiyla klasik hadis tarihinde hikim olan sifahi ri-
vayet, kulaktan kulaga aktarmay: degil, yazili notlar ve kitaplar tizerinden riva-
yeti ifade eder.” Hatta Goldziher’in uydurma dedigi hadis yazimiyla ilgili karsit
haberler bile bir yazma isleminin varligima delalet eder.” Sifahi rivayet tezini
ileri siiren Goldziher, bunlarin cogunu gérmezden gelmis, sadece icazet, miina-
vele ve vicadeden olusan ti¢ hadis metodundan bahsetmistir.*

2. Sezgin, oryantalistlerin islam tarih yaziciligimin bagimsiz olarak gelisen
metodolojisinin kendi kaynaklarindan alintilama yontemlerinden dolay1 yete-
rince Snemsenmedigi kanaatindedir.” Oysa yazili kaynaklar bastan beri vards,”
hadisler yetkili ravilerden bu metotlardan biri vasitasiyla alinirdi.* isnadlarda
yer alan ortak isimler, kitap sahibi kaynagin rivayet hakkini uhdesinde bulun-
duran hadiscilerdir.® O dénemde yazilan kitaplarin dipnotlarinda kaynak eser
yerine direkt olarak o kitabin sahibinin ismi yazilirdi.** Buna gére bir hadisin is-
nadinda yer alan ravilerin her biri yazili kaynaga isaret eden birer dipnot hiik-
miindedir. Su halde isnad haberlerin takviyesi amaciyla uydurulmus isimler

* Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 27.

“ Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 37.

* Sezgin, Buh4ri'nin Kaynaklary, s. 28, 44; “ Arab-Islam ilminde fsnadin Ehemmiyeti”, s. 255-256.

“ Sezgin, Buhérinin Kaynaklari, s. 44, 96, Arap Islam Bilimleri Tarihi, istanbul: Prof. Dr. Fuat
Sezgin islam Bilim Tarihi Arastirmalar1 Vakfi Yayinlar1 2015, s. 276.

7 Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklari, s. 29-30.

*® Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 31-57.

* Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklary, s. 29.

*® Sezgin, Bilim ve Teknik, I, 6.

*! Kiitiib-i Sitte 6ncesi yazih hadis kaynaklarindan giiniimiize ulasanlarin bir listesi icin bkz.
Albayrak, “Fuad Sezgin'in “Buhari’nin Kaynaklar1” Kitab1 Uzerine Degerlendirmeler, 58, 71.

*? Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 44.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, Ankara, Kitabiyat, 2000, s. 213.

> Sezgin, Arab-Islam ilminde Isnadin Ehemmiyeti, s. 258; Bilim Tarihi Sohbetleris. 75.
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zinciri oldugu seklindeki bir miilahazanin hilafina, miiellif veya rivayet hakkini
haiz salahiyetli ravilere isaret eder.”

3. Modern etiitlerde belli hadis ekolleri tarafindan uyduruldugu iddia edi-
len ortak raviler,” Sezgin’e gore miiellifin kaynagidir.”” Raviler ana kaynaktan
rivayet hakkina sahip iseler yukarida sayilan metotlardan ilk yedisinden biriyle
rivayet ederler. Sayet ravi, ash bilinen ancak rivayeti bulunmayan bir kitaptan
nakilde bulunuyorsa bunu vicade yoluyla yapar. Bu duruma isaret etmek tizere
kale, zekera, vecedtu lafizlar1 kullanilir ki sonugta hepsi yazili bir kaynaga isaret
eder.”® Ona g6re Buhari'deki muallak hadisler bu yolla alinmustir.”® Bu lafizlarla
aktarmakla bir bakima isnadin otoritesini sarsmistir. Dolayisiyla isnadin ilk defa
Buhari tarafindan bir ilim haline getirildigi seklinde asrimizda olusan yaygin
kanaat, aceleyle verilmis asilsiz bir hiikiimdiir.*

Mevzuyu Ozetlemek gerekirse Sezgine gore Buhari’nin e/-Camiu’s-
Sahifiindeki biitiin hadisler kendinden oOnceki kitaplarda mevcuttu. Yani
Buhéri'nin neredeyse biitiin meshur seyhlerinin kitaplar1 vardi. Onlardan 6n-
ceki neslin, yani Malik (96-179) ve ¢agdaslarinin da kitaplari veya hadis notlari
mevcuttu. Ciinkii hadisler, ibn Sihab ez-Zuhri (50-124) ve onun emsalleri do-
neminde tedvin edilmeye, yani derlenip yazilmaya baslamisti. Hadis yazimiyla
alakali bundan sonraki gelismelerin ¢ogu, bunlarin kitap haline gelmesiyle ve
bu kitaplarin diizenlenis tarziyla ilgilidir. Durum bdyle olmakla beraber gerek
yazinin hentiz gelismemis olmasindan gerekse bu ilmin kurallara uygun olarak
aktarilmasi istendiginden kitaplar bizzat yazarlar: tarafindan okutuluyor veya
bunlarin rivayet edilebilmesi icin giivenilir talebelere izin/icazet veriliyordu.
Yazinin gelistigi, kitaplarin yaygimlastig1 ikinci asrin sonlarinda bile rivayet ok
onemliydi; ¢tinkii bu durum, niishalarin dogru ve giivenilir olarak aktarimin
(mesrulugunu) gésteriyordu.®’

% Sezgin, Buh4ri'nin Kaynaklari, s.12, 46, 48.

* Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklary, s. 49.

%7 Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklari, s. 49.

% Sezgin'den 6nce Abbott'un da bu sdzciiklerin, yazili kaynaklara isaret ettigine dikkat ¢ek-
tigi belirtilmektedir. Ali Karakas, Nabia Abbott ve Hadls'e Yaklasimu, Istanbul: Ensar Ya-
yinlari 2018, s. 17. Karakas, somut bir delil gdsterememekle beraber Abbott’un fikih ve dii-
stincelerinin Sezgin icin ilham kaynag1 oldugu kanaatindedir. s. 9.

> Ali Celik, “Buhar’nin Kaynaklar1 Uzerine Arastirmalar”, Bingd! Universitesi flahiyat Fakiil-
tesi Dergisi, 4/8 (2016/2), 230-231.

% Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklary, s. 12, 45-46, 49.

°* Ali Albayrak, “Fuad Sezgin’in “Buhari’nin Kaynaklar1” Kitab1 Uzerine Degerlendirmeler, s.
53-54,
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Sezgin'in g18ir agici calismasi (seminal work) olarak kabul edilen bu tez, daha
sonra Buhari'nin Kaynaklar: Uzerine Arastirmalar (Istanbul 1956) adiyla Ankara
flahiyat yayinlari arasinda yaymlandi.** 1967’e yayinladigi GAS'in birinci cildin-
de de baslangicindan besinci asrin ilk ceyregine kadar (yaklasik 430/1038) olan
donemde rivayet déneminde yazilmis kaynaklarm isimlerini ve mevcut durum-
larim tespit ederek tezinin somut verilerini anlatti. islam bilim tarihini anlattigi
ve tamamu 17 ciltten olusan Geschichte des Arabischen Schrifttums (Leiden
1967-1984) ¢alismasi® Buhari'nin Kaynaklar1 isimli bu tez iizerine bina ettigini
sdylemek miimkiindiir. Basinda bulundugu enstitii, islam Bilim Tarihi'ne dair
nadir risalelerin Arapca ve Ingilizce 6nsdzlerle birlikte tipkibasimlarindan olu-
san 1400 ciltlik bir koleksiyon nesretmistir.** Bunlar da esas tezin yan tirtinleri
sayilabilir.

Tezin diger bir 6zelligi de oryantalistlerin hadislere yonelik elestirilerine yi-
ne kendi yontemleriyle verilmis ilk cevap olmasidir. Goldziher’in Fransizca ter-
climesinden dogrudan yararlanabilecek derecede yabanci dil bilen Sezgin,” te-
zinde modern arastirma metotlarini kullanmusti. Ancak buradan yola ¢ikarak
Sezgin'in oryantalistlik calismalara kategorik olarak karsi oldugunu diisiinme-
mek gerekir. O, oryantalistlik calismalarin 6nemini her vesileyle dile getirir* ve
islam diinyasinin 6zellikle islam bilim tarihinin ortaya ¢ikarilmasinda oryanta-
listlerin calismalarina ¢ok sey borglu oldugumuzu ifade eder.”” Kendisi de Arap-
ca'y1 ve modern arastirma metotlarini Ritter’den 6grenmistir ve bundan dolay:
Ritter’e olan minnettarligini gesitli vesilelerle dile getirmistir. Ancak Seyyid Hii-
seyin Nasr'in da belirttigi gibi ilmi hayatin bilyiik dl¢tide oryantalistlere borglu
olsa da Sezgin, Buhiri'nin Kaynaklar: adli calismasinda goriildiigii gibi onlarin
kor bir taklitcisi degildi.*® Oryantalistlerin arastirmalarini takdir etmekle bera-
ber Sezgin, onlarin ozellikle teolojik konulardaki calismalar: konusunda dikkatli

% Ali Dere, “Mehmet Fuat Sezgin Hoca'min Ankara flahiyat Yillar”, 221, 236.

% {stanbul Universitesi'nden bir heyet tarafindan terciime edilmektedir. 12. cildi biten ter-
climenin 2019’da bitirilmesi hedeflenmektedir.

% Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri,s. 39.

% Sezgin dahil adi gecen Alimlerin cogunun Goldziher’in tezinin Fransizca terciimesini (Zeon
Bercher, Etudes sur la Tradiion Islamique, Maisonneuve, Paris 1952) kullanmis olmalari o
dénemde Fransizca'nin Islam {ilkelerinin egitim sistemi iizerindeki etkisini gstermesi
acisindan 6nemlidir.

% Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri,s. 55.

¢ Fuat Sezgin, /slam Bilimler Tarihi Uzerine Konferanslar, istanbul: Timas Yaymlar1 2012, s.
41, 45,57.

% Seyyed Hossein Nasr, llahiyat Studies, 9/2(2018):311-312.
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olunmasi gerektigini belirtir. Ciinkii ona gére onlar-Hiristiyan olduklari igin- {s-
lam diniyle ilgili konularda tarafli yorumlarda bulunabilmektedirler.” Hatta da-
ima minnetle andig1 ve biiyiik alim olarak vasf ettigi kendi hocasi Ritter’in bile
bir defasinda konuyla ilgili 6nyargili bir tutumunu hayretle karsilar.”

SEZGIN'IN TEZININ ETKILER}

Sezgin'in ¢alismast gliclii arglimanlarina ragmen uzun siire ilim diinyasinda
herhangi bir yanki yapmadi. Ciinkii Tiirkge yazilmist: ve herhangi uluslararas:
bir dile ¢evrilmemisti. Tiirkiye'de ise tezin yayinlanmasindan kisa bir siire son-
ra Sezgin'in tiniversiteden atilmasi ve akabinde de tilkeden ayrilmasi, sadece te-
zini degil uzun siire kendisini bile unutturdu. Dolaysi Tiirkiye, Sezgin’inin ilim
camiasinda en son tanindig1 yer oldu.

Sezgin ve ¢alismalari ilk 6nce Batr'da tanindi. 1967'de Almanca olarak yayn-
lanan GAS'n birinci cildinde Buhdri’nin Kaynaklarinin bir 6zetine de yer ve-
rilmisti. Modern metotlara gére ve Bati'da yaygin olan bir dille yazilmis olmasi-
na ragmen Sezgin'in tezi Batili arastirmacilar tarafindan fazla kabul gérmedi.
Onlara gore Sezgin'in kullandig1 kaynaklarin ¢ogu hadis koleksiyonlariyla cag-
dast1. Ayrica tezin dayandirildig1 haberlerin tarihi gercekligi sorgulanmamisti.”
Ama tezi tamamen yabana da atmadilar. Sezgin, Bati'da en ¢ok taninan ve en
fazla atif yapilan Miisliiman arastirmaci oldu. Mardin asilli Amerikali sarkiyatci
Nabia Abott (1897-1981) bu tezin en dnemli destekgisi sayilir. Harald Motzki ve
Groger Scholler, Sezgin'in tezini kismen destekleyen arastirmacilardandir. An-
cak diger Batili arastirmacilarin ilgisizligini sadece bilimsel nedenlere baglamak
yanultict olur. Avrupali ve Amerika’li aragtirmacilardan olusan Sezgin karsiti bir
kampin olusumuna’ bakilirsa, bu ilgisizligin kasith oldugu ihtimali gbz ardi edi-
lemez. Kaldi ki Sezgin’e yoneltilen elestiriler fazlasiyla Goldziher ve Schacht icin
de gegerli oldugu halde, onlarin tezleri Bati'da yapilan hadis arastirmalari {ize-
rindeki hakimiyetinden hicbir sey kaybetmedi.

fslam diinyasini uzun siire mesgul etmis Goldziher’in tezine cevap olarak
akademik diizeyde yazilmis ilk inceleme olmasina ragmen Sezgin'in tezinin is-

* Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri,s. 75, 114.

7 Sezgin, Bilim Tarihi Uzerine Konferanslar, s. 86-87.

7! Kamaruddin Amin, Muslim Western Scholarship of Hadith and Western Scholar Reaction:
A Study on Fuat Sezgin’s Approach to Hadith Scholarship, s. 258, 274; Karakas, Oksidenta-
lizm Galismalar, 5.313.

72 Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, s. 38.
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lam diinyasinda da hak ettigi ilgiyi gérdiigiinii soylemek miimkiin degildir. Sez-
gin’den once oryantalistlere cevap niteliginde yazilanlar arasinda Muhammed
Zubeyr Siddiki, Muhammed Hamidullah,” Mustafa Sibai, Muhammed Hatib el-
Accac ve Muhammed Mustafa el-A’zami'nin ¢alismalar1 sayilabilir.” Bunlara
oryantalistlerin hadisle ilgili goriislerini Fransizca olarak yaymlanmis arastir-
malardan yararlanarak elestiren Suphi Salih de eklenebilir.”

Bu arastirmalarda muhtemelen dil probleminden dolay Sezgin'in tezine atif-
ta bulunulmamigtir. Mustafa es-Sibai (6. 1964) Ezher Universitesi'nde 1949 yilin-
da hazirladig ‘es-Sunne ve mekdnetuha f7 tesri’i Islamf” isimli doktora tezinde
Goldziher, Ahmet Emin ve Ebu Reyye'nin iddialarina genis yer aywrnmustir.”® Tez
1960’tan sonra baz ilavelerle tekrar tekrar yaymlanmistir. Muhammed Accac ise
el-Hatib’in 1963 yilinda Kahire Universitesinde hazirladi§y ‘es-Sunne kable't-
tedvin’isimli master tezinde Goldziher’in iddialarini genis sekilde incelemistir.”
Sibai ve Accac, Goldziher’in iddialarina Ahmet Emin ve Ali Hasan Abdulkadir’in
alintilarina dayanarak muttali olmuslardir. Ancak Mustafa el-A’zam{ istisna edi-
lirse, hadislerin yazilmadig1 iddiasina genellikle sifahi rivayetin fazileti savunula-
rak cevap verilmistir. Onlara gére bu giivenilirlik Araplarin olaganiistii hafiza
giicli ve immi toplumlardaki ezber yetenegiyle garanti altina ahnmistir.”®

islam diinyasinda miistesriklerin iddialarina karsi yazdig1 calismalarla tani-
nan Hint kokenli hadis arastirmacisi Mustafa el-A’zami de Goldziher ve
Schacht'm iddialarini inceleyen arastirmacilardandir. el-A’zami, bu konuyu
1966 yilinda Cambridge Universitesi'nde doktora tezi olarak calismustir.”” Ancak
el-A’zami bu calismasinda Sezgin'in tezine dair bir degerlendirmede bulunma-
mustir. Bunun sebebinin dil problemi oldugu diistiniilebilirse de Sezgin’in ¢alis-

7 Hamidullah, ilk yazili hadis kaynaklarindan Hemmam b. Munebbih'in ‘Safifé’sini, iki niis-
hasina dayanarak Mecelletu’l-mecmau’l-A’rabi (RAAD), 28 (1953): 113’de yaynlamistir.
Sezgin, “Hadis Musannafatanin Mebdei ve Ma'mer b. Rasid’in Camii”, Tiirkiyat Mecmuasi
12 (1955): 121.

7* Ozcan Hidir, “Oksidentalizm versus Oryantalizm: Hadis Oksidentalizmi -Fuad Sezgin ve
Mustafa el-A’zami Ornegi”, HTD, 5/1 (2007): 25.

7 Suphi Salih, Hadis flim/leri, trc. M. Yasar Kandemir, 4. bs, Ankara: DiB Yay., 1986, s. 26-30.

’* Mehmed S. Hatiboglu'na gére Mustafa es-Sibai, bu eserinde Goldziher’e ayirdig1 uzun ten-
kitlerinde hakli olmakla birlikte bu haklihgim golgeleyen durumlara diismekten kurtula-
mamus, Goldziher'in eserlerini Arapga’ya cevirenlerin yaptiklari fahis hatalarin kurbam
olmustur. (Df4, 14(1996), 102.

77 Mesela bkz. Accac, es-Sunne kable t-tedvin, s. 249-259, 376-382.

7 Brown, Siinneti Yeniden Diisiinmek, s. 130.

7 M. M. A’zami, flk Devir Hadis Edebiyaty, trc. Hulusi Yavuz, Istanbul: iz Yay. 1993, 5. 212.
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malar1 Arapga ve diger Bati dillerinde yayinlandiktan sonra da bir iki 6nemsiz
atif disinda el-A’zami’nin dikkatini gekmemis goriinmektedir.*

Fuat Sezgin'in islam diinyasinda yaygin olarak taninmasi GAS adli eserinin
1977 yilinda Mahmud Fehmi Hicazi ve Fehmi Ebu’l-Fadl tarafindan 74rihu't-
turdsi’l-Arabiadiyla Arapca’ya cevrilmesiyle oldu. Bu eserin 1979 yilinda “Islami
Arastirmalar” alaninda Uluslararasi Kral Faysal Odiiliine layik goriilmesiyle
Sezgin ilim diinyasinda ¢ok meshur oldu. Ancak 74rihu t-turdsi’l-Arabr isimli
calismast fslam literatiiriinii ortaya koymasi bakimindan takdirle karsilanirken,
onun temel tezi olan yazil rivayet teorisi yeterince ilgi cekmedi. Bu yiizden si-
nirl sayida arastirmacimin degerlendirmesine konu oldu. Bu arastirmacilarin
cogu da Sezgin'in goriislerini Goldziher’in tezinden bagimsiz bir sekilde ele al-
diklar1 i¢in onun tezini Buhari'ye yoneltilmis bir elestiri gibi algiladilar.

Buhari’nin biyografisi {izerine yazdig1 kitabinda Abdulmecid Hasim Hiiseyni
Sezgin'i, hadislere stiphe karistirma konusunda Batililarin emellerine alet ol-
makla sucladi.®" Medine Islam Universitesi 6gretim iiyelerinden Ekrem Ziya
Umeri ise Sezgin'inin teorisini takdir etmekle beraber onu daha ¢ok tezdeki
maddi hatalar ve yanlis yorumlar iizerinden elestirdi.* Umeri, Sezgin’in ‘isnad
Buhari’yle birlikte 6nemini yitirmistir’ yargisini, en az Schacht'in ‘muttasil is-
nadlar sonradan tesekkiil etmistir’ iddias: kadar garip bulmustur.” Ayni tiniver-
sitede Prof. Dr. Besir Yasin baskanhiginda Sezgin'in 7drihu't-turdsi’-
Arabisindeki eksiklikleri ikmal eden bir proje yiiriitiilmiistiir. Proje, Istidrakat
ala tarihi t-turdsi’l-Arabi Ii Fuad Sezginismiyle 9 cilt olarak yaymlanmistir.*

Tiirkiye’de ise Sezgin'in sadece tezi degil kendisinin varlig1 bile 2000'li y1llara
kadar sinirli sayida akademisyen tarafindan biliniyordu. Sezgin'in 1979 yilinda
“Islami Arastirmalar” alamindaki en itibarli 8diilii kabul edilen Kral Faysal Odii-
li'nii kazanmasi da akademik camianin ilgisini gekmemis goriinmektedir. Sez-
gin'in ddiile layik goriilen ve birgok diinya diline ¢evrilen GAS'in 1967’'de yayin-
lanan birinci cildinin yaklagik yarim asir sonra ancak Tiirkge’ye cevrilebilmis

% Bu teblig cercevesinde yaptiZim kisa bir arastirmada el-A’zam?'nin ¢alismalarinda sadece
ikisinde Sezgin'e atifta bulundugunu tespit edebildim. 7k Devir Hadis Edebiyaty, s. 212,
The History of The History of the Qur anic text, p. 51.

*' el-Huseyni Abdulmecid Hasimi, e/-fmamu l-Buhéri muhaddisen ve fakihen, Kahire 1982, s.
115-117, krs. Karakas, Oksidentalizm Calismalar, s. 314.

% Ekrem Ziya Umeri, Dirasitun Tarihiyyetun: Maa talika fi meheci’l-bahs ve tahkiki’l-
mahtutat, Medine: el-Camiatu’l-Islamiyye, 1983/1403, ss. 233-248.

% Ekrem Ziya Umeri, Dirasat, s. 241.

# Cidde: Daru’l-ibnu’l - Cevzi, 1422/2001.
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olmasi bu ihmalin diger onemli bir gostergesidir.* Tiirk arastirmacilar onu da-
ha ¢ok eserin Arapca terciimesi olan 74rihu t-turdsi’l-Arabf'si tizerinden tanidi-
lar. Onun bu anlamda Tiirkiye’deki islam arastirmalari iizerindeki etkisinden
soz edilebilirse de*® Buhdrinin Kaynaklarindaki temel tezinin tartisilmasi ve
gelistirilmesi biiyiik 6lciide ihmal edilmistir.”” 1956 ¢ikan kitabin, ikinci kez an-

cak 2000 yilinda basilabilmis olmasi bu ilgisizlikle agiklanabilir.

Tiirkiye’de Sezgin'in hadis tezi tizerine, ilk ve tek doktora calismasi 2015 yi-
linda yapilmistir. Sezgin’in hadis konusundaki gériislerinin genel bir tasvirini
veren bu calisma disinda onu kismen ele alan bir yiiksek lisans tezi de bulun-
maktadir. Bu tezde ise Sezgin, muallak hadislerle ilgili alintilarindaki yanlislar
ve terclime hatalar: tizerinden elestirilmistir.*® Tezde Sezgin, Buhar?yle ilgili
zorlama yorumlarda bulunmakla, onun sarihi olan fbn Hacer’i anlayamamakla
itham edilmis® ancak Sezgin'in ana teziyle ilgili herhangi bir degerlendirmede
bulunulmamustir.

Sezgin'in eserindeki tercliime ve alint1 hatalariyla ilgili uzunca bir makale
yazan Ali Albayrak ise, bu yanlislar ve hatalara bakarak kitabin geleneksel hadis
ilmi aleyhine yazildig1 intibamni dogurdugunu belirtmektedir. Albayrak, Sez-
gin'in tezini acele ve yiizeysel, asir1 abartili ve zihinde olani metne yansitan, {is-
tiinkorii degerlendirmelerle dolu bir calisma olarak nitelemistir.” Albayrak,
Sezgin'in ¢alismasinin boyutu ve derinligiyle uyumlu bu hatalarin onun gele-
neksel hadis bilgisinin eksikliginden kaynaklandigini belirtmistir.”

SONUC
Sonug olarak gliclii argiimanlarina ragmen Sezgin'in tezinin ilim camiasinda
Goldziher kadar taninmadig1 hatta benimsenmedigi sGylenebilir. Zira Goldzi-
her’in tezi, Schacht (1912-1969), Georges Vajda (1908-1981), Juynboll (1935-

% Terciime lizerine Hiiseyin Hansu'nun bir degerlendirmesi icin bkz., Istanbul Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 34 (2016): 221-228.

% Bu etkiler icin bkz. Karakas, Oksidentalizm Calismalari, s. 330-350.

¥ Mehmed Said Hatiboglu hocay1 istisna etmek gerekir. Hoca hem Did'ya yazdigi Goldziher
maddesinde hem de baska eserlerinde Fuad Sezgin’in Goldziher’in tenkitlerine yaptig il-
mi tenkitlerin gelistirilmesi gerektigini belirtmistir.

% Ahmet Tahir Dayhan, Buhdri'ye Yoneltilen Bazi Tenkitler, (Yiiksek Lisans tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 1995), 205-214.

% Dayhan, Buhéri'ye Yoneltilen Bazi Tenkitler, s. 207, 211.

* Albayrak, “BuhAri’nin Kaynaklar1” Kitabi Uzerine Degerlendirmeler, s. 52, 71.

*! Albayrak, “Buhar{’nin Kaynaklar1” Kitabi1 Uzerine Degerlendirmeler, s. 99.
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2010) gibi oryantalistler tarafindan gelistirilip ikmal edildi. Ayrica geng oryan-
talistler tarafindan siirekli atifta bulunularak meshur edildi. Goldziher bu agi-
dan sadece Batr'da degil, islam diinyasinda da hatir1 sayilir bir kabul gordii. Ka-
hire Universitesi’nin kurulus planlari ona cizdirildi. Sezgin’in kovuldugu istan-
bul Universitesi Islam Arastirmalar1 Enstitiisii miidiirii Zeki Velidi Togan (1890-
1970) Enstitii’de, kelam, tefsir ve hadisin Goldziher’in eserleri esas alinarak oku-
tulmasiny, ayrica onun 6nemli eserlerini Tiirk¢e'ye terclime ettirmeyi senatoya
teklif etmistir.”” Togan, bu teklifini senatoya kabul ettirememis ama Goldzi-
her’in kitabina dayanarak The Traditions of Islam (Oxford 1924) adl eserini ha-
zirlayan Ingiliz miistesrik Alfred Guillaume’u (1888-1965) iiniversitesi adina

1953’te davet ederek bir dizi konferans verdirmeye muvaffak olmustur!™

Goldziher'in islam toplumlarinda meshur olmasinda hadis karsitlarinin da
pay1 biiyiik oldu. Hadis karsitlarinin en meshur sloganlari olan ‘hadisler tig asir
sonra yazildr’, ‘hadisler Emevi uydurmalaridir’, ‘hadiste metin tenkidi yapilma-
dr’ séylemleri, sahabenin adaleti ile ilgili sorgulamalar aslinda Goldziher'in te-
mel argiimanlaridir. Hadis karsitlari bu iddialarin igini zengin 6rneklerle dol-
durmak ve lojistik destek saglamak disinda hicbir katkida bulunmadilar. Ancak
polemikleri ve retorikleriyle oryantalist hadis projesinin bu temel iddialarin
cok meshur ettiler. Bazi popiiler vaizler ve yazarlar giiclii retorikleriyle ve mo-
dern iletisim imkanlarmin yardimiyla bunlar genis kitlelere kabul ettirmenin
gayreti icinde oldular.

Ote yandan islam diinyasinda hadisin modern problemlerini ele alan aras-
tirmalarin ¢ogunda Golziher ve Schacht’a bir sekilde cevap verme ihtiyact du-
yulmasti da onlarin taninmasinda etkili oldu. Sezgin ise, Islam diinyasinda ancak
kiitiiphane kataloglar1 s6z konusu oldugunda hatirlandi. Onun yazih rivayet te-
zine ragmen, hadis rivayetinin giivenilirligi, Araplarin ve hadiscilerin olaganiis-
tii hafiza kabiliyetine sahip oldugu séylemi tizerinden anlatilmaya devam edildi.

Nihayetinde burada bir kismina deginebildigimiz sebepler yiiziinden Sez-
gin'in tezi ilim diinyasinda yeterince taninmadi ve farkli yonleriyle calisilip ge-
listirilmedi. Kendisi de sonraki akademik hayatinda bilim tarihi arastirmalarina
yogunlasinca konu tizerinde daha fazla calisma firsat1 bulamadi. Bununla birlik-

> Mehmed S. Hatiboglu, “Batr’daki Hadis Calismalar1 Uzerine”, Hadis Tetkikleri, Ankara: Ot-
to Yayinlar1 2009, s. 53.

% Bu konferanslar ve tepkileri i¢in bkz. Ahmet Parlakisik, Oryantalizm’in Sorulars, 2. bs. 1s-
tanbul: insan Yayinlar1 1995,



30 e HUSEYIN HANSU

te teze yonelik elestirilerin cogunun farkinda olan Sezgin, son zamanlarindaki
roportajlarmin birinde 6zetle sunlari s6ylemistir:

“Hem Batil arastirmacilar hem de islam limlerinin cogu Buhari’nin eseriy-
le ilgili tezimi ve hadisle ilgili degerlendirmelerimi kabul etmekte zorlandilar.
Bu tiir tezlerin kabulli zaman ister. Aradan bu kadar zaman ge¢mesine ragmen
heniiz kimse bu tezin gegersizligini ortaya koyacak bir kanit sunamadi. Son za-
manlarda tezi ¢iirlitmek tizere Avrupali ve Amerikali arastirmacilardan olusan
bir ekol ya da organizasyon olusmustur. Ben tezimin yiizde yiiz dogru oldugun-
dan eminim. Hadis tarihinin bu sekilde (yani sifahi rivayet temelli) anlatilmas:
islam tarihinin Avrupalilar tarafindan taninmayisinin sebeplerinden biridir.
Mesela 10-15 ciltlik Taberi tarihi var. Ben bunlarin senetlerinin birer dipnot ol-
duguna inaniyorum. Onlar ise bunlarin muayyen ziimrelerin uydurmalarindan

ibaret oldugunu iddia ediyorlar.”

Sezgin, GAS'in 17. cildini bitirdikten sonra bu elestirilerin hepsine detayli bir
cevap yazacagini belirtmisti.”” GAS'in 17. cildini bitirebildi ama bu elestirileri
cevaplamaya 6mrii yetmedi.
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GIRIS

Tarih kadim ilimlerden biridir. Hem ge¢miste yasannus olani (res gastae)
hem de ge¢misi inceleyen bir disiplini (historia re-rum gestarum) ifade eder. Is-
lam tarihgiliginin yiizyillar icinde degisim ve doniisiim yasayan bir yolculugu
vardir. Bu yolculukta Miislimanlar 6zellikle 19-20. Yiizyilsarda hem bir yeni
usul gelistirmeye ¢alismis hem de oryantalizmin iddialar1 cevaplandirmak du-
rumunda kalmislardir. Cevap verme sadedinde oryantalizmden de etkilenmis-
lerdir. Batr'daki gelismeler gercevesinde tarih yaziciliginda yeni temaytiller igi-
ne girmislerdir. Bu durumda da kendi tarihlerine Bati'min tarih bilimi ilkeleriyle
yaklasmak durumunda kalmiglardir. Bu yaklasim da islam medeniyetinin {ize-
rine insa edildigi temelleri ve degeleri yeniden ele almay1 getirmistir. ilkelden
tekamiil ederek terakki eden ilerlemeci ¢izgisel Bat1 tarih anlayis: insanlik tari-
hini Bat1 medeniyetiyle 6zdeslestirmistir. Batililar ilmi ve teknolojik gelismeler
ve bunu getirdigi siyasi-askeri tstiinliikle tarihin sonunun geldigini bile iddia
etmislerdir. Diinyanin geri kalan kismi, bu ciimleden olarak, islam tarihi ve me-
deniyetine farkli zaman ve mekanlarda yasayan Miisliimanlarin tarihi ve kiiltii-
rii diizeyinde bakmuslardir. Bu asamada Bat1 dist diinyay1 da tanimlama, sinir
cizme, degistirme ve doniistiirme misyonunu tstlenmislerdir. Oryantalizmin
yaptig1 bundur. Missliimanlar bu tavir karsisinda konum belirlemeye caligmis-
lardir. Fuat Sezgin bu agidan da okunabilir.

ORYANTALIZMIN IDDIASI

ilk dénem Islam ilimlerinin, tarih dahil sifahi veya kitabi/yazili rivayet ya-
hutta kaynak sorunu var mi idi? Miistesrikler temel iddialari, Miisliimanlarin
hadis ilminin ve fslam tarih yazicihginda belli bir usulun olmadigi, kaynaklari-



34 o SEYFETTIN ERSAHIN

nin kitabi/yazili olayip sifahi dolayisiyla giivenilmez oldugu, siyasi otoritenin
golgesinde ve emrinde gelistigi, en dnemlisi de s6z konusu tarih yazicihigimn bir
din tarihi veya kurtulus tarihi oldugu yoniindedir. Bu tiir iddialar1 19. Yiizyilin
sonu ve 20. Ylzyilin baslarinda dile getirenlerin 6niinde de 1. Golziher ve J.
Schacht geliyordu. Hedef hadis ilmine ve hadis literatiiriine olan giivenin tar-
tismaya agarak sarsarak fikih, kelam, siyer-islam tarihi hatta Kur’an olan giiven
de sarsmakt1.

Oryantazlizmin rivayet gelenegine itirazlar1 19. Yiizyilin ortalarinda basla-
mis 20. ylizyilin ortalarina kadar bir asir stirmdistiir. Kronolojik olarak baktigi-
mizda belki de ilk defa Alman oryantaslit Gustav Weil (1808-1889) Geschichte
der Chaliphen (1848) adli eserinde Buhari’nin Sahih’indeki hadislerin biiyiik
kisminin sahih olmadigini hatta Kur’an'in da bununla hasa muallel oldugunu
ileri stirmiistiir. Akabinde Aloys Sprenger (1813-1893) Das Leben und die Lehre
des Mohammad I-11I'da (1861-1865) hadis literatiiriiniin sahteden ¢ok sahih ri-
vayeti muhtevi oldugunu sdylemistir. ingiliz oryantalist William Muir (1819~
1905) The Life of Mahomet adli eserinde raviler hadis metninde birtakim tahrif-
ler yapmus olsalar da, hadis literatiirtiniin biiytik nispette tarihi hakikatleri icer-
digini belitmistir. Hollandal oryantalist Reinhart Dozy (1820-1883) de Het Isla-
misme’de (1863) (Tiirkgesi Tarth-i islamiyyet, cev. Abdullah Cevdet 1908) selef-
lerinin goriislerine uyarak Buhari'deki hadislerin yarisimin sahih oldugunu an-
cak hadis kitabetinin hicri II. asirda gergeklestigini belirtmistir. Bu konuda asil
adim Macar asilli Yahudi oryantalist Ignaz Golziher (1850-1921) tarafindan
atilmigtir. O Muhammedanische Studien adli eserinin ikinci cildinde hadis ko-
nusuna egilmis daha sonra buna, fikih ve siyer-islam tarihi de déhil edilerek
tartismustir. Goldziher’e gore siyasi firkalara ayrilan Ummet-i Muhammed'in
her bir grubu kendi goriisiinii destekleyecek hadisler uydurdumuslar veya sa-
hih rivayetlere kendilerini mesru gosterecek ilaveler yapmislar bu arada da
mubhalif goriisleri sansiirlenisler, ulema da bu uydurmalar: tetkik ve tespitte iyi
bir usul gelistirememistir; dolayisiyla isnad sistemine giivenilemez. Buna ilave-
ten Misliimanlar gevre kiiltiirlerden iktibas veya intihal ederken anokronizme
de diismiislerdir." Goldziher'in ¢agdasi Hollandali oryantalist C. Snouck Hurg-
ronje (1857-1936) da ona katilmis hadis literatiiriiniin Kitab-1 Mukaddes yanmin-
da Roma hukuk geleneginden alintilar yaptigini diistinmiistiir. Benzeri yakla-

! Ignaz Goldziher, Muhammedanische Studien, I-11, Halle 1889-90. Ozellikle “Uber die Entwic-
kelung des Hadith”, s. 1- 274) Bu iddialara bir cevap i¢in bkz. Talat Kogyigit, “I. Goldziher’in
Hadisle flgili Baz1 Goriislerinin Tahlil ve Tenkidi”, AUIF Dergisi, c. 15, sayt: 1, ss. 43-55.
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simlar daha sonralari Belgikali oryantalist Henri Lammens (1862-1937) Yahudi
kokenli Ingiliz orantalist David Samuel Margoliouth (1858-1940), Alman oryan-
talist Josef Horovitz'dir (1874-1931) gibilerce de tekrarlanmistir. Oryantalistler
icinden onlara itirazlar da ¢ikmustir. S8z gelisi Johann Fueck (1894-1974) Hz.
Peygamber’in Miisliimanlar i¢in usve-i hasene olmasi bakimindan en bastan
beri bir ideal teskil ettigini, hadislerin de bu saikle topmadigini belitmismisse de
bu ses ciliz kalmustir. 20. Yiizyilin ilk yarisinda kendisini dindasi Goldziher’in ha-
lefi kabul eden Yahudi asilli oryantalist Joseph Schacht (1902-1969) Origins of
Muhammadan Jurisprudence (1950) adh eserinde seleflerinin iddialarim derin-
lestirerek devam ettirmistir. Hatta Golziher’i ilk donem kaynaklari degerlen-
dirmesinde daha siki veya kati ilkeler belirlememekle suglamistir. Hadislerin
rey karsisinda {istiin konuma gegmesinin ve otorite kazanmasinin imam Safit
(150/767-204/820) tarafindan tesis edildigini dolayisiyla hadislerin ¢ok geg ta-
rihlerde fikhin/seriatin kaynagi konumu kazandigin ileri siirmdistiir.” Oryanta-
lizmin ortak iddias1 Hz. Muhammed'in sagliginda ve vefatini hemen akabinde
herhangi bir hadis rivayeti geregi duyulmamis, bu konuda bir faaliyet gosteril-
memis, ilmi bir usul de ortaya koymamustir. Bu baglamda hadislerin sahihligin-
den, otoritesinden ve baglayiciligindan s6z edilemez.’ Elbbete ki bu iddianin ta-
bi sonucu olarak islam tarihine giivenilemez ve tabii ki bir islam medeniyeti
gerceginden de bahsedilemez.

FUAT SEZGIN'IN CEVABI

Bu iddialara islam diinyasindan cevaplar geldi. Nabia Abbott 20. Yiizyilin or-
talarinda Emeviler zamanindan kalma bir papirus parcasi da dahil bir¢ok belge-
ye dayanarak, erken dénemde artan bir egilimde kitabi kaynagin varligini orta-
ya koydu.*

iddiaya en ciddi ve tutarh cevaplardan birini, Abbot’tan da énce Tiirkiye’den
Fuat Sezgin (1927-2018) verdi. Esasen Sezgin katagorik olarak Oryantalizme
kars1 degildir. iclerinden 6nemli bir kisminin islam dini ve medeniyeti hakkinda
yararli calismalar yaptigini diisiinmektedir. Kendisini de oryantalizme cevap

*Schacht’in iddialarina M. M. Azami'nin cevaplari igin bkz. Mehmet Emin Ozafsar, (ed) Or-
yantalizme itirazlar, OTTO yay, Ankara, 2015, ss. 33-82.

* Bu konudaki temel iddialar i¢in bkz. Ali Karakas, Hadis Oksidentalizmi ve Fuat Sezgin, En-
sar yay, Istanbul, 2018, 45-52; Fatma Kizil,"Oryantalistlerin Hadis Literatiirii Hakkindaki
Goriisleri”, http://www.sonpeygamber.info/ oryantalistlerin-hadis-literaturu-hakkindaki
-gorusleri, erisim 01.02.2018.

“Nabia Abbott, Studies in Arabic Literary Papyri, I-1II. Chicago U.P. 1957-72.
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vermeye veya onlara reddiye yazmaya odaklamamamustir. Hatta onun bu ¢aba-
larindan dolay1 oksidentalist oldugunu diisiinenler vardir.”

Sezgin konuyla ilgili 6nce Buharinin Kaynaklar1 Hakkinda Arastirmalar adli
eserini yaymladi (1956). Ayni yil “Islam Tarihinin Kaynagi Olmasi Bakimindan
Hadisin Ehemmiyeti” (islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, c. 11/1, 1956-1957) “Is-
lam Tarihinde Rivayetlerin Degeri” (TTK V. Tarih Kongresi 1956) adli makale ve
tebligi ile konu hakkinda ulastig1 kanatleri ve bulgular: ilim alemi ile paylasti.
Daha sonra da Geschichte des arabischen Schriftums’da (GAS, C. I vd., Leiden
1967 vd.) ilk donem yazili eserlerini nesretti.®

Sezgin'i bu ¢alismalara sevk eden ilim yolculugu kisaca s6yledir: Arapgay:
biraz 6grenmesini miiteakip 1947’de “Bed{’” ilminin Tekdmdilii” konusundaki te-
zini bitirdi. Akabinde Almam miistesrik Hellmut Ritter'in danismanligiyla Ebi
Ubeyde Me’'mar ibn el-Musennamin Mecazu'l-Kur'an'indaki filolojik tefsirini
konu alan ikinci tezini (doktora) tamamladi. Bu tezi hazirlarken yasadigi ilmi
tecesstis veya seriivenini sdyledir: MecAzu'l-Kur’an'in bir niishasi Ankara’da is-
mail Saib’in kiitliphanesindedir. Yazma ¢ok eski olmasina ragmen kitabi tek
niishayla nesretmek hem zordu hem de ilmi degildi. Sezgin uzun aramalar so-
nunda ikinci niishay1 da bulur. Buna ¢ok sasiran danismam Ritter otuz senedir
kendisnin bulamadigini itiraf eder. Bu bulus onu Buhari {izerine ¢alismaya sevk
eder. MecAzu'l-Kur’an’in kaynaklarini ararken ibn Hacer el-Askalani'nin Tehzib
adli eseriyle karsilasir. Buradan Buhari’nin Me’mar ibn el-Musenna’y1 kitabinda
Muammer diye zikrettigini 6grenir. Bu asamdan sonra da bunun Buhari'nin ki-
tabu ile iliskisini arastirir. Geldigi sonug Buhari'nin kitabinin sekiz biiyiik boli-
miinden biri olan tefsir kisminda Mecazu'l-Kur’an’dan ciimle iktibaslariyla kar-
stlasir. Bu kesif veya tespit oryantalistlerin yaklasik bir asirdir iddia ettikleri ilk
islam eserlerinin kaynag “sifahi/sozli"diir tezinin iptali demektir.”

Her seyden 6nce, Oryantalistler hadislerinin tedvininin ¢ok sonraki dénem-
lerde gerceklestigini ileri siirerken Sezgin bunun ibn Sihib ez-Zuhri (6.
124/742) ile basladigini tespit etmistir.®

® Bkz. Karakas, 104-108. Tiirk diisiincesinde Garbiyatcilik/oksiddentalizmi temsilcileri ara-
sinda Said Halim Pasa, Mehmet Akif Ersoy, Ziya Gokalp, Halide Edib Adivar, Nurettin Top-
¢u ve Cemil Meric’i sayanlar da vardir. Bkz. Alkim Saygin, 20. Yiizy1l Tiirk Diisiincesinde
Garbiyatgilik, Acilim Kitap, Istanbul, 2017.

°Bkz. Karakas, 114-118.

’Muhammet Negiz, Prof. Dr. Fuat Sezgin: Bir Alimin Ardindan Notlar, istanbul Universitesi,
Istanbul 2018, 5. 84-85.

*Sezgin, Buharinin Kaynaklari, s. 26.
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Ana konu olarak da Sezgin yukarida 6zetledigimiz oryantalist iddialarin te-
melini olusturan rivayet gelenegini ve Islam diinyasinda yazili kaynaklarin or-
taya cikisini ele almustir. Bunun icin 6nce Miisliimanlarda, islam medeniyetine
has tahammulu’l-ilim yani ilim alma veya haber aktarma/rivayet geleneginde
asama yahutta sekillerini ortaya koymustur. Hadis tahammiiliiniin yollar1 6nem
ve kuvvet sirasina gore soyledi: semd, kiraat, icAzet, miinavele, kitabet, i'lam,
vasiyyet ve vicidedir.” Rivayet sekillerinin dogrudan veya dolayh olarak ilintili
oldugu lafizlar1 ve kitabi/yazli literatiirle iliskilerini bulmustur. En kritik nokta
olan rivayetleri ezbere 6grenmenin giindeme geldigi sema’ ve kira’atin da kita-
bi malzemeye ihtiya¢ duydugunu misalleriyle ispat etmistir.

S6z konusu iddialarin iptali i¢in hadis literatiiriinde oldugu gibi diger ilim
dallarinin gelisiminde de biiyiik 6l¢tide izlenen kitabet, tedvin ve tasnif asama-
larini belirlemistir. Bu belirlemeye gore rrken donemde sahabe veya tabiin ha-
disleri sahifelere yazarak bir nevi defterler olusturarak kitabetu’l-hadisi bas-
latmistir. Tedvinul-hadis asamasinda daginik sekilde yazilan melzeme Hicri ilk
asrin son ceyregi ile ikinci asrin ilk geyregi arasinda bir araya getirilmistir. Hicri
ikinci asrin ilk ¢eyregini miiteakiben son asama olan fasnifu’/-hadiste ise hadis-

° Hadis tahammdil sekilleri: 1. Sema (isitme): Seyhin/hocanin ezberden veya yazili bir me-
tinden okuyarak veya imla suretiyle rivayet ettigi hadisi, talebenin bizzat hocasinin ag-
zindan isitmesidir. 2. Kirdat ala's-seyh (seyhe arz/okuma): Bu gesitte talebe, hadisi ezbe-
rinde veya elindeki bir kitaptan hocanin huzurunda okur. Hoca de kendi hafizasindan ve-
ya elindeki bir niishadan takip ederek dinler; gerekirse, diizeltme yapar. Boylece hadis ak-
tarilmus olur. 3. icazet: Hocanin talebesine rivayet hakkina sahip oldugu hadisleri veya ki-
taplar1 kismen veta tamamen rivayet etmek icin yazih veya sozlii izin vermesi, yetkilen-
dirmesidir. 4. Miinavele (elden verme): Hocanin, kendisinden nakil ve rivayet etmesi igin
talebesine bir kitap ya da yazili bir metin vermesidir. 5. Kitabet (miikatebe-yazisma): Ho-
canin huzurunda bulunan veya bulunmayan bir talebesi i¢in kendi eliyle bir veya birkag
hadis yazip veya yazdirip vermesi veya géstermesidir. 6. i'lamu's-Seyh (seyhe bildirme):
Hocanin, grencisine —icazeti zikretmeden veya rivayetine izin vermeden- belli bir hadis
veya hadis kitabi icin “Bu hadis -veya kitap- benim duydugumdur, benim rivayetim iste
budur” gibi ifadelerle agiklamada bulunmasinadir. 7. Vasiyye: Olmek veya seyahata ¢ik-
mak lizere olan seyhin, herhangi bir izninden bahsetmeden rivayet ettigi hadisleri iceren
kitap veya ciiz'i talebesinden birine vasiyyet ederek birakmasidir. 8. VicAde (Bulmak):
Sozliik anlami bulmak olan vicade 1stilah olarak, bir kimsenin, bir muhaddis veya bir sey-
hin hattiyla yazilmus bir kitabi veya bazi hadisleri elde etmesidir. Bkz. Buharinin Kaynak-
lar1 Hakkinda Arastirmalar, yay. haz. Ali Dere, OTTO yay, Ankara, 2000, s. 28. Konu hak-
kinda genis bilgi icin bkz. M. M. Azami, Studies in Hadith Methodology and Literature,
American Trust Publication,, Indianapolis, Indiana, Canada, 1977, 16 vd. Azami, Studies in
Early Hadith Literature, American Trust Publication, Indiana, 1978, 183-199.
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ler muhtevaya gore tasnnife tabi tutulmustur.” Hadisler igin s6z konusu olan
ilim alma sekilleri ve ilmin olusum siirecin islam tarihi basta olmak {izere diger
ilim dallar1 igin gerceklesmistir.

Sezgin bu tespitlerini Buharinin Sahih’i tizerinden ortaya koymustur. Bu
ameliye, belki de tarihte ilk defa bir kiilliyatin isnadlarinn izini siirererk adeta
soy kiittigiinii bularak karonolojik olarak tespiti ve ilim 4lemine sunulmasidir.
Bu ¢alisma, yazili kaynaklar: bir araya getirenler, bizatihi kiilliyat: tertip eden-
ler ki Sezgin buna “miiellif” der, ile bu kaynaklar1 yalnizca derslerinde aktaran
siradan ravileri birbirinden tefrik eden bir dogru metod ortaya koymustur. Bu-
rada kritik nokta su ki isnadlarm ilk béliimiinde ravilerin dagilmasindan 6nceki
son ortak ad ayni zamanda kitabin ilk kaynagidir."

Sezgin’e gore Buharf, eserinin “kitabu’l-ilm” béliimiinde rivayet yollarindan
semd’, kira’at, arz, miinavele ve miikatebeye’yi belirtmis, fakat rivayetleri hangi
tahammtil vasitasiyla aldigini tasrih etmemistir. Sarihler de Buhari’nin rivayet
metotlarini tespitte farkli gikarimlara varmiglardir. Ancak Buhari'nin yazili filo-
lojik ve tarih kaynaklarina dayanmaktadir. Eserlerdeki “haddesend” ve “ahbe-
rend” gibi sifahi rivayeti hatirlatan sozciikler esasen rivayet etme izninin alin-
digini belirtmek icin kullanilmistir. Bu ifadeler dogrudan dogruya haberin kay-
naginin sifahi olduguna delalet etmez."

Sezgin, tespitlerinin ispat1 ve delili mahiyetinde lahikalar boliimiinde bazi
metinlere yaymlanmustir. Buhari’nin Sahih’deki hadislerin sened zincirlerinin
semalarini ve Sahih ile Malik'in Muvatta’si arasindaki bagi ortaya koymak icin
iki kaynagin miisterek olan rivayetlerini tablo ile gdstermistir. flaveten yazil
kaynaklara delil olarak yine Ebi Ubeyde’nin MecAzii'l-Kur’an’t ve Ferrd'nin
Meani’l-Kur'an'nindaki bazi ibarelerle Sahih’de benzerlik gosteren ibareleri
karsilastirmistir. Zira Buhari'nin Sahih’inin ¢ogu béliimiindeki filolojik izahlar
ekseriyetle bu iki eserden alinmustir.

Sezgin, kitabi kaynaklariin tespitinde Buhari sarihlerinin verdigi bilgiler-
den de istifade etmistir. Bu incelemede basvurdugu usul sudur: Kitabin biitiin
rivayet zincirlerini ayri ayri fislemis miiellife zaman bakimindan en yakin olan
isimleri sonuncu ravi olarak ihtiva eden rivayetleri bir araya toplamistir. Bu su-

19 Sezgin, Buharinin Kaynaklary, s. 25.

" Sezgin bunu ilk énce Buhari'nin Kaynaklari, daha sonra GAS'da (I, s. 82 vd.) ortaya koy-
mustur, Gregor Schoeler (Basel) “Islam’in ilk Déneminde Bilimlerin Sézlii veya Yazili Ri-
vayeti Sorunu” gev. Nimetullah Akin, AUIFD XLVTII, 2007/2, s. 171-196.

'2Sezgin, Buharinin Kaynaklary, s. 44 vd.
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retle elde edilen miisterek sonuncu ravilerden baslayarak hadisin baslangicina
dogru cikip diger miisterek noktalar1 aramistir. Béylece miisterek noktalardan
ve ilgili destekleyici bilgilerden hareketle kitabin kaynaklar: tespit etmistir. Bu
usulle yapilan inceleme sonunda Buhari’nin kendinden 6nceki kitabi literature
genis Ol¢tide bagvurdugunu ortaya koymustur. Buhari'nin yazili kaynaklarinin
sayist iki yiizii bulmaktadir. Miislim de miimkiin oldugunca eski kaynaklara da-
yanarak seleflerinin tasnifini almistir. Taberi ise Tarih'inde ise daha da eski
kaynaklara yer verdigini tespit etmistir."

Sezgin'in bu tespiti bir bagka hususu da giin yiiziine ¢ikarmistir. Oryantaliz-
min iddiasini aksine miisliiman mdellifler ilmin veya haberin aktariminda dai-
ma kaynak gostermislerdir. Bu belki de tarihte ilktir ve islam medeniyetine has-
tir, Halbuki Bat1 basta olmak {izere diinyanin gesitli yerlerinde medeniyet hav-
zalarinda ilim ve diistince geleneklerinde biiyiik oranda intihal yasanmugstir."*
Miistesrikler, kendi medeniyet geleneklerinden hareketle diger tarihi tecriibe-
leri de g6z 6niinde bulundurarak miisliimanlar: intihalle suglamislarsa da Sez-
gin’in bu ¢alismasi bu iddiay1 da ciiriitmiistiir. Miisliiman miellifler dinen, il-
men ve ahlaken haberin kaynagim mutlaka belirtmislerdir. Bu ihmal edildigin-
de cerh ve tadile tabi tutularak yalancilikla suglanma s6z konusudur. Rivayet ve
isnad gelenegi Miislimanlar igin vazgegilmez bir ilmi usludiir ve ilim dallari
bunu kullanmislardir.”

Bu ciimleden olarak tarih ilmi de bu gelenegi temel usulii ve haberin kayna-
ginin dogrulugunda en tutarl yollardan biri belki de en onemlisi olarak gor-
miislerdir. Bu baglamda Miisliimanlarda tarih gelismis, sadece Islam tarihi veya
Miisliimanlarin tarihi icin degil diinya tarihi i¢in de kiymetli eserler viicut bul-
mustur.

SONUC

Kimi aragtirmacilar islam medeniyetini bir “isnad” medeniyeti olarak da ta-
rimlarlar. isnad veya rivayet zinciri basta Kur’an-1 Kerim olmak iizere Hz. Mu-
hammed’in stinnetini emniyetli bir yolla sonraki nesillere aktarmugtir.*®

" Sezgin, Buharinin Kaynaklary, s. 49.

"Bu konuda bkz. Jack Goody, Tarih Hirsizligy, gev. Giil Cagali Giiven, Is Bankas1 yay, Istanbul
2012.

lslam ilim geleneginde rivayet konusu icin bkz. Din Bilimleri, “islam ilim Geleneginde Ri-
vayet” Ozel sayisi cilt: 18 say: 1, 2018.

' bkz. Recep Setiirk,”islam medeniyeti isnad medeniyetidir” Agik Gériis, Star gazetesi,
19.11.2018  https://www.star.com.tr/acik-gorus/islam-medeniyeti-isnad-medeniyetidir-
haber-1407424/ erisim 04.02.2019
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isnad sistemi Atlas Okyanusu’ndan Biiyiik Okyanus’a, Sibirya’dan Afrika’nin
glineyine kadar dogu-bati-kuzey-giiney cografyalarinda, son asirlardadn itiba-
ren de Yeni Diinya Amerika ve Avustralya’da varlik gosteren Miisliimanlarin
sahih ve saglam bilgiye ulasmalarinda, dinde, kiiltiirde, anlayista, fikirde muta-
bakata ulastiran bir islev gérmiistiir. Ve bu islevini on bes asirdir devam ettir-
mektedir. Bu bir toplumsal hafizadir, toplumsal mutabakat zeminidir. Hafizanin
kaybi herkesin bildigi gibi, “mankurtlasma” sonucunu dogurur.

Bu kadar 6nem arz eden bir gelenegini itibarsizlastirma ¢abasi 19. yiizyilda
oryantalizm tarafindan baslatilmustir. Eger rivayet gelenegine olan giiveni
sarsma basarilabilirse rivayetin tasidigi Kur’an déhil biitiin islami miras geger-
siz kilinacak miisliimanlar koksiizlestirilecek, arkasindan emperyalizmin fikri,
ilmi, dini, siyasi, ekonomik ve askeri her tiirlii operasyonuna acik hale getirile-
cektir. Nitekim son asirlarda bunun tatbikata kondugu da gézlenlenmektedir.
Bu bir yontiyle de medeniyet tasfiyesidir.

Sunu da séyemek durumundayiz ki oryantalizmin bu iddialar1 karsisinda
son asirlarda Islam diinyasinda selefiler, Islamcilar, modernistler dogrudan
Kur’an igin bir sey sdylemeseler de hadis ve stinnet hakkinda bilerek veya bil-
meyerek giivensizlik gostermisler, oryantalizmin itibarsizlastirma ameliyesine
dolayli da olsa katilmislardir denebilir.

islam medeniyetinin kaynaklarina giivenin sarsilmasi Hz. Muhammed’e
olan yaklasimi da etkilemistir. islam dini agisindan peygamberler drnek kisiler-
dir ve haraketleri baglayicidr. Bunun yaninda ferdi veya toplumsal diizeyde da-
has1 medeniyet diizeyinde drnek kisilere ihtiyac vardir. islamiyetin usve-i ha-
senesi/drnek kisisi Hz. Muhammed'dir. islami hayat onun drnekliginde sekille-
nir ve gelisir. “Andolsun ki, Res@ilullah, sizin icin, Allah’a ve ahiret giiniine ka-
vusmay1 umanlar ve Allah’1 ¢ok zikredenler icin en giizel rnektir” (Ahzab 33).
Rivayet geleneginin itibarsizlastirilmasi bu 6rneklige de biiyiik zarar vermis, Hz.
Peygamber’in miisliimanin hayatindaki roliiniin simirlar tartismaya acilmistr.

Biitiin bunlar gz 6niinde tutuldugunda F. Sezgin hocanin miistesriklere yo-
nelik cevabi calismasinin ne kadar hayati bir 6nem tasidig1 biraz daha tebariiz
etmektedir.

Kisaca F Segin, miistesrikleri ilim ahlaki ve ilmi adalete/objektiflige, miislii-
manlar1 da uyanisa, kendinelerine olan giivenlerini tazelemeye ve kaynaklarini
ilmi zihniyetle ele almaya cagiriyor.
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GIRIS

Nispeten yeni bir bilim dali olan Oksidentalizm, kisaca garbiyat¢ilik ya da
Bat bilimi anlamina gelmekte ve oryantalizmin mukabili olarak degerlendiril-
mektedir. Oksidentalizm; “Batr’y1 din, inang, 6rf-adet tarih, cografya, iktisat, si-
yaset gibi hususlarda arastiran bilim dali” ya da “Dogu’nun deger yargilariyla
Batr'y1 akademik ve entelektiiel olarak arastirip degerlendirmek” seklinde ta-
nimlanabilir. Ulkemizde bu kavram ilk defa Ahmet Mithat Efendi (1844-1912),
akabinde Cemil Meri¢ (1916-1987) tarafindan kullanilmis; Mukaddime £ ilmi’l-
Istigrab adli eserinde Misirl diisiiniir Hasan Hanefi bu ilme dair bilgi vermis ve
Alman oryantalist Rudi Paret (1901-1983), oksidentalistik galismalara olan ihti-
yaca dikkat ¢ekmistir. Fuat Sezgin (1924-2018), Geschichte des arabischen Sch-
riftumsile Buhdri’nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar adli eserlerinde, hadis-
lerin hicrf ikinci asirda yasamis mezhep imamlarinin ve biiyiik kelamcilarin go-
riislerinin ve dénemin yaygin kanaatlerinin iiriinii oldugu, hadislerin ezberle-
nip uzun siire sifahi olarak nakledildigi ve ehemmiyeti olmadig icin kayit altina
alinmadig1 ve isnadlarin uyduruldugu gibi oryantalistler tarafindan ileri stirii-
len iddialara erken dénemden itibaren yazili kaynaklarini mevcudiyetini delil-
lendirerek cevap vermistir. Onun bu ¢abalari, bazi kesimler tarafindan oksiden-
talizm gercevesinde degerlendirilmis, bazilar1 ise buna itiraz etmislerdir.

Bu ¢alismanin konusu, oksidentalizmin tanimi, mahiyeti, problemleri, or-
yantalizme karsilik gelip gelmedigi ve ona olan ihtiyactir. Mahiyetlerinin iyi be-
lirlenebilmesi igin oryantalizm ve oksidentalizmin ¢esitli tammlar: zikredilecek
ve bunlarla ilgili problemlere deginilecektir. Ayrica her iki bilim dal ile farkli
yaklasimlara temas edilecek ve bunlar esitli yonleriyle mukayese edilip deger-
lendirilecektir. Ardindan Islim bilim tarihi ¢alismalarina yogunlasan, ayrica
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hadis alanindaki 6nemli ¢alismalari ile neredeyse biitiin oryantalistleri derin-
den etkileyen 1. Goldziher'in (1850-1921) “tarihi tenkit metodu” nu ve Goldzi-
her’in yani sira Schacht (1902-1969), Juynboll (1935-2010) gibi oryantalistlerin
hadislerin tedvini ile rivayet tarihi ve sekline dair birtakim iddialarini reddeden
ve hadisle ilgili iddialarina cevap teskil edecek calismalar gerceklestiren Fuat
Sezgin'in oksidentalist olarak goriiliip goriilmeyecegi tartisilacaktir. Calismamiz
bu iki kavramin mahiyeti ve Fuat Sezgin'in pozisyonu ile sinirhdir.

1. ORYANTALIZM VE OKSIDENTALIZMIN TANIMI, MAHIYETI VE TEMEL
PROBLEMLER{

Genel kabule gore oksidentalizm, oryantalizmin mukabilidir ve ona karsi
dogmustur. Oksidentalizmin tam olarak mahiyetini kavrayabilmek icin bu iki-
sinin tanimi, dogusunu hazirlayan sebepler, kaynaklari, kapsamlari, amaglar,
metotlar1 ve gesitleri bakimindan mukayese edilip tahlil edilmesi zaruridir.
Asagida ilk bashigimizda goriilecegi tizere mezkir iki bilim dalinin farkli tanim-
lar1 yapildigindan bunlar yaniltic1 da olabilmektedir. Zira Bati'nin Dogu’yu aras-
tirma nesnesi yapmasinda oldugu gibi, kendisi Dogulu ve Miisliiman oldugu
halde Batih bakis agisiyla ve Bati'nin tirettigi kavram ve bakis acisiyla Dogu’yu
degerlendirmenin de oryantalizmoldugu iddia edilmektedir.

Bu sebeple oksidentalizmin mahiyeti ve hatta varligi konusunda birtakim
ciddi elestiriler mevcuttur. Mesela “sosyal bilimsel teoriye dayanan akademik”,
“bir diistince tislubu ya da tarzi” ve “tiizel bir kurum” seklinde oryantalizmin
ti¢ diizey ya da nev’inden bahsetmek miimkiinse de bunlar i¢inde onun sadece
“salt bir diistince tislubu olarak” var oldugu, “akademik bir disiplin” ya da “tii-
zel bir kurum” (sémiirge kurumlari) olarak oksidentalizmin varligindan soz et-
menin zor oldugu degerlendirmesi yapilmaktadir.' Bu elestiri biiyiitk oranda
isabetlidir. Bizce bunun sebepleri vardir. Her seyden evvel bir diisiince tislubu
oldugu kadar akademik bir disiplin ve tiizel bir kurum hiiviyetine sahip olan or-
yantalizmden farkli olarak oksidentalizm hentiz gelisimi tamamlamamustir.
ikincisi en azindan kendi medeniyetimiz icin ifade edersek oksidentalizmden
Batr’'da oryantalizmin bir evresini teskil eden “tiizel bir kurum” (sémiirge ku-
rumlar1) olmasini beklemek islami gelenegin yapisina zittir.

Oksidentalizmin, tabil ortaminda degil oryantalizme reaksiyon olarak dog-
dugu, dolayisiyla ona karsi bir sdylem ve kontrolsiiz bir refleks s6z konusu ol-

! Kilig, “Zihinsel Bir Patoloji”, s.129.
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dugu, bu sebeple oksidentalizm Dogu'nun, Batr'ya dair yaklagimlarini, 6zne ve
belirleyici olan egemen Batr'ya kars: Dogu'nun reaksiyonunu ve oryantalizmin
tersine cevrilmis halini ifade ettigi, buna gore oryantalist sGylemin, bizzat oksi-
dentalist sGylemin varlik sebebine doniistiigii gibi oksidentalizme yonelik ten-
kitler bulunmaktadir.” Bu tenkitlerin 6ziinde oksidentalizmin; ontolojik, epis-
temolojik ve etik bilimsel bir kisim maluliyetler ihtiva eden oryantalizme karsit
olarak viicut bulmasi, varligini ona borglu olmast tezi yatmaktadir. S6z konusu
tez kabul edildigi takdirde bunun tabii sonucu oksidentalizmin, kendisiyle kaim
oldugu oryantalistik paradigmanm ihtiva ettigi kusurlar1 ytiklenmis oldugudur.

Oksidentalizmin miimkiin olup olmadig1 agisindan ise tarihi entelektiiel biri-
kimimiz ve medeniyet algimiz agisindan bakildiginda reflekse dayali bir tutum,
bilingsizce hareket etmeye ve zihni korliige yol actigindan boyle bir bakis agisi-
nin karsilik bulabilecegi bir cergevenin ¢ikarilamayacag ifade edilmektedir. Ok-
sitentalizmin kaynagi noktasinda ise Miisliiman zihin diinyasimin “hezimet psi-
kolojisi ierisinde” boyle bir sGylem tiretimine yoneldigi savunulmaktadir.’

Aslinda temel sorun giiniimiizde “Oksidentalizm”in tam olarak ne oldugu ve
yapilan tanimlara uygun diisen bir oksidentalistin olup olmadigidir. Temenni
ettigimiz muhayyel bir bilim dalindan m1 s6z ediyoruz, yoksa karsiligi ve 6rnek-
leri olan bir bilim dalindan mi? Bir de kendi degerlerini inceleyen Dogulunun
ilmi ¢abasi oksidentalizm seklinde adlandirilarak oryantalizm ile karistirlldigin-
dan bu iki kavram daha girift hile gelmektedir. Asagida oryantalizm ve oksi-
dentalizm miistakil basliklar altinda mukayeseli olarak degerlendirilerek bu id-
dialarin isabetli olup olmadig: tetkik edilecektir.

a. Tarumlar1 ve Temel Ozellikleri

Kelime olarak oryantalist “Dogu arastirmalarinda uzmanlasms kisi” anla-
mina gelmekte olup Ingilizce’de ilk defa 1779'da Edward Pococke (1604-1691)
lizerine kaleme alinmis bir makalede, Fransizca’da 1799'da Magasine encyc-
lopédique'te gorillmistiir. Oryantalizm “Dogu incelemesi” anlamiyla 1838'de
Dictionnaire de I’Académie frangaisée girmistir. Tiirkge’de sarkiyat, daha sonra
Dogu bilimi, Arapca’da istisrdk kelimeleriyle karsilanmis, oryantalist icin miis-
tesrikkelimesi kullanilmigtir.*

2 Bk. Kilig, “Zihinsel Bir Patoloji”, s. 127, 129, 133.

* Kilig, “Zihinsel Bir Patoloji”, s. 134.

“ Bulut, “Oryantalizm”, DA, XXXIII, 428; Dere, “Dogu Bat1 Karsilasmasinda Bir Siireg: Oryan-
talizm”, s. 58.
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Oryantalizmin belki en yalin tanimi “Bati’nin Dogu’yu algilama, anlama, ince-
leme, agiklama ve tanimlamasi”) “Dogu'nun Bati tarafindan incelenmesi”dir.
Edward W. Said’e (1935-2003) gore oryantalizm “Dogu ile Bat1 arasinda ontolojik
ve epistemolojik ayirima dayanan bir diistince bicim{’dir.° Bir miiessese olarak
oryantalizmin objesi, Dogu’dur. Oryantalist, Dogu’yu anlamaya calisir, analiz
eder, bunun neticesinde Dogu’yu tanimlar, tasvir eder ve nihayetinde ise hii-
kiimler verir. Oryantalizm “estetik, ilmi, ekonomik, sosyolojik, tarihe ait ve filo-
lojik metinler aracihig ile aktarilmaya ¢ahsilan bir cins jeo-ekonomik goriisler
biitiinti"diir.” Oryantalizm “Bati diinyasmin Dogu hakkindaki ideolojisi, temel
Dogu-Bat1 karsitligidir. Oryantalizm, bilhassa Ingiltere ve Fransamin Dogu’ya
kars1 6zel bir ortaklig”dir.? Said ve Cemil Meri¢'in 6zgiin bir sekilde ifade ettigi
lizere oryantalizm, “somiirgeciligin kesif kolu”dur.’ Benzer sekilde Sentiirk, or-
yantalizmin, “Bati-merkezci sosyal teorinin, ontolojik olarak “Gteki” seklinde
gordiigii Dogu’ya bakisini yansitan entelektiiel tavir” oldugunu ifade eder.

Ote yandan oryantalist yaklasimi benimsemeyen Batililar oldugu gibi, onu
benimseyen Dogulular da vardir.” Oyle ki Said’e gére “Dogu hakkinda ders ve-
ren, yazi yazan ve arastirma yapan herkes” ayni zamanda birer oryantalisttir."
Bu tarumi “Dogu kiiltiiriine dil, edebiyat, din gibi her alanda vakif olan ilim
adam1” seklinde daha da gelistirmek miimkiindiir. Ancak belki en kapsamli ta-
nimi M. Guidi yapmustir: “Oryantalist, kendini dil bilmekle ve haklarin gelenek-
lerini tasvir etmekle simirlamaz. O, Dogu'nun belli yonlerini sadece incelemek-
ten Gte, onun insan kiiltliriiniin bi¢cimlenmesini etkileyen biiyitk manevi ve
ahlaki giiclerin bilgisiyle birlestirebilen, eski medeniyetler hakkindaki arastir-

* Metin, fki Dogu Iki Batt,s. 17.

® Said, Orientalism, s. 2. Said’in Oryantalism adli eseri, ihtiva ettigi tespitler ve goriisler se-
bebiyle Bati’'da biiytik bir etki meydan getirmis, onun bu tesirini kirmak i¢in ayni zamanda
tenkit ve saldirilara maruz kalmus, ¢cok az kitap bu kadar elestiriden sag kurtulabilmistir.
Bernard Lewis, onu inceden inceye tenkit edenlerden biridir. Bk. Lewis, “Oryantalizm So-
runu”, Oryantalizm Tartisma Metinleri (gev. Ferit Burak Aydar, ed. Aytag Yildiz), Doguba-
t1, Istanbul 2007, s. 217-245.

7 Said, Orientalism, s. 12.

8 Said, Orientalism, s. 4.

° Said, Edward, Oryantalizm Sémiirgeciligin Kesif Kolu, s. 15-16; Meric, Bu Ulke, s. 129.

' Sentiirk, “Oryantalizm ve Sosyal Teori”, Oryantalizmi, Yeniden Okumak. Bati'da Islim a-
lismalari Sempozyumu, s. 43.

"' Said, Orientalism, s. 2.
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malar1 destekleyen ve meseld Orta Cag medeniyetinin ya da Modern Rénesan-

sin olusumuna katilmis farkh faktérlerin roliinti degerlendirebilen kisidir.”"*

Oryantalist denince “Yakin Dogu {izerine arastirma yapan insanlar”1 anladi-
g1 ifade eden Werner Leager (1888-1961), “Biz oryantalistler, maksimum fayda
noktasinda iliskimiz olmadigindan Hint ve Cin diislincesi yerine, Dogulu unsur-
larin kendilerini en iyi ifade ettikleri kiiltiirlere, 6zellikle de piir milli kiiltiirlere,
mesel Islam’a bakiyoruz. Amacimiz yabanci bir diinyayi, bir kiiltiirii yeniden
canlandirarak bilime katkida bulunmaktan ziyade, “Helenistik kltiir"tin olu-
sumuna zemin teskil eden Dogulu unsurlari ciddi bir arastirma neticesinde or-
taya ¢ikarmak ve incelemeye tabi tutmaktir”™” seklinde ifade etmektedir. Biitiin
bu ve benzeri tammlar oryantalizmin daha iyi kavranmasini saglamaktadir. is-
ter siyasi, ister ilmi, isterse ideolojik olsun, oryantalizmin 6ziinii “Dogu’nun bil-
gi ve arastirma alam olarak goriilmesi; oksidentalizmin ise Bati'nin bilgi ve aras-
tirma alam héline getirilmesi teskil etmektedir."*

Oksidentalizme gelince o, Fransizca “bat1” anlamina gelen “occident” keli-
mesinden tiiretilmistir. Roma Imparatorlugu déneminde Roma, diinyann mer-
kezi olarak kabul edilmis; Roma'min dogu tarafina oriens, bat1 tarafina occiden
denilmistir."”” Dogu’ya has olana ve Doguluya oriental Bati’ya has olana/ Batili-
ya ise occidental denilmektedir. Oksidentalizmin Arapca karsihigt istigrabtir.
Oksidentalizm, Edward Said’in Batili Oryantalizm elestirisine Araplarca verilen
pozitif bir cevap olup bu kavramin arkasinda Hasan Hanefi vardur.*®

Oksidentalizm, Dogu'nun Batr'y1 akademik arastirma konusu yapmasidir,
ancak bu tutum oryantalizmle heniiz ayni seviyede degildir."” Daha kapsamli bir
ifadeyle Oksidentalizm; Dogu'nun Batr’y1 inang, ibadet, kiiltiir, tarih, cografya,
ekonomi, iktisat, siyaset, 6rf ve adet agisindan degerlendirmesine karsilik ge-
lir."™ Bat1'y1 ve Bat1 medeniyetini ¢alisma alani hiline getiren ve Bati tizerine bir
soylem gelistiren kisilere ise oksidentalist denmektedir."” Nasil ki oryantalizm
Batili gozliiklerle Dogu toplumlarina bakmak anlamina geliyorsa, benzer sekilde

' Abdiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 42, dipnot 3 (“Ilmi’s-sark ve Tarihu'l-iimem”, ez
Zehr4, Reblulevvel 1347/1928'den naklen)

© Abdiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 42.

' Bk. Tas, “Islam Diisiincesinde Bir Zihniyet Déniisiimii”, s. 175.

" Yiicel, “Oryantalizm”, DIA, XXXIII, 428; Metin, Oksidentalizm Bir Dogu Iki Baty, s. 65.

' Tonnesson, “Oryantalizm, Oksidentalizm ve Otekini Tanimak”, s. 364.

Y Yavuz, Oryantalizm Uzerine Bir Giris Denemesi, s. 62.

'®Yavuz, Oryantalizm Uzerine Bir Giris Denemesi,s. 62.

' Metin, Oksidentalizm Bir Dogu Iki Baty, s. 76, Karakas, Hadlis Oksidentalizmi, s. 54.
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oksidentalizm de Dogu'nun gozliikleri ile Bati toplumlarina yonelik arastirma
konseptini agiklama ¢abasi icerisindedir.”’ Buna gore Bati kendini daima 6zne
kabul edip Dogu’yu bir nesne olarak degerlendirme yaklasimini tercih ederken
bu kez Dogu da Bati'ya tepki olarak bazi Miisliiman din ve bilim insanlari, s6z
konusu egilimleri tersine gevirme ideali ile hareket etmektedirler.”’ Bununla
birlikte Carrier, oksidentalizmi “Bati’'nin Batililar tarafindan 6zcii yorumlanma-
s1”** seklinde tamamen farkli bir gelistirmisse de bizim oksidentalizmle kastet-
tigimiz mana degildir. Bu tutum ve anlayislar cercevesinde oksidentalizm kav-
raminin {i¢ farkh anlamda kullanildigi gériilmektedir:

1. Oksidentalizmi “ Dogu 'nun kendi ¢cikarlari dogrultusunda Batiy1 inceleme-
si” seklinde degerlendirip onu mesru bir miidafaa yontemi olarak ele alan gé-
rlsler. Bu goriisii benimseyenler, Dogu'nun Batr'y1 inceleme hakki oldugunu
savunmaktadirlar. Bunlara Hasan Hanefi 6rnek verilebilir.

2. Oksidentalizmi “Bat1 diismanligi, onyargi ile Batiya agilan bir savas’ ola-
rak gorenler. Bunlarin basinda ¢agdas arastirmacilardan Ian Burma ve Avishaii
Margalit gelmektedir.

3. “Dogulu bilim adamlarinin tarafsiz bir gozle Batiy1 incelemeleri, onun iyi
yanlarmni almalari ve Dogulu karakteri kaybetmeden modernlesme’ seklinde
degerlendirenler.”” Oksidentalizmi “Avrupa’nin Bat1 olma ve diinyanin da mo-
dern olma siireci” olarak tammlayan®* Couze Venn, bu gruba drnek olarak zik-
redilebilir. Bu grupta yer alanlar éncelikle “nasil daha modern ve iyi Batili olu-
nur?” sorusuna cevap ararlar.”

Oksidentalizm, “ben” olarak Bati ile (Hiristiyan olmayanlar anlaminda)
“Gteki” olarak Dogu arasindaki iliski tarzim diizelterek Dogu’yu “ben”, Bat'yi
ise “Oteki” haline getirmektedir. “Ben” ile “Gteki” arasindaki iliski, bir st alt
iliskisi yaratmadan Gzneler arasi esit ve akli basinda bir iliski olabilir. Yapici ok-
sidentalizm, yikici oryantalizmin yerine gegecek bir karsiliktir.”* Ancak Ha-
nefi'nin bu yaklasimmnda Bati'min kendini merkeze alip Batili, daha dar anlamda
soylersek Hiristiyan olmayani 6teki kabul etmesinde oldugu gibi, tersinden or-

*Yavuz, Oryantalizm Uzerine Bir Giris Denemesi, s. 62-63.

*' Karakas, Hadis Oksidentalizmi,s. 55.

% Carrier, “Oksidentalizm: Tersine Dénmiis Bir Diinya”, s. 473.

* Metin, Oksidentalizm Bir Dogu Iki Baty, s. 66, Karakas, Hadlis Oksidentalizmi, s. 53-54.
*Venn, Occidentlism, Modernity and Subjectivity, s. 8.

* Genis bilgi icin bk. Metin, Oksidentalizm Bir Dogu Iki Baty, s. 71.

* Hanefl, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s, 81-82.
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yantalizme diisme tehlikesi bulunmaktadir. Burada “Gteki” yerine “digeri” kav-
rami daha uygun olabilir.

HanefT'nin de vurguladig: gibi oksidentalizm; millf karakterin, millf kiiltiiriin
ve milli hayat tarzinin yabancilasmaya ve sadakatsizlige karsi kismi bir “sa-
vunmast”dir. Ancak burada da problem, bunun ni¢in “Bati” (oksiden) anlami
tastyan bir kelimeyle ifade edildigidir. Bize gére, Hanefi'nin teklif ettigi tizere,
millf kiiltiir savunulacaksa bunun “Dogu” yani “Oryantalizm” kelimesiyle ifade
edilmesi daha isabetlidir. Diger taraftan Hanefi, yeni bir bilim seklinde altim
cizdigi oksidentalizmin ilmi veri kaynagi olarak iki hususu 6ne ¢ikarmaktadir:

1. “Greko Romen, Judeo Hristiyan ve Avrupa gevresi” gibi {i¢ kaynaga daya-
nan ve modern zamanlarda ortaya gikan, 6znenin nesne tizerinde mutlak
hakimiyetini hedefleyen Avrupa bilinci ve kiiltiiriiniin “tigiincii diinya” entelek-
tiielleri tarafindan varolussal reaksiyonlara veya bilimsel analizlere dayali ola-
rak kritik edilmesini,?’

2. “Avrupa bilinci”’nin bizzat Avrupal filozoflar ve diisiiniirler eliyle Bati'da
kritik edilmesi. Nitekim Oswald Spengler (1880-1936) ‘Bat’'min Cdkiisii"nii ilan
etmis, Max Scheler (1874-1928) Avrupa’da degerlerin nasil ters yiiz olduklarini
dile getirmis, Nietzsche'nin (1844-1900) Bat'da Tanri’'min oldiigiinii, Bertas de
yaraticinin dldiigiini ilan ederken Derrida 1930-2004) ve bazi post-modernistler
insanin 6ldiigiinii iddia etmislerdir. Hanefi’ye gére Dogu'nun kendinden ve bi-
zatihi Bat1 kaynakli bu iki kritik, oksidentalizmin kaynagini olusturmaktadir.?®

Hanefi, yukarida ikinci maddede zikrettigimiz s6z konusu iki kritigi oksiden-
talizmin kaynagi olarak gésteriyorsa da bize gore Batr'y1 tenkit eden bir Batily,
oksidentalist sayilamayacagi gibi, Dogu’yu/Miisliimanlar1 tenkit eden Dogu-
lu/Miisliiman da oryantalist sayilmamalidir.

Bize gore oksidentalizm; Batili olmayan Dogu da dahil herkesin Batr’ya karsi
kendi kiiltiir, din ve medeniyetini korumak, Bati karsisinda bunlarin erozyona
ugramasini ya da yok olmasini 6nlemek ve bunlara kars: Batr'dan gelebilecek
kiiltiirel, siyasi, askeri, iktisadl maksatli her tiirlii saldir1 ve tehlikelere kars:
tedbir almak; iyi ve faydal yonlerini de benimsemek maksadiyla Bati'min kiiltii-
rli, dini ve medeniyeti hakkinda yaptiklar: ilmi ve akademik arastirmalarin bii-
tiintidiir. Biz Edward Said’in “Dogu hakkinda arastirma yapan herkes oryanta-
listtir” tanimindan yola ¢ikarak “Bati hakkinda arastirma yapan herkes oksi-

7 Bk. Hanefl, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 82.
* Bk. Hanefl, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 85.
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dentalist” oldugunu ileri siirmiiyoruz. Bu ilmi disiplini siradanlastirmamak igin,
tanimi biraz daha Gzellestirerek ancak yukarida yaptigimiz tarzda akademik
arastirma yapanlarin oksidentalist kabul edilebilecegini ifade ediyoruz.

b. Oryantalist ve Oksidentalist Séylemin Temel Ozellikleri

Oryantalizm, “Batr’nin emsalsizligini vurgulamak icin Dogu ile farkliliginin
altin1 gizmektir.”” Hanefl'ye gére eger oryantalizm kendini merkez kabul eden
Bati'nin bir faaliyeti olarak “merkezin bir {irtinii” ise oksidentalizm de yine Bat1
tarafindan gevre kabul edilen Dogu'nun yani “cevrenin bir tirtinii"diir. Merkez;
bilim, sanat ve kiiltiir tarihi agisindan daha fazla ayricaliga sahipken ¢cevre mar-
jinallestirilmistir. Merkez iiretmekte, cevre ise sadece titketmektedir. Merkez,
stiregleri yonetmekte ve onlari kavramsallastirmaktadir. Merkez efendidir; gev-
re ise itaat eder. Oksidentalizm ise yeni bir bilim olarak bu iliskiyi tam tersine
cevirerek iligkinin taraflarinin rollerini bugiinkiiniin tersine ¢evirmektir.”

Oryantalizmin ana felsefesinin temelinde bir paradjgma olan Avrupa-
merkezcilik yatmaktadir.’! Oryantalizm, Avrupa’yr merkez kabul ederek tek-
merkezci bir sdylem gelistirir. Zira “normal insan” denince Antik Cag’dan bu
yana “Avrupa insant” anlagilacaktir. Oryantalizmde arastirmanin nesnesi olan
Dogu, pasif, hicbir seye karismayan, kendisi hakkinda karar veremeyen, 6zerk-
likten uzak bir karakter olarak diistintilmiistiir.”* Avrupa merkezciligin temel
yanlisi, Avrupa ronesansiyla birlikte baslayan modern bilim ve teknigin evren-
sel olmasi hasebiyle Avrupai olan her seyin evrensel oldugu seklindeki zimni
kanaattir.” Oysa bu biiyiik bir hatadir.

Oryantalizm kendi tarihini 6ne ¢ikararak Miisliiman tarihini inkar edip yok
saymakta, statik kabul ettigi islam’da ilerleme diisiincesinin olmadigini iddia
etmektedir. Hilmi Yavuz'un da hakli olarak ifade ettigi gibi medeniyeti “degis-
me” olarak degerlendiren oryantalistlerin goziinde Isldm, bir ‘medeniyet kur-
may1 hicbir zaman asli ve temel bir gérev olarak’ gérmemistir. islam’t sadece
degismeyen dogma olarak ve din tarafi ile kavrayip onu ayni zamanda degisen

* Turner, “Oryantalizm ve Islam’da Sivil Toplum Meselesi”, s. 37; Yavuz, “Oryantalizm Uze-
rine Bir Giris Denemesi”, s. 54.

*® Hanefi, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 81.

*' Amin, Avrupa Merkezcilik: Bir Ideolojinin Elestirisi, s. 15.

*2 Abiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 46.

* Abiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 66.



ORYANTALIZMIN MUKABILI VE YENI BIR BILIM DALl OLARAK OKSIDENTALIZM... @ 51

bir uygarhigin kurucusu olarak kabul etmeme, oryantalist sdylemin aldmet-i
farikasidir.*

Ote yandan Hiristiyanlar, Yahudilerle Miisliimanlari teslisi reddetme, ibra-
him? soydan gelme, siinnet uygulamasi, ibranice ve Arapga’y kutsal dil kabul
etme gibi ortak noktalar1 sebebiyle birbirine yakin kabul etmislerdir. islam fe-
tihleri sirasinda fethedilen yerlerde yasayan Yahudilerin sevingle karsilamas:
sebebiyle Yahudiler ve Miisliimanlar, Batili Hiristiyanlar tarafindan “diisman
otekiler” seklinde gortilmiistiir.

Oryantalizmin Dogu’ya yaklasimi tiimeldir. Dogu tek bir kategoriden ibaret-
tir.”” Bati, kendi cografi sinirlarini asarken kendinden olmayani daha ¢ok haki-
miyet altina almak i¢in onu anlamak istemistir.”® Oryantalizmde kendini tistiin
goren yaklasimin, oksidentalizmde ise savunmaci yaklasim 6ne ¢iktig1 sdylene-
bilir. Oksidentalizmde ise temel vurgu; konu ve nesnenin Bat1 ve onun kiiltiiri-
ne ait olmasi ve Batr’y1 inceleyen arastirmaci ya da alimin mutlaka Dogu kiiltii-
rii almis, Dogu medeniyetine mensup bir Dogulu olmasidr.

c. Ortaya Cikislarinin Zamani, Sebepleri ve Kaynaklar

Oryantalizmin zuhurunu arastirirken dikkat edilmesi gereken en 6nemli hu-
sus kavramlastirmanin daha sonra oldugudur. Tkinci nemli husus, ilk zamanlar
misyonerlik faaliyetleri, hach savaslari déneminde savas ve miicadele, miitea-
kip zamanlarda Dogu’yu tanima seklinde geleneksel oryantalizm, ilm? oryanta-
lizm, neo-oryantalizm ve post-oryantalizm gibi pek cok dénemi bulunan oryan-
talistik faaliyetleri anakronizme diiserek sanki bastan beri mevcut bir oryanta-
lizm diistincesinin oldugunu varsayarak degerlendirmenin ve tarihlendirmeyi
de bu hatali bakis agisina gore yapmanin isabetli olmayacagidir. Hatta Dogu -
Bat1 ayrimu bile XVIIL yiizyilin tirtiniidiir; zira daha 6nce Bati kendini Osman-
I'ya gore ayarliyordu.

Buna gdre oryantalizmin baslangicim Heraklius'un, islam’in ilk yillarinda
Eb( Siifyan’dan Hz. Muhammed (s.a.v.) ve Islim’a dair malumat edinmesini, ya
da isldm’a reddiye yazan Yuhanna ed-Dimaski’'nin (John of Damascus) (8. 7497)
ilk oryantalist oldugunu ileri stiren marjinal goriisler bir yana birakilirsa, XI.
yiizyilda Arapca {izerine arastirmalar yapmak {izere Padua Medresesi'nin ku-
rulmasini baslangic tarihi olarak gosterenler ve oryantalizmi baslatanlarin

*Yavuz, Oryantalizm Uzerine Bir Giris Denemesi, s. 54.
* Sentlirk, “Oryantalizm ve Sosyal Teori”, s. 45.
* Hanefl, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 80.
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Fransiz rahip Gerrd de Oraliac (940-1003) gibi rahipler oldugunu savunanlar
vardir.” Rudi Paret ise oryantalizmin Avrupa’da XII. yiizyilda basladig1 kanaa-
tindedir; zira 1143’da Kur'an-1 Kerim Latince’ye terciime edilmis ve Latince-
Arapga bir sozlitk hazirlanmistir.® Bununla birlikte genel kabule gore, misyo-
nerlik anlaminda “geleneksel oryantalizm”in 1312’te toplanan ve Arap¢a’nin
Sorbonne, Oxford, Bologne ve Roma gibi tiniversitelerinde okunmasina ve Arap
Dili ve Edebiyatt kiirsiilerinin kurulmasina karar verilen Viyana Konsiilii ile bas-
ladiginu ileri siirenler vardir.*Edward Said bunlardandir. ilmi oryantalizmin ise
XVIIL ve XIX. ylizyilda basladig1 bilinmektedir. XII. yiizy1l ve 6ncesindeki faali-
yetleri heniiz adi telaffuz edilmeyen oryantalizmden ¢ok daha ¢ok misyoneriik
olarak adlandirmak daha isabetlidir.

Cagdas arastirmacilardan David Morley ve Kevin Robins, oryantalizmin or-
taya cikis tarihi olarak Amerika'nin kesfedilip Latinlestirildigi, Ispanya’dan
Miisliimanlarin ¢ikarildigi ve Yahudilerin kovuldugu, digerlerine gore daha geg
bir tarih olan 1492 yilini teklif etmektedirler.”® Hasan Hanefi'ye gore oryanta-
lizm, Bat'da Ronesans’tan itibaren modern zamanlarda zuhur etmis; Klasik d6-
nem olan Patristik, Orta Cag ve Skolastik dénemlerinden sonrasina tekabiil
eden Bat1 tarihinin ikinci dongiisii boyunca ortaya ¢ikmustir. XIX. ylizyilda zir-
vesine ulasmis ve rasyonalizm, tarihsicilik ve yapisalcilik gibi farkli Batili dii-
stince okullariyla paralel bir sekilde devam etmistir."

Oryantalistik calismalar, “unutulmus kitalar’m Avrupa emperyalizminin
denetimine girmesiyle biiyiik hiz kazanmus, oryantalistik dernekler kurulmus, I.
Diinya Savasi'na kadar on alt1 kongre toplanmistir.”” XIX. yiizyilin bitiminden
itibaren Asya, Afrika ve Latin Amerika halklarinin ve uluslarinin isyani, eski
somiirge diinyasindaki milli 6zgiirliik hareketlerinin zafere dogru bas dondiirii-
cli bir hizla yol almalari, ayn zamanda sosyalist devletleri grubunun olusumu
“iki Avrupa” arasinda ortaya ¢ikan farklilasma geleneksel oryantalizmin goste-
risli temellerini sarsmustir. Ayrica gecen zaman ve degisen sartlar cergevesinde
geleneksel oryantalizm, ilmi arastirmalarin ilerlemesine ayak uyduramamis-

¥ Bk. Sibali, Oryantalizm ve Oryantalistler, s. 34-35; Metin, ki Dogu Iki Baty, s. 56.

* Metin, Zki Dogu Iki Baty, s. 56.

** Abdiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 40.

“*Yavuz, Oryantalizm Uzerine Bir Giris Denemesi,s. 59.

“! Hanefi, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, Ulus/ararasi Oryantalizm Sempozyumu, istan-
bul Biiyiiksehir Belediyesi, istanbul 2007, s. 79.

“ Abdiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 41.
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tir.* 1973 yilinda Paris’te toplanan Yirmi Dokuzuncu Uluslararasi Oryantalistler
Kongresi'nde tepkilerle karsilasan, ¢ok yipranan ve Dogulular tarafindan tahkir
edici bulunan hatta Lewis’in ifadesiyle “kurtarilamayacak kadar kirlenen” or-
yantalist terimi, uzun tartismalardan sonra resmi olarak terk edilmistir. Artik
bdyle bir meslegin olmadig1 ve kongrenin de miadini doldurdugu* gerekge gos-
terilmisse de oryantalizmin neo-oryantalizm safhasi antropoloji, sosyoloji gibi
bilim dallari ile devam etmektedir.

Oksidentalizme gelince oryantalizmin hegemonyasina kars1 Dogu'nun 6z-
glirlesme hareketi olarak ortaya ¢ikmis olup® onun kéklerini, 1. Diinya Sava-
s'nin maglup devletlerinden bir grup Japon bilgin ve diistiniiriin 1942 yilinda
Kyota'da “Modern olanin {istesinden nasil gelebiliriz*® temasini tartismak {ize-
re toplanmalarina dayandiranlar vardir. Batr'da ise bu terimi ilk kez kullananin
Rudi Paret oldugu ifade edilmektedir. O, Occidental Studies adi altinda garbiyat
arastirmalari yapacak enstitiilerin kurulmasi gerektigini ifade sadedinde bu te-
rime yer vermistir.” Tiirkiye'de ilk kez Ahmet Mithat Efendi kendisini muistag-
rib olarak tanitristir.”® Ayrica Bu Ulke adli eserinde*” Cemil Merig tarafindan
miistagribkelimesini kullandig1 dikkat cekmektedir.” Misirh ¢agdas 4lim Hasan
Hanefi’nin oksidentalizmi ilmi bir disiplin seklinde Mukaddime 7 ilmi’I-istigrab
adli eserinde tahlil ettigi goriilmektedir. Ancak bize Gyle geliyor ki, gerek Meric,
gerekse Hanefl oksidentalist anlamina gelen muistagrib kavramim yukarida
yaptigimiz oksidentalizm tanima mutabik bir sekilde kullanmamaktadirlar.

Oryantalistleri Dogu {izerinde arastirmalara sevk eden sebeplere gelince bun-
lar; dini, ilmi, iktisad? ve siyasi sebepler seklinde 6zetlenebilir.” Said’in goziinde
oryantalistlere gore Avrupa giiclii, Asya ise bozguna ugrayandir; uzakta, belirsiz
kalandir.”” Geleneksel oryantalizme gore Dogu ve Dogulu, “arastirmanin nesne-
si” olup o higbir seye karismayan, pasif, yalnizca tarihi bir 6zellige sahip, kendisi

“ Abdiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 51.

“ Bk. Lewis, “Oryantalizm Sorunu”, s. 223.

*® Metin, Oksidentalizm Bir Dogu Iki Baty, s. 65.

“ lan Buruma, Avishai Margalit, Occidentalism: the West in the Eyes of Its Enemies, s. 1.

¥ Paret, The Study of Arabic, s. 5; Hidir, Oryantalizme Karsi Oksidentalizm, s. 8, Karakas, Ha-
dis Oksidentalizmi, 60-61.

“ Eskin, “Oryantalizm ve Oksidentalizm Arasinda Ahmet Mithat Efendi”, s. 16.

* Meric, Bu Ulke, s. 129.

**Yavuz, Oryantalizm Uzerine Bir Giris Denemesi, s. 63.

*' S1bal, Oryantalizm ve Oryantalistier, s. 38.

>? Said, Orientalism, s. 57.
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hakkinda karar veremeyen, aktif ve 6zerk olmayan bir karakterde diisiiniiltir.”
Dogulu duygusaldir, kendini ifade edemez, kendi kendini yénetmekten acizdir; o
halde yonetilmesi gerekir. Yonetilmesi icin en glizel metot “bol, parcala-
yonet”tir. Bolebilmek icin bilmek gerekir.* Kendisini tarihin ve diinyanin mer-
kezine koyan Bati (zellikle Bat1 Avrupa), kdksiizliigiin farkindadir; dyle ki kendi-
sine sanli bir tarih bulmaya calisir. Kendini medent olarak niteler.

Buna mukabil oksidentalizmin ortaya ¢ikis sebepleri; Bat1 somiirgeciligi ve
kapitalizmi ile Batr'nin kendisini merkezde ve egemen gérmesi, Dogu’yu kii-
¢limsemesi sonucu Dogu’nun buna karsilik bir reaksiyonu seklinde siralanabilir.
Buna gore ortaya cikis sebepleri agisindan degerlendirildiginde oryantalizm,
oksidentalizmin varlik sebebi olmaktadur.

d. Konulari, Kapsam ve Siirlar

Oryantalizmin inceleme konusu, genel olarak Dogu ise de &zelde Islam’dir.
Zira Bat’'min Arap ve Islam diinyasi hakkindaki diisiinceleri ile Hindistan, Ja-
ponya, Cin ve Uzakdogu'nun pek ¢ok yeri hakkindaki fikriyat: aym degildir.”
Esasen kadim dénemde Dogu; Cin, Hindistan, Misir, Iran gibi iilkelerdeki top-
lumlar ilmi arastirmalarin 6znesi iken modern dénemle birlikte roller degiserek
halihazirda arastirmalarin nesnesi héline gelmistir.® Demek ki gic iliskisine
bagli olarak tarihte roller degisebilmektedir.

Oryantalizm gegmiste Ortadogu’yu ve Kuzey Afrika’y: ziyaret eden ve ora-
larda gordiiklerini ya da hayal ettiklerini bazen romantik bazen asir1 ya da miis-
tehcen bir sekilde resmeden Bat1 Avrupali bir grup ressami ifade etmek tizere
Ressam Okulu, digeri ise Arastirmacilik Dalm ifade etmek {izere iki anlama ge-
liyordu. Kelimenin birincisiyle baglantis1 olmayan akademik kismi, yani ikinci
anlami daha yaygindi.”’

Kapsamlarina gelince oryantalizmin “Bati'min Dogu’yu inceleme nesnesi
yapmasi” oldugunu belirmistik. Burada Batu ile kastedilen Avrupa merkezli Ba-
tr'dir. Oryantalizmin konusu olan Dogu ile 6ncelikle oryantalistlerin tirettigi bir
kavram olarak Ortadogu, ikinci planda Uzakdogu kastedilmektedir. Onceleri
medeniyetler; Misir medeniyeti, Cin medeniyeti gibi cografyaya gore ya da Yu-

> Abdiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 46.

** Metin, Zki Dogu Iki Baty, s. 52.

* Said, Orientalism, s. 17.

* Hanefi, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 80.
%7 Lewis, “Oryantalizm Sorunu”, s. 220.
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nan, Pers, Hint medeniyeti gibi irklara gore adlandirilirken Fransiz ihtilali, Ay-
dinlanma ve 6zellikle XIX. yiizyilda ortaya ¢ikan sanayi devriminden sonra de-
gisen paradjgma ile birlikte diinya kiiltiir ve medeniyetleri “Bat1” ve “Dogu”
seklinde ikiye indirgenmistir.*®

Ote yandan bu noktada Dogu ile ne kastedildiginin ve onun sinirlarinin be-
lirlenmesi gerekmektedir. Lewis’in, Said'i elestirirken 6ne siirdiigli goriise gore
Said agisindan oryantalistik arastirmalara konu olan Dogu, aslinda Ortadogu’ya,
Ortadogu ise Arap diinyasinin bir parcasina indirgenmistir.” Said’e gore® Dogu
ile Bat1 arasindaki sinir /lyad dan beri belirgindir.” iki kita arasinda bir hat dii-
stintiliir.”” Avrupa’nin hemen dogusundaki alana Dogu ad: veriliyor ve baska
ozgiil bir tamima gerek duyulmuyordu; zira bildikleri baska bir Dogu yoktu.
Fransizca’da “Dogu” ve “Dogulu” kelimelerinin uygulandigi bélge Dogu Akde-
niz’den baglar. Amerika’da ise bu kelimeler ¢cok daha uzak bélgeleri, Antik Cag
ve Orta Cag Avrupast’nin bilgi sahibi olmadig yerleri ifade eder.”

Oksidentalizmin konusu ise Batr'dir. Oryantalizmin 6znesi olan Bati, oksi-
dentalizmin konu ve nesnesidir. Oksidentalizm, Dogu’da, Batr’y1 Batili olmayan
bir diinya goriisiinden yola ¢ikarak gelistirebilecek bir “karsi calisma alani”dur.**
Avrupa bilincinin bizzat kendisi, onun dogusu, gelisimi ve 6liimiidiir.” Oryanta-
lizmin konusu nasil Dogu ise, ona mukabil olarak ortaya ¢ikan oksidentalizmin
konusunun da 6ncelikli olarak Bati oldugu sdylenebilir. Ancak burada bir prob-
lem bulunmaktadir: Dogu saf Dogu degildir. Edward Said'in de ifade ettigi gibi,
Dogulu Dogululastirilmistir. Bati, “ben” ve “oteki” baglaminda hareket etmek-
tedir. Bat1 kendi {izerinden “Gteki ni tiretmis, ya da “Gteki’ne gore kendini ta-
nimlamustir. Bu bakis agisina gére Dogu’nun 6nce kendini bilip tammasi gerek-
mektedir.

ikinci bir bakis agisina gére oksidentalizmin konusu “Avrupa bilinci” degil
“modern biling”tir. Nitekim Kutluer’in de ifade ettigi gibi, kadim dénemde Av-

*® Tas, “Islam Diisiincesinde Bir Zihniyet Déniisimii”, s. 175.
* Lewis, “Oryantalizm Sorunu”, s. 229.

 Said, Orientalism, s. 3.

*! Vasunia, “Helenizm ve Imparatorluk”, s. 200.

2 Said, Orientalism, s. 56.

% Lewis, “Oryantalizm Sorunu”, s. 221.

* Hanefl, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 80-81.

% Hanefl, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 85.
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rupa’da oryantalizm diye bir fenomen olmadig gibi ne de Avrupa, post-modern
oryantalizmi mesru gérmektedir.*

Oksidentalizmin kapsamina gelince, Dogulularin Dogu {izerine yaptig1 ca-
lismalar oryantalizm sayilmadig: gibi, Batihlarin Bat1 {izerine yaptigi ¢alismalar
da oksidentalizm olarak kabul edilmez.”” Kendi medeniyeti {izerine ¢alisan kisi,
oryantalistya da oksidentalistyerine, elestirmenya da aydin olarak isimlendiri-
lebilir. Bu adlandirmalarda esas olan mekan degil, kisinin kendisini hangi me-
deniyete mensup kabul ettigidir. Buna gore Bati'da yasayan biri oksidentalist
olabildigi gibi, Batili bir arastirmaci Dogu’da da yasiyor olsa da oryantalist olabi-
lir. Nitekim Coronil, oksidentalisti “Dogu’da ya da Bati’da yasadigina bakilmak-
sizin, Bati-dis1 toplumlarin Batr'ya yonelik imajlariyla ilgilenen kisi” seklinde ni-
telemistir.*® Hilmi Yavuz, Dogulu bakis agisiyla Batr’y1 tenkit edenleri oksidenta-
list (miistagrib), Miisliiman ve Dogulu da olsa Batili bakis agisiyla Dogu’yu tenkit
edip degerlendirenlerin oryantalist, faaliyetlerinin ise tipik bir oryantalizm ol-
dugunu ifade eder.” Bu bakis agisina ve bizim de benimsedigimiz yaklasima go-
re Hiristiyan ve Arap bir babadan Doguda diinyaya gelip bir Batili ve Hiristiyan
olan, Cahiliye ve islam’in erken dénemi Arab edebiyatina, yaziya ve yazih kiiltii-
re dair calismalari bulunan Nabia Abbott (1897-1981)” ile Dogulu ve Miisliiman
miitefekkirlerden Arkoun (1928-2010) ve Cbiri (1935-2010) oksidentalist sayil-
mamalidir. Nitekim Bernard Lewis’in (1916-2018) dikkat ¢ektigi gibi Hint kiiltii-
rlinii inceleyen bir Hintli i¢in de oryantalist teriminin kullanilmas1 sagma ola-
rak degerlendirilmektedir.” Bununla birlikte Osmanl matbuatinda ¢alisan Ah-
met Mithat Efendi (1844-1912),”* Bati kiiltiirii ve diisiincesini tahlil eden Nured-

% Kutluer, “Hangi Oksidentalizm”, s. 446.

% Zakzuk, Oryantalizm veya Medeniyet Hesaplasmasinin Arak Plany, s. 9.

% Carrier, Occidentaliz: Images of the West, s. 16.

“Yavuz, Oryantalizm Uzerine Bir Giris Denemesi, s. 63.

7® Abbott, Studies in Arabic Literary Papyrus, II: Qur'anic Commentary and Tradition (Chica-
go: The University of Chicago Press, 1967. Genis bilgi i¢in bk. Kutluay, “Cagdas Oryantalist-
lerin isnada Farkli Yaklasimlari Cercevesinde Nabia Abbott” Lefkosa Yakin Dogu Universi-
tesi Hadis Ihtisas Sempozyurmu. Hadlisin Giincel Degeri, Yakindogu Universitesi Yaymlari,
Lefkosa 2014, s. 279-322.

7! Lewis, “Oryantalizm Sorunu”, s, 223.

’Batr’y1 Osmanli toplumuna tanitan Ahmet Mithat Efendi, bityiik bsliimiini Hristiyanlik ta-
rihine tahsis ettigi Miidafaa adli eserinde, oryantalistlerin kendilerini rezil eden ne kadar
kusurlar1 varsa bu kusurlarin hepsini islam’a nispet ettiklerini vurgulayarak (Ahmet Mit-
hat, Miidafaa, 1,7-8) onlarin islam ve Hz. Peygamber (s.a.v.) hakkindaki ithamlarina cevap
vermeye ¢alismasinun yaninda Hiristiyanhig1 ve onun dogdugu zemini tahlil eder. Ayrica
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din Topgu (1909-1975)"° ve Necip Fazil (1904-1983)™* gibi diisiiniirlerin ¢abalari
oksidentalizm olarak goriilebilir.

e. Amaglari

Oryantalizmin temel amacinin yonlendirici “bilgi glictiir” ilkesinden hareket
ederek Dogulu halklar hakkinda bilgi edinmek ve bdylece onlari tahakkiim altina
almak oldugu soylenebilir. Nitekim Lewis, oryantalizme yonelik elestirilerin ba-
sinda bu hususun yer aldiginin altini ¢izmektedir.” Oryantalizmin salt ilmi saik-
lerle ortaya ¢ikmadigi, bunun arkasinda siyasi, sosyal ve iktisadi faktorlerin de
bulundugu agiktir. Oryantalistler Batili devletlerin siyasi, ekonomik, askeri ve
ilm1 destekleri ile organize bir sekilde calismaktadirlar. Oryantalizmin 6nciileri-
nin ressamlar oldugu ve oryantalistlerin ilkin filolojik ¢alismalara yogunlastikla-
r1, XIX. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren inceleme yontemlerinin ve ¢alisma
konularinin degismeye basladig bilinmektedir. 1873’de Paris’te Sarkiyatcilar
Kongresi toplanmis, yine sarkiyatcilar 1961 yilinda Briiksel'de bir araya gelmisler
ve 1967’de Londra’da iktisat tarihi ile ilgili bir kongre gerceklestirmislerdir.

Yukarida 6zetledigimiz siireg takip edildiginde, oryantalizmin ¢esitli satha-
lardan gectigi ve bu sathalarda konu ve amaglarimin degisiklik arz ettigi gortil-
mektedir. Sarkiyatcilikla anlam genislemesine ugrayan oryantalizmin ayn ol-
madigin ve sarkiyatciligin oryantalizme gére daha masum ve iyi niyetlerle bas-
ladigini ileri siirenleri’ bir yana birakirsak, gériiniiste Dogu’yu arastirmak sek-
linde takdim edilse de, oryantalizmin “en temel ve nihai amaci”nin Hiristiyan-
lig1 yaymak ve Dogu’yu her yoniiyle taniyarak Avrupa somiirgecilik faaliyetle-

s6z konusu zeminin ne denli kirilgan oldugunu, Kilise yaymlarinin Hristiyanlik tarihine
dair anlatilarinin gergegi yansitmadigini, Hristiyanhigin kelam giiciiyle yayilmadigini, Hz.
Is@'nin hayatina ve havarilerle ilgili anlatilanlarin celiskilerle dolu oldugunu, incillerin
isa’dan nakledilen sézler olmayip bunlarin sonradan kaleme alindigini ifade eder. Genis
bilgi igin bk. Eskin, “Oryantalizm ve Oksidentalizm Arasinda Ahmet Mithat Efendi”, s. 8, 12.

7 Topgu; Batr'yl Yunan, Roma Imparatorlugu, Ortagag Avrupasi, Rénesans, Romantizm ve
son olarak Sanayi Devrimi’nin geleneklerinden meydana gelen bir medeniyet ya da kiiltiir
olarak degerlendirmistir. O Batr'nin ¢agdaslasma ¢abasimn son kismirn dverken Avrupa
ve insanlik i¢in yikict bir unsur olarak gérmektedir. Genis bilgi icin Bk. Duran, Aydin,
“Modern Islamcilik Diisiincesinin Rakip Oksidentalizmleri”, s. 324.

7 Necip Fazil, Bat1 medeniyetini sorgulamis, onu “ahlaksiz bir medeniyet” seklinde deger-
lendirmistir. O, Bati'nin siyasi hakimiyetini saglayan Bati ideolojilerinin ve degerlerinin
islam’in dogasinda oldugunu savunmustur. Bk. Duran, Aydin, “Modern islamcilik Diisiin-
cesinin Rakip Oksidentalizmleri”, s. 314-315.

7 Lewis, “Oryantalizm Sorunu”, s. 244.

Yavuz, Oryantalizm Uzerine Bir Giris Denemesi, s. 62.
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rine hizmet etmek ve Islim diinyasin kendi projelerini uygulamaya hazir hale
getirmek” oldugu ifade edilebilir. Nitekim Edward Said, Bati'nin “6teki”ni nasil
resmettigini, giiya nasil anlamaya calistigini, boyle yaparak nasil kontrol ve
manipiile ettigini ve hatta tirettigini sarsici ve ufuk agict Orientalizm adl kita-
binda agik bir sekilde dile getirmistir.”

Oryantalistlerin Kur'an' kendi dillerine terciime etmeleri ile baslayan ilmi
faaliyetleri, Arap Dili ile islam'in iki temel kaynag Kur’an, Siinnet ve islam tari-
hi tizerine yogunlasarak devam etmis, bunun i¢in onlar birtakim klasik kaynak-
lar1 tahkik ve tetkik etmislerdir. Mesela Fransiz sarkiyatci Barthelemy Herbe-
lot'un (8. 1695) Batr’da hadisle ilgili calismalarin énciilerinden oldugu bilinmek-
tedir. Reinhart Dozy (3. 1883), Alloys Sprenger (6. 1893), William Muir (8. 1905),
Leon Caetani (6. 1935), Wensinck (8. 1935), Snouck Hurgronje (5. 1940), John
Arberry (8. 1969), Hamilton Gibb (6. 1971), Ignaz Goldziher (5. 1921), Joseph
Schacht (3. 1969), Herald A. Juynboll (6. 2010) arulan alanlarda ¢alismalar1 bu-
lunan 6nde gelen oryantalistlerdendir. Onlar1 hadisler iizerine yogunlasmaya
iten sebeplerden biri de, Islam’in ¢cok kisa bir siire icinde evrensel bir dine dé-
niismesinin ve medeni diinyanin yarisina hitkkmeden siyasi bir organizasyon
haline gelmesinin sirrinin, hadis tahlillerinde yattigina inanmalaridir.” A. 1. Mi-
koyan oryantalistlerin gérevinin “Asya ve Afrika memleketlerinin ¢ok 6nemli
stireclerini objektif bir sekilde yansitmak, Dogu halklarinin ekonomik geri kal-
muglklarindan kurtulmalarim saglamak ve hiirriyetlerine kavusmak icin ver-
dikleri miicadeleleri anlatmak” oldugunu iddia etse de* uygulama hicbir zaman
boyle olmamustir.

Lewis ise “geleneksel Miisliiman arastirmacilar, genellikle Hiristiyan ve Ya-
hudi diistincesini incelemedikleri gibi Hiristiyan ve Yahudilerin islam’t incele-
melerinin iyi niyetli bir sebebinin olabilecegini diistinmezlerdi”®" diyerek bu
husustaki bir 6nyargiya isaret ederse de r ilmi bir esvaba biiriinerek oryantalist-
lerin ajanlik faaliyetleri de yaptiklar: bir vakiadir.

Netice olarak L. Massignon’un (1883-1962) da ifade ettigi gibi “oryantalizmin
(tarafsiz) amaci, diismani yenmek i¢in onun savunma veya hiicum islerinin as-

77 Karakas, Hadlis Oksidentalizmi, s. 43.

8 Rubin, “Edward W. Said”, s. 23.

7 Gdrmez, “Klasik Oryantalizmi Hadis Arastirmalarina Sevk Eden Temel Faktérler”, s. 18.

% Abdiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 67 (A. I. Mikoyan'in konusmasi, “25th International
Congress of Orientalists”, Problemi Vostokvedenia, 1950, no: 5, s. 3-6'dan naklen).

*! Lewis, “Oryantalizm Sorunu”, s. 229.
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keri miihendislik incelemeleri”dir.* isldm arastirmalarinda bile oryantalistlerin
sadece ilmi degil ticar ve somiirgecilik gibi farkh gayeler tasidiklar: inkar edi-
lemez bir gergektir.

Buna mukabil oksidentalizmin temel gayesi ise “Is/dm diinyasin kiiltiirel ve
zihni emperyalizmden kurtarma ve aslina dondiirme miicadelesi” olarak ifade
edilebilir.” Kisaca ifade edersek oksidentalizm, “nesne olmaktan ¢ikip 6zne ol-
mak”tir. Batr'y1 somiirmenin kesif kolu olmak degil, dncelikle somiiriilmekten
kurtulmak ve “Ne zulmediniz ne de zulme ugrayiniz” ilkesi mucibince topye-
kiin somiiriiye karsi ¢cikmaktir, Bati'ya hakim olmaktan ziyade Dogu’ya dayati-
lan ancak Islam] ilkelerle uyusmayan Batili degerlerin yerine kendi degerleri-
mizi ikAme etmek ve kendimiz olmaktir. Zira kendini yonetemeyen Dogu, isgal-
leri; kendi kaynaklarini kullanmaktan aciz Dogu imaji ise beraberinde somiirii-
yii getirmistir.** Ancak temel gayesi “Islam diinyasini kiiltiirel ve zihnt emper-
yalizmden kurtarma ve aslina dondiirme miicadelesi” olarak degerlendirildi-
ginde oksidentalizm bir bakima cihada déniismektedir. Bu durumda séz konusu
cabaya “Bat1 bilimi” anlamu tasiyan “oksidentalizm” denmesinin izahi giigles-
mektedir. O halde bu noktada tecdid, islah, cihat, ashna dénme, kendine gelme
gibi eylem ve maksatlara oksidentalizm denip denmeyecegi sorusu 6nem ka-
zanmaktadir. Goriinen o ki “oksidentalizm” ile metotsuz bir kavramlastirma ile
kars1 karstyayiz.

Aslina bakilirsa, amaci ne olursa olsun, oryantalizmin 6ziinii, amacina hiz-
met eden “Dogubilim”, “Dogu’yu bilme” teskil etmektedir. Hanefi’nin oksiden-
talizm tamminda ise sanki sadece medenilesme, Osmanlinin son déneminde ve
Cumbhuriyetin kuruldugu yillardaki “Garblilasma” anlami 6ne ¢ikmaktadir.

Katip Celebi’nin ifade ettigi lizere arastirmacilarin vazifesi, Bati'nin Dogu
hakkindaki yalanlarim bosa ¢ikarmak ve insanlara dogru bilgi sunmaktadir.”
Gegmiste, iletisim imkanlarinin simirli olmasindan istifade ederek Bati'min Dogu
hakkinda tirettigi hayali ve gercekdist bir Dogu imajinda oldugu gibi, Dogu da,
tersinden bir oryantalizmle, iletisim imkanlarimn fevkalade gelistigi gliniimtiz-
de artik basarilmasi imkansiz olan hayali bir Bati olusturmaya ¢alismamaldir.
Bunun yerine Dogulu kimligin ortaya konmasi ve korunmasi esas olmalidir.

% Abdiilmelik, “Krizdeki Oryantalizm”, s. 67, dipnot 49 (L. Massignon, Mardis de DAr es-
Selam, IX, 1958, s. 59’dan naklen).

¥ Karakas, Hadlis Oksidentalizmi, s. 57.

* Seriati, Medeniyet ve Modernizm, s 35.

% Lewis, Miisliimanlarin Avrupayi Kesfi, s. 160.
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Kiiltiirel bir hareket olarak oksidentalizm, gelismekte olan toplumlari Ba-
tI'nin tirettigi bilgiyi salt transfer etme ve titketme asamasindan kiiltiirel yarati-
cilik diizeyine tasimay1,* tiiketici olmaktan ¢ikarip {iretici konumuna getirme-
yi, Bati'nin belirledigine ve kavramsallastirdig1 cercevede hareket etmek yerine
tembelligi birakip kendi yolunu ¢izmeyi ve yeniden var olmay: ve kisaca Ba-
tI'nin vesayetinden kurtulmay1 amaglamaktadir. Zira “gii¢” anlamina gelen ve
buna sahip olarak merkez ve hakim kiiltiir konumundaki Bati’nin, kendi iginde
eritmeye calistig1 diger kiiltiirler, varliklarini ve kaybettigi giiclerini ancak boy-
le bir bilingle kazanabilirler. Diinya tarihi, sanki Bati, evrenin merkezi ve ayni
zamanda tarihin sonu imis gibi yazilmistir. Bat, tarih yaziminda ti¢ bin yillik ta-
rihi sadece bir béliimde 6zetlerken bes yiiz yillik Bati tarihine ise uzun bolimler
ayirmustir, Bu baglamda oksidentalizm, medeniyetler tarihine kars: yapilan bu
tarih yazimi hatasim ortadan kaldiracak bir dengeyi hedeflemektedir.”

” o«

Kanaatimizce bu ilk anlatim, bizim Batici aydinlarin “Modernlesme”, “Cag-

” o«

daslasma”, “Garblilasma

” «

Muasir medeniyet seviyesi” gibi kavram ve ifadelere
yiikledikleri anlamlar: cagristirmaktadir. Halbuki oksidentalizm, Bati'nin fenni-
ni ve ilmini almaktan farkli ve 6te bir anlam tasimaktadir.

f. Metotlar

Tarafsizlik ve nesnellik, Batili bilimin olmazsa olmaz fiziki bir kanun hiik-
miinde ileri siirdtigii kavramsal cercevelerdir. Ne var ki Batihlarin oryantalizm
konusunda gelistirdigi séylem bu iddialarina zit bir sekilde tezahiir etmektedir.
Oyle ki oryantalizm, motivasyonunu Avrupalilik bilincinden almaktadir. Bati,
kendini “6zne” konumunda goriir ve bunun biitiin tutkularma sahiptir.*® O, Do-
gu'yu oldugu gibi degil, kendi algilamasina gére yansitir. Tarafsizlik ve objektif
olma iddiasin, ashnda taraf oldugunu gizlemek i¢in kullanir.

Nitekim Edward Said’e gore “oryantalist, emperyalistlerin ajan ve aracisidir
ve bilgiye bir gii¢ kaynagi oldugu icin ilgi gosterir. Arap dili arastirmacilari, as-
kerler, tacirler ve imparatorluk memurlar: ortak bir amaca sahipti: Niifuz et-
mek, zapt etmek, tahakkiim altina almak ve somiirmek.*” Bernard Lewis,” olay-

% Hanefi, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 84.
¥ Hanefi, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 82.
% Hanefl, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 82.
¥ Said, Orientalism, s. 75.

*® Lewis, “Oryantalizm Sorunu”, s. 229, 231.
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lar1 degistirip carpittigini iddia ederek Said’i bu goriislerinden dolay1 elestirse
de hakikat budur.

Oksidentalizm ise oryantalizmin yaptig1 gibi kin veya hitkkmetme giidiistiyle
hareket etmez. Bilerek veya bilmeyerek nesnesini veya konusunu, 6nceden ta-
nimli yaklasim ve yargilarla deforme etmez. Oksidentalizm inceledigi nesnesiy-
le kullandig1 metoduyla ve tasidigi amaglariyla gayretli bir bilim dali olmaya
gayret eder.”' O, hakikatin pesindedir; iceridekine disardakinden daha fazla de-
ger vermekte, “Ben”i oncelemektedir.

Arap diisiincesinde 6zleri itibariyle aralarinda pek fark olmayip sadece dere-
ce farkini yansitan Afgini’nin (1838-1897) dnciiliigiinde kurulan “dini reform”,
Shebly Shmayyel tarafindan onciiligii yapilan “sekiiler bilimselcilik” ve
Tahtavi’nin (1801-1873) 6nderligini yaptig1 “politik liberalizm” hareketlerinde
gliciin, endistrinin, sehirlesmenin, demokrasinin, ¢ok partili siyasal hayatin,
anayasanin, basin 6zgiirliigiiniin ve insan haklarinin temsil edildigi bir bilgi
modeli olarak algilanan Bati, modernlesmenin modeli olarak alinmstir.”” Bu
miicadelede Dogu'nun avantaji, Bati'min kaybettigi ve mahrum oldugu yiiksek

ahlak ve zengin materyale sahip olmasidir.

g. Cegitleri

Oksidentalizmi “Bat1 algis1” olarak tanimlayan yaklasimda gézden kagirilan
husus, tek bir Batr'nin ve tek-tip bir oryantalizm olmadigidir. Bu baglamda ¢ag-
das aragtirmacilardan Robert Woltering, oksidentalizmi; fyicil Bati (insanhgin
kemale erdigi Bat1), Kotiiciil Bati(Gergek yiiziinii somiirgelerinde yansitan Bati),
Kof Bat1 (Gokiis siirecindeki Bati), Olumlanan Bat1 (islam da dahil biitiin sistem-
lerin en iyi y6nlerini i¢inde barindiran Bat1), Gergek Bat1 (Emperyalist yonii ka-
dar, diiriist, caligkan, iretken ve demokrasi icinde bir Bat1)” seklinde bes kisma
ayrir.

Keza Cinli arastirmaci Xiaomeri, kendi tilkesi icin gecerli olabilecek sekilde
oksidentalizmi; Resmi' oksidentalizm (Cin hiikiimetinin séylemi olan ve kendi
insanlarini sindirmeye yarayan tiirli), resmi karsiti olan oksidentalizm (Batil
“Gteki™ni, siyast 6zgirliikler icin bir metafor olarak kullanan Cinli entelektiiel-
lerin savundugu tiir) seklinde iki kisimda degerlendirmektedir. Hilmi Yavuz da

°! Hanefi, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 82.

° Hanefl, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 83.

* Woltering, Occidentalism, Images of the West in Egypt, https://openaccess.leidenuniv.
nl/handle/1887/13800. Erisim: 3 Subat 2019
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iki tiir oksidentalizmden bahseder: Sekiiler ve materyalist oksidentalizm, dini
veya teolojik oksidentalizm. Ote yandan Carier (8. 1995), etnik oksidentalizir*
terimini ortaya atar. Bu sebeple Bat'y1 algilama bigimine ve cografyaya gore
oksidentalizmin algilanisi degisebilmektedir.

h. Aralarindaki Farklar

Oryantalizm ile oksidentalizm arasinda temel birtakim farkliliklar bulun-
maktadir. Bunlarin belli bashlarim su sekilde hiilisa etmek miimkiindiir:

i. Batr'ya nazaran Dogu manevi, kiiltiirel ve sosyal degerleri daha fazla 6n
planda tutar. Batili maddi ¢ikarlar1 diisiiniir, rasyonel olana bakar. Doguda ise
insani ve ahlaki degerler tercih edilir. Dogu insanin 6z belleginde daha ¢ok ha-
yir, giizellik ve estetik duygular hakimdir.”

ii. Oryantalizm tarafsiz degildir; Dogu’yu otekilestirir, dislar, asagilar. Oksi-
dentalizm hak ve hakkaniyetten ayrilmaz, Batr'y1 dislamaz, hakkini teslim eder,
bununla beraber hatalarini sdylemekten de geri kalmaz. Oksidentalist; inang,
adalet, ahlaki degerlerin biitiin toplumlarda hakim olmasin ister.

iii. Oryantalizm dar kapsaml elitlerin ve yonetenlerin se¢imi iken oksiden-
talizm halki temsil eder ve oryantalizme kars1 yonetilenlerin ideolojisidir, Kilise
dogmalarina dayanarak hareket eden hitkkmedici oryantalizme kars1 6zgtirlikgii
teolojiler gibi 6zgiirlestiren bir aragtir.”

Klasik oryantalist sdylem, felsefi durusu agisindan pozitivistik bir perspektifi
ongoren, ilerlemeci-diizgizgisel bir tarih tasavvuruna sahiptir. Buna gére insan-
lik tarihi ilkelden ya da geleneksel olandan modern olana dogru bir gelisim seyri
takip etmektedir.” Ancak ilkel nitelemesi Batili perspektife goredir. Bati1 kendi-
sini medeniyetin besigi, yaraticisi, medeniyetin ve tarihin sonu olarak gérme
hastalig ile malul olarak bu degerlendirmeyi yapmakta ve onu aksiyom imis gibi
dayatmaktadir. Bize gore bu karsilastirmalar biraz “medeniyetler karsilastirma-
sina” benzemektedir. Mesela idarecilerin “oryantalist” veya “oksidentalist” ola-
rak nitelendirilip nitelendirilemeyecegi iizerinde durmak gerekmektedir.

** Metin, Zki Dogu Iki Bati, s. 88-89.

* Yavuz, “Takdirden Tahayyiile”, s. 117; Metin, /i Dogu Iki Baty, s. 74.
% Hanefl, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, s. 83.

%7 Kilig, “Zihinsel Bir Patoloji”, s. 126.
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2.FUAT SEZGIN'IN OKSIDENTALIST OLUP OLMADIGI

Bu soruya verilecek cevap, “oksidentalizmin kapsami” ile yakindan ilgilidir.
Asagida Batr'ya karsi kendi medeniyetini savunma cabasini da oksidentalizm
icinde degerlendirme ve Dogulunun ille Batr’y1 arastirma nesnesi yapmasi, ona
dair tahlil, tenkitlerde bulunmus olmasi seklindeki iki farkli yaklagim incelene-
cektir.

a. Sezgin Oksidentalist Degil mi?

Batili ve gayr-i Miislim veya ateist olup Dogu'nun kiiltiir, medeniyet, din gibi
degerlerini inceleyen ilim insanlarina oryantalist, dendigine gre onun mukabi-
li olarak oksidentalist Dogulu olup Batr’y1, onun kiiltiir, medeniyet, din gibi de-
gerlerini inceleyen, tahlil eden ve bunlar hakkinda degerlendirme ve yargida
bulunan bilim insanlari anlamina gelmektedir. Oryantalistler ise Dogulu alimle-
rin kendileri hakkindaki yargilarina cevap vermekle istigal etmeyip dogrudan
Dogu’yu arastirma konusu yapmaktadirlar. Buna gére Sezgin 6zii itibariyle, Ba-
tr'y1 “akademik arastirma konusu” yapmamaktadir. Bunu yerine o, oryantalist-
lerin Dogu hakkindaki degerlendirmelerine, 6zelde Batr'nin bugtinkii seviyesine
ulasmada katkilari olan Isldm bilim birikimini ve medeniyetini gérmezden gel-
melerine; hadislerle ilgili yanli, eksik ve kasith degerlendirmelerine cevap ver-
mektedir.

Ancak oksidentalist tanimina uyan bir sahsin olup olmadig: bile siiphelidir.
Ayrica Batr'y1 kiiltiir, din ve adetleri bakimindan Bati medeniyetini tahlil ve
tenkit etme faaliyeti anlaminda oksidentalizmin kapsamima dinler tarihgileri-
nin, ingiliz ve Fransiz edebiyat: ile istigal edenlerin ¢abalarini déhil etmek ve
onlari oksidentalist saymak gerekecektir ki bu isabetli degildir.

Sezgin ise mesaisini biiyiik dlciide Batr'ya degil islam bilim tarihi {izerine yo-
gunlastirdigindan tam ménasiyla oksidentalist sayilmamalidir.”® Zira oksidenta-
lizm tamimuyla tutarlilik arz edebilmesi i¢in oksidentalist, Bati’y1 ¢alismali; ona
dair tahlil, tenkit ve degerlendirmeler yapmis olmalidir. Buna gére Kizil'in da
ifade ettigi gibi, Dogulu bir arastirmaci, sirf oryantalizmi elestirdi diye oksiden-
talist olmaz.”

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi oksidentalizmde Dogu'nun Batr'y1 akade-
mik arastirma konusu yapmasi s6z konusudur. Bu durumda Sezgin’in bu kate-

% Kizil, “Bir Terim’in Etimolojisi” s. 157.
% Kizil, “Bir Terim’in Etimolojisi” s. 159.
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goriye girmedigi goriilmektedir. Bu degerlendirme, Fuat Sezgin'in ilmi ¢alisma-
larmin kiymetini takdirden ziyade ¢alisma alaninin ne oldugunu tespitle alaka-
lidir. Zira onun ilm? kudreti ve basarisi viicuda getirdigi eserlerle miisellemdir.

b. Sezgin Oksidentalist mi?

Yukarida oksidentalizmin konu ve kapsamini degerlendirirken ifade edildigi
tizere bu konudaki diger bir yaklasima gore oksidentalist, 6ncelikle kendi deger-
lerine odaklanmals, sistemini kendi medeniyeti {izerine insa etmelidir. Sezgin,
Miisliimanlarin bilim ve medeniyet alanindaki kesiflerini, bilim mirasini belge-
leriyle ortaya koymaya gayret etmis ve bunu biiyiik Sl¢tide basarmustir. Bu agi-
dan bakildiginda Bat1 medeniyetinin koken ve kaynaginda, Endiiltis kanaliyla
Batr'ya intikal eden Islam bilim mirasi oldugu tespitinde bulunan Sezgin, bu
yaklasimi temellendirmek iizere yaptig ¢alismalar bakimindan oksidentalist
olarak degerlendirilebilir. Zira “ Avrupa'da olan bilimlerin Islim bilimlerinin bir
baska cogratyada ve degisik cograff sartlar igerisinde devamindan ibaret oldu-
gu, bu sebeple bugtinkii Avrupa’da gelisen bilimleri yabancr bulmadigi, buniar
daha énceki Miisliiman bilim adamlarinin gelistirdigi bir satha olarak kabul et-
ti¢7’ni'® ifade eden Sezgin'in bu degerlendirmeleri, Bati medeniyeti hakkinda
hiikiimler ihtiva etmektedir. Ayrica Sezgin, Batihlarin Miislimanlarin bilime
katkilarim takdir ederek ulastiklar: ilmi seviyenin tamamen kendi eserleri ol-
dugu seklindeki yanlis anlayist ve iistiinlitk duygusunu terk etmeleri gerektigi-
ne vurgu yapar.'”' Zira ona gore Bat1 medeniyetinin kaynaginda islim medeni-
yeti vardir; Batili bunun bilinmesini istememektedir. Kaldi ki hicbir sanatin tek
basina bir insanin eseri olmayacagi, hele hele Hikmet’'te bunun asla miimkiin
olmadigi, medeniyetleri insa eden milletlerin diger medeniyetlerin miiktesabat
ve tecriibelerinden istifade ettikleri dikkate alindiginda, ilim ve hikmeti tek bir
merkeze 6zgii kilmanin isabetli olmadigi agiktir. Oryantalistik diistince tarzinin
temel yanlislarinda biri budur.

Netice olarak oksidentalizmin éncelikli amacinin “kendi medeniyetimizi or-
taya koymak” oldugu seklindeki goriis esas alinirsa,'” Fuat Sezgin, tipik bir ok-
sidentalistir. Nitekim oryantalistler, 6nce kendi medeniyetlerini 6nce ¢ikarmis-
lar, ona yaslanarak kendi amaglarim gerceklestirmeye gayret etmislerdir. Nite-
kim onu rahat bir sekilde oksidentalist olarak degerlendirenler varsa da biz

' Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri s. 24; genis bilgi icin bk. Karakas, Hadis Oksidentalizmi, s. 97.
1% Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri,s. 11.
1 Metin, /ki Dogu Iki Baty, s. 78.
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Sezgin'in entelektiiel ¢abalarinin basta yaptigimiz ve bizim benimsedigimiz ok-
sitentalizm ve oksidentalist tanimina tam uymadigini goriiyoruz. Ancak bura-
daki temel problem, kendi medeniyetimizi ortaya koymak icin nigin “Bat1” an-
lam tastyan bir kelimeyle basvurdugumuzdur. Zira bu yaklasima gore ¢ok azi
harig, biitiin akademisyenlerin veya siyasetcilerin oksidentalist kabul edilmesi
gerekir. Bunun igin oksidentalist yerine “milli ve yerli” olusu ifade eden bir
kavram olarak “Isldm limi” tabiri daha uygun diisebilir. Asagida Sezgin’in or-
yantalistlerle alakali tenkitleri ve onlarin goriislerine reddiye mahiyetindeki
goriisleri onun konumunu ve durusunu daha iyi tespit etmemizi saglayacaktir.

3. Sezgin'in Oryantalistlere Y6nelttigi Tenkitler

Sezgin, kategorik olarak Bat1'ya karsi olmayip analitik diistinmektedir. O or-
yantalistlerin Miisliimanlarimn {irettigi eserleri gormezden gelmelerine, Batr'nin
bilimdeki gelismesinin temelinde Miisliiman alimlerin ciddi katkilarinin bulun-
dugunu gizlemelerine karsi ¢ikmis ve hakikati telif ettigi eserlerle oraya koy-
maya calismustir. Halbuki vahiyle birlikte elli y1l icinde bilim geleneginin tesek-
kiil etmeye basladig, Batr'da bin yil gibi uzun bir zaman diliminde gerceklesme-
sine karsin islAm’da ilk iki yiiz y1l icinde bir bilim geleneginin olustugu dikkati
cekmekte; adlandirma, gelisme ve durgunlagsma (XVIIL ylizyil) gibi dénemler
bilim tarihinin kabaca safhalarini teskil etmektedir.

Miisliimanlarin bilim iiretemediklerini iddiasini, bilim tarihinde Miisliiman
bilginlerin yapmus olduklar: kesif, icat ve telif ettikleri eserleri tespit ederek y1-
kan Sezgin'i, cagdas baz1 Batil arastirmacilar katalogculuktan Gteye gecemedigi
seklindeki temelsiz bir iddia ile etkisiz hale getirmeye calismislardir. Ayrica ha-
disle ilgilenen oryantalistler onun hadise dair ¢alismalarin haksiz ve kasitli bir
sekilde hafife almakta ve goriislerinin Batr’y1 ikna edemedigini ileri siirmiisler-
dir. Su bir vakia ki gortis ve tespitleriyle Sezgin, oryantalistler arasinda kirilma-
lara sebep olmustur.

Sezgin'in islam bilim tarihinden sonra en ciddi ¢alismalar1 hadis sahasinda-
dir. O; Goldziher, Schacht ve Juynboll gibi oryantalistlerin hadislerin biiyiik bo-
liimiiniin Islam’n 1. (V1.) ve II. (VII) asrinda yasadi siyasi, sosyal ve dinf gelis-
melerin bir hasilasi olmaktan &te bir sey olmadigi, muhaddisler tarafindan bun-
lara birtakim isnadlar uydurularak bu rivayetlerin Hz. Peygamber’e dayandiril-
digy, hadislerin iki asir sifahi olarak nakledildigi ve yazil vasitalara dayanmadi-
g, sifahi rivayetlere ise giivenilmeyecegi, Kuitiib-i Sittenin tiglincti asirda dag-
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nik halde bulunan malzemenin bir araya getirilmesinden ibaret oldugu seklinde
ozetlenebilecek iddialarina cevap vermeye gayret etmistir.

Sezgin, temel bir tez olarak her bir edebiyat tiiriiniin ilk eserleri hakkindaki
neredeyse biitiin kanaatlerin tashih edilip yazili edebiyatin baslangicinin ¢ok
daha erken bir tarihe ¢ekilmesi gerektigini vurgulamaktadir.'” Bu baglamda
Sezgin'in hadisle ilgili oryantalistlere yonelttigi tenkitler su sekilde siralanabilir:

i. Sezgin, Goldziher’i tedvin ve tasnifin baslangicina dair goriisleri dolayisiyla
tenkit etmektedir.'™ Zira ona gore Goldziher erken déneme dair haberleri kis-
men de olsa bilmesine ragmen fedvinile tasnifarasindaki farki gézden kagirmis
ve bu konudaki haberleri birbirine karistirmustir.'” TedviniiI-hadis daginik va-
ziyetteki kayitlarin bir araya getirilmesi olup hicri L. asrin son ¢eyregi ile hicri II.
asrin ilk ceyregine tekabiil etmektedir. 7asnifii/-hadisise takriben hicri 125’ten
itibaren hadislerin muhtevasina gére bablar halinde tasnif edilmesidir.”® Bu
Emeviler'in son dénemi ile Abbasiler’in ilk devrine denk gelmektedir. Sezgin’e
gore bunun sebebi Goldziher'in heniiz yazma halinde bulunan Usilii'l-hadsis ki-
taplarini tam olarak kullanmamasi ve elinde ¢ok veri olmasina ragmen bunlari
ayni baglamda olmayan diger verilerle birlikte degerlendirmesi ve bunlara ta-
mamen farkli anlam ytiklemesidir. '’

ii. Sezgin, Caetani’nin gliniimiize ulasan kaynaklardaki ilk asra dair malze-
melerin, ilk bir buguk asir boyunca sifahi olarak nakledildigi veya isnadlarin
hicri I1. asrin sonunda, hatta III. asirda muhaddisler tarafindan uydurulup me-
tinlerin basina eklendigi, hadislerin yazili olarak tespitinin daha sonra oldugu'®
seklindeki goriisiinii siddetle reddedip ciirtitiir.

Goldziher, islam’in ilk yillarinda hadislerin sahife ve ciiz adi verilen defter-
lerde kaydedildigini ifade etmesine ragmen'® daha sonra bu goriisiine zit bir se-
kilde, miiteakip dénemde hadislerin yazilmasina yonelik kaygilarin ortaya cikti-
g1 ve hadislerin yazih olarak muhafazasindan kaginildig1 kanaatine varmustir.
Bundan dolay1 o, hadis mecmualarmin baslangicini hicri 1I. asrin ilk yarisi gibi
gec bir tarihe yerlestirmistir. Isnad sisteminin cok az sayidaki oryantalist tara-

' Sezgin, Arap - Islim Bilimleri Tarihi,1,274.

' Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi,1, 61-62.

1% Goldziher, Muhammedanische Studien, 11, 210-211.

1 Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi,1, 61.

' Sezgin, Arap - Islam Bilimleri Tarihi,1, 61.

' Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi, 1, 277-278 (Caetani, Annal dell’ Islam, 1, 16’dan nak-
len).

1% Goldziher, Muhammedanische Studien, 11, 9.
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"% Sprenger (6. 1893), Islami rivayetin erken

findan takdir edildigini vurgulayan
dénemde yazili olarak gerceklestigini ifade ederek baslangicta hadisin tespitinin
sifaht olduguna dair hurafenin mesnetsiz oldugunu ispatlamustir. Goldziher 6n-
celeri bu goriisii benimsemesine ragmen, daha sonra bundan riicu ederek sahih
mecmualarinin miielliflerinin malzemelerini mevcut literatiirden segmedikleri-
ni, aksine sifahi kaynaklara dayanmak mecburiyetinde kaldiklarini ileri siirmiis-
tiir.'" Sezgin ilk bakista sifahi yolla alindig1 zanmni uyandiran isnadlarin ¢ogu
kere aslinda yazili kaynaklara tekabiil ettigine dair goriisiine drnek olarak Ta-

beri’nin (8. 310/923) T4rif/inde kullandig asagidaki ti¢ isnadi zikreder:

o ) ol e JIB (galgl e EEIS - 2

2l e 4l e saar ol o ) ae Was B paaedl 0 sles B85 -3

Taberd, bu {i¢ isnadda alt1 ¢izili alimlerin kitaplarim kaynak olarak kullan-
mustir."’

iii. Cogu oryantalistlerce savunulan literatiirde sifahi rivayete dayamldigi
iddias1, sadece hadislerin erken déneminde yazilmas: ile alakali olmayip tarih
yaziminda da sdz konusudur. Sezgin, birkag istisna disinda Jean Sauvaget (0.
1901/1950)'" gibi oryantalistler tarafindan savunulan Arap tarihinin yaziminda
tamamen sifah{ rivayete dayanildig: seklinde iddialar1 da reddetmektedir. Hal-
buki Sprenger, bilinenin aksine, Taberi'nin 7ari#'ini neredeyse tamamen kitap-
lardan istifade ederek olusturdugunu ve baz bilgileri ve iktibaslar kelimesi ke-
limesine naklettigini ifade etmistir.'**

iv. Sezgin, hadislerin uzun bir siire sifahi olarak rivayet edildigi, yaziya gegi-
rilmesinin ge¢ dénemde gerceklestigine dair goriisleri tenkit eder. islam’in ilk
déneminde Eb{i Hiireyre'nin bir hadis defteri (sahife) olusturdugu bilinmekte-
dir. Oyle ki o, tbilnden bir ravinin kendisine atfederek naklettigi bir hadisi ri-
vayet edip etmediginde tereddiit ettiginde, onu evinde muhafaza ettigi bu def-

" Sezgin, Arap - [slim Bilimleri Tarihi,1, 273 (ZDGM, X, 1856, 1’den naklen).

" Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi 1, 273.

" Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi,1, 279.

' Sezgin, Arap - Islim Bilimleri Tarihi, 1, 274 (Sauvaget, Introduciton a I'historie de 'orient
musulman, Paris 1946, s. 31’den naklen). Sauvaget’e gore, bugiin tarihgi ilk asirlarin tari-
hini, diizensiz ve az ya da ¢ok tesadiifl verilerle bir araya getirmek mecburiyetindedir.
A.g.e.ayniyer.

" Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi 1, 273.
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terden bakarak dogrulamstir."® Ayrica Said b. Ciibeyr (8. 94/713 [?]), Abdullah
b. Abbas’in (6. 68/687-88) yaninda onun naklettigi hadisleri yazi levhalarina (el-
vah) ve defterlere yazdiklarini haber vermektedir."' Bera b. Azib’ten (6. 71/690
[?]) tabiinin biiyiiklerinin hadis yazdigina, Ebli RAf'nin hanimi Selma’nin nak-
lettigine gore Abdullah b. Abbas, kocasi Ebli Rafi'den (6. 40/660 [?]) Resiilul-
lah’in (s.a.v.) baz fiillerini levhalara yazdigina dair bilgiler sunmaktadir.""” Ayri-
ca tabiin doneminde kitaplar, istinsah edilmek {izere 6diing alinirdi."*® Biitiin
bunlarla Sezgin, isnadlarin ilk anda sifahi bir rivayetin s6z konusu oldugu intia-
bini verse de aslinda yazili metinlere isaret ettigini ve islim’in erken dénemin-

de yazil bir edebiyatin varligini savunmaktadir."”

SONUG

Her seyden evvel oksidentalizmin tam bir tanimi yapilmal ve farkl diizey-
leri olan oryantalistik faaliyetler bununla karistirlmamalidir. Oksidentalizmin
oryantalizme tepki olarak ve bilingsizce ortaya ¢iktig1, akademik bir disiplin ol-
madigy, tiizel bir kurum hiiviyeti tasimadigs; ontolojik, epistemolojik ve etik bi-
limsel bir kisim maluliyetler ihtiva ettigi, tarihi entelektiiel birikimimiz ve me-
deniyet algimiz dikkate alindiginda oryantalizmin metodunun benimsemenin
miimkiin olmadig1 dolayisiyla oksidentalizmin varlik sebebinin ortadan kalka-
cagi gibi oksidentalizme baz tenkitler yoneltilmistir. Biz oksitentalizmin miim-
kiin ve gerekli oldugu kanaatini tasiyoruz. Zira Islim’a ve Miisliimanlara her
yonden saldirilar yapilmaktadir. “Diismanin silahiyla silahlanilmasi” prensibin-
den hareketle Bati'min bilimini, dilini, tarihini, kiiltiir ve medeniyetini Miislii-
man arastirmacilarin akademik ve uzmanlk diizeyinde bilmesi, bu alanlarda
s0z sahibi olmasi, ancak hakkaniyetten ve ilmf diirtistlitkten ayrilmadan gercegi
ortaya ¢ikarmaya gayret etmeleri, Bati'nin iyi yonlerinin alinmasi, hatalarinin
tenkit edilmesi sarttir. Oksidentalizm, oryantalizme reaksiyon olarak ortaya
¢ikmus olsa dahi, bu onun makuliyetine zarar vermez ve varligim maliil hale ge-
tirmez. Ayrica oryantalizm tekdiize olmadig gibi onun geleneksel oryantalizm,
Bati-Avrupa’nin ve Sosyalist Blok'un Neo-oryantalizmi gibi satha ve nevileri
vardir. Bu sebeple hangisinin tenkide tabi tutulduguna dikkat edilmelidir.

" 1bn Abdilber, CAmiu beyédni’l-ilm, 1, 74; Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi1, 67.
"¢ ibn Sad, Tabakat, V1, 257.

Y Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi1, 69.

" Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi,1,73.

Y Sezgin, Arap - Isldm Bilimleri Tarihi,1, 84.
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Oksidentalizm, nesne degil 6zne olmaktir. Ancak bu mutlak olmayip bazi
sartlarla gerceklestirilebilir. Her seyden evvel oksitentalizm; “diistince tarz1”,
“karst s6ylem” ve “bilim” olarak {i¢ merhalede ele alinmalidir. Tersinden bir
oryantalizme asla diisiilmemelidir. Oksidentalizmin kendine has bir metodoloji-
si olmalidir. Oncelikle tespit etmemiz gereken husus, Bati medeniyetini ne ka-
dar tanidigimiz ve onu Snyargisiz ve objektif bir sekilde arastirip arastirmadi-
gimiz ve bunun miimkiin olup olmadigidir. Batr'y1 ilmi kriterlere gore tenkit
edebilmek ve bu tenkide bir mesnet saglamak icin evvela kendi medeniyetimizi
iyice tanimaliy1z. Bir baska ifade ile 6ncelikli calisma alani “6teki” degil, “ben”
olmaly, ayrica “Gteki” degil “digeri” anlayist benimsenmelidir. Kendi toplumu-
muz, Bati degerleri {izerinden ve Batili kavramlari kullanarak okunmamalidir.
Daha 6nemlisi Batr'nin da homojen ve statik olmayip devamli degisip modern-
lestigi, tek bir Bati’'dan sz edilemeyecegi unutulmamalidir.

Oksitentalizmin gayesi; toplumlar1 6tekilestiren, “teki™ni kontrol eden, hat-
ta yeniden tireten ve tahkir eden oryantalizm gibi diisiincelerin prangalarmdan
kurtarmak, Islam’in ve gelenegimizin miisaade ettigi kurallar cercevesinde, ten-
kit ettigimiz oryantalizmin maluliyet ve marazlarina diismekten medeniyetimizi
korumaktir. islam oksidentalizmi Ortadogu’ya hapsedilmemelidir. Miisliiman
olmayan Asyali toplumlarin, Bati karsit1 fikirleri inkar edilmemelidir. Bati’da ya-
sayan ve onlarin degerlerini daha iyi taniyan Miisliimanlarin diistincelerine de
deger verilmelidir. Medeniyeti, Dogu-Bat1 ikilemi seklinde kurgulamak yerine
Misir medeniyeti, Cin medeniyeti, Hint medeniyeti ve Pers medeniyeti gibi diger
medeniyetleri de dikkate alarak genel bir paradigma olusturulmalidir.

Misliimanlarin da ayni sekilde sistemli, metodik, ferdi ve kurumsal bir se-
kilde hem kendi kiiltiir ve medeniyetlerini tanitan hem de Bati'min din, kiiltiir,
adet ve medeniyetini tetkik, tahlil ve tenkit eden calismalara yogunlasmalari
zaruridir. Zira oryantalistler; siyasi, iktisadi, kiiltiirel, dini gibi sebeplerle devlet
destegini de arkalarina alarak Dogu hakkinda c¢ok ciddi gayretler sarf edip
6nemli caligmalar ortaya koymuslardir. Nitekim sadece 1800 ile 1950 yillar1 ara-
sinda oldukga erken sayilabilecek bir donemde yazilan ve Ortadogu’yu ele alan
kitaplarm 60 bin kadar oldugu tahmin edilmektedir.

Misliiman aydin ve diisiiniirler, oryantalizm karsisinda takimlacak tavri ve
ne tiir bir soylem benimsenecegini belirlemek zorundadirlar. Kendi “medeniye-
timize disaridan bakabilme imkani saglayan” oryantalizm ve onun icinde dog-
dugu Baty, “tedrif” ilkesi cercevesinde ve tepkisellikten uzak olarak miispet -
menfi her yontiyle ve tenkitci bir gézle arastirilmali, oryantalizmin malul oldu-
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gu ve elestiriye konu olan ideolojik ve emperyalist mantik ve amagtan uzak du-
rulmalidir.

Bat1 bilimi ve dillerinin koklerini olusturan Latince ve Yunanca gibi diller
ogrenilmeli, metodik ve kurumsal bir sekilde garbiyat arastirmalar yapilmali-
dir. Batr'da bizimle aldkali calismalarin neler oldugunun tam olarak tespit edil-
mesi, akabinde ise, esas olmasi beklenen, soz konusu alanlarda Bati’'nin kurum-
larina yonelik Miisliman alimler tarafindan ¢alismalarin yapilmasi gerekmek-
tedir. Bunun i¢in Bat'da degisen egilim iyi takip edilmelidir. Bati, Dogu toplum-
lar1 tarafindan 6nyargi ve nefret ile karsilanan ve kurtarilamayacak kadar kir-
lenmis olan oryantalist kavramim terk etmis goriinmektedir. Oyle ki giiniimiiz-
de Dogu toplumlart, artik oryantal arastirmalar bolimlerinin degil, antropoloji,
sosyoloji, ekonomi ve siyasal bilimin konusudur.'” Sezgin’in tek basina olaga-
niistii gayret sarf ederek basarabildikleri dikkate alindiginda, ferdi ya da ku-
rumsal olarak neler yapilabilecegi ortaya ¢ikar.
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GIRIS

Bu bildirinin yayinlanma sebebi 93 yasina kadar islam Bilim tarihine hizmet-
leri bulunan ve 6mriiniin sonuna kadar Miisliimanlarin bilinglenmesi igin ugra-
san bir bilim ve ilim adaminin “oryantalist” veya “oksidentalist” yakistirmasty-
la tanimlanamayacag1 hususudur. Zira bir¢ok eserde Oryantalist kelimesi “Do-
guya, batinin gozliikleriyle bakan kisi” olarak agiklanirken bazi yazarlar bu du-
rumu daha da ileri gotiirerek “Bati’'nin yeni oyunu, Oryantalizm” seklinde agik-
lamislardir. Bu kadar iddiali ciimlelerin alti, ancak merhum Fuat Sezgin’in ani-
larindan, roportajlarindan ve kaleme aldig1 eserlerden doldurulabilir.

Oryantalist ifadesi eger sadece Dogu dillerini 6grenen ve bu konuda uzman-
lasan birisi igin verilecek ve ardi irdelenmeyecekse belki Fuat Sezgin Hoca icin
de bu tabir kullanilabilir. Nitekim merhum, hocasi Helmut Ritter’i bir oryanta-
list olarak gormiis ve bir vefa borcu olarak onun kendisi igin iyi bir hoca oldu-
gundan gururla bahsetmistir. Ancak, oryantalist kelimesi bu kadar da masum
bir ifade degildir. Zira bu kelime 1683’lii yillarda Dogu ve Yunan kilisesinin iiye-
leri i¢in kullamlmis ve 1691°de ise “baz Dogu dillerini bilen kimse” olarak do-
niistiiriilmeye baslanmustir.!

“Oryantalizm” ve “oksidentalizm” kavramlarinin agiklamalarina gegmeden
evvel Bat'nin Dogu’yu, Dogunun Batr'y1 neden 6grendigi ve neden birbirleri
hakkinda arastirmalar yaptigi hususunda durmak gerekmektedir. Oncelikle Ba-

! Yiicel Bulut, “Oryantalizm”, islam Ansiklopedisi, XXXIII, TDV Yayinlari, 2007, 428-437.
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tr'nin bir hayli giindeminde olan ve Fuat Hoca’y1 da “Oryantalist” olarak tanim-
lamalarinin nedeni olan Oryantalizm {izerinde durmak gerekmektedir. Halil
inalcik, 1453-1553 yillar arasinda Avrupa’min hem Osmanli Devleti'nden korktu-
gunu hem de onun askeri ve siyasi kurumlarini taklit ettigini,” Alman bir yazar
olan Gollner’e dayandirarak dile getirmektedir.’ Aslinda bu bakis agis1 Oryanta-
lizmin zamanla kazandig1 anlamin temelleri olarak goriilebilir. Osmanli Devleti
cihetinden bakildiginda Fatih Sultan Mehmed'in sarayinda Grekge ve Latince
eserlerden bir kiitiiphane kurmasi, Ciriaco d’Ancona’y gibi Yunan alimleri sara-
yinda kabul etmesi, italya’dan kacan Grek bilginlerini istanbul’a cagirmasi da bu
durum da ilk Oksidentalist yaklagimlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*

Avrupa’da (Batr’da) oryantalizmin temel kurumu olarak kabul edilecek mii-
essese, 1536 yilinda Paris’te Fransa krali L. Frangois doneminde kurulan ve dogu
dilleri (Rumca, Tiirkge, Arapga, Kiptice ve Ermenice) 6gretilen Arapga Kiirsiisii-
diir (Collége de France). Oryantalizmin ikinci bir temel kurumu olarak kabul
edilecek miiessese ise dogu yazmalarinin toplandig Bibliotheéque Royale (Bibli-
othéque Nationale)'dir.> S6z konusu kiirsii kisa zamanda oryantalist faaliyetlere
baslamis ve bir 6grencisini Istanbul’a elgi olarak génderdiginde ondan saray kii-
tiiphanesi icin yazma eserler toplamasini ve Yakindogu’yu Hiristiyan yapmak
i¢in kutsal kitabin Arapga ve Siiryanice terciimelerini hazirlamasim istemistir.®
Avrupa’daki Dogu dillerini ve kiltiiriinii 6grenme faaliyetleri sadece bununla
kalmamus 1551 yilinda Venedik’te kurulan Dil Oglanlar1 Mektebi'ni, daha sonra
kurulan Louis le Grand adli kolej takip etmistir.” S6z konusu bu kurumlar faali-
yetlerini devam ettirirken 1754 yilinda Maria Theresia tarafindan Viyana'da
agilan “Orientalische Akademie” de aslinda doguya olan bir hayranlikla degil,
Osmanl Devleti ile iliskileri uzunca bir siire baris pozisyonunda tutabilmek icin
bir hamle olarak diistiniilmiistiir. Zira Avrupa’da uygulanan “Heiratspolitik”in
(Evlilik politikasi ile sinirlar1 genisletme ve kendi topraklarim muhafaza etme)

? Halil inalcik, Dogu Bat1. Makaleler I, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara 2010, 51

* Carl Géllner, Turcica, Die europaeischen Tiirkendrucke des XVI. Jahrhunderts, I-11, Bucha-
rest- Berlin 1961-1968.

* Inalcik, Dogu Baty, 51.

® Inalcik, Dogu Baty, 51.

® Annie Berthier, “Paris Bibliotheque Nationale Yazmalar Boliimii Tiirkge Eserler Kism1”,
cev. Refet Yinang, Tarih Arastirmalari Dergisi, 14 (25) 1963, ss.365-379; Bulut, “Oryanta-
lizm”, 428-437.

’ Metin Ziya Kdse, “Osmanl Galata’sinda Terciiman Olmak: Bir Venedik Terciimaninin Te-
rekesi Ve Borglari (1672)”, Turkish Studies. International Periodical For the Languages, Li-
terature and History of Turkish or Turkic, (6/3) 2011, 1068.
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Miisltiman bir iilke ile yapilamayacag asikardir.® 1795 yilinda Fransa’da agilan
diger bir Dogu Dilleri Okulu da Ecole des Langues Orientales Vivantes'dir ki, bu
kurum faaliyetlerini “L'Institut Nationale des Langues et Civilisations Orienta-
les” olarak devam ettirmis ve okulun mezunlari da oryantalizmin ortaya ¢ikma-
sina neden olmustur.’

Fransa onciiliglinde Avrupa’da dogusuna ortam hazirlanan “Oryanta-
lizm”in, sadece Dogu dillerini ve kiiltiiriinii 6greten bir diisiince olarak ortaya
ciktig1 diistiniilse de Bibliotheque Orientale’inin ilk baskisini yapan Antoine Gal-
land bu baskidan sonra kendisine neden bdyle bir kitap yazdigini soranlara
“Muisliimanlar ile dinleri hakkinda tartisabilmek” icin oldugunu séylemesi,"
Oryantalizm anlayisimin ¢ok da masum olmadigim géstermesi agisindan bir
ipucu vermektedir. Doguya bir seyyah, elci, arastirmaci veya bilim adamu olarak
gelen oryantalistler, bir dost gibi Miisliimanlarin arasina girip, onlarmn dilini ve
kiiltiiriinii 6grenmis ve Hz. Muhammed'in (SAV) hayatindan baz kesitleri kendi
diistincelerine uydurarak halkta bir isyan ruhu olusturmaya baslamistir. Oryan-
talistlerin bu kadar masum olmadigini gésteren diger bir hadise de 1798 yilinda
Napolyon'un Misir’1 isgale giderken yanina ¢ok sayida oryantalist almasindan
da anlagilabilir. Zira sefer basarisiz olmus, ancak Misir’da misyoner faaliyetler
icin ¢oktan bir “Misir Enstitiisti” kurulmustur."

1800’lii yillarin basinda Almanya’da oryantalist calismalariin ve oryanta-
lizm diistincesinden hareketle saha faaliyetlerinin yeterli seviyede olamamast,
bu cografyada bir agiklik meydana getirmis ve belki bu sebepten Fuat Sezgin
Hoca'nin ¢alismalari onlar i¢in 6nemli bir miras olarak kalmustir. 1800°1i yillar-
daki Dogu Arastirmalarinin yetersiz olusunu o dénemde basilan bir gazete su
sekilde aktarmistir: “Oryantalistler artik sadece sira disi bilgileri olan ve merak
edilen hususlari getiren limler sinifi olarak goriilmeyecek veya yabanci dillere
sahip kisiler olarak 6lmeyecekler. Almanya'da Dogu bilimleri ile ugrasan filolog-
larimiz bu ¢alismalardan 6zel bir haz alamadilar, onlari kim suglayabilir ki? Bu
sartlar altinda boyle bir hazinenin ortaya ¢ikmasi igin bu yiice ve asil Dogu ¢a-
lismalarini tesvik etmek elbette sevindirici olur. Asil editorler ve yardimcilari,

® Giilsen stek, ilk Yenilesme Déneminde Avusturya’da Egitim ve Osmanli Sistemi ile Muka-
yesesi (1774-1824), Doktora Tezi, Dicle Universitesi, Diyarbakir 2017, 462.

° Berthier, “Paris Bibliotheque Nationale Yazmalar Béliimii Tiirk¢e Eserler Kismi”, 103.

19 Bulut, “Oryantalizm”, 428-437.

" Bulut, “Oryantalizm”, 428-437.
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boyle bir ¢alisma basladiginda bu zengin ¢ukurlardan miikemmel ve degerli
cevherleri ortaya ¢ikarmak icin uzun siire devam etsinler!."

1816 yili basimh bir gazetede daha 6nce dogu dillerinin neden Ggrenildigi
“Hig kuskusuz ki, Dogu literatiirii zamanimizda daha onceki donemlere gore
yiice bir bakis agisiyla degerlendirilivor ve artik sadece Ibranice dili hakkinda
dogru bilgi elde etmek icin gerekli olan faydali bir kazanim olarak goriilmii-
yor’® ctimlesiyle agiklanmustir. Ancak zamanla bu kelimenin aslinda endise edi-
lecek bir husus olmadig, kutsal ve yiice menfaatlere dikkat edildigi miiddetce
de Batinin menfaatine bir kavram oldugu su ifade ile belirtilmistir: “Sayet biz
mevcut dini egitimimizin ve dinden ayri olarak kabul edilmemesi gereken felse-
i egitimimizin kékeninin Dogu egitimine dayandigini ve bunun da Doguya ait
oldugunu kabul edersek, oryantalizm artik bize yabanci goriinmeyebilir. ... Bu
degerli iliskide, Dogunun incelenmesi bizi Yahudiligi ve bizim dinimizi anlamak
Icin faydal bir sonuca gotiirecektir,”™”

KAVRAM OLARAK ORYANTALIZM VE OKSIDENTALIZM

Oryantalizm kavramy; ilk kez Hagli Savaslar1 sonrasinda Avrupalilarin kendi-
lerine gore doguda kalan tiim cografyayi, “Dogu” olarak zikretmesi ve bu ta-
nimlamanin da sistemli bir sekilde tarihi-hegemonik (historische Hegemonie)
bir ideolojiye déniismesidir.”” Ancak zamanla bu kelimenin “Dogu” ile ilgili olan
her sey icin sdylendigi de goriilmiistiir. Oksidentalizm ise genellikle oryanta-
lizmin tam karsisi olarak diisiintilmiis ve kisaca Bat1 bilgisi arayisi olarak akta-
rilmustir.’® Almanca eserlerde ise; oryantalizm ve oksidentalizm kavramlar
agiklanirken mutlaka Filistinli yazar Edward Said’in 1978 yilinda “Oryantalizm”
adli eserine atif yapilmis ve bazi yazarlar ona karsi goriis beyan ederken bazilar
da itidal tizere davranmustir. Edward Said eserinde Dogu-Bati arasindaki iliskiyi
ve Batr'nin Dogu’ya bakisini su sézlerle aktarmustir: “XVIIL yiizyil sonlarini ka-
baca belirlenmis bir baslangic noktasi kabul edersek oryantalizm, Sark ile ugra-
san toplu miiessesedir; yani Sark hakkinda hiikiimlerde bulunur, Sark hakkin-
daki kanaatleri onayindan gegirir, Sark’i tasvir eder, tedris eder, iskdn eder, yo-
netir; kisacasi Dogu ya hikim olmak, onu yeniden kurmak ve onun dmiri olmak

12 ¢

Morgenlaendische Literatur”, Wiener Allgemeine Literatur-Zeitung, 19 April 1816, No:32, 1.
Morgenlaendische Literatur”, 1-2.

Morgenlaendische Literatur”, 2.

' Alim Arli, Oryantalizm- Oksidentalizm ve Serif Mardin, Kiire Yayinlari, stanbul 2004, 76.
16 Arli, Oryantalizm- Oksidentalizm ve Serif Mardin, 76.
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14 ¢«
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I¢in Bati'min buldugu bir yoldur”"” Said’in bu distincesi Alman akademisyen
Thomas Schmidinger’in, “Orientalismus und Occidentalismus” adli dersin miif-
redatinin ilk climlesinde yer verdigi su sozle desteklenmistir: “Oryantalizm ke-
limesi, burada kullanildigr tizere Dogu arastirmalari icin kullanilan bir kelime
degildir. Oryantalizm tiniversitemize bagl olan Dogu Bilimleri Enstitiisii nde
verilen bilim ile de ayni degildir, tam tersine Oryantalizm; Bat1 biliminin ve sa-
natinin ortaya koydugu Dogu imgelerini betimler ve daha ziyade onu elestirir.
Bu nedenle bu terimin “Orient” imaji ve onun ortaya ¢ikisi ile agiklanabilir ve
kendli basina “Dogu imaji”ni meydana getirmez”"* Edward Said’in oryantalizm
anlayisina karsi ¢ikanlar; Said’in eserinde oryantalizmin indirgemeci varsayim-
lar ve dnyargilarla kapsayict bir sistem olarak anlatildiginy, “Dogu’nun mutlak
otekilik ve bir yabancilasma seklinde tanimlandigini ve bu durumun da séz ko-
nusu kavrami diger insanlar sayesinde tiim hadiselere zamansiz-gegici ozellik-
lerle ve temellerle bagladigini’ belirtmislerdir. Hatta Said’in yazdig1 bu eserin
genis bir tartigma zemini olusturdugu ve oksidentalizm kelimesinin de bundan
tiireyerek onun tam tersi anlamina geldigini de sozlerine eklemislerdir.”® Baska
bir yerde ise Said, “Oryantalizmin Babas1” olarak tasvir edilmis ve hatta Said Ba-
t’'da “Dogu’nun olumsuz resmi” olarak gérilmistiir.”" Ayrica ayni makalede
Said’in Filistin kokenli bir Amerikan vatandasi olmasindan dolay: israil yanhsi
bir elestiri bicimi izledigi ve Ortadogu’daki ¢atismalara zemin hazirlamak ve
devam ettirebilmek icin bu faaliyetlerde bulundugu belirtilmis ve Suriyeli filo-
zof Sadik Celal El-Azm’in Said’in Oryantalizm elestirisinin Amerika’nin ¢ikarla-
rina hizmet ettigi seklindeki yorumuyla devam ettirilmistir.”

Oryantalizmin asil amacinin Hiristiyanliga ve papalik kurumuna hizmet et-
tigi hakkinda yapilan bir yorum da oldukga enteresandir: “Pragmatik tarih go-
riistine gore karsimiza sdyle bir ifade ¢cikar; Ortagagin papaligr ve putperestligi-

" Edward W. Said, Sarkiyatcilik, Metis Yayinlari, istanbul 2013, 15-16.

'® Thomas Schmidinger, Orientalismus und Okzidentalismus. Zur Einfithrung in die Beg-
rifflichkeiten und die Debatte (0.].), in: Persdnliche Webseiten der Universitaet Wien.
https://homepage.univie.ac.at/thomas.schmidinger/php/lehre/orientalismus.okzidental
ismus.pdf (ET:02.02.2019)

' Irmela Hijiya- Kirschnereit, “Okzidentalismus - Eine Problemskizze”, Was heift hier
»fremd”? Studien zu Sprache und Fremdheit, Dirk Naguschewski und Jiirgen Trabant
(hrsg.), Akademie Verlag, Berlin 1997, 243.

* Irmela Hijiya- Kirschnereit, “Okzidentalismus -Eine Problemskizze”, 244

*! Dieter Marcos, “Judentum, islamische Kultur”, Journal fiir Kunstgeschichte, 17 (Heft 2-3),
2013, 59-60.

*2 Marcos, “Judentum, islamische Kultur”, 59-60.
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nin halklarin saf inanglarini egitmede ve yiice ruhsal egitimlerini tamamlama-
da onlari etkiledigi icin islevsel bir formda oldugu goziikmektedir. Bu durum,
Bati'da oryantalizmin Hiristiyanlikta da Paganizmin kurulmasi demektir. Ma-
nevi despotizm ilkesi, yaratilmis ve maddi olan varliklara ibadet bir Anti-
Hiristiyanliktir ve bunlar asla insanligin faydasina hizmet etmez, buna ragmen
biz bundan manevi bir otorite, icten ve distan fark edilebilen bir ilerleme ve
bununla birlikte Insanligin ve ayni zamanda Hiristiyanligin gelisiminin erken
donemlerinde gorkemli bir kiilt ve bir hiyerarsi olabilir”?

Alman aydinlar1 arasinda Dogu'nun Bat1 medeniyetine etkisini kabul etmek
ve edememek arasinda olan kisiler de mevcuttur. Akil ve fitrat ikilemi arasinda
gidip- gelen ancak son sézleriyle vermek istediklerini aktaran Profesor Radl “Irk
Teorileri Felsefesi” adli makalesinde sadece aklin taraftarlar tarafindan asilma-
s1 gereken oryantalist ve materyalist ideolojileri g6z 6niine alarak ilging dokt-
rinler ortaya koymustur. Eserinde: “Bati’nin oryantalizme karsi kendisini sa-
vunmasi son derece zor bir gorev... Temel problem, zihin ve fitrat arasinda kes-
kin bir smir ¢cizmek oldugundan, d¢renmeyi bir siralamayla ruha birakmaktir.
Biz inancimizla fitratumizi, irsiyetimizi ve wrkimizi tatmin edemiyoruz. Atalari-
mizdan kalan en giizel ve en biiyiik mirasa ihanet edemeyiz, zira akil birlesebi-
lir, ancak beden insanlari birbirinden ayirir’** diyerek diistincesini ortaya koy-
mustur. Batr’'nin Dogu medeniyetinin etkisinde olmadigini géstermek icin yapi-
lan tek haber bu degildir. 1932 yilinda “Fransiz Sanatinda Sark ve Cezayir”bas-
likl: bir makale Viyana'daki Urania’da konusma yapan ve ayni zamanda Cezayir
Ulusal Giizel Sanatlar Midiirii olan Prof. Dr. Jean Alazardin “79. Yiizyilda Fran-
siz Sanatinda Dogu ve Cezayir” adli bir konusmast ile de ele alinmustir. Bu ha-
berde Alazard’in konusmasindan 6nemli basliklar verilmis ve haber soyle bir
yorumla sonlandirilmistir: “Her bir sanatcinin sanatta oryantalizme karsi olan
diirtiisel diismanligi, Renoir ve yash-gene modern sanatilarin (Raoul Duty, Ma-
tisse, Othon Friesz, Kokoschka) eserlerinde her seyden dnce Oryantalizmin Ro-
nesansi’ni hem sézde hem de resimde gostermesi, kisisel olarak bu direnisin iis-

125

tesinden gelmek icin yaptiklaridir.

Oksidentalizm kelimesi ise oryantalizm kavramina gére daha yeni bir ifade-
dir. Batililarin oksidentalizme verdigi en iyi 6rnek Osmanli Devleti'nin son do-
nemindeki ilim adamlar1 olmustur. Onlara gére Osmanlilar Batili unsurlara ar-

* Blaetter fiir literarische Unterhaltung, 2 Juli 1830, Nr. 183, 4.
* “Gefaehrdetes Christentum” , Gerechtigkeit, 27 Juni 1935, Nr. 95, 2
» Wiener Zeitung, 28 September 1932, Nr. 225, 8.



ORYANTALIST VE OKSIDENTALIST YAKISTIRMALAR GERGEVESINDE FUAT SEZGIN e 81

tan bir sekilde adapte olmuslar ve bu da beraberinde olumlu bir bakis agis1 ge-
tirmistir. flerleyen dénemlerde ise 1840’h yillarda resmi fotograf¢iligin Osman-
I’da baslamasini ve Sultan II. Abdiilhamid’in Ermeni Sevruquin kardesleri saray
fotografcisi ilan etmelerini Dogulularin Batidan etkilenme hadiseleri olarak
gormiislerdir. Ancak yine de Alla Turca modasiin 18.yiizyilda, Alafranga mo-
dasinin ise 19. yiizyilda moda olmas: onlarin diistincelerinde ¢ok da ciddi bir
degisime yol acacak bir kriter olarak goriilmemistir.

Oksidentalizm, 1980’li yillarda Bat1 geleneklerinden bagimsiz bir sekilde ge-
lisen ve Paulin Hountondji tarafindan yayilmis “Etnofili Felsefesi” olarak elesti-
rilmistir.”® 1992 yilinda ise Misirl yazar Hassan Hanafi, Said’in oryantalizm kav-
raminin agik bir karsiligi olarak oksidentalizm kavramini kullanmis ve béylelik-
le hem Dogu hem de Bati’y1 heyecanlandiran ve onlari motive eden yeni bir tar-
tisma harekati baglamistir. Bu anlayis lan Buruma ve Avishai Margulit tarafin-
dan devam ettirilmis ve “Dogu” 6n plana ¢ikarilarak Bati'nin olumsuz goriintii-
sti ortaya ¢ikarilmaya caligilmustir.”’

Oksidentalizm kavrami, oldukga hizli ve siirdiirebilir bir sekilde yabanci top-
lum ve kiiltiirleri inceleyen insan ve toplum disiplinleri icindeki tartigmalara
dahil olmustur. Bunun nedenini oryantalizm ve oksidentalizm arasinda bilin-
meyen ve siirpriz olan gesitli akrabaliklar olmasma® baglayanlar vardir. Bati
diinyasinda “Dogu” temal sayisiz yayinlar ve son yillarda sergiler yapilmasi s6z
konusu her iki kavramin hala giincel oldugunu géstermesi agisindan énemlidir.
Karlsruher Landesmuseum’da sergilenen ‘“Das fremde Abendland-Orient be-
gegnet Okzident von 1800 bis heute”adl sergi gordiigti ilgiden dolay1 Stuttgar-
ter Belser Verlag tarafindan ayri isimle bir kitap haline getirilmistir.” Kitapta
yazarlar ¢ok da giincel olmayan bir tartismay1 yeniden ele almislar ve “Batili”
oryantalizmi bir oryantal okzidentalizme doniistiirmiislerdir. Eserde Harald Si-
ebenmorgen tarafindan yazilan béliimde oksidentalizmin oryantalizm madal-
yonunun arka tarafi oldugu belirtilmistir. Ayrica Siebenmorgen bu iki kavram
arasindaki durumu politik ortamlara tasimis ve baslangicta oksidentalizmi sa-

% Marcos, “Judentum, islamische Kultur”, 61.

¥ Tan Buruma/Avishai Margulit, Okzidentalismus. Der Westen in den Augen seiner Feinde,
Miinchen, Wien 2005.

% Shalini Randeria (edt.), Border Crossings: Grenzverschiebungen und Grenziiberschreitun-
gen in einer globalisierten Welt, Vdf Hochschulverlag, Ziirich 2016, 11.

* Harald Siebenmorgen, “Orientalismus - Okzidentalismus. Interkulturelle Spannungs-
felder”, Schoole Mostafawy, Harald Siebenmorgen (Hrsg.), Das fremde Abendland - Orient
begegnet Okzident von 1800 bis heute. Belser Verlag, Stuttgart 2010.
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nat-bilimleri diistincesi igin olumlu bir terim olarak tanimlamistir.”® Zira oksi-
dentalizm ona gbre “Avrupali olmayan, ozellikle Bat1 kiiltiirel referansiart icin
Dogu kiiltiirlerinin uyarlanmasi ve agikliga kavusturulmasidir””* Schoole Mus-
tafawy gore ise oksidentalizm; “Bats kiiltiiriiniin etkisinin Dogulularin hayatina
gecmesi ve onlarin sekillenmesine yardimci olmasin saglayan diisiince dir.”

Oksidentalizm anlayisindan oldukca rahatsiz olan Batililar, bunu kendileri
icin bir tehdit gérmiisler ve oksidentalizmin Dogulular arasinda nasil agiklandi-
gin1 da su sekilde belirtmislerdir: “Oryantalizmin elestirisi tarihsel bir stirece
sahiptir. Simdi ne yazik ki eksik oldugumuz sey, Islam diinyasinda her zaman
¢okmekte olan, yozlasmis ve emperyalist Bati’nin politik aragsallastirilmis tas-
viri olan, oksidentalizm anlayisidir”’” Oryantalizm diistincesine karsi oksiden-
talizmi 6n plana ¢ikarmaya calisan Bati, -her ne kadar bu durumu madalyonun
diger yiizli gibi gostermeye calissa da- somiirgecilik ile beslenen oryantalist dii-
stincenin aynadaki bir yansimasi olamayacag asikardir.

FUAT SEZGIN ORYANTALIST Mi YOKSA OKSIDENTALIST Mi?

Aktarilan bu bilgiler 15181nda Fuat Sezgin Hoca'nin bir Oryantalist olmadig
ortadadir ve bu hususta 6zellikle Almanca bazi internet sitelerinde onu “Oryan-
talist” olarak tamtan kurum ve kuruluslara® bir diizeltme yazis1 yazilmasi veya
da bu hususun uzunca tartismalardan sonra kesinlik kazandirilmas: gerekmek-
tedir. Nitekim merhum kendisiyle yapilan sdylesilerde ve eserlerinde islam bi-
limleri ve Sark bilimleri ile ugrasan yabanci insanlar1 “oryantalist” olarak ta-
nimlamistir. Miisliiman ve Dogulu olan bir insanin, kendisine bu sifatlandirma
ile taitmayacag goz 6niinde bulundurulmali ve yabancilarin onu bir Dogu bi-
limcisi veya dogudan gelen bir insan olarak gérdiikleri unutulmamalidir. Fuat
Sezgin'in “Geschichte des arabischen Schrifttums” adli meshur eserinin hem
hazirlanma hem de basilma asamasinda yasadig1 bazi hadiseler hem onun karsi-
lastig1 zorluklar1 hem de onu tamitmada kullandiklar: ifadeleri gostermesi agi-
sindan énemli olacaktir. Zira bahsedilen kitabin basilma asamasinda kurulan

* Siebenmorgen, “Orientalismus - Okzidentalismus. Interkulturelle Spannungsfelder”, 12.

3 Marcos, “Judentum, islamische Kultur”, 61.

%2 Schoole Mostafawy, Harald Siebenmorgen (Hrsg,), Das fremde Abendland - Orient be-
gegnet Okzident von 1800 bis heute, Belser Verlag Stuttgart 2010, 27.

¥ Lau, “Kritik des Okzidentalismus”, 1.

** https://de.wikipedia.org/wiki/Fuat_Sezgin (ET: 05.02.2019); https://de.qantara.de/inhalt
/fuat-sezgin-tradition-und-aufbruch(ET: 05.02.2019).
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komisyonun onun bir Tiirk ve Miisliiman olmasindan duydugu rahatsizlig: bi-
zatihi kendisi su sozlerle dile getirmistir: “Gdsterdim onlara (oryantalistlere),
donakaldilar... Fakat esasinda yaynevi vasitasiyla niishalar: komisyona dagitila-
cakmis. Bu meseleyi bir de Japonya da konusacaklarmis, Konusmuslar, demisler
ki “bir Tiirk buna musallat olmus’, demisler. “Ne yapalim, (ne soylediklerini
bilmiyorum ama) galiba bir Tiirk yapamaz,” demisler. Bana aktaranlar “biz sizin
yapacaginiza inaniyoruz, seni destekleyecegiz”, dediler. “Ben korkmuyorum,
ben onu yazacagim” dedim. Bunu tek bir insan yazar, bu bir ansiklopediydi ve
otuz kisi ile yazilmazd. Onlar miitemadiyen komisyonlar kuruyorlardl, Pariste,
Briiksel'de. Bir Italyan oryantalist geldi bizim enstitiiye, “sizin adamniz bu ki-
tabr hazirliyor ama Cambridge'de uluslararasi komisyon karar verecek, sizin
adaminizin haberi yok mu?” dedl, Bizim enstitii miidiirii bana “haberiniz var mi
bundan” dedi, Ben gitmiyordum ama zorla biletimi alarak oraya yolladilar...
Ben kitabin birinci cildini (1000 sayfalik kitap) matbaaya verdim, komisyon bas-
kanligini iizerine alan bir Alman Komisyon Baskani (Mainz sehrinde, benim ki-
taplarim orada basiliyordu), matbaanin sahibine demis ki: “Dogudan bazi palav-
raci insanlar gelir, kitaplarinda bircok seyler yazar, biz sunu yapiyoruz diyerek-
ten, bunlardan bir sey ¢ikmaz.” Halbuki bizim projemizin bir talibi vardi, o za-
man da boyle bir sey vardi. Matbaaci demis ki “ben 30 niishasini bastim bile ki-
tabin”, adam sapsari olmus”>® Ancak yasadigi bu hadiselere ragmen Sezgin, ha-
yatina iz katan, liyakatine ve adaletine glivendigi kisileri de unutmamus ve onla-
r1 giizel sozlerle anmustir.

Avrupa medeniyetinin inga edilmesinde oryantalist calismalarin etkisinin ne
denli fazla oldugu hususu, baz1 insafli Alman muharrirler tarafindan da goriil-
miis ve hatta bir gazetenin satir aralarinda 1832 yilinda Avrupa’da diizenlene-
cek yeni bir kongreden bahsedilmistir. Bu kongre hakkinda; “insanlara ne vere-
bilir veya da insanlar bu kongreden ne beklemelidir?” diye bir soru yoneltmis
ve hicbir diplomatin bu soruya cevap vermedigi belirtilmistir. flerleyen satir-
larda biraz da elestiriye yer verilerek “7iim devietlere modern bir anayasa ve-
renler, onlari oryantalizmden Yunanistan'in yeniden dogusu ile ayiriyor” cim-
lesiyle bir hakikate isaret etmistir.”® Tarihi hadiselere bakildiginda 1830 yilhinda
bagimsizlig taninan Yunanistan'in “Orient” cografyasindan ayrilmasi tam da

*Kadir Temurgin (Ed.),”Prof. Dr. Fuat Sezgin Ogrencilerle Soylesi”, Amerika'nin Kesfinde
Miisliimanlar, Sylesi ve Konferans Kitabi, Siileyman Demirel Universitesi, 26-27 Mays
2016, 11-12.

* Blaetter fiir literarische Unterhaltung, 6 August 1832, Nr. 219, 4.
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Avrupa Devletlerinin istedigi bir durumdu. Yunanlilarin ayrilmasiyla Batililar
artik kendi kiiltiirlerinin temelini ve anayasal hiikiimlerini Yunan medeniyeti-
ne dayandirabilecekler ve boylelikle Dogunun Batiya olan etkisinin tistiinti 6r-
tebileceklerdi. Fuat Hoca da bir réportajinda 1834 yilinda baba-ogul iki Fransiz
oryantalistin Fransa'da s6z konusu diisiinceyi bertaraf edebilmek igin ne kadar
ugrastiklarini soyle dile getirmistir: “Jacques Sédillot, oglu Louis-Amelie; her
seyi Yunanlilara nispet etmeyi ya da Islim medeniyetini atlayarak Avrupa'dan
baslamayi yanlis buluyor ve Miisliimanlarin ilim tarihinde takdir edilemeyen
bir yerlerinin oldugunu savunuyorlar. Daha da ileri gidjp bu gercegi Fransiz ilim
diinyasinin kabul etmesi icin ¢alistyorlar. Fransiz Akademisi bunlarin iddialar:-
na karsi ¢ikiyor ve neticede bir catisma basliyor. Ne kadar ilgingtir ki bu baba-
ogul bu catismayi elli yil araliksiz siirdiiriiyor. Oyle bir hale geliyor ki bu catis-
ma Fransa simirlarinin Stesine tasiyor”.” Ayni diisiince 1816 yilinda bir Alman
gazetesinde elestirel bir {islupla su sekilde degerlendirilmistir: “Yunan dini -
Asurlular, Eski Persler, Hintlilerin dinine giivenilmediginden- kapal: bir kitap
olmaya devam ediyor ve Platon bile Dogu Felsefesi ile tanismadan sonsuz bir
bulmaca oluyor. Ortacagin barbarliginin azaltilmasi ve bu ¢agdaki karanligin ilk
1stklarinin aydinlatmasi icin Araplara tesekkiir etmeli ve bu nedenle Dogu Bi-
limlerine ¢cok daha deger vermeliyiz. Ortacag'da Araplar, Ispanya’nin fethi ve
Avrupalilar da Filistin'e bir Hacl seferi diizenlendiginde Dogunun dehasi ilk
kez mesalesiyle Gotik Barbarey’in karanligini yakt: ve mesalesiyle sertligi yu-
musatt:”?® Alisilagelmis Yunan anlayisini degistirmek icin Alman matematikgi
Otto Neugebauer de bu hususta bircok makale kaleme almis ve “tarihe bir 2500
yilin daha eklenmesi gerektigi gibi ¢cok basit bir olgu vardir ve buna gére Yu-
nanlilarin artik basta degil, ortada bulunmalar: gerekiyor” diyerek basit bir ma-
tematiksel hesapla her seyin Yunanhlara mal edilemeyecegini agiklamistir.”

Fuat Hoca, hem calismalar1 hem de agzindan dokiilen sézlerle, Doguyu dii-
stincesizce savunan fikirlerden uzak kaldig1 gibi, Batiy1 yersiz bir sekilde kotiile-

*” Fuat Sezgin, islam’da Bilim ve Teknik, I, cev. Abdurrahman Aliy, Kiiltiir ve Turizm Bakan-
lig1 Yayinlari, Ankara 2007, Onsdz; Prof. Dr. Fuat Sezgin'in Derin Diisiince Diinyasl, 30 Ha-
ziran 2018, Prof. Dr. thsan Fazlioglu: “Prof. Dr. Fuat Sezgin ile Bilim Tarihi Uzerine Soyle-
si”, https://www.fikriyat.com/gundem/2018/06/30/fuat-sezgin-ile-bilim-tarihi-uzerine
(E.T: 05.02.2019)

% “Morgenlaendische Literatur”, 19 April 1816, No:32, 1-2.

* Otto Neugebauer, “Uber griechische Mathematik und ihr Verhaeltnis zur vorgriechisc-
hen”, Comptes rendus du Congres internationale des mathematiciens, Oslo 1936-1937,
157-170.
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yen ifadelerden de kaginarak, adalet ve liyakat prensibiyle hakikati ortaya koy-
mustur. Nitekim o bir sGylesisinde Doguya merakli, ard niyetli olmayan ve “fe-
dakar oryantalistler” olarak zikrettigi kisiler sayesinde Miisliimanlarin kendile-
rini ve kiiltiirlerini tanidiklarim su sézlerle bildirmistir: “Avrupa’da cok biiyiik
dlimler firsat gelince ortaya ¢ikiyor ve Miisliimanlarin kesiflerini insafli bir se-
kilde ortaya koyuyorlar. Ama onlar gecince her sey dylece kaliyor. Yani bir sii-
reklilik yok. Yeri gelmisken sunu da vurgulayayim: Bizim bu 4limlere bir siikran
borcumuz var. (linkii eger Miisliimanlar bugtin ilimler tarihinde bir yerleri ol-
dugunu ve ¢cok miihim bir yerleri oldugunu biliyoriarsa, bunu bazi fedakar or-
yantalistlerin ¢alismalarina bor¢ludurlar... Bu ve benzeri ¢alismalarinin netice-
sinde bilimlerin gelismesine iliskin tarihi tasavvurumuzun yanls oldugunu ileri
stirtiyorlar”’® Baz1 aydinlar da" bu fedakir oryantalistlere destek vermistir.
Ancak tedbiri de elden birakmayarak aidiyet duygusu iginde bir tavsiye seklin-
de climleler sarf edenler de vardir. “Araplarin Ortagaga olan etkisinin énemini
inkar etsek ya da inkar etmek egiliminde olsak da, biz Ortagagin olusumunun
bu kanaate gore haksizliga ugradigina inaniyoruz. Oyleyse bu insanlar (Arap-
lar), ortagagin barbarligini-sayet boyle bir sey varsa- nasil aydinlatmak isteyebi-
lir ve aydinlatacak seviyede olabilir. Bu iddiadan ¢ikarilan sonug, Dogu arastir-
malarinin énemini bizim Bati arastirmalarimiza haksizlik etmeden kavramali-

y12"* seklindeki ciimle bahsedilen hususu teyit etmektedir.

Goriildiigii tizere merhum Fuat Hoca, Batililarin tanimladig gibi bir Oryan-
talist olamayacag gibi bir Oksidentalist de olamaz.” Zira o bir Dogulu ve Miis-
liiman olarak korii koriine arkasindan kosulan ve asabiyet inanciyla beslenen
diisiincelerden ve Ben merkezli Stekilik politikalarindan uzak durmug ve “Zim,
Miisliimanin yitik maldir. Onu nerede bulursa alir™ hadisini hayatina rehber
edinmistir. Objektif bir bakis agisiyla ¢alisma yapan Sezgin bu diistincesini; “Biz
gercegi gormek zorundayiz ve kendimizi tenkit etmekten korkmamaliyiz; dog-
ru sebeplerin pesinden gitmeliyiz. Avrupa sistemlerini ve kurumlarini mutlak

“ Prof. Dr. Fuat Sezgin'in Derin Diisiince Diinyasi, 30 Haziran 2018.

“! Fuat Sezgin'e gore; Johann Gottfried Herder (1744- 1803), Johann Wolfgang von Goethe
(1749-1832), Kurt Sprengel (1766-1833) ve Alexander von Humboldt (1769-1832) gibi sah-
siyetler, Miisliimanlar1 veya Araplar1 bilim tarihindeki yerlerinden ve onciiliiklerinden
dolay1 takdir etmislerdir. (Bk. Sezgin, islam’da Bilim ve Teknik, Ons6z)

2 “Morgenlaendische Literatur”, 19 April 1816, No:32, 1-2.

* Serdar Saygli, “Dogu ve Bat1 Diializminde Islam Medeniyet Tarihinin Oksidentalist Diisii-
niirii Fuat Sezgin ve Bilim Tarihi Anlayis1”, Temasa, 10, Ocak 2019, 10.

* fbn Mace, Zithd: 17; Tirmizi, ilim, 2687.
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anlamda taklit istenilen sonuca gotiirmez, gotiirmeyecektir, aksine timitsizlige
ve anarsiye stiriikleyecektir, Ancak maziye yapismayi ilke edinenlerin de, Islimi
kurumlarin ¢ogunun eski kaldiklarini, mescitlerdeki hutbe ve vaazlarin icerik-
leri gibi geri kaldigini, dinleyenlere etki etmedigini, ¢iinkii hatip ve vaizlerin
olumlu degisikligi meydana getirecek ilmi seviyeye sahip olmadiklarini, mazide
oldugu gibi toplumun ilmi seviyesini yiikseltemediklerini unutmamalar: gere-
kir™ sozleriyle agiga cikarmistir, iste bu nedenden &tiirii Bati'y: taklit etmek-
ten ziyade Islam toplumunun, dzellikle Tiirklerin, benlik ruhlarini hirpalayan
yanlis yargilardan kurtulmasini ve kendisinin de tek amacinin bu uyanisa kat-
kida bulunmak oldugunu belirtmistir.** islam diinyasindaki donuklasmayi da
Misliimanlarin yaraticilik &zelligini kaybetmis olmasi ve bunun haricinde o
donemde yasanan siyasal (Mogol istilasi, Hagh seferleri, savaslar), ekonomik
(savaslarin getirdigi maliyetler) ve toplumsal olaylardan kaynaklandigini bila-
hare ifade etmistir.”

Fuat Hoca'min disiince anlayisini kavrayabilmek icin aslinda onun hangi
arastirmaciy1 ve neden dolay1 takdir ettigini dikkatli bir sekilde gozlemlemek
lazimdir. Ornegin; Joseph- Toussaint Reinaud’u yorulma bilmez bir bilim adamu,
cografya, Islami arkeoloji, savas teknigi alanlarinda bilinmeyeni ortaya ¢ikaran,
azimli bir kisi olarak taltif etmis ve hatta Sedillotlar'in miicadelesini devam et-
tirmesinden dolay1 ona olan vgiisiinii “Islam ve Teknik” adl eserin I. cildinin
onsoziinde zikrederek gostermistir. Ayrica Reinaud’un diisiincesini tasdik ede-
rek onun su sézlerini de satirlarina almistir: “rastlants, tekniklerin ve sanatiarin
ilerlemesinde ¢ok bliyiik bir rol oynamaz. Insanlik biitiin kesiflerinde istikrarli
bir sekilde ileriye dogru, birdenbire bir sigcrayisia degil, adum adim hareket eder.
Her zaman ayni hizla ilerlemez, fakat hareket siiregendir. Insan icat etmez, so-
nuglar ¢ikarir. Mesela insan bilgisinin bir alanini ele alalim: Bu alanin tarihi, ya-
ni ilerleme tarihi, araliksiz bir zincir olusturur. Olgular tarihi bize bu zincirin
pargalarini verir ve bizim gorevimiz, kaybolan halkalar: her bir parcay: bir di-
Serine eklemek icin yeniden bulmaktir”*® Fuat Sezgin'in tizerinde durdugu ve

* Fuat Sezgin, “Islam Medeniyetinin Donuklasmasinin Sebepleri Meselesi”, cev. Dursun Ha-
zer, Gorum Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2), 2002, 302.

“ Fuat Sezgin, “Islam Kiiltiir Diinyasimin Bilimler Tarihindeki Yeri”, islam Bilimler Tarihi
Uzerine Konferanslar icinde, ed. Zeynep Berktas-Tugce inceoglu, Timas Yay., Ist. 2012, 12.

7 Sezgin, islam’da Bilim ve Teknik I, Ons6z; Fuat Sezgin, “Yaraticilik Ozelligimizi Kaybettik”,
SGylesi: Sefer Turan, Bilim Tarihi Sohbetleri iginde, ed. Ciineyt Dalkiran, Timas Yaymlari,
Istanbul 2014, 107-108.

*8 Sezgin, Islam’da Bilim ve Teknik I, Onséz.
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“L'algebre d’Omar Alkhayyami” adli cesur calismasini 6zellikle belirttigi F.
Woepcke, onun “biiyiik oryantalistler” olarak isimlendirdigi J. J. Sédillot, L. A.
Sédillot, Reinaud’den sonra dérdiincii kisidir.*” Ayrica Fuat Sezgin, {slam-kiiltiir
cevresinde kullanilan, icat edilen ve gelistirilen aletleri insa etmede Fizikgi Eil-
hard Wiedeman'i (1852-1928) “Bizlerin onctisii olarak kabul ettigimizi belirtmek
benim i¢cin hos bir gorevdir”diyerek taltif etmistir.”

Osmanlilar tizerinden verilen oksidentalizm 6rneklerine Fuat Hoca farkli bir
bakis agisi getirerek ilmin bir medeniyetin kurulusunda ve yikilisinda 6nemli
bir unsur oldugunu vurgulamistir. Hatanin tespitinde dogru tahlilin iyi yapil-
mas1 gerektigini ve bunlar yaparken oksidentalizmin farkli surette hayata geci-
rildigini su sekilde aktarmustir: “Osmanlilar gorevi teslim aldiktan sonra, askeri
olarak Diinyanin biiyiik bir kismina hiikmederken iki asir gecti, Sonra onlarda
askeri, siyasi ve iktisadi alanlarda zayiflik, eksiklik belirtileri ortaya cikti. Kendi-
lerine his metotla bunu degistirmeye, bazi kurumlari yenilemeye ¢abaladilar,
ancak bu gerilemenin kaynaginin ashnda ilmin geri kalmasi, ilim adamlarin se-
viyesinin diismesinde oldugunu acik bir sekilde gorecek giicte degillerdi. Asil
sebepleri degil, arizi sebepleri gormeye baslamislard. Son iic yiizyil, esas sebep-
lere degil, arizi sebeplere sathi bakisla, Osmanlilarin tabiriyle tecdid (yenileme),
teceddud (yenilenme) gayretlerine sahit oldu. Tabi ki bu dogru olmayan ¢o-
ziimdii. Ulkemde en kapsamii ve en cliretli gayretler, bu ¢agin ilk yarisinda,
Isldm Glemiyle bati diinyasi arasindaki biiyiik fark netlesince gerceklestirildi.
Tiirk reformistleri eski olan ¢ogu seylerin terk edilmesi, onun yerine yeni ve
yabanci olanin getirilmesinin zaruretine inandilar. Onlardan ¢ogu simdi basart

saglayamadiklarini gorebiliyorlar””

SONUC

Oryantalizm ve oksidentalizm kavramlari, ortaya ciktig1 glinden beri heye-
camimi kaybetmeyen, tizerine kongreler, sempozyumlar diizenlenen ve eserler
basilan bir saha olmustur. Oryantalizmin tanimlanmasinda diger Avrupali Dev-
letlerdeki aydinlar gibi Alman yazarlar, akademisyenler ve gazeteciler Edward
Said’in 1978 yilinda basilan “Oryantalizm” adl eserine atif yaparak baslamis ve
bir nevi ortaya ¢ikarilmasindan endise duyduklari hususlar: ¢iirtitmeye calis-

* Sezgin, Islam’da Bilim ve Teknik I, Onséz.

** Sezgin, islam’da Bilim ve Teknik I, Onsdz.

* Fuat Sezgin, “Islam Medeniyetinin Donuklasmasinin Sebepleri Meselesi”, cev. Dursun Ha-
zer, Gorum Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2), 2002, 302.
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muglardir. Ancak kendi aralarinda diistince farkliligi yasadiklar: asikar bir sekil-
de gortilmektedir. Zira bazilar1 Said’in diistincelerine birebir katilmasa da onu
destekler mahiyette sozler séylemis, bazilar1 da Dogulularin oksidentalizminin
Said’in taimladig1 oryantalizmden ¢ok da farki olmadigini beyan ederek sa-
vunmaya ge¢mislerdir. Bati'nin Miisliimanlarin etkisinde bir medeniyet olus-
turduklarini kabul etmemek icin olaya bir kiiltiir etkilesimi olarak bakanlar da
olmustur. Ancak hem Fuat Sezgin'in hem de ondan énceki fedakar ve art niyetli
olmayan oryantalistlerin tizerinde durdugu ve bunun igin savas verdigi vakia
ise; her seyin Yunan medeniyetine atfedilmesidir. Bu nedenden &tiirii de tarihi
gerceklerin ortaya ¢ikmasi icin Merhum Fuat Sezgin Hocamizin kaleme aldig
bir bibliyografya calismasi elzemdi ve mithimdi.

Merhum Fuat Sezgin'in gerek calismalarinin boyutu, gerekse ilim diinyasina
kendi penceresinden yansittig1 fikriyat, onun ne oryantalist ne de oksidentalist
olarak degerlendirilemeyecegi, aksine bu iki kavramin daha 6tesinde bir tanim-
lamayla hatirlanmasim zorunlu kilmaktadir. Nitekim o insanliga hizmet eden
fedakar oryantalistleri minnetle anmis, onlarin eserlerinden faydalanmus, varsa
hatalar1 diizeltmis ve kendisinden sonra gelecek olan nesillere de devasa eserler
birakmustir. Ayrica Sark ve Garp arasindaki yiizyillarca stiren ilmi etkilesimi, or-
yantalist ve oksidentalistlerin tek tarafli yaklasimlarinin 6tesine tasiyarak, delil-
leri ile ispat eden miihim eserler ortaya koymustur. Bu nedenle s6z konusu ya-
kistirmalardan ziyade “Islam-Bilim Tarihgisi (islamisch-wissenschaftliche Gesc-
hichtsschreiber)” veya “Islam Alimi” gibi unvanlar Merhum Fuat Sezgin igin kul-
larulabilir. Zira o, slam Bilim Tarihini insanlik tarihindeki yerini bulmaya, tespit
etmeye ve ortaya ¢ikarmaya calisan ve bu ugurda belki 200 sene siirecek olan bir
calismay1 65 yila sigdiran oldukga 6nemli bir alim ve ilim adami olmustur.
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GIRIS

Fuat Sezgin, 24 Ekim 1924 tarihinde Bitlis'te dogdu. Babas1 Mehmet Sezgin,
annesi ise, Cemile Feride hanimdir.' Sezgin, ilk tahsilini babasindan aldi. Her se-
ferinde babasindan 6grendiklerinin énemine dikkat ¢eken Sezgin, bu duygula-
rint su ifadelerle dile getirmistir "Bugiin bilimler tarihgisi olabildi isem ve ho-
cam Ritter’in ilk derslerini anlayabildi isem, belki de bende babanin bana o¢-
rettigi gramer derslerinin sayesinde olmustur.” 0, ilkokulu Dogubayazit’ta, or-
taokul ve liseyi ise Erzurum’da okudu.’ 1947 tarihinde istanbul Universitesi Fars
ve Arap Filolojisi béliimiinden mezun olan Sezgin, 1943-1951 yillar1 arasinda, is-
tanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sarkiyat Enstitiisii'nde islami bilimler ve
oryantalizm alaninda ncii bir yere sahip olan Hellmut Ritter'in (1892-1971) ya-
ninda 6grenim gordi.* Ritter'in yaninda meshur Arap filologlarindan Ebi
‘Ubeyde Ma’'mer b. el-Musenna’nin (8. 210/825) “Mecidzu’l-Kurdn” adli eseri
tizerinde doktora tezini yapti. 1950 tarihinde Ankara Universitesi {lahiyat Fa-
kiiltesi’'nde asistanliga baslayan Sezgin, bir siire sonra bu gérevinden ayrilarak
istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’'nde islAm Arastirmalari Enstitiisii'nde
asistanhigina atandi. O, 1954 tarihinde slim Arastirmalar1 Enstitiisii'niin Arap
Dili ve Edebiyati1 boliimiinde, “Buhari’nin Kaynaklar1 Hakkinda Arastirmalar’
adli dogentlik tezini tamamladi. Bu tez, Avrupa merkezli Oryantalist cevrelerde

' Yilmaz, Irfan, Yitik Hazinenin K4sifi Fuat Sezgin, Yitik Hazine Yaynlari, Istanbul 2009, s. 11;
Bayhan, Nevzat, Bilimler Tarihinde Zirve Isim Fuat Sezgin, YaFa Yay., Ist. 2015, s. 35.

* Sezgin, Sezgin, Isldm Bilimler Tarihi Uzerine Konferansiar, Timas Yayinlari, istanbul 2012,
s.129; Yilmaz, Yitik Hazinenin K3sifi Fuat Sezgin, s. 77.

*Yilmaz, Yitik Hazinenin K4sifi Fuat Sezgin, s. 11.)

* Sezgin, Taninmayan Bliyiik ¢ag, Timas Yaymlar, Istanbul 2010, s. 4.
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hala tartisilmaya devam etmektedir.” Sezgin daha sonra, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi'nde gretim tiyesi olarak gorev yapti. 27 Mayis 1960 askeri
darbesi sirasinda tiniversiteden uzaklastirildi. 1961 tarihinde Almanya’ya giden
Sezgin, 1963 tarihine kadar Frankfurt'ta bulunan Goethe Universitesi ile Mar-
burg Universitesi'nde misafir dogent olarak dersler verdi. Sezgin, bu arada Av-
rupa’da tabii ilimler alaninda ikinci bir doktora ve dogentlik calismasi yapti ve
1965 tarihinde, Goethe Universitesi'nde Profesér oldu.® Pek cok ilim adamindan
ders alan, ¢ok sayida 6grenci yetistiren ve hayatini bilime adayan Sezgin, 27 dil
ogrenmistir. Onun, yazdigl, terciime ettigi veya editorliigiini yaptigi pek gok
eseri bulunmaktadir. Giiniimiizde, onun adina basilmis 1300’e yakin eser bu-
lunmaktadir. Bu eserler, genel olarak islami Cografya, Almanca Arabistik Calis-
malar Bibliyografyalari, Dogu Kiitliphanesi, Lugat Serileri, Tipkibasimlar, Arap-
islam Bilimleri Tarihi, islam’da Histografya ve Bilimlerin Siniflandirilmas: gibi
calismalardir. Onun diger bazi calismalar ise, islam’da Bilim ve Teknik, islam
Mimarisi, islim’da Matematik ve Astronomi, islam Tibby, islam Felsefesi, Mate-
matik Cografya ve Kartografya Serisi, islim’da Tabii ilimler, islam Diinyasinda
Para Birimi, Yabanci Gezi Kayitlarinda IslAm Diinyasi ve {slam’da miizik Bilimi
ile ilgilidir.” Son derece sahsiyetli bir kisilige sahip olan Sezgin'in, diizenli bir ai-
le hayat1 vardir. O, Almanya’ya gittikten sonra, Ursula Harum ile tamsarak ev-
lenmis ve bu evlilikten Hilal adinda bir kizlar1 diinyaya gelmistir. Sarkiyat tahsi-
li yapan hanimi, eserlerinin yazilmasinda kendisine son derece destek olmus-
tur.® Sezgin, 30 Haziran 2018 tarihinde istanbul’da vefat etti ve cenazesi, Giilha-

® Sezgin, Taninmayan Biiytik ¢ag, s. 4. Bayhan, Bilimler Tarihinde Zirve Isim Fuat Sezgin, s.
39.

¢ Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, Timas Yaymlari, istanbul 2012, s. 21; a. mlf. Tamnmayan
Bliyiik (ag, s. 4. Sezgin, yirmi dort saatlik gliniin yaklasik on yedi saatini calisarak gegirdi-
gini ifade etmektedir. Bir de, “Benim ¢alisma yilim 365 giindiir, haftam 7 giindiir. Ben,
Cumartesi ve Pazar giinii bile sabah saat 07.30'da enstitiideyim. Bilim adamalarindan, bu-
na yakin bir sekilde calismalarini isterim” deyip, ilim tahsilindeki metodunu dile getir-
mekte ve Miisliiman bilim adamlarini bu konuda uyarmaktadir. (Sezgin, Bilim Tarihi Soh-
betleri s. 111.).

" Yilmaz, Yitik Hazinenin K4sifi Fuat Sezgin, s. 190.

® Yilmaz, Yitik Hazinenin Kasifi Fuat Sezgin, s. 27. Hatta kendisine, “Hocam! Allah’in emri
gerceklesip vefat ederseniz, nereye defnedilmek istersiniz?” seklindeki bir soruya, daldik-
tan bir siire sonra su cevabi verdi: “Istanbul’da Eyiip’e gémiilmek isterim. Ama yer yok-
mus. Hem de &zel izin gerekiyormus. Bana kim izin verir ki! Ayrica, harm da ‘istanbul’a
stk stk gidip seni ziyaret edemem, Almanya’da kalsan!” diyor. Bu yiizden, tam karar vere-
medim. Bakalim Allah ne gésterir.” (Yilmaz, Yitik Hazinenin K4sifi Fuat Sezgin, s. 188.).
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ne Parkinda 2018 yilinda kendisi tarafindan kurulan “/s/4m Bilim Tarihi ve Tek-
nolojisi Miizesi nin 6niinde defnedildi.

Sezgin, Isldm da Bilim ve Teknik adli kitabinda fslam dininin, baslangicindan
itibaren bilim ve teknikte itici gii¢ olarak ciddi bir rol oynadigini kaydetmistir.
Bdylece bilim, islim’da merkezi bir konuma yerlesmis ve dini bir saygi gsrmeye
baglamustir. Clinkii Sezgin'in de anlatmaya ¢alistig1 gibi Kur'an-1 Kerim ve siin-
net, bilimsel ¢alismalar1 tegvik etmektedir. Dolayistyla Hz. Muhammed'in (s.a.v.),
kendi nevi sahsinda insanliga indirilen Kur’an-1 Kerim ve geride biraktig: stinnet,
onun sireti ve benzeri tarihi kayitlar, islim bilim geleneginin olusumu ve gelisi-
minde 6nemli bir rol oynamistir.” Bu ¢alismamizin igeriginde, Sezgin'in burada
verdigi bilgilerden hareketle islam bilim tarihinin baglangici, bu alanda rol oy-
nayan Kur’an-1 Kerim, siinnet, peygamber ve tarih yazimciligi konularin isle-
meye c¢alisacagiz. Islam tarihinin ilk dsneminde gelisen bu konular hakkinda bil-
gi verirken, cesitli medeniyetlerden yapilan terciimeler {izerinde de duracagiz.
Bu konular1 izaha gegmeden 6nce, Sezgin’in Zs/dm da Bilim ve Teknik adl kitabi-
nin muhtevasini kisaca tamtmak istiyoruz. Sezgin tarafindan Almanca “Wis-
senschaft und Technik im Islani” ad ile hazirlanan bu kitap, Almanya’da Johann
Wolfgang Goethe Universitesi biinyesinde bulunan Arap-islim Enstitiisi tara-
findan 2003 yilinda yayimlanmustir. Bilahare bu eser, Abdurrahman Aliy tarafin-
dan Tiirkceye terciime edilmis, onun ve Hayri Kaplan'in ¢alismalari ile yayma
hazirlanmus, Tiirkiye bilimler akademisi ve T. C. Kiltiir ve Turizm Bakanhg tara-
findan ortak olarak Ankara’da 2007 yilinda yayimlanmustir.

Sezgin, 5 cilt halinde hazirlamis oldugu bu eserin birinci cildinde sonraki
ciltlerin de igerik tartismasinin ana iskeletini ve psiko-sosyo mantigini olustu-
racak sekilde detayh bir girise yer vermistir. Boylece tamamu ile giris boliimiin-
den olusan ilk ciltte ana hatlariyla su konular islenmistir:

1. slam’da bilimlerin hicri birinci yiizyildan onuncu yiizyila kadar olan geli-

sim stireci.

2. Arap-islam bilimlerinin Avrupa’da resepsiyonu ve 8ziimsenmesi.

3. Resepsiyonun Bizans tizerinden giden yolu.

4, Islam medeniyetinde bilimler alaminda duraklamanin baslangici ve yarati-
cihigin son bulmasinin nedenleri.

Onun bu agiklamalari, onunla hanimirin arasindaki manevi baghihg ve aile samimiyetini
gostermektedir.

° Sezgin, Is/im'da Bilim ve Teknik, trc. Abdurrahman Aliy, Tiirkiye Bilimler Akademisi Ya-
yinlari, Ankara 2007, 1, 5.
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Bu cildin sonunda, bibliyografya ve dizinler yer almustir. Ayrica bu cildin bas
tarafinda zamann Kiiltiir ve Turizm Bakani Atilla Kog ile Tiirkiye Bilimler Aka-
demisi Baskani Prof. Dr. Engin Bermek tarafindan yazilmis birer 6ns6z de yer

almaktadur.

Bu eserin ikinci cildi, bilimlerin olusumu ve gelisimine iliskin karsilastirmali
dizgeler manti§1 icerisinde planetaryumlar ve gok-kiirelere, islam ilim havza-
sinda insa edilen rasasthane ve astronomi aletleri basta olmak tizere astronomi
bilimine tahsis edilmistir. Ugiincii ciltte, Miisliiman bilim adamlarimin cografya,
denizcilik, saatler, geometri ve optik hakkindaki ¢alismalarina yer verilmistir.
Bu ciltte de diger ciltlerde oldugu gibi bas tarafta girise ve sonunda da bibliyog-
rafya ile dizinlere yer verilmistir.

Dérdiincii ciltte tip, kimya, mineraller ve fosil olusumlar islenmistir. Ay
sekilde giris, bibliyografya ve dizinler de bu ciltte yer almistir.

Son cilt olan besinci ciltte ise, fizik ve, teknik, mimari, savas teknigi ve antik
objeler ele almmustir. Diger ciltlerde oldugu gibi, bu ciltte de giris, bibliyografya
ve dizinler kaydedilmistir. Bu kitabi bu sekilde kisaca tanittiktan sonra, simdi de
islam bilim tarihinin baslangici iizerinde duracagz.

I 1SLAM BILIM TARIHININ BASLANGICI

islam dini ortaya ¢ikmadan dnce Araplar, diinya milletleri arasinda her yon-
den geri kalmuglardi. Toplum, cahiliye dénemini yastyordu. isldm dini, boylesi-
ne karanlik dénemi yasayan bir toplumun igerisinde ortaya ¢ikt1. Miisliimanlar,
kisa siire icerisinde Islam’mn ilk yiizyihinda diinya milletleri arasinda ¢ok ileri bir
diizeye gecmeyi basardilar. Onlarin bu sekilde biiyiik bir hizla ilerlemelerinin
temel nedeni, Isldm dininin tamamen bilim ve teknige agik olmasidir. Hz. Mu-
hammed (s.a.v.) Medine’ye varinca, ilk is olarak “Mescid-i Nebevi’, onun yamn-
da “Darii’s-Siiffe’ ve “ Darii’l-Kurrd'y1 insa etmistir."’ Bir de o, Bedir savasinda

'° Buhari, Menakib, 25, hadis no: 3581; Rikak, 17, hadis no: 6452. Bu hadisler hakkinda genis
bilgi i¢in bkz. Kirmani, Semsuddin Muhammed b. Yusuf, Serhu’-Kirméani' ald Sahihi’l-
Buhéri, Daruw’l-Kutubi'l-lmiyye, Beyrut 2010, VII, 308 vd; XI, 49 vd; ibn Hacer, Ahmed b.
Ali, Fethu'l-Bari Serhu Sahihi’l-Buhari, el-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut 2005, VII, 4167 vd.;
X111, 7757 vd.; Ayni, Bedruddin Eb Muhammed Mahmud b. Ahmed, Umdetu’l-Kari Serhu
Sahihi’l-Buhari, Daru’l-Fikr, Beyrut 2002, XI, 319 vd.; XV, 533 vd; Giirani, Semsuddin Ah-
med b. Ismail b. Osman b. Muhammed el-Giiran, “e/-KevseriiI-Cari ild Riyadi Ehadisi’l-
Buharf’, thk. Ahmed izzu indye, Daru Thyai't-Turasi’l-Arabi, Beyrut 2008, VI, 390 vd.; XV,
145 vd; Kastalani, Sehabuddin Ebuw’l-Abbas Ahmed b. Muhammed, Irsddu’s-Séri Ii Serhi
Sahihi’l-Buhari, Daru’l-Kutubi’l-llmiyye, Beyrut 2012, VIII, 74 vd; XIII, 454 vd.; Sblni, Mu-
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esir alinan Mekkeli miisrikleri, yapilan istisare neticesinde fidye karsiliginda
serbest birakmustir. Ancak bunlardan mali durumu miisait olmayan ve okur-
yazar olanlardan her birini, on Medineli cocuga okuma-yazma 6gretmeleri sarti
ile serbest birakmistir. Onlarin da fidyeleri, bu sekilde kabul edilmistir."" Hz.
Muhammed'in (s.a.v.) bu tiir yaklasimlari, onun islam bilim tarihinin éniinii
agmakta ne kadar etkili oldugunu ortaya koymustur. Aslinda onun emanet ola-
rak birakmis oldugu Kur’an-1 Kerim ve stinnet, Miisliimanlara bilimde ilerleme-
lerinin yolunu géstermistir. Hz. Muhammed (s.a.v.), bir nevi islam bilim tarihi-
nin dnciiliigiinii yapiyordu. Sezgin, Is/dmda Bilim ve Teknik adl kitabinin giris
kisminda, bu konuyu 6zet bir sekilde dile getirmistir. O, Miisliimanlarin o do-
nemde diinyanin gesitli yerlerinde mevcut bilimsel eserleri terciime ettiklerini
bu terctimelerden aldiklar1 bilgileri gelistirerek yeni seyler ortaya ¢ikardiklarini
ve bdylece Isldm bilim tarihini kurmaya calistiklarini ifade etmistir Sezgin’in
tespit ettigine gére Miisliimanlar, baslangicindan itibaren yaptiklar: fetihlerde
egemenlikleri altina aldiklari toplumlarin kiiltiirlerinden yararlanmislardir. On-
lar, ister Miisliiman olsun ister olmasin bu toplumlarin kendi deger yargilari ile
ortiisen kiiltiirlerini terciime etmisler ve onlarin kiiltiir mirasini 6ziimseyerek
gelistirmeye calismiglardir. Misir'da yasamis olan Yunan asilli bir kimyaci olan
Zosimos’un (350-420) kimya ile ilgili bir risalesinin hicri 38 miladi 658 yilinda
Arapga ‘ya terciime edildigi karsimiza ¢tkmaktadir. Sezgin, bunun, kimya ile il-
gili elimize ulasan ilk Arapca el yazmasi risale oldugunu kaydetmistir. Buna da-
yanan Sezgin, Muaviye’nin (3. 61/680) heniiz Misir valisi iken, Yunanca eserle-
rin Arap diline terciime edilmesine ilgi duydugunu kaydetmistir.'” Sezgin, Julius
Ferdinand Ruska'nin (1867-1949)" 1917 yilinda yayimlanan bir yazisinda Arap-

hammed Ali, es-Serhu’-Muyesser i Sahihi’l-Buhari el-Musemma ed-Dureru vel-Leali bi
Serhi Sahihi’l-Buhéri, el-Mektebetu'l-Asriyye, Beyrut 2014, V, 448 vd.; Zeydan, Corci, [s/dm
Medeniyeti Tarihi, trc. Zeki Megamiz, Istanbul 1978, 11, 408 vd.; Bozkurt, Nebi, “Medrese”,
DIA, Ankara 2003, XXVIII, 323 vd.; Sallabi, Ali Muhammed, Siyer-i Nebi, trc. Mustafa Kasa-
dar vdg., Ravza Yaynlar, istanbul 2015, s. 543 vd.

' ibn Hanbel, I, 247; ibn Sa’d, Eb(i Abdillah Muhammed, et-7abakatii’l-Kiibra, Daru Sadr,
Beyrut 2014, 11, 2; Sallabi, Siyer-i Nebi, s. 75 vd.

' Sezgin, Isldm da Bilim ve Teknik,1,3,1V, 98; a. mlf, Tarunmayan Biiyiik (ag,s. 17.

' Almanya’nin Baden yakinlarindaki Buehl kasabasinda 1867 yilinda dogan Julius Ferdinand
Ruska, sarkiyatci ve doga tarihgisidir. O, talebeliginde zooloji, Misir tarihi, dil bilimi, Siir-
yanice, Asurice, Arapca, Farsca ve benzeri dilleri grenmis. Ondan sonra eski ahit incele-
melerinde bulunmustur. Doktorasini ise, hocasi Adalbert Ernst Otto Merx'in (1838-1909)
dnerileri dogrultusunda Siiryanice bir metnin edisyon kritigi olarak hazirlamustir. Heidel-
berg Universitesinde uzun siire ders veren Ruska, Islam Arap kiiltiirii {izerinde genis ¢a-
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larin erken bir dénemde yabanci kiiltlir mirasini alarak ziimsemeye hazir ve
yetenekli olduklarina dair su agiklamalarina yer vermistir:

“Onemle ve 1srarla ifade edilmelidir ki fran ve Roma’nin tasra vilayetlerine
tasan Araplar ne hukuk bilimini ne de devlet yonetimi sanatini hazir ve olus-
mus bir sekilde beraberlerinde getirmislerdi. Bilakis fethedilen tilkelerin yone-
tim metotlarim ve hukuk formlarini biiyiik 6lctide degistirmeden aynen almak
zorunda kalmislardi. Onlarin sasirtict bir hizla daha kapsaml iliskilere uyum
saglayabilmeleri ve sadece devlet idaresiyle ilgili kurumlar: degil, ayni zamanda
eski ve olgun bir kiiltiiriin diger biitiin meyvelerini alarak 6ziimsemeleri anla-
minda bilinen bir olgudur. Ama bu, eger ¢ok yakin dénemlere kadar kabul edi-
legeldigi gibi, fatih konumundaki halk ile o dsnemin iranhlari, Yunanlari ve Mi-
sirlilar1 arasindaki diistinsel uzaklik ¢ok biiyiik olsayd, kesinlikle gerceklese-
mezdi. Bilhassa diisiinsel ve politik hareketin tastyicilari olan sehirli Araplar,
Muhammed’in ortaya ¢ikmasindan 6nce komsu halklarin kiiltiirel etkilerine
tamamen kapali veya matematik tarihi agisindan 6nem kazandiklar: cagda bile

neredeyse okuma yazma bilmeyen yar1 vahsiler olarak tasavvur edilemez.”"

Sezgin, [s/dm'da Bilim ve Teknik adli eserinin pek ¢ok yerinde Miisliimanla-
rin baska milletlerin kiiltiiriinden terctimeler yaparak onlardan yararlandikla-
rin1 kaydetmistir. O, Ozellikle Emevi Prensi Halid b. Yezid'in (8. 102/720) bu ko-
nuda ¢ok etkili oldugunu ve kendisini bu ise adadigini kaydetmistir.”” Ornegin
iskenderiyeli Ahron tarafindan Yunanca ders kitabi olarak yazilan Kunnasisim-
li eser, Yahudi tabip Maserceveyh el-Basri tarafindan iki boliim daha eklenerek
Arapgaya terciime edilmistir." Aristoteles’in felsefe alaminda yazmis oldugu oOr-
ganon isimli eser de, Abdullah b. Mukaffa (8. 139/756) tarafindan Farscadan
Arapcaya terciime edilmistir."” Sezgin, Is/dm’da Bilim ve Teknik adli eserinin
birinci cildinde Miisliimanlarin, islim’in baslangicindan itibaren hicri onuncu
asra'® kadar siirekli bu terciime faaliyetlerine devam ettiklerini, bu terciime faa-

AN

lismalarda bulunmustur. O, Arapca el yazmalarini incelerken, Eb(i Bekir er-Razi'nin Kitdbu
Sirri’l-Esrar adh kitabin edisyon kritigini yaparak Almanca yayimmustir. Ayrica o, Max
Meyerhof ile birlikte Bir(n'nin e/~Cemahir fi’l-Cevihir adli eseri lizerinde de calismalarda
bulunmustur. (Topdemir, Hiiseyin Gazi, “Ruska”, DI4, Istanbul 2008, XXXV, 250).

" Sezgin, Isldm da Bilim ve Teknik,1, 3.

*® Sezgin, Isldm da Bilim ve Teknik, 1, 4,1V, 97; a. mlf. Tanunmayan Biiyiik (ag, s. 18 vd.

' Sezgin, Isldm da Bilim ve Teknik, 1, 4; a. mlf. Taninmayan Biiyiik ¢ag, s. 18.

v Sezgin, Islim da Bilim ve Teknik, 1, 8; a. wlf. Taninmayan Biiyiik (ag; s. 24.

'® Sezgin, Islim’da Bilim ve Teknik,1, 2, 8, 10, 20, 24, 34, 41, 53, 64, 74; a. mlf. Taminmayan Bii-
yiik Cag,s. 17,23, 26,37, 42, 52, 60, 75, 86, 98.
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liyetlerini yaparken hicbir art niyet tasimadiklarini ve aldiklar: bilgilerin kay-
naklarini da gizlemediklerini kaydetmistir. Ona gore Miisliimanlar, 6n yargili
davranmamuslar ve yeni 6grendikleri bu bilgilerden korkmamuslardir. Dolayisi
ile Arap-islam kiiltiir cevresinde biitiin bu bilimlerin resepsiyon ve ziimsenme
donemi, ¢ok saglikli bir sekilde islemistir. Sezgin'in kaydettigine gore Alman
oryantalist Franz Rosenthal (6. 2003), Miisliimanlarin yabanci bilgiyi alip be-
nimsemelerinin altindaki tesvik faktoriinii 1965 tarihinde yazdig1 bir eserinde
su ifadelerle dile getirmistir:

“Belki de kapsami hizla genisleyen ceviri faaliyetlerini temellendirmek igin,
Miisliimanlara tip, simya ve pozitif bilimlerle tanismay: cazip gésteren ne pra-
tik faydacilik, ne de felsefi-teolojik sorunlarla ugrasmalarina sebep olan teorik
faydacilik olabilirdi. Muhammed'in dini, ta baslangictan itibaren bilimin roliini
dinin ve boylece biitiin bir insan hayatinin asil itici giicii olarak éne stirmiisttir.
Eger bu boyle olmasayd, bilim islam’da bdylesine merkezi bir konuma yerlesti-
rilmezdi. Yine bilim, dini bir sayg1 gérmiis olmasaydi, muhtemelen ceviri faali-
yeti oldugundan daha az bilimsel ve daha az siiriikleyici olurdu. Boylece tercii-
me faaliyetleri Miisliimanlar arasinda menfaatlerinin gerektigi kadar olurdu ve

719

bilinenden farkli bir sekilde sinirlanmis olarak kalirdi.

Sunu da belirtmek isteriz ki Miisliiman filozof ve diistintirler, sayisiz tercii-
meler sayesinde genis bir Yunan felsefesi bilgisine vakif olmuslardi. Ne orta
cagda ne de modern zamanlarda Islam medeniyeti disginda baska hicbir mede-
niye Yunan felsefesine bu derece asina olmak ile iftihar edebilmis degildir.”
Clinkii Misliiman filozoflar, Yunan felsefesini sadece 6ziimsememisler, ayni
zamanda ondaki muglak ve noksan noktalar1 agikliga kavusturarak 6nemli so-
nuglara varmislar ve onu sistemlestirmislerdir.”

Sezgin’e gore, geng Islam toplumunun ilk yiizyilda hizh bir sekilde ulastiklar:
bilim alanindaki basarilari, sadece kitap cevirileri yolu ile yabanci kokenli bilim
mirasinin aktarimi ile simirl kalmamustir.”” Kanaatimizce bu gelismedeki basa-
rinin ana kaynagi, Kur’an-1 Kerim ve siinnetten alinan manevi gligtiir. Kur’an-1
Kerim ve siinnetin Miisliimanlara verdigi anlayis, onlar1 bu faaliyetlere stirtik-

' Sezgin, Isldm da Bilim ve Teknik,1, 5.

* Badawi, Abdurrahman, “Helenlestirenlerin Yolu: Yunan Felsefesinin islim Medeniyetine
Nakli”, trc. Osman Bas, , /sldm Kiiltiirii (Cesitli Konular: Ile), cilt: 5, editor: Ekmeleddin th-
sanoglu, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2008, s. 455.

*! Badawi, “Helenlestirenlerin Yolu: Yunan Felsefesinin {slam Medeniyetine Nakli”, s. 439.

* Sezgin, Is/im da Bilim ve Teknik, 1, 5; a. mlf. Tarunmayan Biiyiik ag, s. 20.
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lemistir. Miislimanlar, terciime ettikleri bilgileri harmanlayarak yeniden yo-
rumlamuslar ve yeni fikirler ortaya koymuslardir.

Sezgin'in tespit ettigine gére Miisliimanlar, islim’in dogusunun {igiincii on
yilinda Sam, Hims, Halep, Antakya, Iskenderiye ve benzeri yerleri fethederek
sinirlarim Anadolu’ya, iran’a ve Misir'a dogru genisletmislerdir. Ancak onlar,
gittikleri yerlerde yerli halkla ¢ok iyi gecinmislerdir. Misliimanlar, bununla be-
raber onlarin kiiltiir, teknik ve bilimlerinden yararlanmislardir.”” Hatta Miislii-
manlar, Isldm'm ilk yiizyilinda fethettikleri toplumlarda kendi geleneksel dil ve
kiiltiirlerini vergi, idare ve benzeri uygulamalarda kullanmislardir.*

Baslangicindan itibaren Miisliimanlar arasinda okuma yazma orani gok hizh
bir sekilde gelismis. Hatta okuryazarlik orani, Miisliimanlar arasinda h. Birinci
yiizyil ve Miladi yedinci yiizyilda bati orta cagindaki cagdaslari ile karsilagtiri-
lamayacak derecede yiiksek bir seviyeye ulasmistir. Kur’an-1 Kerim, stinnet ve
Peygamber biyografisi, bunda biiyiik rol oynamistir. Bunlardan alinan manevi
duygular ile terciime faaliyetleri hiz kazanmistir. Kur’an-1 Kerim, Miisliimanlar
arasinda tek niisha haline getirilmis. Kur’an-1 Kerim’'de gegen, ancak yaygin ol-
madigi i¢in anlami az bilinen kelimelerin tefsiri yapilmaya baslanmistir. Bunun-
la ilk tefsir calismalar1 baslamis ve ayni zamanda bu faaliyetler, leksikografya-
nin® dogmasina da neden olmustur. Bu baglamda heniiz ¢ok erken dénemde
6nemli bir filolojik yontem ortaya ¢ikmustir. Cahiliye siirinin, bu filolojik calis-
malarda etkili oldugu bilinmektedir. Bu nedenle cahiliye siiri, o dénemlerden
itibaren yazilarak muhafaza altina almmistir. Kur'an-1 Kerim {izerinde yapilan
bu filolojik ¢alismalarin yaninda, Hz. Muhammed'in (s.a.v.) hadislerini toplama
ve yazili olarak muhafaza etme faaliyeti, kendine 6zgii kurallarla gerceklesmeye
baslamistir. Bu ¢alismalar neticesinde, “Hadlis Rivdyet Bilimi’ ortaya ¢ikmustir.
Daha sonra Hz. Muhammed'in (s.a.v.) biyografisini, siretini, savaslarini, ondan
sonra gelen halifelerin hayatlarini yazmaya yonelik ¢ok yonlii calismalar ya-
pilmistir. Bu alanda ortaya konan olagantistti gayretler, historiyografya ilmi-
nin dogmasina zemin hazirlamstir.””

* Sezgin, Is/im da Bilim ve Teknik, 1, 2; a. mlf. Tarunmayan Biiyiik ag,s. 18.

* Sezgin, Isldm da Bilim ve Teknik,1,3; a. mlf. Taninmayan Biiyiik ¢ag, s. 18.

% Leksikografi, dilbilimin alt dallarindan biri olup s6zlitk yazim teori ve uygulamasi demek-
tir. (Akalin, Siikrii Haluk vdg., “peygamber”, Tiirkce Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara 2011, 5. 1582).

* Historiyografi, tarih yaziciligi demektir. Historiyografi, tarih eserlerinin yazimmin yarsi-
ra, tarihgiligin kuram ve tarihini belirten bir terimdir. Bu terimin genellikle tarihgilik kav-
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Bu agiklamalardan anlasildigina gore Sezgin, Kur’an-1 Kerim, siinnet ve pey-
gamber biyografisinin, isldm bilim tarihinin gelismesinde biiyiik rol oynadigini
anlatmaya ¢alismistir. Simdi biz, bu konular hakkinda bazi 6zet bilgiler vermeye
calisacagiz.

1. HZ. MUHAMMED (S.A.V.) VE ISLAM

Hz. Muhammed (s.a.v.), isldm dininin 6ziinii gesitli hadislerde dile getirmis-
tir. Onun bu konuda séylemis oldugu bir hadis soyledir:
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“Size iki sey biraktim. Siz, bu iki seye uygun hareket ederseniz, hichbir zaman

sapitmayacaksiniz. Bunlar, Allah’in kitabi olan Kur4n ve benim siinnetimdir.”*®

Kur'dn-1 Kerim, Allah'in séziidiir. Hz. Muhammed’in (s.a.v.) siinneti ise,
Kur’an-1 Kerim'in tefsir ve aciklamasi durumundadir.”” Kur’an-1 Kerim’in cesitli
ayetlerinde hem Allah’a hem de Hz. Muhammed’e (s.a.v.) itaat etmek ve onla-
rin emirlerine uymak emredilmektedir.”’ Buna gére Hz. Muhammed'in (s.a.v.)
stinneti, dinin Kur’an-1 Kerim’den sonra gelen ikinci énemli kaynagidir.** Siin-

rami ile es anlamli oldugu sdylenmektedir. Ancak onun kendine gore ayri bir disiplini
vardir. (Togan, Zeki Velidi, Tarih Usulii, Enderun Kitabevi, istanbul 1985, s. 19.)

¥ Sezgin, Isldm da Bilim ve Teknik,1, 6, a. mlf. Taninmayan Biiyiik ¢ag, s. 21.

*8 Muvatta, Kader,1; Bu hadis, ayn1 anlamda ancak farli kelimelerle degisik kaynaklarda da
gecmektedir, Bkz. Ebli DAv{id, Mendsik, 56, hadis no: 1905; ibn MAce, Menasik, 84, hadis no:
3074; ibn Hanbel, Miisned, 111, 26; el-Miinavi, Muhammed Abdurrauf, Feyzu’-Kadir Ser-
hu’[-Camii’s-Sagir, Matbaatu Mustafa Muhammed, Misir 1938, 11, 240; Bu hadisin farkl
varyantlari ile ilgili tartigmalar icin bkz. Erul, Bunyamin, Hz. Peygamber’in Bize Biraktigi
Miras “Kitab ve Siinnet” Birakildigim ifade Eden Rivayetlerin Tedkiki, Dinbilimleri Aka-
demik Arastirma Dergisi, Samsun 2007, cilt: VII, sayt: 1, s. 12 vd.; Toksari, Ali, Tesrii Deger
Agisindan Siinnetin Konumu, Bilimname, Kayseri 2014, cilt: XXVII, say: 2, s. 15.; Seyhan,
Ahmet Emin, Ebu’l-Hasan el-Harakini'nin Siinnet Anlayisi, Hikmet Yurdu, Malatya 2014,
Yil: 7, cilt: 7, sayz: 13, s. 107.; Kavakl, Ali, ingiliz Oryantalist Nicholson’un Ortaya Cikarip
Tanittig1 Tezkiretii’l-Evliya’ daki Tuhafliklar, Elestirel Bakis Dergisi, Isparta 2016, sayt: 1, s.
15.; Bagcivan, Mehmet, Kur'an Siinnet Biitiinl{iiiniin Ser’i Delilleri, Yalova Universitesi Is-
lami [limler Fakiiltesi Dergisi, Yalova 2015, Y1l: 1, Say1: 1, s. 138.

? ez-Zehebi, Muhammed Hiiseyin, et-Tefsir ve I-Mufessirin, Daru’l-Erkim, Beyrut tsz. I, 32.

*® Bkz.el-Bakara 2/129, 151, 231, 285; Alu imran 3/31, 32, 132, 164; en-Nlsa 4/13, 64, 65, 80,
113, 171; et-Tevbe 9/62; en-N{ir 24/56, 61; el-Ahzab 33/34. vs.

*' Bu konuda genis biki icin bkz. Safii, Eb(i Abdillah Muhammed b. idris, er-Ris4le, thk. Ab-
dullatif el-Hemim ve Mahir Yasin el-Fahl, Daru’l-Kutubi'l-lmiyye, Beyrut 2005, s. 107 vd;
Abdiilhalik, Abdiilgani, Hiicciyetii's-Siinne, trc. Dilaver Selvi, Stle Yaymlari, Istanbul 1996,
s. 52 vd; Eb(i Zehra, Muhammed, Usdi/ii/-Fikh, Daru’l-Fikri'l-Arabi, Kahire tsz. s. 97 vd.
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netin fslam dinindeki yeri bu derece énemlidir. Ancak “Size Allah’in kitabi olan
Kur’an-1 Kerim'i ve stinnetimi biraktim” anlamindaki bu rivayetin yaninda, sa-
dece “Size Allah'in kitabini biraktim™? ve “Size Allah’in Kitabini ve Ehl-i Beyti
biraktim™** anlaminda farkli iki rivayet daha vardir.** Kanaatimize gére bu riva-
yetler farkli olsa da, anlamlari birbirleri ile ¢elismemekte, aksine birbirleri ile
ortismektedir. Kur'dn-1 Kerim, bu rivayetlerin ticiinde de ana kaynak olarak
gosterilmektedir. Yukarida gectigi gibi Sezgin, Islam dininin iki ana kaynag
olan Kur’an-1 Kerim ve siinnetin, isldm bilim tarihinin olusmasinda ve gelisme-
sinde 6nemli rol oynadigini kaydetmistir. Bu nedenle burada, 6nemine binaen
Kur’an-1 Kerim ve siinnet hakkinda bazi bilgiler vermek, yerinde olacaktir.

KUR’AN-1 KERIM VE SUNNET

Kur’an kelimesi, tefsir usulii kaynaklarinda icerik agisindan farkl sekillerde
yorumlanmustir. Bu farkli yorumlari, iki kisim halinde degerlendirebiliriz. Alim-
lerden bazlari, Kur’an kelimesini hemzesiz olarak “Kurdn” seklinde kabul et-

mislerdir.” Diger bazi alimler ise, bu kelimeyi hemzeli olarak “Kurdn” seklinde
okumuslardir.*

%2 Muslim, Hac 147, hadis no: 1218; Eb{i Daviid, Menasik 57, hadis no: 1905; ibn Mace, Mena-
sik 84, hadis no: 3074.

¥ Muslim, Fedailu’s-Sahabe 36, hadis no: 2408; 37; Tirmizi, Menakib, 32, hadis no: 3786, 3788;
Darimi, Fedailu’l-Kur’an 1, hadis no: 3198; ibn Hanbel, IV. 366, 367.

** Bu farkli rivayetlerin degerlendirilmesi i¢in bkz. Erul, Hz. Peygamber’in Bize Biraktigi Mi-
ras “Kitab ve Siinnet” Birakildigini ifade Eden Rivayetlerin Tedkiki, Dinbilimleri Akademik
Arastirma Dergisi, V11/1,12.

%> Muhammed b. idris es-Safit (5. 204/819), Kur'an kelimesinin hemzesiz olarak “Kurdn” sek-
linde okundugunu, baska herhangi bir kelimeden tiiremedigini, Tevrat ve Incil gibi Allah
tarafindan HzMuhammed’e (s.a.v.) génderilen kutsal kitabin &zel ismi oldugunu savun-
mustur. (el-Ezherd, Ebl Mans(ir Muhammed b. Ahmed b. el-Ezher el-Herevi, “karee”, Teh-
zibu’l-Luga, thk. Ahmed Abdurrahman Muhaymir, Daru’l-Kutubi’l-{lmiyye, Beyrut 2004,
VII, 254 vd.; ez-Zerkest, Bedruddin, e/-Burhan fi Uliimi’l-Kur4dn, thk. Muhammed Ebii’l-
Fadl ibrahim, I-IV, Misir 1957,1, 278; el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, Misir 1931, 11, 62;
es-Sitiy(tl, Abdurrahman Celaleddin, el-itkan fi Uliimi’l-Kur an, Sirketu Mektebe ve Mat-
baati Mustafa el-Babi el-Halebl, Misir 1978, 1 181). Eb{ Zekeriya Yahya b. Ziyad el-Ferra (6.
207/822) ve Eb{i Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtubi (6. 671/1272) de,
Kur'an kelimesini hemzesiz olarak okumuslardir. Onlara gore Kur'an kelimesi, cogulu
“kardin” olan “ kariné” kelimesinden tiliremistir ve ayetlerinin bazisi bazisina benzedigin-
den dolay1 bu ismi almistir. (ez-Zerkest, e/~Burhan, 1, 278; es-Siiy(ti, e/-/tkan, 1, 52). Ebu’l-
Hasan el-Es'ari (8. 324/936) ve diger bazi limler de, Kur'an kelimesinin hemzesiz okundu-
gunu savunmugslardir. Onlarin iddialarina gére Kur’an, bir seyi baska bir seye eklemek an-
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Tefsir usulii ile ilgili kaynaklarda, Kur’an igin elli bes kadar ismin kullanildig
rivayet edilmektedir.” Ancak Kur'an-1 Kerim'de, Kur'an icin “Furkdn’® “Ki-
tap’® “ Zikr" *° ve “Kur'dn™ isimleri kullamlmaktadir.* Kur'an'mn 1stilah anla-
mu1 hakkinda gesitli tammlar yapilmustir, Bu tanimlardan biri s6yledir: “Kur’an,
Allah tarafinda Cebril vasitasi ile mahiyeti bilinmeyen bir sekilde son peygam-
ber Hz. Muhammed’e (s.a.v.) indirilen, Mushaflarda yazilan, tevatiirle* nakledi-

laminda olan “karene-yekrunu’ fiilinden tiiremis bir isimdir.( ibn Manz{ir, Cemaluddin
Muhammed b. Mukerrem, “karene”, Lisanu’-Arap, Daru’l-Fikr, Beyrut 1994, I, 129; Dog-
rul, Omer Riza, Tanri Buyruguy, Istanbul 1955, 1, 3; es-Salih, Subhi, Mebahis fi Uldmi’-
Kur'an, Darw’l-lm 1i’l-Melyin, Beyrut 2005, 5.18).

* Eb{i Ishak fbrahim ez-Zeccac (8. 311/923) ve diger bazi Alimler, Kur’an kelimesinin hemze-
li okundugunu ve toplayip bir araya getirmek anlaminda olan “kar” kelimesinden tiiredi-
gini savunmuslardir. Giinkii Kur'an, bir nevi diger mukaddes kitaplarin semerelerini top-
layip bir araya getirmektedir. (el- Ezherd, “el-Kar'u”, Tehzibu'l-Luga, VI, 254 vd; ez-
Zerkesl, el-Burhan, 1, 278;es-Sily(tl, el-itkan, 1, 182). Ebu’l-Hasen Ali b. Hazm el-Lihyan{ (3.
215/830) ve tefsir dlimlerinin ¢ogu, hemzeli olarak okunan Kur’an kelimesinin “kare-
yekrau” fiilinin mastar1 oldugunu savunmuslardir. Buna gére Kur’an kelimesi, s6zciik ola-
rak okumak anlamindadir. (ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, 277;es-Siiy(ti, el-ltkan, 1, 182; ez-
Zerkant, Muhammed AbdiilaZim, Mendhilii’l-irfdn i Uliimi’l-KurZ%n, Dariy'l-Fikr, Beyrut
1996, 1, 7; el-Kattin, Menna’, Mebahis fi UliimiI-Kur an, Muesseseti'r-Risale, Beyrut 2009,
s.13. Daha detayh bilgi i¢in bkz. Buhl, F, “Kur’an” islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basime-
vi, Istanbul 1979,V1, 995). Kanaatimizce bu gériis, diger goriislerden daha isabetlidir.

*7 Ez-Zerkesl, el-Burhdn, 1,273; es-Suy(ti, el-Itkén, 1, 178; ez-Zerkani, Menhilul-Irfin, 1, 11
vd; Buhl, “Kur’an” fs/am Ansiklopedisi, V1, 995 vd.

% el-Furkan 25/1.

* el-Kehf 18/1.

*® el-Hicr 15/9.

1y(suf 12/3.

“ el- Ezherd, “karee”, Tehzibul-Luga, V11, 254.

© “ Tevatur” kelimesi, “ vetere-yetiru” fiilinnin “ fefful’ babinin mastaridir. Bu kelime, birbi-
rini takip etmek, kesilmeksizin birbiri arkasindan gelmek, kesintisiz devam etmek ve ben-
zeri anlamlara gelmektedir. “ Mutevatir’ kelimesi ise, bu fiilin ismi failidir. (el-Halil b. Ah-
med, Ebli Abdirrahman el-Ferahidi, “vetere” Kitabu'l-Ayn, thk. Abdulhamid Hendavi,
Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut 2003, IV, 345 vd.; ibn Manziir, “vetere”, Lisanul-Arap, XV,
146 vd.; Ahteri, Mustafa b. Semsuddin el-Karahisard, “et-Tevatur”, Ahteri Kebir, Dersaadet
1310, s. 222; Luvis, Ma'l0f el-Yes(ii, “vetere”, el-Muncid fi'l-Lugati ve’l-A’lam, Daru’l-
Mesrik, Beyrut 1986, s. 885 vd.). Hadis killtiiriinde “fevatdir”, bir hadisin senedinin bagin-
dan sonuna kadar her tabakada yalan séylemede kizb {izere ittifaklar1 aklen ve adeten
miimkiin olmayacak derecde pek ¢ok kisinin birbirinden rivayette bulunmalaridir. Bu &l-
cliler dahilinde rivayet edilen hadise de “mutevétir hadis” denmektedir. “ Mutevétir ha-
dis”, lafzi ve manevi olmak tizere iki kisma ayrilir. (el-K4simi, Muhammed Cemaluddin,
Kavéidu't-Tahdfs min Funiini Mustalahi’l-Hadis, thk. Muhammed Behget el-Baytar, Da-



104 o AL KARAKAS

len, okunmasi ile ibadet edilen, Fatiha suresi ile baslayip Nas suresi ile biten,
baskalarinin benzerini getirmekten aciz kaldig1 Arapga mu’ciz bir kelamdur.”*
Kur’an kelimesini bu sekilde kisaca tammladiktan sonra, simdi de siinnet keli-

mesi lizerinde de kisaca durmak istiyoruz.

Stinnet, “Senne-yestinnii’ fiiliden tiiremis bir isimdir. Kelime olarak yasam
bicimi, hal, tavir, gidisat, yol, kanun, tabiat, yén ve benzeri anlamlar igin kulla-
nilmaktadir.” Siinnetin 1stilahf anlam ise, Hz. Muhammed'in (s.a.v.) yapmis ol-
dugu davranuslari, sézleri ve tasvip ettigi takrirleri seklindedir.* Hadis ise, ol-
mak, yeniden meydana gelmek gibi anlamlar i¢in kullanilan * Aadese-yehdusu’
fiilinden tiiremis bir isimdir. S6z, haber ve yeni anlaminda olan hadis kelimesi-
nin ¢ogulu “ehddis” seklinde kullanilir. Ayri kokten tiireyen bazi fiiller, bir seyi
haber vermek, anmak ve anlatmak gibi anlamlar ifade etmektedir. Ayrica hadss,
eski anlamindaki kadim kelimesinin de zidd: olarak bilinmektedir.”” Bazi hadis
alimleri, hadis ve stinnetin biri digerinin yerine kullanilabilen iki kelime oldu-
gunu kabul etmislerdir.*® Dolayist ile stinnet, hadisin miiradifi olarak kabul edi-
lebilir.* islam fikhinda ise siinnet, Kur’an-1 Kerim’den sonra ikinci énemli tesri
kaynag olarak kabul edilmistir.*

ru'n-Nefais, Beyrut 1987, s. 151 vd.; es-Salih, Hadis ilimleri ve Istilahlari, trc. Yasar Kande-
mir, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1986, s. 120 vd.; Kogyigit, Talat, “tevatur”,
Hadis Terimleri S6zIiigti, Rehber Yayincilik, Ankara 1992, s. 488, 372 vd.; Cakan, Ismail,
Hadlis Usdlii, IFAV, istanbul 1993, s. 106 vd.; Aydinh, Abdullah, “tevatur”, Hadis Istilahlar:
Sozliigti, TFAV, Istanbul 2012, s. 319, 232 vd; Yiicel, Ahmed, Hadis Usiili, TFAV, Istanbul
2012,s. 140 vd.).

“ es-Sevkan?, Muhammed b. Ali b. Muhammed, /rsddu’/-Fuhiil, nsr. Eb(i Mus’Ab Muhammed
Said el-Bedri, Beyrut 1992, s. 62; Zeydin, Abdulkerim, el-Veciz fi Usiili’T-Fikh, el-
Mektebtii’l-islamiyyeistanbul 1979, s. 123; Eb{i Zehra, Usdlu’l-Fikh, S.70 vd; Sa’ban, Zeki-
yuddin, slam Hukuk flminin Esaslar, trc. Tbrahim Kafi Donmez, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, Ankara 1990, s. 44; Birisik, Abdulhamit, “Kur’an”, DIA, Ankara 2002, XXVI, 383.

* el-Halil b. Ahmed, “senne”, Kitdbu'l-‘Ayn, 11, 285; el- Ezherd, “senne”, Tehzibu'l-Luga, 1X,
426 vd; tbn Manziir, “senne”, Lisdnu’l-Arab, X111, 220 vd.; Zeydan, Abdulkerim ve Abdul-
kahhar Davud Abdullah, Uldmu’l-Hadis, Miiessesetii'r-Risile, Dimesk 2011, s. 12.; Kogyigit,
“slinnet”, Hadlis Terimleri S6zIiigti s. 429; Aydinl, Hadlis Istilahlar: S6z1igti s. 284.

“ el-Kasimi, Kavdidu t-Tahds, s.62, 64; Zeydan Uliimu’l-Hadis, s. 13.

7 el-Halil b. Ahmed, “hadese”, Kitdbu'l-‘Ayn, 1, 292; el- Ezherd, “hadese”, Tehzibu'l-Luga, 1V,
424 vd; el-Kasimi, Kavdidu’t-Tahdls , s.61 vd.; Kandemir, M. Yasar, “hadis”, DI4, Istanbul
1997,XV, 27.

*® es-Salih, Hadis ilimleri ve Istilahlary,s. 1.

*“ el-Kasimi, Kavdidu't-Tahdis , s.64.; Sibai, Mustafa, /slam Hukunda Siinnet, EVS Yayncilik,
Istanbul 1981, s.55.; Zeydan, Ulimu’l-Hadis, s. 12; el-Kattin, Mebahis f# Uliimi’l-Hadls,
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Burada kisaca tamimlamaya calistigimiz islim dininin iki ana temeli olan
Kur’an-1 Kerim ve siinnet, insanlar1 daima ilme tesvik etmektedir. Bu nedenle
pek ¢cok ayet™ ve hadiste,” ilimin 6nemi dile getirilmekte ve bu istikamette ¢a-
lisma emredilmektedir. Kur'an-1 Kerim’'in nazil olan ilk emrinin “Oku/’ diye
baslamasi,” Kur'dn-1 Kerim'in ilme ne derece 6nem verdigini ortaya koymakta-
dir. Ayrica “Kurdn” s6zciigii, kelime olarak okumak anlamina da gelmektedir.**

Sezgin, bu noktadan hareketle Kur’an-1 Kerim ve siinnetin hicbir zaman ilme
engel olmadigini ve Miisliimanlarin bu bilingle hareket etmelerinin gerektigini
aciklamaya calismistir. Kur’an-1 Kerim ve siinnetin slam bilim tarihinin gelis-
mesinde 6nemli derecede etkili oldugunu savunan Sezgin, Hz. Muhammed'in
(s.a.v.) biyografisinin, siretinin, savaslarinin da bunda etkili oldugunu ne siir-
miistiir. Ayrica ondan sonra gelen halifelerin hayatlarini yazmaya yonelik ¢ok
yonlii calismalarin da bu alandaki etkilerini unutmamak gerekir. Nitekim bu
alanda ortaya konan olaganiistii gayretler, historiyografya ilminin dogmasina
zemin hazirlamistir.” Simdi, bu konu tizerinde durmak istiyoruz.

IIL. FUAT SEZGIN’IN PEYGAMBER VE TARIH YORUMU

Bu bdliimde, Sezgin'in Hz. Peygamber'in (s.a.v.) sireti, savaslari ve ilk halife-
lerin hayatlar ile ilgili yorumlar1 tizerinde duracagiz. O, burada islam’in ilk do-
nemlerinde historiyografya ilminin ortaya nasil ¢iktigina dikkat cekmistir.
Giinkii onun tespit ettigine gore, Islam fikir cografyasinda tarih bilinci ve tarih
yazimcilig1 kendine has bir metodoloji ile o donemde ortaya ¢ikmaya baslamis-
tir. Yine onun tespitine gore, bu dénemde ortaya ¢ikan bu tarih yazimciligi me-
todolojisi, evrensel tarih dali icerisinde ya hig sorulmamus ya da yeteri derecede

Mektebetu Vehbe, Kahire 1992, s. 15; Kogyigit, “siinnet”, Hadlis Terimleri S6zIiigt, s. 430;
Kandemir, “hadis”, D4, XV, 27, 28. ; Aydinl, “siinnet”, Hadis Istilahlar1 S6zIiigi, s. 284.

* Zeydan, el-Veciz, s.131 vd; Eb{l Zehra, Ustilu'l-Fikh. s. 97 vd.

* Fatir 35/28, ez-Ziimer 39/9, el-Alak 96/1 vs.

52 Buhard, Zekat 5, hadis no: 1409; ilim, 15, hadis no: 73; Ahkam 3, hadis no: 7141; {'tisam 13,
hadis no: 7316; Tevhid 45; hadis no: 7529; Miislim, Salatii’l-Miisafirin, 266, Hadis no: 815;
268, hadis no: 816; ibn Mace, Ziihd, 22, hadis no: 4208, 4209; ibn Hanbel, II, 9, 36; Miislim,
Vasiyyet, 14, hadis no: 1631; Eb(i Dav{id, Vesiy4, 14, hadis no: 2880; Tirmizi, Ahkim, 36,
hadis no: 1376.

> el-Alak 96/1.

** ez-Zerkesl, el-Burhan, 1, 277;es-Stiy(ti, el-itkan, 1, 182; ez-Zerkani, MenahiluI-irf4n, 1, 7; el-
Kattin, Mebahis fi Uliimi’l-Kur'an, s.13. Daha detayl bilgi icin bkz. Buhl,"Kur'an” /siam
Ansiklopedisi, V1, 995.

** Sezgin, Isldm da Bilim ve Teknik, 1, 6; a. mlf. Taninmayan Biiyiik ¢ag; s. 21.
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ele alimnmamus ve incelenmemistir. Onun ileri siirdiigiine gore, tarih yazimciligi
ile ugrasan Arabistler bile, Islam'm ilk {i¢ ytiz yih icerisinde ortaya ¢ikan tarih
eserlerinin icerigini ve bilgiyi alintilama yontemlerini yeteri derecede 6nem-
sememislerdir. Ciinkii bu calismalarda bulunanlar, genellikle tarihi olaylar: ya
rivayet zincirleri (isnat sistemi) ile nakletmisler ve ya da bazi ravilerin kaleme
almis olduklar1 goriis ve yorumlari olarak benimsemislerdir. Aslinda bu tarihi
rivayetler, dncekilerin(?) zannettigi gibi sadece sifahi kiiltiire dayanan rivayet-
ler veya bazi ravilerin kisisel olarak kaleme almis olduklar1 goriis ve diistinceler
degildir. Aksine s6z konusu olan bu tarihi bilgiler, rivayet zincirlerinde yer alan
ravilerden pek ¢ogunun yazili kaynaklarina dayanmaktadir. ikincisi, bu rivayet
zincirlerinde yer alan raviler, ¢cok kat1 kurallar dogrultusunda ve rivayet izni
alarak bu bilgileri aktarmislardir. Sezgin’in iddia ettigine gore ilk donemlerde
yazilan tarihi eserlerdeki rivayet zincirleri, giiniimiiz kitaplarindaki dipnotlar
gibi yazili kaynaklara isaret olarak kabul edilebilir.”®

Sezgin'in bu konudaki agiklamalarina yer verdikten sonra, burada s6z konu-
su olan peygamber ve tarih yazimciligi kavramlari hakkinda kisaca bilgi vermek
istiyoruz. Farsca kokenli olan peygamber kelimesi, “haber getiren” anlaminda-
dir.” Istilahi yonden ise, Allah’tan vahiy yoluyla aldig1 bilgileri ve emirleri teblig
etmek, muhataplarini hak dine ¢agirmakla gorevlendirilen yiiksek vasifli kim-
selere, peygamber denmektedir.”® Kur'dn-1 Kerim'de peygamber karsiliginda
nebi* restil® ve miirsel® kelimeleri kullamlmaktadir. Yine Kur’an-1 Kerim’'de
peygamber gondermeyi ifade etmek icin irsal,” ictibA® (erdemli davranislar bi-

* Sezgin, [slim da Bilim ve Teknik, 1, 6; a. mlf. Taninmayan Biiyiik ¢ag,s. 21.

* Sitk{in, Ziya, “peyem” Farsca-Tiirkge Ligat, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlar, istanbul 1996,
I, 535; Akalin, “peygamber”, Tiirkce Sozlik, s. 1919; Kanar, Mehmet, “peygidmber-
peygember”, Osmanlica Tiirkge Sozlitk, Derin Yaynlar, istanbul 2003, s. 1194 vd.; Yavuz,
Yusuf Sevki, “peygamber”, DIA, Istanbul 2007, XXXIV, 257.

> Akalin, “peygamber”, Tiirkce Sozliik, s.1919;Yavuz, “peygamber”, DI4, XXXIV, 257.

* Abdulbaki, Muhammed Fuad, e/-Mu'cemu’l-Mufehres i Elfazi’l-Kurani’l-Kerim, Daru’l-
Ma'rife, Beyrut 2012, s. 912 vd.

 Abdulbaki, el-Mu cemu’l-Mufehres, s. 563.

* Abdulbaki, el-Mu cemu’l-Mufehres, s. 857.

* isfahani, er-Ragib, Miifredétu Elfdzi’l-Kur'dn, thk. Safvin Adnan Davidi, Daru’l-Kalem,
Dimask 2011, s. 353; Yavuz, “peygamber”, DIA, XXXIV, 257.

% Isfahani, “cebd”, Miifreditu Elf3zi’l-Kur'dn, s. 186 vd.; Yavuz, “peygamber”, DIA, XXXIV,
257.
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rinin sahsinda toplamak), 1stifA* (erdemli hareketleri secip bir kiside yogunlas-
tirmak) ve ba’s®® (géndermek) kokiinden fiiller yer almaktadir. Nebi, sozliikte
“haber veren; mertebesi yiiksek olan, acik secik yol” anlamlarina gelir.*® Resul
ve miirsel kelimeleri de “g6nderilmis kisi” manasindadir.” Ayni kavramlar, ha-
dislerde de gegmektedir. Hz. Muhammed (s.a.v.), Allah tarafindan génderilen
peygamberlerin sonuncusudur. O, bize Kur'dn-1 Kerim ve siinneti emanet ola-
rak birakmistir, {slam tarihi, onun génderilisi ile basglamustir. Dolayisi ile onun
birakti§1 Kur’an-1 Kerim ve siinnet, islaim Bilim Tarihinin de ana kaynaklar1 du-
rumundadir.

Tarih kavramina gelince, kelime olarak bir olayin giiniinii, ayin ve yilini bil-
diren s6z demektir. Cogulu tevdrih olan tarih kelimesine, vakti belirleme de
denilmektedir. Tarih kelimesi, Sami dillerinden Akadca, Habesce, ibranice ve
Sabii dilinde gokytiziindeki ay, bir aylik zaman stireci veya ay1 gormek anlamin-
da kullanilan “yareah,/yerah’ kokiinden Arapgaya ge¢mistir. Bu kelime Arapca-
da “errehd’ veya “verraha’ koklerinden tiireyen “tarih/te’rifi’ seklinde kulla-
nilmaktadir.*® Tarih kelimesinin 1stilahi anlamu ise, toplumlari, milletleri ve ku-
ruluslari etkileyen hareketlerden dogan, olaylari zaman ve yer gostererek anla-
tan, bu olaylar arasindaki iliskileri, daha dnceki ve sonraki olaylarla baglantila-
rin, karsilikli etkilesimleri, her milletin kurdugu medeniyeti inceleyen bilim
dali ve bu dalda yazilan eserlerin ortak adidir.”” Diger bir ifade ile tarih kelimesi,
“zaman” ve “tarih/tarihi olaylar” anlamina gelir. Tarih ilmi, vekayiname, bi-
yografi, siret ve nesep/soybilim eserlerini i¢ine alir.”

* Isfahant, “safa”, Miifredatu Elfizil-Kur4n, s. 487 vd.; Yavuz, “peygamber”, DIA, XXXIV,
257.

® isfahan, “bease”, Miifredatu Elf3zi’l-Kur 4n, s. 132 vd.; Yavuz, “peygamber”, DIA, XXXIV,
257.

% isfahani, “nebee”, Miifredétu Elfdzi’l-Kur4n, s. 790; Yavuz, “peygamber”, DIA, XXXIV, 257.

¢ isfahani, Miifredatu Elf3zi’-Kur4n, s. 352 vd.; Yavuz, “peygamber”, DIA, XXXIV, 257.

 fbn Manz(r, “ereha”, Lisinu’l-Arab, 1, 84; Luvis, “ereha”, el-Muncid , s. 8; Gibb, Hamilton
Aleksander Roskeen, “tarih”, [s/dm Ansikiopedisi, Milli Egitim Basimevi, istanbul 1979, X,
777; Akaln, “tarih”, Tiirkge Sozliik, s. 2270; Fayda, Mustafa, “tarih”, DI4, istanbul 2011,
XXXX, 30.

* Gibb, “tarih”, Islim Ansiklopedisi, X1, 777; Akalin, “tarih”, Tiirkge Sozliik, s. 2270, Fayda,
“tarih”, DIA4, XXXX, 30.

” Duri, Abdulaziz, “Araplarda Tarih Yazicili1”, trc. Mehmet Toprak, sidm Kiiltiirii (Cesitli
Konular fle), cilt: 5, editor: Ekmeleddin thsanoglu, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayn-
lar1, Ankara 2008, s. 557.
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Tarih bilgisine Islam kiiltiiriinde tarih yazimi denmektedir. Sezgin’in de ifa-
de ettigi gibi Arap tarih yazimmn baslangici ve hicri ilk iki asirdaki gelisim sii-
reci, halen aydinliga kavusturulamamustir. Bir asr1 askin bir zamandan bu yana
bu konuda pek ¢ok ¢alisma yapilmaktadir. Ancak yazilan bu ¢alismalar arasinda
bir¢ok farkliliklar bulunmaktadir. Ciinkii bu gline kadar bu konuda yazilan bilgi-
ler, insanin tarih tasarimina iliskin tatmin edici bir sonuca gétiirememektedir.
Nitekim halen bu konuda yazi yazan bazi arastirmacilar, Arap tarih yaziminda
sadece sifahi rivayetin s6z konusu oldugu seklindeki hatali varsayiminda 1srar
etmektedirler. Islam kiiltiir tarihinde hadis rivayeti ve yazimi da aymi sekilde
tartigma konusu edilmektedir. Bunlarin da sifahi kaynaklara dayandigini savu-
nan bazi arastirmacilar bulunmaktadir. Sezgin, bunlarin aksine hem hadis ya-
ziminin hem de tarih yaziminin sifahi rivayetlere degil, yazil belgelere dayan-
digi kaynaklariyla birlikte ispatlamaya calismustir. O, hem tarihi olaylarin
hem de hadislerin naklinde isnat sisteminin kullamldigin, senette yer alan ra-
vilerden her birinin yazili bir belgeye isaret ettigini ve bunlarin bu giinkii ifade
ile birer dipnot hitkmiinde oldugunu cesitli 6rneklerle ortaya koymaya calis-
mustir. Ornegin Eb{i Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberd (8. 310/922), T4rihu’l-
Umem ve'l-Muliik adh kitabini, neredeyse tamamen yazih kaynaklardan istifa-
de ederek meydana getirmis ve yaptigi iktibaslari da kelimesi kelimesine nak-
letmistir. Mesela Taberd, bu eserinde, Ebu Abdullah Muhammed bin Omer bin
vakid el-Eslemi’nin (5.208/823) el-Megézisi ve HisAm b. Muhammed el-
Kelbinin (6.204/819) bir kitabini yazili kaynak olarak kullanmistir. Yine o,
Camiu’l-Beyin an Tevili Ayi’l-KurZn adli tefsir kitabini yazarken, er-Rebi’ b.
Enes el-Bekri'nin (6. 487/1094) yazil tefsirinden yararlanmgtir.”

Bu ve benzeri drneklerden hareketle Sezgin, islam tarih yazimimin gelisim
siirecinin tekrar ele alinmasimin gerektigini iddia etmektedir. Ister hadis yazi-
minin ve ister tarih yazimimn sifahi rivayetten ziyade yaziya dayandigini iddia
eden Sezgin, islim'in ilk déneminde Hz. Muhammed'in (s.a.v.) mektuplarinin ve
halifelerin valilere verdigi talimatlarin yazih kaynaklara dayandigim delil ola-
rak gostermektedir. Bununla beraber o, cahiliye doneminden kalma siirlerden
bir kisminin yazil belgelerde muhafaza edildigini de ileri siirmektedir.”” Ayrica
Sezgin'in tespitine gére Muhammed b. ismail el-Buhari (6. 256/869), e/-Camiu’s-
Sahih adl eserinde, Kur'an-1 Kerim ve hadislerde bulunan garip kelimelerin fi-

" Sezgin, Arap IslAm Bilimleri Tarihi, trc. Heyet, Prof. Dr. Fuat Sezgin Isldm Bilim Tarihi
Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 2015, 1, 273 vd.
7 Sezgin, Arap Islim Bilimleri Tarihi,1, 275.
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lolojik yoniinti izah etmistir. Buhari, bu kelimelerin izahi icin Ebli Ubeyde
Ma’'mer b. el-Musenna’min (8. 210/825) Mecazii'I-Kur4n, Eb(i Zekeriya Yahya b.
Ziyad el-Ferrdmin (8. 207/822) Meéni’l-Kur'dn, en-Nadr b. Sumeyl'in (8.
204/819) Garibu’l-Hadis ve Eb(i Ubeyd el-Kasim b. Sellam’in (6. 224/838) Gari-
bu’l-Hadis adli yazili eserlerinden alintilar yaprustir.”

Sezgin, isnath kaynaklarin tarih yazimu ile ilgili kitap yazan tarihgiler igin
daha saglam ve giivenilir bilgi kaynagi oldugunu savunmustur. O, bu iddias1 i¢in
gesitli ornekler vermistir. Buna gore bir kitabin bazi isnatlar1 birbiri ile en ince
ayrintisina kadar ortiisiir. Bazi kitaplarin isnatlari ise, belirli bir isimden sonra
farkli kollara ayrilir. Bu durum, tarihgiye ravilerin isimlerini, kitaplarindan ikti-
bas yapilan miielliflerin isimlerinden ayirt etme imkanim saglamaktadur.”

Sezgin, islam’dan dnce cahiliye dénemine ait bazi tarihi bilgilerin yazildigi-
ni da ileri stirmiistiir. Onun bildirdigine gore, Himyeriler'in tarihi ile ilgili yazi-
lan iki eser giintimiize kadar ulasmustir. Birincisi, Abid b. Seriyye el-
Curhumi’nin Ahbarii’l-Yemen ve Esdruha ve Ensdbuha adli eseri ve ikincisi de,
Vehb b. Miinebbih’in Kit4bii’I-Muliik adli eseridir. Sezgin, bu eserlerde islim’'in
ortaya ¢iktig1 devir hakkinda az miktarda da olsa, baz1 ipuglarinin oldugunu an-
latmugtir.”

Sezgin'in bu agiklamalarindan &grendigimize gére islam tarih yazimi, Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) sireti, savaslari ve ilk halifelerin hayatlar ile ilgili yorum-
larla baslamistir Bu konularda telif edilen yaz tiirleri, ilk etapta megazi literatii-
rii olarak kabul edilmistir. Ancak bu tiir ¢calismalar, daha sonra siret olarak ad-
landirilmaya baslanmistir.”

Sezgin'in de isarette bulundugu gibi, islam'mn birinci ve ikinci nesli olan sa-
habe ve tabiin, daha gok Hz. Muhammed'in (s.a.v.) hadis ve davraniglarim aras-
tirma {lizerinde durmuslardir. Ciinkii onlar, Hz. Muhammed’in (s.a.v.) hadis ve
davranislarini hayati diizenleyen hukuk, ahlak ve sosyal yasantilar: sekillendi-
ren bir rehber olarak kabul ediyorlardi. Genel olarak islam tarih yazicihg, agir-
likh olarak hadis alan ierisinde gelismistir. ilk megaz1 yazilar1 da bu hadis mal-
zemelerinin iginden ¢ikmistir. Megazi alaninda ilk yazi yazanlar, hadis ravilerini
ve metinlerini tenkide tabi tutarak Medine’de bu konuda ciddi bir metot gelis-
tirmislerdir. Alimlerbu alanda calismalarda bulunan ilk yazarlari, isnat ve metin

7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, Otto Yay., Ankara 2012, s. 151 vd.
7 Bkz. Sezgin, Arap Islim Bilimleri Tarihi,1, 279.

7 Sezgin, Arap Islim Bilimleri Tarihi,1, 280.

76 Sezgin, Arap Islim Bilimleri Tarihi,1, 287.
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elestirisi bakimindan hadis tenkidi metodu ile degerlendirmislerdir. Fakat za-
manla dini hiikiim veya hukuki karar dogurmayan tarihi rivayetler, hadis il-
mindeki siki kurallarin disinda tutulmaya baslanmistir. Bu konuda ¢alismalarda
bulunan baz kisilerHz. Muhammed'in (s.a.v.) ve ilk dénem Miisliimanlarinin
hayatini yazmak sureti ile bu ¢alismalari bir adim daha ileri gétiirmiislerdir. Ne-
ticede bu alandaki ¢alismalar, hadis ve siret/megazi diye iki ayr1 calisma olarak
ortaya ¢ikmistir. Hadis ¢alismalari, Hz. Muhammed (s.a.v.) ile baglamigtir. Siret
ve megazi calismalari ise, o donemde baslamis olmakla beraber, bazi alimler bu
tarih yazimim {slam’dan énceki dénemin siir ve hikayeleri ile irtibatlandirmis-
lardir.”” Bu tiir rivayetler olmasina ragmen, gercek anlamda siret ve megazi ca-
lismalari, Hz. Muhammed'in (s.a.v.) déneminden itibaren onun hayati ile bera-
ber baslamistir. Sunu da belirtmek isteriz ki, isnat sistemi hem hadis hem de
megaziye dair bilgilerin rivayetinde nemli bir sekilde kullanilmustir. Ancak se-
net ve metin tenkidi, hadislerde siki bir sekilde uygulanmis, megazi rivayetle-
rinde ise, bir az daha gevsek tutulmustur. Ciinkii hadisler, dini hiikiim icermek-
te, megazi bilgileri ise boyle bir 6zellige sahip degildir.

IV. SEZGIN'IN ISLAM BILIM TARIHINE KATKILARI

Gliniimiizde Sezgin'in adina basilmis yaklasik 1300 eser vardir. Bu eserlerin
pek cogu, Islam bilim tarihi ile ilgilidir. Onun yazmis oldugu eserler, genel ola-
rak islAmi Cografya, Almanca Arabistik Calismalar Bibliyografyalari, Dogu Kii-
tiiphanesi, Liigat Serileri, Tipkibasimlardir. Bu eserlerin diger bazilari, Arap
islam Bilimleri Tarihi, islim'da Histografya ve Bilimlerin Siiflandirilmasi,
islam’da Bilim ve Teknik, isldim Mimarisi, islam’da Matematik ve Astronomi,
islam Tibby, islam Felsefesi, Matematik Cografya ve Kartografya Serisi, islam’da
Tabii ilimler, islim Diinyasinda Para Birimi, Yabanci Gezi Kayitlarinda islam
Diinyas1 ve Islam’da miizik Bilimi ile ilgili bulunmaktadirlar.’® Bu calismamizda
onun /s/im’da Bilim ve Teknik adh eseri tizerinde kisaca durduk. Almanca “ Wis-
senschaft und Technik im Islan” ad1 ile basilan bu eser, Abdurrahman Aliy tara-
findan “ /s/dm da Bilim ve Teknik” adi ile Tiirkge'ye terciime edilerek Tiirkiye Bi-
limler Akademisi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: tarafin-
dan 2007 yihinda Ankara’da yayimlandi. Sezgin, bu eseri ciddi arastirmalardan
sonra yazarak bilim diinyasina kazandirmis ve onu Almanya’nin gesitli devlet
biiytiklerine gondermistir. O zamanin Almanya Basbakarmi Gerhard Schrdder,

77 Duri, “Araplarda Tarih Yazicilig1”, s. 559 vd.
" Yilmaz, Yitik Hazinenin K3sifi Fuat Sezgin, s. 190.



FUAT SEZGIN'IN iSLAM'DA BiLIM VE TEKNIK ADLI KITABINDA PEYGAMBER... @ 111

Sezgin'in kendisine gonderdigi bu muhtesem eseri inceledikten sonra, ona hi-
taben, yapmis oldugu bu calismanin énemini ifade eden su anlamh sozleri sGy-
lemistir: “Iki kiiltiir diinyasini birbirinden ayiran ziimrenin karsisinda miicade-
le edebilmemiz icin, bu eserinizle bize en biiytik destegi verdiniz.”” Schréder’in
bu ifadeleri, Sezgin'in bu eserinin bilim alanina yaptig1 biiyiik katkilarin deger
ve 6nemini dile getirmektedir.

Sezgin'in, IslAm bilim tarihi agisindan son derece dnemli olan diger bir eseri
de, “Geschicgte des Arabischen Schrifttums” (Arap-Isiim Bilimleri Tarihi) adli
kitabidir. Bu esere kisaca (GAS) denmektedir. O, bu eseri yazarken, 60 kadar {il-
keyi gezmis, yiizlerce kiitiiphanede ¢ok sayida kitap ve yazma eseri incelemistir.
Sezgin, bu ¢alismalarin sonucunda Kur’an, Hadis, Fikih, Tarih, Edebiyat, Tip,
Farmakoloji, Kimya, Matematik, Astronomi, Astroloji, Meteoroloji, Cografya ve
benzeri degisik bilim dallarinin tarihsel siirecini anlatan bu 6nemli eseri ortaya
koymustur. Onun bu eseri, diinya ¢apinda essiz olan bir bilim tarihi kitabi ola-

rak bilinmektedir.®

Sezgin, Carl Brockelmann’in (8. 1956), Islam bilim tarihi agisindan sahasinda
tek eser olarak kabul edilen ve kisaca “GAL” diye isimlendirilen “Geschichte der
Arabischen Literatur” adl eserini incelemis ve bu eserde pek ¢ok eksikligin ol-
dugunu tespit etmistir. Hatta Sezgin'in, Brockelmann ve eseri icin su ifadeleri
kullandiginmi okumaktayiz: “Brockelmann’a bir¢ok yonden siikran duyuyorum.
Fakat bu adamcagz, islam diinyasim sevmiyordu. Kitabinda maalesef hicbir
miispet hiikiim yoktur. Baska oryantalistlerin menfi hiikiimleri vardir. Bunlar,
kendisine ait hiikiimler degildir. Hepsi baskalarina aittir. Eseri de, bibliyografik
bir kitaptir.”®" Bunun tizerine o, Brockelmann'm bu eserindeki eksiklikleri ta-
mamlamak i¢in bir zeyil (eklenti) yazmay: diistinmiistiir. Fakat bunun tizerinde
bir siire ¢alistiktan sonra, bu eserde pek ¢ok eksikliklerin mevcut oldugunu tes-
pit etmistir. Bu nedenle zeyil yazmay1 birakmis ve bu konuda miistakil bir eser
yazmaya karar vermistir. Hocas1 Helmut Ritter’e, “Hocam! Ben artik zeyli birak-
tim. Diinyadaki biitiin yazmalara dayali miistakil, yeni bastan bir eser yaziyo-
rum” diye sGylemis. Ritter, kendi hocasi Carl Brockelmann'in “GAL” adli eseri-
nin asilmaz oldugunu diistinerek Sezgin’e, “Bunu, diinyada hi¢ kimse yapamaz.
Birak bu isi. Bosuna kendini yorma” diyerek cevap vermistir. Sezgin, hocasinin
bu tavri karsisinda, “Ben, ilk defa hocam Ritter’e inanmadim. Ciinkii bu konu-

Yilmaz, Yitik Hazinenin Kasifi Fuat Sezgin, s. 189; Sezgin, Bilim Tarifi Sohbetleri, s. 53 vd.
% Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri,s. 9.
" Yilmaz, Yitik Hazinenin K4sifi Fuat Sezgin, s. 29.
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daki kararimi verdim. Allah da beni mahcup etmedi” demis ve kitaba bu sekilde
basladigini séylemistir. Sezgin, 1967 yilinda bu kitabinin birinci cildini ¢ikarir
¢tkarmaz, hemen hocasi Ritter’e gondermistir. Ritter onun yazmus oldugu bu ki-
tabi inceledikten sonra ona, “simdiye kadar béylesini hi¢ kimse yapamadi. Sen-
den baska da hi¢ kimse yapamayacak. Tebrik ederim” diye not yazdig: bir tebrik
kartini gondermistir. Ritter, onceleri Sezgin'in bu isi yapabilecegine inanma-
mist1. Fakat yazdig1 birinci cildi goriince ona, “Sadece siz yaparsimz” diyerek
onu takdir etmistir. Hatta Avrupa’da Hollanda'nin Leiden sehrinde bu isi yap-
mak tizere UNESCO tarafindan kurulan milletleraras: bir heyet bile, Sezgin'in
yazdig1 bu eseri gordiikten sonra, kendisini feshetmis ve bu sahay1 Sezgin’e bi-
rakmustir.”” Sezgin, bu eserini daha sonra 17 cilt halinde yazmus ve bu eseri ile
kendisini, Isldm bilim tarihi alaninda diinyaya kabul ettirmistir. Onun bu eseri,
basta Arapga olmak tizere, gesitli diinya dillerine terciime edilmistir. Bu kitap
Arap-islam aleminde, Yiiksek Lisans ve Doktora derslerinde kaynak eser olarak
okunmaktadir. Ayrica bu eser, Islam bilim adamlarina bir ézgiiven vermeye
baslamstir. Bu eser, Istanbul’da kurulan Prof. Dr. Fuat Sezgin islam Bilim Tarihi
Arastirmalar Vakfi biinyesinde kurulan bir heyet tarafindan Tiirkgeye terciime
edilmeye baslanmistir.

Sezgin, kiitliphanelerin tozlu raflari i¢inde kaybolmus bir¢ok elyazmasi eseri
ortaya ¢ikararak ilim diinyasina kazandirmistir. Bunun yam sira Miisliiman bi-
lim adamlarinin unutulmaya yiiz tutmus birgok icadini da bularak maket haline
getirmistir. Bu icatlardan olusturdugu aletlerle miizeler kurmus, bu aletleri de-
gisik uluslararasi fuarlarda sergilemis, televizyon kanallarinda ve konferanslar-
da anlatmustir. Ayrica o, bu galismalart ile elde ettigi bilgileri bilim diinyasinin
istifadesine sunmustur. Sezgin, bununla Islam bilim tarihinde bir ilki gercekles-
tirmis, Islam bilimler alaninda moralleri yiikseltmis, 6zgiiven bunaliminin asil-
masina katki sunmus ve batili bilim adamlarinin da dikkatlerini bu noktaya
cekmistir.” Sezgin, 1982 tarihinde Frankfurt’ta bulunan Goethe Universitesi'ne
bagli Arap-islAm Bilimleri Tarihi Enstitiisiinii ve bir siire sonra da islam Bilim
Tarihi Miizesini kurmustur. Bu miizenin icinde, Miisliiman ilim adamlarinin
yaptig1 icatlarin aletlerinin 800’den fazla maketi bulunmaktadir.**

¥ Yilmaz, Yitik Hazinenin Kasifi Fuat Sezgin, s. 18 vd.; Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri s. 69 vd.

¥ Sezgin, Tannmayan Biiyiik (ag, s. 7 vd.; Yilmaz, Yitik Hazinenin Kasifi Fuat Sezgin, s. 35,
75 vd.

% Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, s. 20, 21, 39; Bayhan, Bilimler Tarihinde Zirve Isim Fuat
Sezgin, s. 42, 45. Kurulusundan bu yana stirekli bir sekilde ziyaretci akinina ugrayan bu
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Sezgin, bir miir boyu Isldm bilim tarihi alaninda yaptigi calismalariin ana
gayesini s0yle 6zetlemistir:

“Benim mensubu oldugum bir ilim, kiiltiir ve medeniyet diinyasi var. Bizler,
kokstiz ve sahipsiz degiliz. Cok derinlere inen saglam bir medeniyete besiklik
etmisiz. Fakat yiizyillardir bu medeniyetin gérmezden gelindigini, hakkinin ye-
nildigini, tahkir edilip biitiin yaptiklarinin da elinden alindigini ve ona zulme-
dildigini gérdiim. islam medeniyetinin bu g6z kamastiran birikimini ve diinya
bilimine yaptig1 biiyiik katkilari, bunun farkinda olmayan diinyaya tanitmay:
gaye ittihaz ettim. Bu gayretimin bir kismi, sadece bilim diinyasina hizmet, ama
diger ¢ok miihim bir gayesi ise, koskoca bir Islam aleminin yitirmis oldugu ken-
dine hiirmeti, giiveni ve insanlik tarihindeki yerini hatirlatarak kaybettiklerini
iade etmek icindir.”® Ayrica onun, bir Oksidentalist olarak diinya bilim tarihi-
nin gelisimi konusunda yapmus oldugu bir agiklamanin 6zeti s6yledir:

“Biz, ne temel diistincemizde ne de diinya bilim tarihinde yiiklendigimiz bu
zorlu 6devi yerine getirme gayretimizde hicbir zaman ‘Sadece biz bulduk” heye-
cant ile hareket etmedik. Aksine Miisliiman ilim adamlari olarak bizler, diinya
bilimler tarihinin biitiinliigii prensibine inandik. insanligin ortak mirasi olan bi-
limler tarihi, siiregen adimlarla diiz bir ¢izgi halinde olmasa da degisken bir hiz-
la gelismektedir. Tarihte belirli bir zaman dilimindeki bir kiiltiir ¢evresi, bilim-
sel mirasi, kiigiik olsun biiyiik olsun bir adim daha ileri tagimak icin onciiliigi
tistlenmis daha dogrusu i¢inde bulunulan kosullar dogrultusunda énciiliige ge-
tirilmisse, tarihi kosullar ve o 6ncii tarafindan ulasilan seviye, ardilin kaydede-
cegi olasi ilerlemeleri ve bu ilerlemelerin hizini etkileyen faktérleri belirler.
Yunanllarin bilimler tarihindeki olagantistii yeri, bilimler historiyografyasi ta-
rafindan genel olarak kabul ve takdir edilir. Fakat Yunanlilarin daha 6nceki ve
komsu kiiltiir cevrelerinden dogrudan ya da dolayh bir sekilde miras alip tizeri-

miize, islAm medeniyetinin saheserlerini, onlarin insanhk tarihindeki degerlerini insanli-
ga tanitmaya vesile olmaktadir. Diinyanin ¢esitli yerlerinden Frankfurt’a ugrayan siyaset
ve bilim adamlari, sanatcilar ve benzeri pek ¢ok kisi, bu miizeyi ziyaret etmektedir. Bu
miize, insanlarin islam dini hakkindaki olumsuz kanaatlerinin degismesine sebep olmak-
tadir. 23 Ocak 2014 tarihinde Sezgin hocam ziyaret ettigimde, bu miizeyi gezip gérme
imkanina sahip oldum. Bu miizede gérdiiglim manzaralar, miir boyu zihnimde yer alma-
ya devam edecektir.

¥ Yilmaz, Yitik Hazinenin Késifi Fuat Sezgin, s. 39 vd.; Sezgin, Is/Am Bilimler Tarihi Uzerine
Konferanslar,s. 12 vd.



114 o AL KARAKAS

ne bina ettikleri sonuglarla ilgili Yunan bilim tarihgilerinin pek hoslanmadiklar

soru hususunda hala bir belirsizlik hakimdir.”®

Sezgin'e gore islAm alemi, hayatin her alaninda on altinci yiizyilin ortalarina
kadar diinya milletlerine 6nderlik yapmuistir. Miisliimanlardan daha geride olan
bat1 alemi, onuncu yiizyildan itibaren 500 sene Islam kiiltiir bilgilerini toplams
ve on yedinci yiizyilin baslarindan itibaren dnderlik konumuna gelmislerdir.
Onlarda bir tistiinlitk duygusu ve bobiirlenme hakim olmustur. Bugiin igin onla-
rin, Ustinlik duygusundan, Miisliimanlarin da asagihik kompleksinden kurtul-
malar1 ve Isldm bilim kiiltiiriinii saglikli bir sekilde 6grenmeleri, kendi mirasla-
rina sahip ¢ikmalar1 gerekir.”

SONUG

24 Ekim 1924 tarihinde Bitlis’te diinyaya gelen Fuat Sezgin, {slam bilim tarihi
alaninda ¢agimizda yetismis essiz bir degerdir. (GAS) diye bilinen “Geschicgte
des Arabischen Schrifttums”’ (Arap-Islam Bilimleri Tarihi) ve “ Wissenschaft und
Technik im Islam” (Isldm da Bilim ve Teknik) adli eserleri, bu alana biiytik katki-
lar saglarstir. Sezgin, “/s/dm’da Bilim ve Teknik” isimli eserini yazdiktan son-
ra, onu Almanya'nin gesitli devlet biiyiiklerine gondermistir. O zamanin Al-
manya Basbakani Gerhard Schréder, Sezgin’in kendisine gonderdigi bu muhte-
sem eseri inceledikten sonra, ona hitaben, yapmis oldugu bu ¢alismanin 6ne-
mini ifade eden su anlamli s6zleri sdylemistir: “iki kiiltiir diinyasini birbirinden
ayiran ziimrenin karsisinda miicadele edebilmemiz igin, bu eserinizle bize en
biiyiik destegi verdiniz.” Sezgin'in bu alanda yaptig: tespitlere gére, Miisliiman-
lar Kur'an-1 Kerim ve siinnetten almis olduklar1 manevi duygularla kisa siire
icerisinde ilim yolunda biiyiik ilerlemeler kat ettiler. Islam bilim tarihinin erken
dénemlerinde tefsir hadis, siyer ve tarih alanlarinda ¢ok sayida eserler yazilma-
ya baslandi. Bu gelismedeki basarinin ana kaynagi, Kur’an-1 Kerim ve siinnetten
alman manevi giigtiir. Kur'an-1 Kerim ve stinnetin Miisliimanlara verdigi anla-
yis, onlari bu faaliyete siiriiklemistir. Onlar, terciime ettikleri bilgileri harman-
layarak yeniden yorumlamislar ve yeni fikirler ortaya koymuslardir. Daha son-
ra Hz. Muhammed'in (s.a.v.) biyografisini, siretini, ondan sonra gelen halifelerin
hayatlarini yazmaya yonelik ¢ok yonlii calismalar yapilmustir. Bu alanda ortaya
konan olaganiistii gayretler, historiyografya ilminin dogmasina zemin hazrla-

% Sezgin, , [slim da Bilim ve Teknik, 1, XUl vd; a. mlf. Taninmayan Biiyiik (ag; s. 10 vd.
¥ Sezgin, Isldm Bilimler Tarihi Uzerine Konferansiar, s. 11; a.mlf, Bilim Tarihi Sohbetleri, s.
43 vd.
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mugtir. Giinkii Sezgin'in tespit ettigine gdre, Islam fikir cografyasinda tarih bi-
linci ve tarih yazicilig1 kendine has bir metodoloji ile o dénemde ortaya ¢ikma-
ya baslamustir. Sezgin, hem hadis yaziminin hem de tarih yaziminin sifahi riva-
yetlere degil, yazili belgelere dayandigini ispatlamaya calismustir. O, hem tarihi
olaylarin hem de hadislerin naklinde isnat sisteminin kullanildigini, senette yer
alan ravilerden her birinin yazili bir belgeye isaret ettigini ve bunlarin bu giin-
kii ifade ile birer dipnot hitkmiinde oldugunu cesitli 6rneklerle ortaya koymaya
calismistir. Sezgin, bu alandaki ¢alismalarinin sebebini su ifadelerle dile getir-
meye calismistir: “Benim mensubu oldugum bir ilim, kiiltiir ve medeniyet diin-
yasi var. Bizler, koksiiz ve sahipsiz degiliz. Cok derinlere inen saglam bir mede-
niyete besiklik etmisiz. Fakat ytizyillardir bu medeniyetin gérmezden gelindigi-
ni, hakkinin yenildigini, tahkir edilip biitiin yaptiklarmin da elinden alindigin:
ve ona zulmedildigini gérdiim. islim medeniyetinin bu géz kamastiran biriki-
mini ve diinya bilimine yaptig1 biiytik katkilari, bunun farkinda olmayan diin-
yaya tanitmay1 gaye ittihaz ettim. Bu gayretimin bir kismi, sadece bilim diinya-
sina hizmet, ama diger ¢ok miihim bir gayesi ise, koskoca bir Islam &leminin yi-
tirmis oldugu kendine hiirmeti, gliveni ve insanlik tarihindeki yerini hatirlata-
rak kaybettiklerini iade etmek i¢indir.”
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HADIS USOLU iLMININ DOGUSUNA DAIR FUAT SEZGIN'IN GORUSLER]

G

Abdullah CELIK

Bolu Abant izzet Baysal Universitesi
flahiyat Fakiiltesi

GIRIS

{slam Dininin en énemli iki temel kaynagindan birini teskil eden hadis, islam
kiiltiiriiniin sekillenmesinde stiphesiz 6nemli bir konuma sahiptir. Bu nedenle
islam tarihi boyunca hadisin sthhat ve siibutunu tespit icin siirekli bir caba sarf
edilmistir. Hadisciler, bu dogrultuda siinnetin dogru bir sekilde tespiti icin bir-
takim us(l ve metotlar gelistirmisler ve bunlar1 da olabildigince isletmeye ca-
lismiglardir.

Hadis us(lii, Hz. Peygamber’e ait bilgilerin aslina uygun nakli ve ona ait
olanla olmayan ayirt etme amaciyla konulan prensipleri belirleyip bunlarla il-
gili terimleri konu edinen bir ilimdir. S6zii edilen prensipler, biiyiik cogunlugu
rivayet doneminde olmak tizere, tarihi siirecte ihtiyaca gore belirlenmis, uygu-
lanmis ve gelistirilmistir. Ayrica hadisle ilgili rivayet prensiplerini ve olusan
kavramlar1 dogru olarak kavrayabilmek onlarin tarihi stireg icindeki gelisimle-
rini dikkate almayi gerektirmektedir.

Hadis us(lii ilminin ortaya ¢ikisini ve gelisimini saglayan temel unsur, Hz.
Peygamber’in risaletinden itibaren hadis alaninda dogru bilgiyi elde etme arzu-
sudur. Bu da dncelikle haberi getiren kisiyi sorgulamak seklinde kendini gos-
termistir. Hz. Peygamber hayatta iken haber nakli i¢in takip edilecek yontemler
oncelikle Kur’an-1 Kerim’'de vurgulanmustir ve bu yontemler biitiiniiyle ahlak
temellidir." Kur'an'in dogruluk, ictenlik ve hakikate ulasma yoniindeki temel
mesajlart Miisliimanlar igin rivayet tenkidinin gelismesinde en temel etken ol-
mustur. Kur’an, haberi dogru aktarmanin 6nemine deginirken, bilgi aktarimi-
nin ilkelerini de 8gretmistir. Onemine binaen, muhataplarindan kendilerine
ulasan haberi tetkik ve tenkit etmelerini, haberi getireni sorgulamalarin iste-

! Mehmet Emin Ozafsar, “Islam [lim Geleneginde Haber Methumu’”, Diyanet Avrupa Aylik
Dergi, Nisan 2003, s. 7-8.
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mistir. Ayrica, haberi tetkikte ravinin degerlendirilmesine 6nem vermis ve fasik
kisinin yaptig1 nakillerin arastirilmasina vurgu yapmustir. Kur’an’da haber mef-
humu islenirken sahitlik konusuna da deginilmistir. Kur’an’a gére inanan insan,
kendisinin, anne-babasinin ve en yakinlarinin aleyhinde bile olsa sahitlik eder-
ken diiriistlikkten ve adaletten ayrilmamalidir. Bu sebeple sahitlikle ilgili yetler
aslinda rivayetlerin degerlendirilmesinde de g6z niine alinan 6lgiitleri icer-
mistir. Kur'an dyetlerinden hareketle nakledilen bilgilere kars1 yapilacak ilk is,
haberi aktaran kisinin incelenmesi, digeri ise haberin igeriginin Kur’an'in temel
prensiplerine uygun olup olmadigimin dikkate alinmasidir. Bu baglamda hadisi
olusturan sened ve metin ile ilgili arastirici ve sorgulayici yaklasimin temeli
Kur’an’a dayandirilmistir. Bu farkindahiga sahip hadis ustlciileri gelen haberle-
rin degerlendirilmesi ile ilgili olusturduklar: kurallar i¢in Kur’an ayetlerine atif-
ta bulunmugslardir.”

Kur'ann ¢izmis oldugu haber naklindeki temel prensipleri, Peygamber
(s.a.v) de kendi agiklamalari ve uygulamalariyla desteklemistir. Hz. Peygam-
ber’den 6nce de var olan sozlii anlatimlar dinin 6grenilmesi esnasinda 6nemli
bir gorev lstlenmistir. Allah Rasli, tetkik ve tenkitte bulunmak suretiyle ha-
bere kars1 ihtiyath bir tutum gelistirmeyi 6gretmistir.’ Bu noktada O, dogru soz-
lii olmay1 emretmis, sézii oldugu gibi nakletmeye tesvik etmis, s6zii tahrif edeni
veya uydurani uhrevi tehdide varan bigimlerde uyarmis, séziin emanet oldu-
guna dair bir biling gelistirmis ve sahitlik miiessesesini saglam temellere
oturtmustur. Hz. Peygamber her firsatta dogrulugu emretmis ve yalan soyle-
meyi yasaklamis, daha sonra kendisi adina yalan s6z sGylemekten de siddetle
sakindirmustir. Bu uyarilar hadis tenkit sisteminin temel referanslarindan biri
olmus ve hadis tenkidinin dinen vacip olduguna delil olarak ileri siiriilmistir.
Boylelikle bu uyarilar daha sonra gelisecek hadis ustliinde “kizbu’r-ravi” ve “it-

”

tihamu'r-ravi bi’l-kizb” 1stilahlarina dayanak olmustur. Peygamber’in (s.a.v.)
kendisinden nakledilecek bilgilerin iyice bellenmesine gosterdigi cabaya yone-
lik uygulamalar1 da bulunmaktadir.

Sahabe neslinin hadis nakil ve rivayetinde gosterdikleri tetkik ve denetim fa-

aliyetleri, hadis usili ilminin dayandig1 temel dayanaklardan biridir. Sahabenin

? Ahmed b. Abdirrahméan es-Suvyan, Nahve Menheci Seriyyin Fi Telakki’l-Ahbar ve Ri-
vayatiha, Daru’s-Selim Riyad 2000, s. 41; Abdulvahap Ozsoy, Hicri I Yiizyil Hadis Tenkid
Kriterleri ve [gili Rivdyetierin Degerlendirilmesi (basilmamis doktora tezi, 2011), ATAUS-
BE, ss .9-15.

* Enbiya Yildirim, Hadliste Metin Tenkidi, Ragbet Yaynlar: Ankara 2009, s. 84.
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hadis naklinde gosterdikleri ¢abalar; hadislerin yazimi, miizakeresi, rihle, sahit
isteme, yemin ettirme ve birbirlerinin hatalarim diizeltme seklinde 6zetlenebilir.
Sahabenin kendilerine ulasan haberlerin tetkiki icin zaman zaman rical tenkidi
yaptiklarina dair nakiller ve bu tenkitler icin kullandiklar1 bazi 1stilahlar sonraki
dénemlere ulagmus, hadis usiilii ve 1stilahlari icin bir zemin olusturmustur.

Hadiscilere gore sahibenin adaleti noktasinda bir ihtilaf s6z konusu degildir.
Bunun yaninda sahabenin hadis rivayetinde hataya diisebilecekleri de kabul
edilmektedir. Sahabenin yaptig1 hatalardan bir kismi diger sahabiler tarafindan
tespit edilerek diizeltilmistir. Hig stiphesiz sahdbenin yaptig1 bu hatalar ve onla-
rin tenkidi sonraki nesillere 6rnek olmus ve hadis usilii ilminin gelisimine
onemli bir katki saglamistir. “Zabt kusuru” olarak isimlendirilen bu hatalar, da-
ha sonra hadis us(ilii eserlerinde; Aifz kusuru, tereddiit, idric, kalb, i1ztirab,
sahdbe miirselleri, sahdbe tedlisi, hatali ref’ ve mana ile rivayet gibi isimlerle
kavramlasacak olan istilahlarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamigtir.

Tabilin dénemine gelindiginde ise meydana gelen siyasi ayrismalar, itikadi
tartismalar ve fitne olaylar1 hadis uydurmaciligini ve ravi kusurlarini 6rtme
amagcli tedlis faaliyetlerini arttirmustir. Tabi(in nesli ¢ok genis bir zaman, farkl:
fikir ve firkalar1 kapsamaktadir. itikAd1 tartismalarin ardindan ekol ve firkalarin
olusmaya basladig1 tabiin déneminde mezhebi yaklasimlar esas alnarak tenkit
6n plana ¢ikmaktadir. Bu yiizden tabiin doneminde bid’at ehli olmakla suglanan
kisilerin ne ile itham edildiginin yani sira kim tarafindan elestirildigi de 6nem
arz etmektedir. Giintimiizde halen sinir ve kapsami netlesmeyen “bid’at” kav-
raminin, anlam genislemesine ugradigi da g6z oniinde bulunduruldugunda
tabiin doneminde genel olarak siyasi ve itikddi agilardan muhalif mezheplere
mensup olanlar igin kullanildig1 anlasilmaktadir. Bu dénemdeki hadisgilerin
birbirlerine yonelttikleri sert elestiri ve tenkitlerin birgok siyast ve fikri neden-
den kaynaklandig1 ve bazen raviler ile rivayetleri hakkindaki kanaatlerin bu an-
lasmazliklar nedeniyle yaniltici olabilecegi dikkate alinmalidir. Tabitin neslinde
farkl ekoller arasinda goriilen tenkitlerin kimi zaman tarafli oldugu goriilmek-
tedir. Bir hadisci ravinin, bid’at¢1 kabul ettigi bir raviden hadis rivayet ettiginde
bu onun i¢in cerh nedeni sayilmazken; rey ekoliinden bir¢ok hadis¢inin ve ri-
vayetlerinin bu nedenlerle cerh edildigi de unutulmamahdir.’

* Musa Bagci, Hadis Rivayetinde Sahabenin Kavrama ve Nakletme Sorunu Hadis Metodoloji-
sinde Sahabenin Zabty, 1ahiyat Yayinlari Ankara 2004, s. 161.

° Arif Ulu, 74biunun Siinnet Anlayisi, (Basilmarms Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Ensititiisii, Ankara 2006, s. 27-29.
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Hz. Peygamber’den yapilan rivayetlerde tabifin raviler, hadisi diger tabiiden
rivayet etmekteydi. Boylelikle ravi sayilarinin artarak senedin uzamasi hadis
tenkitgilerinin, ravilerin giivenilirlik ve adalet sartlarina sahip olup olmadikla-
rint arastirmalarini zorunlu kildi. Bunun sonucunda hadis rivayetinde isnad
kullanimi ve seneddeki problemlerin tespiti icin farkl istilahlar ortaya ciktu.
Hadis tenkitciliginin tabitin doneminde yayginlastig1 ve gelecek nesillere hadis
tenkidi konusunda yol gosterdigi anlasilmaktadir. Buna bagh olarak cerh ve
ta’dil kriterlerinin de olustugu dikkat cekmektedir.

Bu dénemde hadislerin yazimmin hizlanmasiyla tashif ve tahrif gibi hatalar
cogalmis, bu gibi hatalarin 6niine gegmek igin de tabitin hadiscileri bazi 6nlem-
ler almustir, Alinan bu 6nlemler sonucunda hadis tahammiil istilahlarimin orta-
ya c¢iktigi goriilmiistiir. Bu istilahlar arasinda; Semd), arz, ilim, vasiyyet ve
vicdde 6n plana ¢ikmustir, Tabilin dénemi, siinnetin sonraki nesillere aktari-
minda izlenecek metodun ortaya konuldugu, bunun sonucunda tahammiil ve
eda yollarinin ortaya ¢iktig1 bir dénemdir. Bu dénemde kullanilan kavramlara
bakildiginda daha sonra sistemlesecek olan hadis usilii ilminin temeli olma ni-
teliginde oldugu goriilecektir. Tabilin déneminde ortaya ¢ikan ilk kavramin
irsal oldugu ve buna dair verilen hitkmiin de ilk hiikiim oldugu sdylenebilir. Bu
donemde hadis usiiliiniin 6nemli konularindan; hadis, siinnet, sahth, senedde
ittisal, hatal ref ve ravilerin zabt1 gibi meselelerin islendigi gortilmektedir. Ay-
rica kullanilan hadis istilahlarinin liigat anlamlariyla olan siki bag dikkat ¢ek-
mektedir. Daha sonralar1 miistakil bir ilim dal olacak cerh ve ta'dil ilminin ge-
nel kriterlerinin de bu dénemde yerlestigi anlasilmaktadir. Tabitin hadisgilerin
ravide olmamasi icin dikkat ettikleri kistaslar, yalanci olmak, bid’at¢i olmak, di-
ni emir ve yasaklara dikkat etmemek, metni tam kavrayamamak, devlet yoneti-
cilerine yakinlik ve gok konusmak seklinde 6zetlenebilir. Tabitin donemindeki
hadis tenkidi uygulamalarinda daha sonra hadis usil kaynaklarmnda ravinin
cerh edilmesine neden olacak etkenlerin yer aldig1 goriilmektedir. Bu uygula-
malar tam olarak sistemlesmesede haberin naklindeki temel dogrulugu tespit
edebilmek adina gerekli kistaslar olarak hadisciler tarafindan o dsnemde uygu-
lanmustir.®

Etbaii't-tAbiin doneminde hadis tedvin faaliyeti hizlanmakla kalmamus, ha-
dis rivayetinde sened uygulamasinin yayginlasmasi ve hadis metinlerinin yok
olmamasi amaciyla birgok siinen ve asar tiirii eserlerin kaleme alinmasina da

¢ Abdullah Celik, Hadlis Usiilii iminin Dogusu Ve Gelisimi Hicri Ilk IIT Asir, (Basilmamis Dok-
tora Tezi) , Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Ensitiisti 2017, 5,102,
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sahit olunmustur.” Ravilerin gerek adalet gerekse zabt agisindan degerlendiril-
melerindeki artislar, tenkit kistaslarina dair yapilan teorik agiklamalar, deger-
lendirmede kullamilan istilahlarda yaygilasma ve gesitlenmeler bu donemde
dikkat cekmektedir. Dénemin hadiscileri bugiin elimizde bulunan hadis istilah-
larinin birgogunu kullanmuslar ve rivayetler hakkinda durum degerlendirmesi
yaparak kabul edilen ve edilmeyen ravilerle ilgili bilgi vermislerdir. Miisned,
cami’ ve siinen kitaplarinin yam sira cerh ve ta’'dil, ilel ve rical kitaplar1 da ya-
zilmaya baslanmistir. Bilhassa et-Tarth adiyla anilan, sika ve zayif ravileri tespit
ederek hadis rivayetlerindeki illetleri ortaya koyan ve hadis us{lii ilminin ge-
lismesine onciiliik etmis gesitli eserler yazilmistir. Hadis usdlii ilminin Sahif,
zayif, merfil, mevkif, miirsel, munkati, muttasil, miinker, siz, muztarib, batil,
tedlis, telkin ve hiikmii, hadis tahammiil yollari, cerh-ta'dil lafizlari ve mertebe-
leri gibi en 6nemli konular1 islenmistir. Miistakil hadis us(ilii eserleri hentiz or-
taya ¢tkmamus olsa dahi birgok usiil konusu ve 1stilahinin etbaii't-tabiin déne-
minde yerlestigi anlasiimaktadir.’

FUAT SEZGIN'IN HADIS USULUNE DAIR BAZI GORUSLERI

Buhiri'nin (yazil)) Kaynaklar: kitabr ile hadis alaminda giizel bir calisma or-
taya koyan Fuat Sezgin, bu alana farkli bir bakis acis1 getirmekle birlikte hadis
usuliine dair bazi kavramlari da ele almis ve bunlardan bir kismini tarihlendir-
mistir. Tebligimizde Sezgin’in bu eserini temel alarak hadis usulii alanindaki g6-
rislerini ele alacagiz.

Fuat Sezgin, ¢alismasinin basinda hadis ilminin gelisimine dair genel bir bil-
ginin gerekli oldugunu ve bu bilginin sadece hadis i¢in degil, islami edebiyatin
ortaya cikist ve gelisiminin dogru anlasilabilmesi icin gerekli oldugu kanaatin-
dedir. Goldziher'in hadis ilmi ile ilgili “Muhammedanische Stiudien” adl ese-
rinde vardig1 neticeleri bir kontrole tabi tutacagini sGyleyerek, bunun yaninda
hadis literatiiriiniin gelisiminin bir tasvirini vermeyi de amaglar.

1. HADISLERIN YAZIMI

Sezgin’e gore Goldziher, hadislerin islam'in ilk yillarinda sahife veya ciiz’ di-
ye isimlendirilen defterlerde yazili oldugunu kabul etmekle birlikte sonraki do-
nemlerde tereddiitlerin ortaya ¢iktigimi ve hadislerin yazih olarak muhafaza

7 Arif Ulu, “ Tebeu t-T4bifr” DIA, XL, 218
® Abdullah Celik, Hadlis Usiilii llminin Dogusu ve Gelisimi Hicrf [lk Il Asr, 5,115-116,
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edilmesinden ¢ekinildigini sGyleyerek hadis edebiyatinin gelisimine dair olan
verileri ¢lirtitmek isteyip hadis mecmualarinin baslangiglarini hicri ikinci asrin
ilk yarisina yerlestirmektedir. Goldziher’e gére bu mecmualar mevcut bir litera-
tiirden secilenler degil daha ziyade miielliflerinin uzun yolculuklar sonucu bir
araya getirdikleri sifahi rivayetler olmalidirlar. Goldziher'in goriislerini tetkik
eden Sezgin, Goldziher'in, o dénemde yazma halinde bulunan hadis usulii kitap-
larmi kullanmadigini ve bazi verileri diger bazi verilerle baglantili olarak ele
almamakla elestirir. Zira ona gore bu veriler diger verilere tamamen farkli bir
anlam yiikleyecek durumdadir.’

Sezgin, hadis literatiiriiniin gelisimini ii¢ asamada ele almaktadir:

1. Kitabetii'l-hadis: Sahabe ve erken tabiin déneminde hadislerin sahife veya
cliz’ denilen defterlere yazilmasu.

2. Tedvinii'l-hadis: Dagmik olarak kaydedilmis hadis malzemelerinin birinci as-
rin son ¢eyregi ve ikinci asrin ilk ceyreginde bir araya getirilmesi.

3. Tasnifti'l-hadis: Yaklasik olarak hicri 125 senesinden sonra hadislerin konula-
rina gore diizenlenmis bablarda tasnif edilmesi. Ayrica bunun yaninda hicri
ikinci asrin sonlarina dogru miisned denilen tasnif tiirii de ortaya ¢ikmustir.
Hicri {igiincii asirda onceki sistematik eserler ele alinmis ve Golziher'in “ilk
sistematik diizenlenen hadis kitaplar1” dedigi cami’ler derlenmistir."
Sezgin’e gore bize ulasan rivayetler, o donemde miielliflerin eserlerini sifaht

olarak rivayet etseler bile, birbirlerinden yazili olarak almis olduklarini goste-
rebilen malzemeye dayanmaktadir. Sezgin, Golziher'in, erken déneme ait bilgi-
nin aslinda farkinda olmasina ragmen, incelendiginde onun meseleleri etraflica
ele almadigin, tedvin ile tasnif arasindaki farki géremedigini ve boylece ilgili
haberleri birbirine karistirdigini séylemektedir."

Sezgin hadislerin daha islamin ilk dénemlerinde yaziya gecirildigini bir¢ok
orneklerle temellendirmektedir. Bunlarin arasinda Tabitin dsneminde hadisle-
rin yazilmasi konusundaki gayretler 6nemli bir yer tutmaktadir. Daha tabitin
devrinde tahrif edilmis ve yanls bilgi iceren kitaplar bulunmakta oldugunu na-

° Goldziher, Muhammedanische Stiudien, Halle 1889-90, 11. 8,9, 180, 245; Fuat Sezgin, Buha-
ri'nin Kaynaklari, Otto Yayinlar1 Ankara 2017, s. 23-24.

'° Fuat Sezgin, Tarihii't-tiirasi'l-Arabi : ulumii’l-Kur’an - ulumii'l-hadis - et-tedvinii't-tarihi
ila gayeti sene 430 hicriyye takriben. /; nakalehu ile’l-Arabiyye Mahm{id Fehmi Hicazi,
Fehmi Ebii’l-Fazl. - Kahire : el-Hey'etii'l-Misriyyetii'l-Amme li'l-Kitab, 1977,1. 1 19-120.

" Fuat Sezgin, Buhari nin Kaynaklari, s. 25-27.
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killerle desteklemektedir. Baz1 rastlamilan bilgiler ise o dénemde kitaplarin
odiing alindigini gosterir."

Tabilin déneminde hadis yazimina kars: stipheyle yaklasan kimselerin ya-
ninda kitabeti, hadisin ilminin talebinde ilk sart sayanlar da vardi. imim
Malik’in kendisine veda igin gelmis olan bir dostuna, son ti¢ tavsiyesinden biri *
Hadisleri salahiyetli zevattan yazmak” olmustur.”

Sezgin, Sprenger’in islami kaynaklarin muhtelif vesilelerle mevzuu bahis et-
tigi hadisin ilk yazih vesikalarini arastirnnp muhtelif sahife’lerin isimlerini bir
araya toplama imkanimi buldugunu ve daha sonra Goldziher'in bunlara yeni
isimler ilave ettigini belitmektedir. Sahife veya Ciiz’ diye adlandirilan bu ilk ha-
dis vesikalart, ikinci ve {igiincii asirda meydana gelecek olan musannef kiilliya-
tinin, gerek dogrudan dogruya ve gerekse dolayisiyla, malzemelerinin bir kis-
mini teskil ettigini savunmaktadir. Bize kadar gelmemis olmakla beraber,
sahabe ve tabiinin ilk ve ikinci tabakasina ait bircok tefsir kitaplarinin, sahife ve
stinen musannaflarmdaki hadisleri tahric ederken sarihlerin bize dolayisiyla
vermis olduklari malumattan ve aynu tip tefsirlerin, daha miiteahhir olup bize
kadar intikal etmis bulunanlarindan, muhtevalarinin biiyiik bir kisminin hadis-
lerden ibaret oldugunu 6greniyoruz."

2. HADISLERIN TEDVINI

Sezgin, hadislerin tedvini mevzuu bahis edildiginde umumiyetle Ziithri'nin
ilk miidevvin olarak gésterildigini ve Emevi idaresinin Omer b. Aziz'in hilafetine
rastlayan safhasi hadis tedvininin baslangici sayildigini belirtmektedir. Goldzi-
her’in hadislerin tedvinini Ziithri'ye rastlayan ¢aga dayandirarak boylece orta-
dan kaldirmaya calistig1 iki ayr1 husus vardir. Bunlardan biri hadislerin tedvini
digeri de tasnifidir. Bu ikisi birbirinden ayridir. Tedvin igin “ cyaxll o5 o0 7 tabiri
kullanilarak, hadislerin kitaplarda toplanilmasi ifade edilmeye calisilirken; tas-
nif icin “ Ll Carm o0 Joi” tabiri ile de tedvin edilmis hadislerin muayyen bablara
gore tasnifi kastedilmistir. Nasilsa Goldziher bu farka dikkat etmemis yani ted-

2 fbn Eb? Hatim, Eb(i Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris, Takdimetii'l-Cer/
ve't-Ta'dil, Daru thyai’t Turasi’l-Arabf, Beyrut 1271/1952,5.149; ibn Hacer, Ebii'l-Fazl Seha-
beddin Ahmed el-Askalani, 7ehzibii t-Tehzib, Haydarabad 1325, XI. 286.

5 jbn Abdilber, Ebi Omer Cemaleddin Y{isuf b. Abdillah b. Muhammed el-Kurtubi en-
Nemerd, Cimi‘u beydni’l-ilm ve fazlihi vema yenbagi 17 rivdyetihi ve hamlihi, Kahire tsz, L.
74. Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 55.

" Fuat Sezgin, Buhari nin Kaynaklari, s. 55-58.
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vin ile tasnif devrini birbirinden ayirmams ve dolayisiyla islami kaynaklarin bu
ikisi i¢in farkh olarak gosterdigi iki tarih arasinda bir tezadin mevcut oldugunu
farz etmis, birini ortadan kaldirmaga ¢alisarak, tedvine ait haberleri ve kaynak-
larini zayif addederek bu neticeye ulagmstir."

ilk miidevvin olarak daima Ziihri gosterilir. Zithri'nin devrinde, hadis kitap-
lariyla, ve muhaddislerin hayatlariyla ilgili rivayetlerden de anlasildig: iizere,
hafiza artik hadis naklinin tek vasitasi olmaktan ¢ikmus, fonksiyonu genis ol¢ii-
de yaziya intikal etmis bulunuyordu. Bununla beraber ayni devre ait haberler
Zihri'nin ¢agdaslarimin da birgok kitaplara sahip oldugunu gostermektedir.
Hadisleri yazmaya Emevi halifeleri tarafindan zorlandigini sdyleyen Zithri’nin
daha sonra yazmis oldugu hadisler, Halife Velid'in 6ldiiriilmesinden sonra saray
kiitiiphanesinden nakledilirken bir kag yiik teskil edecek kadar cogalmisti. Biraz
daha gen¢ muasir1 Hisdm b. Hassan (148/765) , Hasan el-Basri (5. 110/728) ve
Ata’nin ravisi Havseb'in birgok kitaplarini ele gegirmisti. Diger muasiri el-’Al4 b.
Abdurrahman (6. 139/756 ) daha sonra imam Malik’in yaninda bulunan sahife-
sinden nakletmek isteyenler igin ya tamamin almalarini veya hi¢ almamalarini
sart kosard1.'®

Sezgin, Ziihri ve cagdaslari zamaninda veya hicri ikinci asrin basinda kitap-
larm artik mevzuu bahis olmaya basladigi zamanlarda hala hadislerin bir kis-
minin sifaht nakil usuliiyle rivayet edildigi goriiliiyor demektedir. Ona gore esa-
sen hangi devirden sonra, hadis kitaplarmin, malzemelerini tamamen yazli
kaynaklardan aldig1 hususunda kesin bir sey sdylemek miimkiin degildir. Bu-
nunla beraber, bize kadar gelmis olan hadis miidevvenatinda bulunan senedler
zincirindeki ravilerin, yapilacak mukayesesinden sonra, bu devrin tayininin,
takribi bir sekilde miimkiin olacagini tahmin etmektedir."”

3.ISNAD

islam edebiyatinin ilk kaynaklarini tespit edebilmek icin, her seyden énce
isnadin ilk kez hicrf ikinci ve {iglincii asirlarda ortaya ¢iktigi ve ravi isimlerinin
sonradan uydurulmus oldugu tarzindaki eski pesin fikrin birakilmasi gerekmek-
tedir; bunun disinda, ilk asirlardan bize ulasan kaynaklarda gegen ravi isimleri-
nin tam bir indeksi hazirlanmalidir. Bu indekslerin karsilastirilmasi, bize, ortak
isnadlarin daha genis bir diizlemde arastirilma imkanini verecektir.

'® Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 58-59.
' Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 60-61.
Y Fuat Sezgin, Buhari nin Kaynaklari, s. 61-62.
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Ortak isimleri ihtiva eden isnadlarla ilgili olarak modern ¢alismalarda “ko-
lektif isnid’ (sammel isnad) adiyla ifade edilen tamamen yanlis bir tasavvur ha-
kimdir. Ortak isimlerin ve miiteakip metnin belli hadis ekolleri tarafindan uy-
duruldugu anlamina geldigi iddia edilmektedir.'®

Sezgin, islam kitaplarin ilk kaynaklarini tespit etmek icin her seyden énce
isnadin H. II. ve IIL. asirlarda ortaya ¢iktigini ve ravi isimlerinin tamamen uydu-
ruldugunu iddia eden yanlis goriislerden kurtulmamiz gerektigini bunun da
otesinde, ilk asirlardan bize kadar ulasan kitaplarda gérmiis oldugumuz ravile-
rin isimleri i¢in titiz bir fihrist hazirlamamiz gerektigini vurgular.

4, TAHAMMULU'L-ILM

Sezgin, hadis ilimleri arasinda tahammulii'l-ilm’e ayr1 bir 6nem vererek, bu-
nun islami rivayete has oldugunu ve modern galismalardaki yanlis anlamanin
temelinde bunun oldugunu séyler. Tahammulil-ilm hadis usulii eserlerinde
genel olarak sekiz sinifta incelenir ki sunlardir:

1. Sema’ 2. Kiraat 3. icAzet 4. Miinavele 5. Kitbe veya Miikatebe 6. Seyh bir
kitap veya rivayeti nakleder ve rivayet etme yetkisinin oldugunu agiklar; ancak
baska birinin rivayet edip edemeyecegi hususunu agik birakir. 7.Vasiyye 8.
Vicade

Bu durumlar incelendiginde ilk ikisinin ezbere 6grenmenin bir gostergesi
oldugunu, digerlerinin ise yazili bir dokiiman oldugu takdirde olabilecegini gos-
terir. Sezgine gore rivayet metotlar1 kismen islam’in baslangicina kadar gétiirii-
lebilir. Ayrica nakil isinde bastan beri 6zellikle yazili dokiimanlarin g6z 6niinde
bulundurulup itibara alindigim belirtip bunlari belgelendirmeye ¢ahsir. Ta-
hammiil ve eda yollarini sayarken muhaddislerin saydig1 sekiz metot hakkinda
da bilgi veren Sezgin, Kiriat yonteminden bahsederken onun ayni zamanda arz
diye isimlendirildiginden bahsetmemektedir.”’

fsnadin birinci derece bir unsur olmasi, yaziy1 ve kitabin derecesini adeta
ikinci dereceye indirmisti. Bir hadisin nakli icin kitap yeterli degildi. Yani bir
hadisin nakli i¢in o hadisi, diger bir seyhten dinlemis olan bir seyhten bizzat
dinlemek gerekiyordu. Daha sonra talebenin seyhine yazili hadisi okumasi gibi
birgok kolaylik ortaya giktu.

Tahammulii'l-ilm'in baz1 nev'ilerinin lafizlar1 muhaddislerin de kendi arala-
rinda bildikleri gibi bu tsluplar kitaplardan nakli de iceriyordu. Sezgin bunlar

'® Fuat Sezgin, Buhari nin Kaynaklari, s. 49.
¥ Fuat Sezgin, Buhari nin Kaynaklari, s.28-29.
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icin hadiscilerde (us1) ( aeud Uiy 5,3 ) ifadelerinin kullarldigini ve hadis edebiya-
tinda kitap ve ezber isinin ortak bir faaliyette gittigini ifade etmektedir.”® Hadis-
ler herhangi bir kitaptan miinferid veya gruplar halinde ¢ikar, diger muhtelif ki-
taplarda yerlesirdi. Bir musannifin, bir hadisi ¢ok eski kaynagindan almas ile
baska yollarla diger kaynaklardan almasi ayni sey demekti. Onemli olan ya bu ki-
tabi miiselsel bir rivayet ile okumus olmak veya onun ciizlerini ihtiva eden diger
kitaplarin rivayetlerini ele gegirmekti. Bir hadisin mevcut olmasi veya bilinmesi
baska, onu rivayet edebilme veya ravileri arasina girme daha baska bir seydi.”!

Ayni asirda, hadislerini herhangi bir kitapta toplamayip baskalarimin ese-
rinden faydalanan ve kendisinden rivayet istendigi zaman baskalarmin kita-
bindan imla ettiren muhaddisler de vardi. Hadislerini tespit etmeyen Veki'in
(6.197/813), seyhi Siifyan es-Sevri (8. 161/778) nin hadislerini diger seyhlerinin
eserlerinden iml3 ettigini goren bir 6grencisi bir daha onun meclisine katilma-
mustl.”” Baskalariin kitaplarindan okumak suretiyle geginen Said b. Kesir b.
‘Ufeyr (8. 228/843 ) de bu hareketi yiiziinden muteber bir muhaddis kabul
edilmiyordu.”

0 donemde bir hadisin, kitabin satirlarinda diizenli bir sekilde yazili bulun-
mastyla herhangi bir tarafina yazi eklenmesi de tamamiyla ayr1 degerlere sa-
hipti. Zira kitabin {izerindeki (yani kenarlara eklenmis) bir hadisin, o kitabin
seyhin Sema’ veya Kiraatinden sonra herhangi bir yerden alinip eklenmis olma-
st ihtimali vardi. Eb{i Seleme et-Tebuzeki'ye (6. 223/838), kitabinin iginde degil
de {izerinde bulunan bir hadisi seyhinden dinleyip dinlemedigi hususunda
Yahya b. Ma'in (6. 233/848) tarafindan yemin ettirilmisti.**

L. Hadis Tahammiil Lafizlar1

Hadisciler arasinda birbirinden farkli degerler bulan hadis rivayetinin bu
mubhtelif kisimlar, bir dereceye kadar nevilerine deldlet eden ifadeler kazanmis-
lard1. Bunun igin hadis naklinin muhtelif kisimlarini mevzuu bahis eden kaynak-
larda, bu kisimlarla birlikte “elfaz” diye bir istilahin genis bir yer isgal ettigi go-

* Fuat Sezgin, Buhari’nin Kaynaklary, s. 70-73

' Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynakiary, s. 73-76

*? Eb(i Dav{id, Siileyman b.Es‘as b. ishak b. el-Ezdl es-Sicistani, Sudldtii Ebi Ubeyd el-Acurri If
Ebi Daviid fi'l-cerh ve't-ta‘dil (nsr. Muhammed Ali Kasim el-Umeri), Medine 1979/1399, 1.
115, 120.

* fbn Hacer, Ebii'l-Fazl Sehabeddin Ahmed el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, Haydarabad 1325,
1V. 74.

“ fbn Hacer, Tehzibiit-Tehzib, X. 334.



HADIS USULU iLMININ DOGUSUNA DAIR FUAT SEZGIN'IN GORUSLERI e 131

rlliir. Bunlar hadislerin senedlerinde bulunup ilk ve son ravinin arasinda gecen
sahislarin sayisina gore artip azalan (L, Lxs bas> Lasew) Ve bir de miifred (coaew)
vs.sekillerinden ibaret tabirlerdir. Isti'malleri cok zaman muhaddisin hususiyeti
ve hadis naklindeki titizlik ve lakaythg: ile siki sikiya baglidir. Hadis senedlerinin
ortak lafizlarindan anlasildigina gore, sahabe, Hz. Peygamberden “Js” tabiri ile
naklediyordu. Ancak ilk tabiinin Sahibeden nakilde hangi tislubu kullandigim
net olarak bilemiyoruz. Belki de ortak bir tisluba sahip degillerdi. Bu tabirlerin,
hadislerin kaynagina nispetle yeni sahislar araya girdikge 6nemi artiyordu. Ol-
dukgca eski kaynaklardan bize gelen bilgilere gore, hadisleri ilk defa isnad eden
Zihri (0. 124/742) idi. Ondan dnce bize gelen birkag risalenin igerdikleri hadis
ve haberlerin isndi ve isnidin zikredilen lafizlarini igermedigini gériiyoruz.”

Buhéri'nin, Sahthinde tahammulii’l-ilm’in ¢esitli kisimlarindan hangisini
tercih ettigine dair bir ittifak yoktur. Buhari, “kitabu’l-ilm” bsliimiinde Sema"
aciklamaya gerek duymadan diger tahammulii’l-ilm vasitalarina gecerek onlari
kismen ele almaktadir. Kiraat ve ‘arZin Hasan el-Basrd, Siifyan es-Sevri ve Imam
Malik tarafindan caiz goriildiigiinii aktarmakla ayni zamanda kendisinin de bu
goriiste oldugunu ifade ediyor. Tahammuli’l-ilm'’in Kiraat ve ‘arz ¢esidinden
sonra miindveleyi ele alir. Fakat Buharimin “el-miinavele ve kitabu ehli’l-ilm
bi'l-ilm il8’-lm"* ifadesinden anlasildigina gére onda, miinavele ile miikitabe
birlesmis gibidir. Hatta Ibn Hacer’de bu babin serhinde bu yénde goriis beyan
etmistir.

Daha sonra meydana getirilen usul kitaplarinda, Buhari’nin, bunlar disinda
olan tahammulii’l-ilm'in diger vasitalarinmi kabul etmedigi seklinde algilanmig-
tir. Ancak her ne kadar bu yénde goriis beyan edilmisse de bunun dogru olma-
dig1 goriiltir. Hatta Buhari’nin bunlar disinda kalan miikatebe’yi zikretmedigi
halde “ketebe ileyye Muhammed b. Bessar” lafz1 miikatebe’yi kullandigini gos-
terir. Siiy(iti'de bu goriiste olmustur. ¥

% Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 64-65.

* Muhammed b. ismail el-Buhari, e/-Cimiu’s-Sahih, Thk. Muhammed Zuheyr b. Nasir en-
Nasir, Daru Tavki'n-Necat Beyrut 1422/2001, 1. 23.

7 Suy(tf, Ebii'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir, Tedribiir-R4vi 7 Serhi Takribi’r-
r4vi(ngr. Abdiilvehhab Abdiillatif), Beyrut 1409/1988, s. 147. Fuat Sezgin, Buhari’nin Kay-
naklari, s. 67-70.
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II. Sema’ Ve Kiraat

Sezgin, Ziihr{'yi takip eden veya ondan sonra gelen ilk muhaddisler tabaka-
sinin, hadislerde elfaz sart kostuklarin, hatta Su’be, “ icinde Liu> ve Ly tabir-
leri bulunmayan hadisler abur cuburdur” dedigi gibi, bu lafizlari tasimayan ha-
dislerin bir 6nemi olmadigini belirtmektedir.” el-Hatib el-Bagdadi, elfaz bir si-
ralamaya tabi tutarak en yiikseginin c.as. sonra s> daha sonra tlsi ve uis oldu-
gunu séyler. Ancak buna itiraz edilmistir. Sema’a ve Kiraat’a delalet eden bu la-
fizlar, son raviye geldigi sekli ile degisiklik kabul etmeyecek kadar mutlak bir
deger ifade ederdi. Ornegin iginde L.~ olan bir lafizda bunun yerine uxsi veya
Lia> kullanilmas bile kabul edilmezdi. ikinci asrin ikinci yarisinda yasayan mu-
haddisler us'y1 tercih ediyorlardy, zira bu lafiz hadis naklinin bir¢ok kismina
tatbik edilebiliyordu. Abdullah b. Miibarek (5. 181/797), Hiiseym b. Besir (5.
183/799), Abdurrezzak b. Hemmam (8. 211/826) bunu tercih edenlerden bir ka-
cidir. Her ne kadar imam Safii L. ile uasi arasinda fark gézetmisse de, birgok
meshur muhaddise gére bunlar birbirinin yerine kullanilabilir.

Hadis naklinde kullanilan lafizlarin oldukca erken bir devirde ele alindig ve
degerlendirildigi anlasiliyor. Kaynaklar bize Sema’ ve Kiraat'in Ali b. Ebi Talib ve
ibn Abbas zamaninda bilindigini; birincisinin, seyhe okumak ile seyhten dinle-
meyi miisavi buldugunu, digerinin ise, smi’lerine: “ Benim size okumam ile si-
zin bana okumaniz arasinda bir fark yoktur.” dedigini naklederler.” Tabiinden
olan bazi muhaddislerin de ayni mesele tizerindeki farkl fikirlerini kaynaklarda
goriiyoruz. Ornegin, Zithr bu hususta miisamahakar davranir ve huzuruna ge-
tirilen bir kitabin kendisinden dinlenmemis veya huzurunda okunmamis olma-
sina ragmen, o kitabi sahsindan rivayet etmelerine cevaz vermistir.*

isnadda yer alan bazi kaliplar her ne kadar ilk anda sifaht rivayetin s6z ko-
nusu oldugu izlenimini uyandirsa da, gercekte yazili kaynaklara isaret etmekte-
dir.

Kokeni L. asrin ikinci yarisina kadar uzanan bu istilahlar caes st i vb.

formlardadir. Eski olmalarina ragmen bunlarin kullanimlarinda bir ittifakin ol-

% Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 65

» Ramehiirmiizi, Eb Muhammed b. Hallad Hasan b. Abdurrahman, e/-Muhaddisii’l-Fasil
beyne'r-Révi ve'l-Vai(nsr. Muhammed Accac Hatib) Daru’l-Fikr, Beyrut 1971/1391. s. 428-
429,

*® Hatib el-Bagdadi, Eb( Bekir el-Hatib Ahmed b. Ali b. Sabit, e/-Kifye fi llmi’r-rivdye, Daru’l-
madrifi’l-Osmaniyye Haydarabad 1357, 5.318; Fuat Sezgin, Buhari nin Kaynaklary, s. 66-67.
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madig anlasiliyor. Muhaddislerin bazisi Sem&’ tarzindaki rivayetler igin e,
bazisi L, buna karsilik Kiraat tarzi rivayet igin txsi lafzini kullanmaktan yana
idiler. Hicri ikinci asrm ikinci yarisinda ise gogunluk her iki tiir rivayette de tasi
lafzin1 tercih ediyordu. Fakat hadis halkalarinda baskalar: ile birlikte bulunup
bulunmadiginin da ifade edilmesi gerekiyordu.’ Iste rivayet tarzlari ve bunlarin
kullanimina dair haberler, ikinci asrin ilk yarisinda bir 6nceki asrin son yarisin-
daki gibi miinhasiran Sema’ ve Kiraat isnat edildigini, bunun yaninda miikatebe
ve miinavele vb. metotlarin da kullanildigini géstermektedir.

Hadis literatiirti bize rivayetler ve kitaplar1 Sema’ ve Kiraat yoluyla almak
icin talebu’- iimveya rihletul’ilm denilen seyahatlere dair bilgiler vermektedir.
Ancak bunlar hadislerin toplanip, ilk kez kaydedilmesi gerektigi seklindeki yan-
lis anlamaya da yol agmistir. **

I11. Miikatebe

Cahiliye doneminde bazi divanlar yaygim bir sekilde bazi sairlerce ezberden
naklediliyordu. Ancak bu naklin sadece sifahen oldugu gériisti, hadislerin de si-
fahen rivayet edildigi gériisiinde oldugu gibi, ilk kez modern dénemde ortaya
cikmistir. Muhtemelen islam’in erken dénemlerinde metin rivayet etme alig-
kanlig: Cahiliye devrine uzanmaktadir. Baz1 eski kaynaklarda gecgen bilgilerden,
ornegin; ‘Amr b. Hazm b. Zeyd'in feraiz, zekat ve diyet hakkinda kendisine yo-
neltilen ve sonradan hadis mecmualarinda yer alan mektuplar: rivayet etmesi
gibi baz1 6rnekler sahdbenin Hz. Peygamber’in mektuplarini rivayet ettiklerini
gosterir. Bu kaynaklar ayrica Halife Ali'nin Kiraatn Sema’ ile esdeger tuttugu-
nu® ve Abdullah b. Abbasi'in “ Bana okuyun; zira bana okumaniz benim size
okumam gibidir.”** dedigini nakletmektedir. Sahabiler disinda, muhadram ve
tabiflerden gelen haberlerde yazili kaynaklarin olduguna isaret etmektedir.
Muhadram’dan olan Abdullah b. ‘Ukaym b. el-Cliheni Peygamber’in kabilesine
gonderdigi mektubu rivayet etmistir. Tabiinden olan Besir b. Nahik, Sahabi Eb(i

*' Fuat Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, s. 44

*2 Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynakiari, s.35-37

* Ramahurmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, Képriilii 397, 76b. (I. 429). Diger kaynaklar icin bkz.
Stiy(ti, Sity(ti, Tedribii'r-ravi, s.131.

** Tirmiz, 1. 337, Tedrib, s.131; bkz. Buhari’nin Kaynaklar1 s.67.
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Hiireyre’ye kendisinin ondan istinsdh ettigi kitabi onun adina rivayet edip
edemeyecegini sormus ve Eb{i Hiireyre ona “evet” cevabini vermistir.”

Kaynaklarimiza bakildigi zaman islam’in baslangicinda rivayet gesitlerinin
hentiz tam tespit edilmemis oldugunu sik¢a goriiriiz. Yine ayni dsnemde, kisaca
kitab da denilen miikatebe diye bir usul goriiriiz ki bu usul tam seklini sonraki
iki asirda alacaktir. Bu usul goriiniise gore yash tabiinin reddettigi vicideden
belirgin bir farkhihga sahip degildi. Miikatebe, ilk olarak Ziihri dsneminde yay-
gin olarak kullanilmistir. Zithri'nin Emevi emirlerinin bu imkani bolca kullan-
diklarini goriince, bunu mesru kabul etmek zorunda kaldig rivayet edilmekte-
dir.® Sezgin, Miikitebe ve kitabm erken formunun, hicri ilk yiizyilda Sema’ve
Kiraat yamnda yaygm bir yontem oldugunu birgok 6rnekten faydalanarak sa-
vunmaktadir.”’

Kaynaklar bize o donemin kitabet ve istinsah usuliine dair bilgiler sunmak-
tadir. Ornegin Said b. Ciibeyr: “Abdullah b. Abbas’in yaninda yaz tahtalarinda
(elvdh) yer kalmayincaya kadar yazardim ve daha sonra nalinlarimin {izerine
yazmaya devam ederdim”™® demektedir. Baska rivayette, e/vdh kelimesinden
bir defteri anlayabilecegimizi goriiyoruz; Said b. Ciibeyr: “ Bazen Ibn Abbas’a gi-
der ve defterim (sahife) doluncaya kadar, sonra da nalinlarimin hatta ellerimin
lizerine yazardim...”* dedigi nakledilir.

Hadislerin yazilmasi meselesi tizerindeki tartisma Emevi Devleti’nin sonla-
rina dogru, zayif bir muhalefet disinda 6nemini kaybetmesine ragmen; taham-
mulii’l-ilm, muhaddisler arasinda 6zellikle Emevi Devleti’nin sonlarindan itiba-
ren {i¢lincii asrin sonlarina kadar ¢ok siki sartlara tabi tutulmustur. *°

IV. Vicade
Vicade bir seyhten dinlemeden veya seyhe dinletmeden herhangi bir sekil-
de icazeti alinmamus bir kitaptan naklidir. Bunun igin “Ji” ve benzeri tabirlerin

kullanildigini ve bunu Imam $afii gibi biiyiik muhaddislerin tecviz ettigini ve

** fbn Hanbel, Eb(i Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani, e/-fle/ ve Ma‘rifetii'r-Rical,
thk. Talat Kogyigit-ismail Cerrahoglu, el-Mektebetu'l-islamiyye, istanbul 1987, 1. 43; Ayrica
bkz. tbn Hacer, Tehzib, 1.470; Fuat Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, s. 29-30.

% el-Hatib el-Bagdadi, Kifaye, s.318.

*” 1bn Ebl Hatim, Takdime, s. 71; Tbn Sa’d, V1. 334-335; fbn Hacer, Tehzib, VI. 94; Fuat Sezgin,
Buhari’nin Kaynaklari, s. 30-31.

*® fbn Hanbel, ilel, I. 50.

* Diger 6rnekler icin bkz. Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar, s. 31-32.

“ Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynakiari, s. 62-63.
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dolayisiyla bu nev’inin daha ikinci asirda muteber ve maruf oldugunu bilmek-
teyiz.

Sezgin'e gore cums ,onsl, cdus, 3,06 g9, gibi diger kaliplar vicAdeye yani ash
veya bilinen bir niishasi kullanilan sahih bir kitaptan yapilan alintiya isaret et-
mektedir. Taberi’nin vicide olarak kullandig1 kaynaklar® i¢in zikrettigi s.~ ta-
birinin, hicri ilk asirda kullanildig1 gériinmektedir.

Sezgin'in savundugu en sasirtici husus islam rivayet tarihinde rivayetleri
biiyiik dl¢tide isnadsiz zikreden ilk kisinin Buhari oldugu iddiasidir. Sezgine g6-
re Buhari, 341 hadisin yani sira Js, Ss, ss, tabirleriyle kabarik bir miktarda filo-
lojik, tarihi ve diger literatiir parcalarini iktibas etmistir. Sezgin, kitaplardaki
isnidlar sayesinde kaynaklarin birbiri ile olan irtibatini bilebilecegimizi, buna
bagli olarak fslam’'in erken dénemine ait biiyiik 6lciide kaybolmus edebiyatin
yeni parcalarini tespit edebilecek hatta bazi eserleri tamamen yeniden insa
edebilecek bir yol bulmamiz gerektigine dikkat cekmektedir.

Sezgin, bunu yapabilmenin yolunu ise su sekilde aciklar: dogrudan kaynak-
lar1 bizi ilgilendiren kitabin biitiin isnadlari miistakil olarak fislere yazilir ve bu
fisler en geng ravinin ismine gére diizenlenir. ilk ortak isimlerden hareketle
isndddaki raviler arasinda diger ortak isimleri arariz. Bunlardan en sonuncusu
bize dniimiizde bulunan kitapta kullanilan kaynaklarin miiellifini verir.”

5.MUAN’AN

isnatlardaki an harfi cerri cogu defa fiilsiz gecmektedir. Hadis usulii agisinda
bakildiginda bu harf-i cerler iki islevi tistlenmektedir. Birisinde icAzet tarzindaki
rivayeti ifade ederken, digerinde isnaddin kopukluguna isaret etmektedir. Orne-
gin “os e D e i,8” ifadesi, “ben onu, rivayet hakkini icizet yoluyla almig
olan falancamin yaminda gordiim.”** manasina gelmektedir. Ikinicisine 6rnek
verilirse su 6rnek verilebilir:

“ e o 3ae o o of e o e e Sl Ltus JI8” Buradaki an lazfi 6liim tarihle-
ri arasinda 150 sene olan iki ravinin arasini birlestirmektedir. Buna hadis usu-
linde makt(Y, ve miirsel, yani munkatr’ isndd denilmekte, edebiyat tarihi agi-

“! Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 124
“ fbn Ebi Hatim, Takdime, 5.238.

® Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s.A.

“ Siiylitf, Tedribii'r-ravi, s.74.
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sindan ise, hadiscilerin de yorumladig: gibi, bir kitabin tam olmayan bir isnidla
kullaruldigini gostermektedir.”

Sezgin'in, tahammiil yollarindan bahsederken isnadlarda bulunan ‘<’ eda-
tin1 izah sadedinde, iki ravi arasindaki uzun zaman dilimini kastederek buradaki
kopuklugu “maktll’ veya miirsel yani munkat1” seklinde tavsif etmesi ilgingtir.*
Halbuki makt(’, tAbilin sdzlerine denir, miirsel tabiinin sahabeyi atladig1 sened-
ler iken munkatr’ terimi kopuklugu ifade etmektedir.”

5. MUALLAK

Sozliikte “askida birakilmis” manasina gelen muallak kelimesi, terim olarak
hadisin senedinin bas tarafindan (miiellifin bulundugu kisimdan) bir veya arka
arkaya birkag ravisinin yahut biitiin ravilerinin zikredilmedigi, < Jio <t Jgus, J8
wlus 4.le diye dogrudan Hz. Peygamber’e veya bir sahabi yahut bir tabiiye isnat
edilen hadis demektir. Hadisi bu sekilde rivayet etmeye ta’lik ad: verilir. Bu tiir
hadislerden sadece kesinlik belirten cezm sigasiyla “soyledi, rivayet etti, yapt1”
gibi malim fiillerle rivayet edilenlere muallak denilecegini sGyleyenler varsa da
ozellikle sonraki donemlerde “soylendi, rivayet edildi, rivayet edilir” gibi meg-
hul fiillerle (temriz sigasiyla) nakledilenlere de bu ismin verildigi goriilmekte-
dir. Boyle bir rivayetin senedinde miiellifin hocasini zikretmemesi halinde onu
neden zikretmedigi acikca bilinmelidir. Aksi takdirde bu rivayet miidellesle ka-
rigir.*®

Fakat Fuat Sezgin’in hadis usuliinde muallak hadise farkl: bir boyut getirdigi
goriilmektedir. O, muallak hadisin sadece seneddeki ravilerin diismesinden iba-
ret olmayip hadis tahammiil yollarindan kaynaklanan aksakliklar nedeniyle
gerceklestigini de ortaya koymustur. islam’in ilk dénemlerinde hadis mecmua-
lari, miisnedler, sahifeler ve ciizler gibi yazil kaynaklar bulunmaktaydi. Sifahi
nakle 6nem verilen bu dénemde kitaplarin rivayeti igin bir takim kaideler tespit
edilmisti. Bu kitaplarin muhtevasini seyhten dinlemek veya hi¢ olmazsa huzu-
runda okuyarak ona dinletmek ve ancak boylece rivayet edebilmek miimkiin
oluyordu. ikinci asrin sonuna dogru ortaya ¢ikan muazzam bir hadis kiilliyatin-
dan istifade edememek gibi bir problemle karsi karsiya kalinmaktaydi. Rivayeti

* fbn Ebi Hatim, Zlel 11. 255; Fuat Sezgin, Buhari nin Kaynaklari,s. 45.

“ Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari,308

*" Ali Albayrak, “Fuat Sezgin'in “Buhdr’i'nin Kaynaklar1” Kitabt Uzerine Degerlendirmeler”,
Usdl: Islam Arastirmalari, 26 (2016): 58.

8 Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: S6z1iigii, ifav. Yaynlar: {stanbul 2011, s. 188,306.
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temin olunmamus kitaplardan nakil, ancak Vicdde nev’inde tecviz edilen tabir-
lerle, dzellikle de “ 5" ile olurdu. Ancak /icdze, miinavele, miikatebe gibi, rivaye-
tin kolayligi icin ileri siiriilen careler bile biitiin giigliikkleri ortadan kaldirama-
must1. Sthhatinden emin olunan kitaptan rivayet hakki alinmamus olsa dahi fay-
dalanmak lazimdi. Onlarin Vicide diye adlandirdiklart bu yoldan faydalanmak
bir miinakasa konusuydu. Miislim’in, kitabina almis oldugu bir hadisin sene-
dinde bulunan ravilerin bir kagi béyle bir nakilden faydalanmis mahiyette go-
rildiigiinden dolay1 ayiplanmisti.” Fakat Buhari, kendinden evvel mevcut hadis
edebiyatiri hiildsaya tesebbiis ederken boyle miiskil bir durum karsisindayd.
Ya kendisine rivayeti gelmis olan kitaplarin muhtevasiyla iktifa edip digerlerini
feda edecekti ya da bu zengin edebiyattan faydalanip sihhatlerinden emin ol-
dugu kitaplarin, ayrica rivayetini almis olmaya takilip kalmayacakt1.

Buhari'nin Sahih’inin diger hadis kitaplarina nispetle en garip tarafim “za-
ik’ diye adlandirilan isnidsiz haberler teskil eder. uysi ve w.- tabirleriyle serd
edilen hadislerin yaninda s, 9, Ji gibi tabirlerle isnadsiz olarak alinan hadis-
lerin hitkmiiniin ne oldugu ve Buh4ri'nin u.> ve Ly tabirlerinin yaninda diger
muhaddislerce hemen hemen hig bagvurulmayan diger tabirleri (,ss, 595, J5) stk
sik kullanmis olmasinin sebebine aradan bir hayli zaman ge¢mesine ragmen
tatminkar bir cevap verilememistir. Bunlar Hz. Peygambere kadar ulagsmayarak
sahabede kalan mevkufve tabiin’de duran maktu/ disindaki rivayetlerdir. Bun-
lar kitabin yaklasik beste birini olusturur. Bunlarin aralarina, diger muhaddisle-
rin aksine Buhari'nin filologlardan aldigi nakiller de girer.

Sezgin’e gore Buhari’nin Sahik'indeki bu problemlerin nedeni, bablariin
tanziminde kendinden evvelki musannef edebiyatin bablarina tabi olmasindan
kaynaklanmaktadir. Nadir olmakla beraber, Buhari’den daha evvel hadis kitap-
larindan semd4 %1z olarak naklin yapildig vaki idi.*

Buhari ta'liklerinin diger muhaddisler arasinda rastlamlmayan hususiyetle-
rinden birisi de seyhlerinden ve muasirlarindan yapilmis olanlarinda goriil-
mektedir. Buhari’nin bu tip ta’likleri, kitabinda ¢okca wu.> ve uusi lafizlariyla
muttasilan ravilerini izhar ettigi seyhlerinin biiyiik bir kismindan diger yerler-
de senedlerini hazfederek almis olmasi veyahut muasirlarindan sadece taZiken
alip hig isnad etmedikleridir. Onun ta’liklerinin diger bir ¢esiti de kendine mua-

“ SiiyQtf, Tedribii'r-ravi, s. 149.
* Fuat Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar, s.117.
*! ibn Ebf HAtim, Mukaddimetu’l-Cerhi ve’t-ta’dil, s, 71.
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sir bazi muhaddislerden, taZiken aldigi hadislerin bir kisminin kitabinin diger
yerlerinde bir vasita ile zikredilmis olan rivayetlerdir. Jis tabiriyle Buhari'nin,
seyhinden rivayetini almamis oldugunu géstermek seklindeki maksad1 yukari-
daizah edilen sebeplerle anlasilamadig: icin miidellis addedilmistir.”

Hadis usulii kitaplar1 Buhari'nin ta'likini ele alirken Miislim’de de bu gibi
hadislerin bulundugunu kaydeder. Onlarin sayimima gore Miislim’in Cami’inde
bu cinsten on dort hadis bulunmaktadir.” Yalniz Miislim bunlar miinferit ola-
rak degil diger miisned hadisleri teyit mahiyetinde mitaba 4t ve sahid olarak
kullanmustir. Buhari'nin ta'likleri i¢in umumiyetle Ji tabirini kullanmis olmasi-
na ragmen Miislim’de zaten sayili olan bu ta'likler i¢in muayyen bir tabir yok-
tur. O umumiyetle ¢s,, S3, Lol Lo gii> Veya ciis gibi tabirler kullanur.

Usulciilerin, ta’likleri Buhar?’ye ve bir kagim Miislim’e inhisar ettirmis olma-
larina ragmen, Buhari'nin 6grencisi Tirmizi'nin Camiinde de bunlarin benzer-
lerine rastlanilmaktadir. Belki onun ta’likleri Miislim'inkinden fazladur. Filolog-
lara miiracaat etmeye mecbur oldugu zaman da hemen hemen Buhari'nin tabi-
rini kullanirdi.>* Muhtemelen Tirmizi hadislerin garip kelimelerinin izahinda
ara sira Ebli Ubeyd'in GarabuI-hadis'ine miiracaat ediyordu.

Buhari'nin muasir1 Eb(i Daviid (6. 275/889)’'un Siinen’inde taliklerin biraz
degisik bir sekline ve agik olarak Vicdde tarzinda alinmis olanlarina rastlamak
miimkiindiir. Hatta bunlarin arasinda filologlarin kitaplarindan nakledilmis bu-
lunanlar da vardir.”

islami edebiyatta kitaplarin cogalmasindan sonra dogal olarak semasiz kay-
naklardan nakle dogru gecmek zarureti gittikce kendisini hissettiriyordu. fkinci
asrin filologlar1 bir tarafa birakilacak olursa, bu uygulamayi hadis kitabinda ge-
nis capta ilk olarak Buhari yapmisti. Hadislerin tamamu ile yazili kaynaklarda
bulundugu, tigiincii asirda Buhri'nin, tasnif ederken, kitaplardan faydalanmak
icin rivayet yoluyla gelmis olmasim sart kosmayp, isnadin artik hitkmiini kay-
betmege mahkim otoritesini ciddi bir surette sarsan ilk kimse oldugunu séyle-
yecegiz. Bu takdirde “Isnadi ikmal ve hakiki bir ilim haline getiren Buhar{’dir”

** Iraki, Ebii'l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. Hiiseyin, et-Takyid ve'l-Izih Serhu Mukaddi-
meti [bni's-Salzh (fbnu’s-Salah’m Uliimu’l-hadisi ve ibn Hacer’in Niiketi ile birlikte), I-VI,
Daru ibni Affan, Misir, 1432/2011, s.74; Taliku’t-ta'lik, 2 b (1L 9).

> Siiy(itf, Tedribii’r-ravi, s. 35.

** Eb{i Bekr ibn Arabi EL-Maliki, Serhu’t-Tirmizi, Kahire 1934, XI. 50; XI. 70-72; XI. 86

*> Eb{l DAv(id, Siileyman b. Es‘as b. Ishak b. el-Ezd{ es-Sicistand, Stinenii Ebi Daviid, nr. Mu-
hammed Muhyiddin Abdiilhamid, Kahire 1950, I1. 139.
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seklindeki bir diisiince ancak Sahih’in dikkatlice okunmamis ve &zelliklerinin
g6z 6niinde bulundurulmamis olmasinin bir neticesi sayilabilecektir.®

SONUC

Fuat Sezgin, hadis usuliiniin herhangi bir konusu gibi sadece okunup gegilen
hadis alma ve nakletme yollarini “tahammulii’l-hadis ”tahlil ederek, bu ustille-
rin ve burada kullanilan lafizlarmn iyice incelenmesi halinde hadislerin sadece
sozlii rivayet yoluyla nakledilmediginin, aksine bircogunun yazili kaynaga da-
yali ve yazili olarak nakledildiginin anlasilacagim ortaya koymaktadir. Senet-
lerde zikredilen ravi isimlerinin sahislara degil, o sahislarin eserlerine isaret et-
tigini iddia ederek isnad tetkikinde orjinal bir yon ortaya koymaktadir. Biitiin
bu yeniliklerin yaninda hadis kiltiiriimiiziin kaynaklarinin incelenmesi ve de-
gerlendirilmesi hususunda kendinden sonraki arastirmacilara hedef goster-
mekte ve bu incelemelerinde izlemeleri gereken yontemlere isaret etmektedir.
Hadis yaziminda kendinden énce 6n kabul gérmiis diistinceleri adeta yikarak is-
lam’in ilk doneminde hadislerin kitabet, tedvin ve tasnif olarak tic asamada ka-
yit altina alindigini tespit etmektedir. Sezgin, hadis tahammiil yollarini detayl
olarak ele almis ve miikitebe ve vicAde gibi tahammiil yontemlerinin iddia
edildiginin ziddina ¢ok daha erken donemlerde ortaya ¢iktigini savunmustur.
Hadis usulii kaynaklarinda mu’an’an hadis senedin munkati olma ihtimalli ha-
dis senedi olarak bilinirken Sezgin, buna ek olarak bu tiir rivayetlerin vicide
nedeniyle bu sekilde rivayet edilmis olabilecegi tespitinde bulunmaktadir. Mu-
allak hadiste ise ilk dsnem hadiscilerinin bu tarz senedlerle rivayet etme gaye-
lerinin sadece senedleri kisaltmak ya da hata nedeniyle degil kendilerinden 6n-
ceki yazili kaynaklardan kurallara uygun icizet ve izin sahibi olmadiklart halde
nakil yapma arzusunun neden oldugu tespitinde bulunmaktadur.

Fuat Sezgin’in hadis alanindaki ¢alismalarinda yogun bir bilgi birikimi dik-
kat ¢ekmektedir. Kimi zaman bu durum bilgilerin net ayristirilamamasina ve
hazmedilememesine neden olmaktadir. Ancak 6zel bir konu tizerinde yaptigi
derin arastirma tirtinii sayilabilecek Buhdri’nin Kaynaklarr adli eseri, adeta bir
ezberi bozmus gibidir. Ozellikle oryantalistlerin iyi niyetle bagdastirilamayacak
baz1 degerlendirmelerine, bilimsel anlamda ayaklar1 yere basan mahiyette ce-
vaplar vermis olmasi énemlidir. Bu bakimdan Fuat Sezgin'in aslinda bir tarih
arastirmacisi olmasina ragmen hadis alaninda yaptig1 katkilar asla géz ard: edi-

* Fuat Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, s.141-143.
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lemeyecek kadar degerlidir. Sezgin'in ¢alismalarin degerli kilan diger bir husus
da elde ettigi bu énemli sonuglar ikincil kaynaklardan degil klasik dénem bi-
rincil kaynaklarinin satir aralarindan elde etmesidir. Fuat Sezgin'in ¢agimizda
geng arastirmacilara sabir ve tetkik hususunda 6rnek bir ilim adam olarak tari-
he adini yazdirdigini belirtmek de ayrica dnemlidir.
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GIRIS

Prof. Dr. Fuat Sezgin (5. 2018/1439), islam bilim ve teknoloji tarihi alaninda
arastirmalar yapan, diinyanin énde gelen bilim adamlarindan biridir. Universi-
tede matematik okuyup miihendis olmak isteyen Sezgin, istanbul Universitesi
Sarkiyat Arastirmalari Enstitiisii'nde ¢alisan Prof. Dr. Helmut Ritter’in bir semi-
nerine katildiktan sonra bu fikrinden vazge¢mis ve bilim tarihi alaninda egitim
almaya karar vermistir. Sezgin, “Buhari’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar”
baslikli doktora tezini Helmut Ritter'in danismanliginda 1956’da tamamlamus,
1960 yilinda Almanya’ya gitmek zorunda kalmus, 1965 yilinda Frankfurt Univer-
sitesi’nde “Cabir b. Hayyan” konulu ikinci doktora tezini yazarak profesér un-
vanini almistir. Sezgin, Arapca yazma eserler literatiiriine dair kapsamli bir ca-
lisma olan Arap-Isiam Bilim Tarihiadli eserinde “Kur’an ilimleri, hadis, tarih, fi-
kih, kelam, tasavvuf, siir, tip, farmakoloji, zooloji, veterinerlik, simya, kimya, bo-
tanik, ziraat, matematik, astronomi, astroloji, meteoroloji ve ilgili alanlar, dil
bilgisi, matematiksel cografya, islam’da kartografya (haritacilik), islam felsefe
tarihi gibi konular islemistir.

1982 yilinda Frankfurt’taki Goethe Universitesi'ne bagli Arap-islam Bilimler
Tarihi Enstitiisii’nii kuran Sezgin, bir yil sonra burada islam Bilim Tarihi Miize-
si’ni agmis, miizede, Islam kiiltiir cevresinde yetisen bilim insanlarinin bulusla-
rinin yazili kaynaklara dayanilarak olusturulan modelleri ve maketlerinin
800’den fazla 6rneginin sergilenmesini saglamistir. Sezgin, 2008 yilinda fstanbul
islam Bilim ve Teknoloji Tarihi Miizesi’'ni kurmustur. Miizede astronomi, saat
teknolojisi, denizcilik, savas teknolojisi, tip, madenler, fizik ve teknik, optik,
kimya, matematik ve geometri, mimari ve sehircilik, cografya alanlarinda hazir-
lanmus toplam 570 alet, cihaz kopyalari, maket ve model koleksiyonu, harita ci-
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zimleri bulunmaktadir. Bu ozelligi ile miize, alaninda Tiirkiye'de ilk, Frank-
furt’tan sonra diinyada ikinci 6rnektir. Miizede miisliiman bilim insanlarimin
icat ve kesifleri, bilim tarihinin farkl alanlarindaki degisimi kapsamli bir sekilde
ortaya konulmaktadir.'

Bilimler Tarihi alaninda diinyanin sayili otoritelerinden birisi olan Sezgin
Siiryanice, fbranice, Latince, Arapca ve Almanca basta olmak iizere 27 dili cok
iyi derecede bilmektedir.”

Sezgin, tebligimize konu olan Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar
adli doktora tezini ¢alisirken Buhari'nin (8. 256/870) Sahihinin bazi yazih kay-
naklarimnn izlerini aramaya baslamis ve ilerleyen siirecte Sahikhin bastan asag
yazili miidevvenattan yapilmis bir miintehab oldugu sonucuna ulagmustir.> O,
Sahihin muhtevasi bakimindan iki kisimdan tesekkiil ettigini, birincisinin “is-
nad bakimindan muhtelif dereceler ifade eden hadisler oldugunu”, ikincisinin
ise “diger hadis musanniflarindan bariz sekilde ayrildig1 bablarin isimleri ve
muhtevalarimin bir nevi hulasasi mahiyetinde olan tariflerden ibaret oldugu-
nu”, bu ikinci kismin kitabinda mithim bir yer isgal ettigini kaydetmistir." Sez-
gin, Buhari’nin bdyle yaparak bir hadis musannifindan ziyade bir fakih gibi dav-
randigini, bunun da kitabinin zayif tarafim teskil ettigini, zira 3400i asan bab-
larin isimleriyle ihtiva ettikleri hadislerin miinasebetlerini kurmaya ¢alisirken
zorlandigini belirtmistir.’

Bu tebligde Fuat Sezgin'in Buharinin Sakifinin kaynaklariyla olan miinase-
betlerine, eserde izlenilen metoda, sened ve ravilerin durumlarina ve eserin
geneline yonelik bazi tespit ve tenkitlerine temas edilecek, miiteakiben Sez-
gin'in bu konudaki teklifi ortaya konulacaktir.

SEZGIN'IN SAHIHIN KAYNAKLARIYLA OLAN MUNASEBETINE YONELIK

TESPIT VE TENKITLERI

Sezgin, Islam'm IL. ve IIL asir miiellefatindaki ravileri toplayan indekslerin
islam edebiyatimin kaynaklarini tespit bakimindan biiyiik énem arz ettigini,

' http://bilimgenc.tubitak.gov.tr/makale/prof-dr-fuat-sezgin-kimdir ~ (Erisim tarihi:
08.02.2019);  https://www.ilimvemedeniyet.com/prof-dr-fuat-sezgin-kimdir-hayati-ve-
eserleri.html (Erisim tarihi: 08.02.2019).

? https:/ /www.timeturk.com/fuat-sezgin/biyografi-797108 (Erisim tarihi 08.02.2019).

* Fuat Sezgin, Buhdrinin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, Kitabiyat, Ankara 2000, 88.

* Sezgin, Buhiri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 91-92.

® Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 92, 211.
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“raviler zincirindeki isimlerin haberlerin takviyesi maksadiyla uydurulmus ri-
vayet halkalar1 oldugu” seklindeki iddialarin kesinlikle gercegi yansitmadigim,’
tam aksine senedde yer alan s6z konusu ravilerin ya “eserlerin sahipleri” veya-
hut “rivayet hakkini haiz salahiyetli kimseler” oldugunu ifade etmistir.’

Sezgin, Buhari'nin SaAifini yazarken ¢ok genis bir literatiirden faydalandi-
giny, ravilerinin ¢ok genis bir dagilim gosterdigini,” kaynaklarimin ytizde doksa-
ninin seyhlerine dayandigini, ok nadir olarak iki-ti¢ nesil daha yash miiellifle-
rin kitaplarini kullandigimi,” bu arada seyhlerinin kitaplarina dair aydinlatict
bilgiler verdigini ifade etmistir." Sezgin, Buhari'nin kaynaklarinin en baginda
fmam Malik'in (6. 179/795) Muvattainin geldigini,"" béyle bir tespitin bile
“Buhdrinin kendinden evvelki yazili edebiyattan faydalanma imkimindan
mahrum oldugu” seklindeki hitkmii ret icin tatminkar bir delil oldugunu be-
lirtmistir."” Sezgin, BuhAri’nin bazen dogrudan dogruya imam MAalik'in Muvat-
tdindan faydalandigim bazen de Muvattddan istifade etmis diger tistadlarmin
kitaplarma basvurdugunu, onun kaynaklarmn biiytik bir kismuni birkag nesil
onceki muhaddislerin musannef kitaplar1 degil, aksine kendilerine miilaki ol-
dugu en yakin neslin daha evvelki faaliyetlerden faydalanarak meydana getir-
dikleri, kismen miiteaddit kismen de miinferit babli eserlerin teskil ettigini soy-
lemistir.” Sezgin, Sahihteki hadislerin kaynagina isaret eden serhler incelendi-
ginde Buhar{'nin esas itibariyla “ayn malzemeyi muhtevi olup bablara gore ter-

® Fuat Sezgin'in bu ve benzeri iddialarda bulunan Goldziher basta olmak iizere diger oryan-
talistlere verdigi cevaplarla ilgili bkz. Ozcan Hidir, “Oryantalizme Karsi Oksidentalizm:
Hadis Oksidentalizmi -Fuat Sezgin ve M. Mustafa el-A’zami Ornegi-", Hadis Tetkikleri Der-
gisi, Journal of Hadlith Studies, 5 (1), 2007, 7-31.

” Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 12-13. Sezgin'in isnadin 6nemiyle il-
gili baz tespitleri i¢in bkz. Fuat Sezgin, “Arab-islam llminde isnadin Ehemmiyeti”, EU/FD,
Kayseri (10), 1998, 251-264.

® Ayrintilar igin bkz. Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 102, 213-314.

° Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 49.

' Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 95-96.

"' Buhiri'nin Sahifli ve imam MAalik'in Muvatta arasindaki miisterek kisimlarla ilgili bkz.
Sezgin, Buharinin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 315-326.

' Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 13.

© Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar Hakkinda Arastirmalar, 104. Sezgin’in hadis ve haberlerin
sadece sifahi degil yazili olarak da nakledildiklerine dair bazi tespitleri i¢in bkz. Fuat Sez-
gin, “Islam Tarihinin Kaynag Olmak Bakimindan Hadis’in Ehemmiyeti”, [s/am Tetkikleri
Enstitiisii Dergisi, Istanbul 2 (1), 1956-1957, 19-36.
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tip edilmemis bulunan miisnedleri bir kenara biraktiginin” goriilebildigini ifade
etmistir."

Fuat Sezgin, Buhari'nin kendisinden énceki kaynaklarin hadislerini alirken
onlarin bablarina aynen tabi oldugunu,”® mevcut literatiiriin bablarina aynen
tabi olmasinin “6nceki yazili kaynaklardan istifade ettiginin bir bagka delili ol-
dugunu”,'® “daha evvelki edebiyatin bablarina tabi olma keyfiyetine Kutubu's-
sitténin tamaminda rastlandigini, dolayisiyla Buharinin kendinden evvelki
edebiyattan bu sekilde faydalanmasimin devrinin bir adeti oldugunu ve bunun
gizli yapilmus bir sey olmadigini belirtmistir. Nitekim Sezgin, fbn Méce’nin (8.
273/887) Siinerfinin hemen hemen her babini ibn Ebi Seybe’den (6. 235/849)
aldigini gérmenin, “hadis musanniflarinin kendilerinden evvelki musannafat-
tan ne kadar ¢ok faydalandiklar: ve kitaplarimin bablarimi meydana getirirken
daha evvelki bablardan ne kadar ¢ok sey aldiklar1 hususunda kafi bilgi vermek
i¢in yeterli oldugunu” kaydetmistir."”

Sezgin, Kirmani'nin (8. 786/1384) el-Cimiu’s-sahih’in bablarmin tanzim ve
muhtevalarinin tasnifinde Buhari'nin seyhlerine tabi oldugunu ve bir hadis ki-
tabinda bulunmamas: gereken seylere de eserinde yer verdigini belirterek
Kirmani'nin bu tenkitlerine hak vermistir. Ancak tbn Hacer (6. 852/1449) basta
olmak tizere daha sonraki sarihlerin biiyiik bir kismi, Kirmani'nin bu elestirile-
rini (Buh4ri'nin kitabinin bablarinin tanziminde ve muhtevalarinda seyhlerine

tabi olusu keyfiyetini)'® onun meziyetlerini azaltacag1 gerekgesiyle reddetmis-

" Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 110.

'® Sezgin, Buh4ri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 97.

16 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 13.

Y Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 116.

' Gliniimiiz hadis arastirmacilarindan Ali Albayrak, Fuat Sezgin'in mezk{ir eserinde yaptigi
yanlislara ve hatali yorumlara dikkat ¢ekmekte, Sezgin’in “Buhri’nin hadisleri bablara
gore tasnif ederken 6nceki kaynaklara tabi oldugu” seklindeki degerlendirmesini “abartili
bir genelleme” olarak gérmekte ve Sezgin'in “geleneksel hadis ilmiyle ilgili bilgileri ihmal
ettigini” sdyleyerek tipki ibn Hacer gibi Buhari savunusu yapmaktadir. Ayrintili bilgi icin
bkz. Ali Albayrak, “Fuat Sezgin'in ‘Buhéri'nin Kaynaklart’ Kitabi Uzerine Degerlendirme-
ler”, Usil Isldmi Arastirmalar, (26), Temmuz-Aralik 2016, 51-100. Giiniimiiz hadis arastir-
macilarindan Nurullah Agitoglu ise, Albayrak’in bu tespitlerini naklettikten sonra “mes-
lekten hadisci olmayan Sezgin'in s6z konusu kitabiin 6zellikle hadis tarihi bakimindan
¢ok kiymetli oldugunu, birgok ezberi bozdugunu, Buhari'nin Sahif'ini biraz daha kesfet-
menin kapisint araladigini ve objektifligiyle giiniimiiz arastirmacilarina ufuk agici bilgiler
verdigini” ifade etmektedir. Ayrintilar icin bkz. Nurullah Agitoglu, “Fuat Sezgin'in (8.
2018) Bazi Hadis Meselelerine Dair Gériisleri Uzerine Bir Degerlendirme”, ASOS Journal,
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lerdir."” Oysa ibn Hacer, 7aZikut-ta ik adh eserinde Buhri’nin kaynaklarini or-
taya koyarken Kirmanimnin Buhari'yi kendinden evvelki edebiyatin bablarina
tabi olmus gostermesi hususunda reddettigi fikrinin “kendi aleyhindeki delille-
rini” ortaya koymustur.”® Ayni sekilde Sezgin, Buhari sarihlerinden Ayni'nin (3.
855/1451) de BuhAri’nin bablarimin teracimi, yani “isimleriyle bu bablarin muh-
tevasini” umumiyetle karsilastirip aradaki miinasebetin vazih olup olmadigini
tespite ¢alistigini, ancak onun da gogu zaman bgyle bir miinasebeti kurmaktan
mahrum kaldigin ve bir defasinda Buhar?yi “taklidin afetine tutulmus olmakla
itham ettigini” sdyleyerek tenkit etmistir.”

Sezgin, BuhAri’nin Sakifinin bablarini meydana getirirken ayni mevzuda
bir tek kitaba degil, birgoklarina miiracaat ederek bir sentez yaptigini,”* esasen
onun isini bu sentezdeki muvaffakiyetiyle 6lgmek lazim geldigini sylemistir.
Sezgin, “yoksa kendinden evvelki hadlis literatiiriinden muhtasar bir Camii’
meydana getirmeye calisirken 3400 kadar babini bizzat ortaya koymayip seyh-
lerinin eserlerine tabi oldugunu soylemek, elbette onun meziyetini azaltmak
demek degildir” diyerek énemli bir tespit daha yapmistir.” Diger taraftan Sez-
gin, Buhari’nin boyle yaparken sahsi tasarruftan mahrum olmadigini, kendi in-
tihab kabiliyetini ve bunlarin telifindeki muvaftfakiyetini de her hadis alisinda
gosterdigini ifade etmistir. Ornegin Muvattdin “ma ce fi'l-Kur'’an” babindaki
bir¢ok hadisten en uygununu segerek kitabinin “Bed’w’l-vahy” adl ilk bslimii-
ne almakla kendi tasarrufunu gésterdigini kaydetmistir.**

Ote yandan Sezgin, “Buhérinin seyhi Ibn Ebi Seybe ve seyhinin seyhi Ab-
durrezzik b. Hemmam'n (0. 211/826) bize kadar gelen Musannefleri incelen-
diginde Sahih'in kendinden evvelki musannaf hadis edebiyatina nispetle muh-
tasar oldugu goriilmektedir” diyerek Buhari’nin hakkini teslim etmesini de bil-
mistir.”®

The Journal of Academic Social Science, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, 6 (85), Ara-
lik 2018, 298-312.

¥ Sezgin, Buh4ri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 106-107.

* Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 114.

! Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 108.

? Hadis edebiyatinin muhtelif tekdmiil safhalariyla ilgili bilgi icin bkz. Fuat Sezgin, “Hadis
Musannefatinin Mebdei ve Ma’mer b. Rasid’in Cami'i”, Ttirkiyat Mecmuasi, Istanbul (12),
1955, 115-134.

 Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 115.

* Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 117.

 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 115.
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Sezgin, Buhari’nin eserini yazarken ozellikle “Kitabu't-tefsir” bélimiinde
Ebi Ubeyde Ma'mer b. el-Miisennd’min (3. 209/824) Mec4zu’l-Kur 4n ve Eb{i Ze-
keriyya Yahy4 b. Ziyad b. Abdillah el-Absi el-Ferrd'in (5. 207/822/) Me anu’l-
KurZn adli eserlerinden dnemli iktibaslar yaptigin,” Buhari sarihlerinden ibn
Hacer’in diger sirihlere nazaran Buharinin kaynaklarinmn tetkiki hususunda
kendisine ¢ok yardimci oldugunu ifade etmistir.”” Sezgin, Buharinin miisned
hadisler irad etmesi gereken kitabinda bol bol muallak hadisler naklettigini,
“Kitabu’l-ilm” boliimiinde de hocasi el-Humeydi'min (8. 219/834) Kitabu'n-
nevadirinden faydalandiginin anlasildigini belirterek Buharimin kullandig1 bir
diger yazili kaynaga daha temas etmistir.”® Sezgin, “haddesena Miislim b. fbra-
him (8. 220/835), haddesena Abdullah b. Miibarek (5. 181/797)...” isnadli hadisle
ilgili olarak Buharinin; “bu hadlis, Abdullah b. Miibarek'in kitabinin Horasan re-
daksiyonunda yoktur. O, bunu onlara (Miislim b. lbrahim’in arkadaslarina) Bas-
ra'da imha ettirmistir” seklindeki séziinti delil getirmis ve “buradan Buhirinin
Miislim b. [brahim’in -kaynagi Abdullah b. Miibarek’in kitabr olan- kitabiri kul-
landig1 anlasilmaktadir” diyerek Buhari’nin eserini yazarken kullandig bir bas-
ka kaynaga daha isaret etmistir.”’

Sezgin, Buhar’nin eserini yazarken 6zellikle “Buyu’a” ait boliimdeki bablarin
tanziminde Eb{i Ubeyd el-Kasim b. Sellim’in (8. 224/838) Kitdbul-emvalinden
ciddi sekilde faydalandigini ve baz1 hadisleri esas mehazi olan Muvattah ruct
etmeden Kitdbul-emvalden aldigini tespit etmistir.”® Aym sekilde Sezgin, Sa-
hifin ilk sarihi olan Hattabi'nin (8. 388/988) Buharinin garip kelimeleri agikla-
ma hususunda “muhaddislere lazim oldugundan ¢ok fazla filolojik kaynaklara is-
tinat ettigini ve ozellikle de EbQ Ubeyd’in (6. 224/838) Garibu’l-hadlisinden ¢ok
faydalandigini séyledigi” kaydetmis, Buharinin kullandig1 bir baska yazli kay-
naga daha isaret etmis ve Hattabi'nin tenkitlerine hak vermistir.’!

Sezgin, Buhari'nin herhangi bir hadisi bir¢ok seyhinin kitabinda bulabildigi-
ni, ayrica rivayeti kendisine raviler silsilesiyle gelmis ve seyhlerinden daha 6n-
ce yasamis diger bir muhaddisin kitabindan da alabildigini, onun bu ikisi ara-

* Buhar{'nin, Eb( Ubeyde’nin Mecizu-KurZn ve el-Ferrd'm Me anu’l-Kur4n adh eserlerin-
den yaptig iktibaslarla ilgili ayrmtih bilgi icin bkz. Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: Hakkin-
da Arastirmalar, 329-362.

¥ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 14.

% Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 68.

* Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 44, 47.

*® Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 113-114.

*! Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 114.
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sinda bir fark gozetmedigini, 6rnegin Buhirinin Siifydn es-Sevri’nin (0.
161/778) el-Camiu’l-kebirinde bulunan bir hadisi miihim bir farkla miitevassit
iki kaynaktan kitabinin ayr1 ayr1 bablarina ve ayri miinasebetlerle aldigini ve bu
onemli farkin izalesi icin hadisin bir evvelki kaynagina miiracaat etmedigini
sOylemistir.””

Sezgin, Buhari'nin SaAifinin “Kitabu’l-ilm” bolimiinii meydana getirirken
hemen hemen her fasilda gerek dogrudan gerekse bilvasita faydalandig: ri-
vayetlerinde bulamadig “Iktitabu’l-ilm” babi icin diger bir rivAyete miiracaat
ettigini, ancak Muvatta1 muhtag oldugu babin rivayetini yaninda bulunduran
ravisinden dinlemedigi veya ravisi huzurunda okumadigindan “ahberena” veya
“haddesena” tabirlerini kullanmadigini ve haberi isnadsiz biraktigini ifade ede-
rek Buhari'nin hakkini teslim etmistir.”® Ayni sekilde Sezgin, Buhari’nin imam
Safit’nin (8. 204/820) adini iki yerde zikrettigini, sarihlerin bu iki yerin kaynagi-
nin imam Safii’nin Kitdbul-umm adli eseri oldugunu, onun da buradan aldigim
tespit ettiklerini, ancak Buhar?’nin imam Safii’nin kitabiin rivayet hakkini elde
edemedigi icin bablarinin muhtevasinin tanziminde ondan fazlaca faydalana-
madigini, bu yiizden de sarih bir rivayete delalet edecek tabirler kullanmadigini

belirterek yine onun hakkini teslim etmistir.*

Sezgin, Buhari’nin “kéle ve benzeri tabirlerle miiteakip muhaddisler arasin-
da ta’lik diye adlandirilan isnadlari hazfolmus hadisleri” rivayet hakki alinma-
mus kitaplar icin kullandigini, bunun bir diger mesnedini SaAifin “Kitabu't-
tefsir” boliimiinde gérmenin miimkiin oldugunu, zira onun ta’lik seklinde aldig
ayetlerle ilgili pek ¢ok izahlarin, yazih tefsir sahibi olduklar: degisik vasitalarla
ogrenilen miifessirlere ait oldugunu, muhtemelen bu tefsir kitaplarmnin rivayet
haklarinin Buhari'nin yanmnda olmadigini kaydetmistir.”

Sezgin, Buhar'nin eserini yazarken basvurdugu iki filolojik kaynagin birin-
cisinin Mecdzu’l-Kurdn ve ikincisinin Me anu’-Kur Zn oldugunu, yapilan ikti-
baslardan da kolaylikla anlasilacag tizere Sahifite “fikhin amel ve ibadat ile
alakali malzemelerine tahsis olunmasi gereken fasillarinda dahi”, birgok filolo-
jik izahlarin iktibas edildigini, ancak bunlarmn idhal edildikleri bablarla genellik-
le herhangi bir irtibattan mahrum bulunduklarini, Sakifiteki bu filolojik mal-
zemenin “Buhari’nin kendinden énceki musannafatla miinasebeti ve kitabimn

%2 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 99.

* Sezgin, Buhari’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 112-113.
** Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 113.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 147-148.
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sentezinde ne dereceye kadar basarili oldugu hususunda” bir fikir verdigini, ay-
rica Buhari’nin eserindeki mezk{ir malzemenin iki kaynagna isaret edilmekle
artik Buhri'nin bu hususta kaynak olma vasfim kaybettigini belirtmistir.*®

SEZGIN'IN SAHIHIN METODUNA YONELIK TESPIT VE TENKITLER{

Sezgin, Sahiflin hemen hemen her boliimiiniin tetkiki sonucunda da gorii-
lecegi tizere, “onun sirf bir hadis kitabi olarak kalmak gayesini hicbir zaman
glitmedigini, onun bu &zelliginin, malzemelerin mahiyetinde daha sonrakilerin
“ta’lik” adim verdikleri nakilde tuttugu yolun digerlerinden yiizde yiiz ayrili-
sinda tezahiir ettigini” ifade ederek Buharinin gayesinin “hadislerden hiikiim
cikarmak oldugunu” séylemis, kendisinden 6nce de ayni tespiti sarih Ne-
vevi'nin yaptigini kaydetmistir.”’

Sezgin, Buhari'nin SaAifinin daha 6nceki ve sonraki musannafatta bulun-
mayan bir¢ok filolojik malzeme ihtiva ettigini, peygamberin siinnet ve hadisle-
rini cem ve ihtisar etmek icin yola ¢ikan Buhari’nin Ebi Ubeyde Ma'mer el-
Miisenn, el-Ferra, Nadr b. Sumeyl (5. 204/820) ve Eb(i Ubeyd el-Kasim b.
Sellam gibi dért biiyiik filologdan etkilendigini ifade etmistir.”® Sezgin,
Buhari'nin sarihlerinin s6z konusu tesire zaman zaman isaret ettiklerini, ancak
konuyu bir biitiin olarak ele alip bu hususun Sakiiin séhretine neler kazandi-
rip neler kaybettirdigini goz Oniine alamadiklarini da belirtmistir.* Sezgin,
Buhari'nin Sakhif/inin “Kitabu’t-tefsir” bolimiinde 6zellikle Basra mektebinden
Eb(i Ubeyde ve Kiife mektebinden el-Ferrd'in eserlerinden faydalandigini, bu-
nunla yetinmeyerek SaAif’inin hemen hemen her béliimiinde bir firsatini bula-
rak bu iki filologun kitaplarindan, bazen de tekrarlarla bol bol malzeme aktar-
digini, bu durumun onun eserinin en ¢ok itiraza ugrayan ve en ¢ok tevile muh-
tag olan tarafi oldugunu soylemistir.”

Sezgin, Buhdrinin Sakif/inin muhtelif yerlerinde Ebli Ubeyde ve el-
Ferrd’dan aldiklarimi umumiyetle sahiplerine nispet etmedigini, kitabinin ka-
rakterini bilmeyenler icin “kendi fikri zanmini uyandiracak bir iislupla” naklet-
tigini, fakat kendinden evvelki hadis edebiyatinin bir hiilasasini yapmak gaye-
sini bilen muhit tarafindan béyle bir zannin vuk bulacagini hesaba katmadigi-

A

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 327-328.
%7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 137-138.
% Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 151.
% Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 151.
“ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 153.
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ni, sadece zaman zaman “kale Ebi Abdillah” diyerek digerlerinden tefrik etmek
istedigini, Buhar’nin isnadsiz birakmasiyla kendi fikriymis gibi goriinen kisim-
larin sadece filologlardan yaptig1 nakillerle sinirli kalmadigini, kendi seyhlerin-
den veya seyhlerinin seyhlerinden ve daha eski kaynaklardan da aldiklarini
“aynt hissi verecek sekilde” yerlestirdigini sdyleyerek tenkit etmistir."

Sezgin, “Buhiri’nin Sahih'inde Ebi Ubeyde den veya baska birinden alindi-
Sina herhangi bir sekilde isaret edilmeden iktibas olunmus dyle garip gramer
meseleleri vardir ki, bunlarin miilahazasi kitaba sonradan izate edlilen sartlarin
ne kadar muhayyel oldugunu gostermeye kafidir”demistir. Sezgin, bu ¢ok garip
gramer kaidelerini ihtiva eden bir meselenin, bulundugu yerle en ufak bir mii-
nasebetten mahrum olusunu sarihlerin en muhafazakar sayilabilecek ibn Ha-
cer’in bile itiraf ettigini, Buhari'nin kendine atfedilen sartlardan ziyade kitabin
tasnif ederken bazi eserlerin tislup ve muhtevasina nasil tabi/ teslim oldugunun
kolayca anlasildigir ifade ederek onun bu metodunu elestirmistir.*

Sezgin, miiteakip nesiller arasinda kitabinin bulacag alaka ve takdiri her-
halde hesaba katmamis olan Buhar’nin bir¢ok seyhinin adim miiphem birakti-
gin, fakat aradan bir asir gecip kitabi “Islam 4leminde Kur’4n’dan sonra en gok
itibar edilecek bir mertebeye” yiikselince, kendi asrinin normal bilgisine tevdi
edilen birgok hususiyetin “halli ve izahi gereken birer mechule” doniistiigiind,
ravilerin ve miiphem biraktig1 isimlerin tarif ve izahinda bir asir sonra baslayip
inkisaf eden ayr1 bir literatiiriin meydana geldigini, kendisi iin tabii kaynaklar
olarak kabul ettigi ve muasirlarinca iyi bilinen “filologlarin da izaha muhtag ve
miinakasadan hali kalmayan bir¢ok seyhi” arasinda yer aldigim soyleyerek ten-
kit etmistir.”

Bununla birlikte Sezgin, Buhari'nin kendinden evvelki devrin iki biiyiik filo-
logunu diger bircoklari arasindan ayirarak kendine kaynak olarak segmekle “fi-
lolojik meselelere karsi kendi vukuf ve alakasini gosterdigini”, ayrica kendi as-
rinda bir¢ok kimse tarafindan tenkit edilen Ebi Ubeyde Ma'mer el-Miisenna'y
ve eseri Mecdzul-Kurdn en ¢ok giivendigi kaynak mertebesine yiikselterek
“sahsi takdirini ve tefekkiiriiniin 6zgiir tarafini” izhar ettigini, onun bu 6zelligi-
ni kabul etmenin inkar edilemeyecek bir gercek oldugunu soyleyerek takdir

' Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 155-156.
“ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 165-166.
® Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 157.
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etmis, ancak yapmak istedigi seydeki muvaffakiyetinin derecesinin ise tartis-
mali oldugunu belirterek yine tenkitten geri durmamuistir.*

Sezgin, Sahiliinin Mukaddime’sinde tekrardan kaginacagini séyleyen ve bu-
na tamamuyla sadik kalan Miislim’e (5. 261/875) mukabil Buh4ri'nin kitabinda
bir¢ok tekrarin oldugunu, bunlarin bir kismim da Eb(i Ubeyde ve el-Ferrd’dan
alinan filolojik izahlarin teskil ettigini, 6rnegin “Ehadisu’l-enbiya” faslinda Ebl
Ubeyde’den alinan filolojik malzemenin biiyiik bir kisminin “Kitabu't-tefsir” bo-
liimiinde aynen tekrarlandigini, bazen bu tekrarlarin ¢ok uzun oldugunu, yle
ki sarihlerin ikinci kez bunu serh etmeyi liizumsuz gordiiklerini, nitekim sarih
Ayni'nin de bu tekrarlardan birinin serhi esnasinda “Bu, faydasiz bir tekrardan
ibarettir”demek zorunda kaldigini belirterek elestirmistir.*

Sezgin, Buhari'nin gerek Ebli Ubeyde’den ve gerekse digerlerinden aldikla-
rinin bir kisminin kitabinin umumi plam bakimindan tertipsizlik ifade etmek-
ten baska, bunlarin muayyen bir yerdeki kisimlarinin bile zaman zaman kendi
aralarmda tam bir nizamdan mahrum bulundugunu, Kur’an tefsirine taalluk
eden kisimlarda da dyetlerin zaman zaman Mushaftaki siralarina uyulmadigin,
ayetlerin bazen surenin basindan, bazen ortasindan, bazen de sonundan alinip
gelisigiizel bir sekilde bir araya getirildigini, nitekim Ayninin “mezkiir tefsir-
lerde takdim, tehir, ziyade ve noksan gibi bircok aksakli vardir” demekten ken-
dini alamadigini belirterek tenkit emistir.*

Sezgin, Buhar’nin Sahif/inde Ebli Ubeyde’nin izahlarmn biraz degistirilerek
alindiginy, bu yiizden de baz filolojik yanlislarin yapildigini, bunlarin bir kismi-
nin olduk¢a mithim oldugunu, bu durumun sarihlerin nazarindan kagmadigini
ve siddetli tenkitlere maruz kaldigini belirtmistir.” Sezgin, Buharinin Eb{
Ubeyde’ye olan ilgisini “sarihlerin de zaman zaman ifade ettikleri vechile taklide
varan bir hayranlik” olarak nitelemis ve onu bu yonden de elestirmistir.*®

Sezgin, Buhari'nin Hz. Peygamber’in hadis ve siinnetlerini i¢ine alan muhta-
sar bir kitap meydana getirmek seklindeki gayesinin disina ¢ikarak “filolojik
eserlerin cazibesine kapildigim”, 6zellikle Ebli Ubeyde ve sonra el-Ferrd'in fikir-
lerine Sahif'inde ¢ok 6nemli bir yer ayirdigini, Ebi Ubeyde’den nakilde bulu-
nurken ya “kale Ma'mer” ya “kéle gayruhu” veya “yukalu” gibi ifadeleri gelisi-

“ Sezgin, Buhdrinin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 162-163.
* Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 166.
“ Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 167.
7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 172-173.
“ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 176.
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glizel kullandiginy, hicbir telmihte bulunmadan pek ¢ok alintilar yaptigini, ken-
di dénemindekilerin kaynaklar hakkindaki bilgilerini yeterli gordiigiin, ancak
miiteakip nesillerin kaynaklar hakkinda ayni vuzuha sahip olamayacaklarini ise
hig hesaba katmadigim belirtmistir.*

Sezgin, Buhari'nin “Sifatu’l-cenne” boliimiinii meydana getirirken el-Ferra'in
Vakia Siiresi'nde cennetin tavsifinde gecen bir kelimenin Meanu’l-Kur 4 daki
uzun bir izahim alarak bu filolojik eserin de muhtevasini iyi bildigini gosterdigi-
ni, fakat onun Sahif/ine muhtelif kaynaklardan malzeme toplama hususundaki
sayan-1 hayret kabiliyetinin yaninda, el-Ferrd’dan aldig1 bu kismin tetkikinden
bile anlasilacag: {izere, “malzemelerinin kitabinin mevzuuyla alakasii tayin
isinde” muvaffak olamadigini, bir baska ifadeyle “bdyle bir muvaffakiyetten
mahrum kaldiginin kolaylikla goriildiigiinti” belirterek tenkit etmistir.”

Sezgin, Ibn Hacer’in genellikle Buhari'nin isnadli hadisler yerine filologlardan
aldiklarini “cok garip buldugu yerlerde”, bunlar1 ya “sartlarina uygun hadis bu-
lamamis oldugu” gerekgesiyle izaha ¢alistigini veya bu miimkiin olmadiginda
“metnin arz ettigi garabeti ravilere yiikledigini” veyahut “miistensihlere atfetti-
gini”, boylece Buhar?’yi kurtarmak istedigini, ravi ve miistensihlere atfetmek is-
tedigi kisimlar i¢inde “cok uzun ibareler bulundugunda” ise bazen “sayet bu mu-
sannife aitse su miinasebetle almustir” diyerek tevile caligtigini, ancak fbn Ha-
cer’in bu ikinci ihtimali tevile kalkismasinin “birinci iddiasimin ¢iirtikliigiint gés-
termeye kéfi oldugunu” soyleyerek tenkit etmis ve sézlerine sdyle devam etmis-
tir: “/bn Hacer’in serhindeki belki de en zayif taraf, serh ettigi kitabi bir biitiin
halinde diisiinememesi, garip kisimlarinin parca parca tevillerini yapmak sure-
tiyle bunlarin hepsini kurtarabilecegi zannina kapilmis olmasi ve mezkiir gara-
betin tek veya cok az oldugu takdirde kabul edlilebilecek tevillerinin ise hemen
her yerde bulunusunun “bunlarin hepsini birden ¢iiriitecegini” hesaba katma-
mus olmasidir. Bu hususta Ayni, ondan daha realist goriinmektedir.™

Sezgin, Buhari'nin Sahik/in muhtelif bablarinda gelisigiizel sekilde serpisti-
rilmis bulunan mevcut filolojik malzemenin hemen hemen hepsine ibn Ha-
cer’in isaret ettigini, ayrica hem ibn Hacer’in hem de baz sarihlerin “bunlarin
kitabin konusuyla ilgisinin bulunmadigim” séyledigini, ancak Sakif/in sohreti-
nin bu kiilliyat ile uygunluk arz edip etmedigi hususunun tizerinde ise hi¢ du-
rulmadigini ifade etmistir. Sezgin’e goére Buhari, kendisinden énce yazilnis ha-

* Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 177.
* Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 178.
*' Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 184.
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dis edebiyatimi hiilasa isinde muayyen bir plana baglh kalmamus, elinde malze-
mesi bol olmakla beraber meshur hadis musanmflari arasinda “kitabi belirli bir
sistemden en ¢ok mahrum kalan kimse” olmustur. Nitekim bu hususiyet, hadis
ve haberlerden ibaret olan kisimlarda mevcut olmakla birlikte, en bariz sekilde
filolojik malzemenin tetkiki sirasinda miisahede olunmaktadir.”

A

Sezgin, Buharinin Sahifinin “Kitabu't-tefsir” boliimiindeki malzemesiyle
kendinden evvel meydana getirilen miistakil tefsir kitaplarindan ve muakkiple-
rinden tamamiyla ayrildigini, onun bu ayrilisinin bablarimimn malzemesinin ke-
miyetinde degil, tamamiyla “bir hadis kitabi hiiviyetini kaybederek” genis 6l-
clide filolojik malumat ihtiva etmis olmasindan kaynaklandigini séylemistir.”
Sezgin, Buhari’nin sadece “Kitabu't-tefsir” diye ayirmis oldugu béliime degil,
Sahiflinin hemen hemen her tarafina bol miktarda tevzi etmis oldugu Kur’an'in
filolojik tefsir malzemesinin onu diger hadis kitaplarindan ayiran en karakteris-

tik tarafini teskil ettigini kaydetmistir.**

Diger taraftan Sezgin, Buharinin Sahifiinin kendisinden evvelki yazilmis
tefsir kitaplarina benzemeyen bir tarafinin oldugunu, diger kaynaklarin kendi-
lerinden evvelki otoritelerden almis olduklar: izahlari isnadlarla vaslettikleri
halde Buhari'nin senedleri hazf ettigini ve sadece o izahin sahibi olan sahabt,
tabiin veya tabilindan sonra gelenlerin ismini biraktigini, Buhari’nin bu tarz bir
yontemle “kendinden evvelki ve sonraki miifessirler tarafindan ancak senedler-
le nakledilebilen kitaplarin muhtevalarindan kolaylikla istifade imkani buldu-
gunu” ifade etmis ve onun hakkini teslim etmistir. Ornegin Taberd, “tefsirinin
kaynaklari olarak aldig1 eserlerden faydalandigi her yerde” malzemelerini tek
tek isnad ile verdigi halde, Buhari, Sahifite bunlarin hemen hemen hepsini mu-
allak olarak birakmus, “kaynaklardan nakil hususunda mensup oldugu ziimre-
den hemen hemen tamamiyla miistakil hareket ederek sayan-1 hayret bir ko-
laylik” ortaya koymustur. Ancak Sezgin'in de isabetle teshis edip tenkit ettigi
tizere Buharl, “el-Cimiu’s-sahihu’-muhtasar min umuri Restlillah sallallahu
aleyhi ve sellem”ismiyle miisned bir eser meydana getirmek gayesini bu arada
tamamuyla ihmal etmistir. Bu nedenledir ki daha sonraki muhaddisler, Sahihi
bu 6zelligi yiiziinden Miislim’in kitabindan daha din derecede gérmiislerdir.”

%2 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 14.

* Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 145.

> Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 145-146.
% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 147.
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Sezgin, Buhari'nin SaAifinin “Kitdbu’l-ilm” adini vermis oldugu béliimiinde
muhtelif bablar halinde “tahammulu’l-ilm”in farkli sekillerini tespite ¢alistigin,
fakat kitabimin mezkiir kisminda bahis mevzuu meselede daha evvelki bircok
muhaddisin izledigi yontem hakkinda ¢ok 6nemli bilgiler verdigini, ancak kendi
kitabinda hangi yontemi tercih ettigini acik sekilde 6grenmenin miimkiin ol-
madigini, daha sonraki asirlarda onun “tahammulu’l-ilm”deki mezhebinden
bahsetmek isteyenlerin Sahifinde vermis oldugu materyalden acik neticeler
¢ikaracak kadar faydalanamadiklarini ifade etmis ve Buharyi bu konuda da
elestirmistir.>

Sezgin, Buhari'nin terdcim adi verilen bu kisimlarda bazen “kale” bazen
“kéle gayruhu” tabirlerini takip eden ctimleler kurdugunu, bazen de kiilini zik-
retmeden kendisine aitmis gibi goriinen birgok fikri de zikrettigini, bablar ara-
sinda yayilan bu gibi fikirlerin kitabin hemen hemen her tarafinda bulundugu-
nu, ancak “Kitabu’t-tefsir” boliimiinde bu durumun kesif olarak géze carptigimi
ifade etmis ve Buhar?’yi bu yonden de tenkit etmistir.”

AN

Sezgin, Buhari’nin ta’likleri konusunda hadis usulciilerinin ileri siirdiikleri
fikirlerin “iginden ¢ikilmasi imkansiz bir labirent manzarasi arz ettigini”, zira
onlarin bir taraftan “kale, rava ve zekera”, diger taraftan “kale len3, zekera len3,
rava lend ve zadend” ve 0biir taraftan da “kile, yurva, yuzkeru” tabirleri igin ay-
r1 ayr1 sebep ve hiikiimler diisiindiiklerini, bunlarin biri veya bir kismu igin kita-
bin bir yerinde ileri siirdiikleri ihtimal ve tevillerin diger yerdekilere tatbik edi-
lemedigini, 6ncekilerin “ta’lik” diye adlandirdiklari bu nevin sonradan “kale” ve
benzerleri i¢in “ta’lik”, “meczum” ve “mechul” sigayla olanlari i¢in “ta’lik gayr
meczum” seklinde ikiye ayrildigini, dokuzunca asrin sarihleri yaninda bu so-
nuncunun “ta’lik bi-sigati’t-temrid” diye yeni bir unvan kazandigini, hatta bu
tabirin o kadar yeni oldugunu ki, sirih Ayni'nin eserinde onu kullanmadan ev-
vel tarifini yapmak zorunda kaldigini syleyerek Buhar?’yi bu metotsuzlugu ne-
deniyle de elestirmistir.*®

Sezgin, Buhari’nin eserini hatasiz gostermek icin ortaya konulan cehd ve
gayretlerin tatminden uzak oldugunu, bu nedenle de “ta’lik” olanlar ile sened-
lerle zikredilmis olanlari ayni hiikiimde tutmanin ekseriyetin temayiilii oldu-
gunu, ¢iinkii “icinde bulunan her seyin dogru olduguna dair edilen yemine her-
kesin inandig1 bir kitap hakkinda” olumsuz konusarak onun biiytik bir kismini

*0 Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 68.
%" Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 92.
% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 121-122.
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“menfi bir hiikiimle mahkiim etmekten” ¢ok korktuklarini ifade etmis ve
Buhari’yi bu sekilde savunmaya calisanlari da tenkit etmekten ¢ekinmemistir.
Ornegin Sezgin, Buhari'nin ta’liklerine dair miistakil bir eser yazan bn Hacer’i
“miiskili halletmekten uzak baz fikirler siralamakla yetindigini ve hicbir sey
soylemedigini” belirterek elestirmistir.”

Sezgin, Buhari'nin eserini yazarken herhangi bir yerde “hadis tahricinin
sartlarindan” bahsetmedigini veya ondan bdyle bir seyin nakledilmedigini,
mefruz sartlarin Sahifin mevzuu ve muhtevasina bakilarak sonradan ona izafe
edildigini, onun kullandig1 baz1 hadis 1stilahlarimin bile digerlerinin istimaline

”

uymadigini, 6rnegin Buhari'nin “miirsel yerine “munkat1” ve “muttasil” yerine

“musned” tabirlerini kullandigin ifade etmistir.”

Sezgin, Buhari’nin her seyden 6nce kitabina baslayis tarzinin elestirildigini,
Sahifie aldig1 ilk ti¢ hadisten birincisinin bulundugu babla alakasinin olmadigi-
ny, ikincisinin noksan birakildigin, {igiinciisiiniin ise miidrec oldugunu, Hatib
el-Bagdadi'nin (0. 463/1071) el-Miidrec adli eserinde “onu vehm ile itham etti-
gini”, Kadi TyAz'in (6. 544/1149) ise Mesariku’l-envar adli kitabinda Sahif'in
muhtevasini daha ziyade mantiki yonden tenkide tabi tuttugunu ve bunlarda
da isabet kaydettigini belirtmistir.”!

Sezgin, “fikhu’l-Buhari fi teracimihi/ Buhari'nin fikhi, kitabinin bablari ara-
sinda saklidir” seklindeki hitkmiin bir miinakasa konusu oldugunu, Sahifiin
ravileriyle ilgili bir eser kaleme alan Ebu’l-Velid el-Baci'nin (5. 474/1081) “bab
ve terdcim arasinda irtibat kurmaya calisanlarin liizumsuz tevillere giristigini”
soyledigini belirterek Buhari'yi tenkit etmistir.”” Sezgin, Buhari'nin SaAif/inin
bablari arasinda “acaba bu miimkiin miidiir?” seklinde birtakim suallerin olma-
sin1 Ebu’l-Velid el-Bac'nin “vukd bulmasi muhtemel fakat asla ortaya ¢ikmamig
meselelerle dolu bir fikih kitabi manzaras1” verdigi gerekcesiyle elestirdigini,
oysa Imam Malik’in “vuk{ bulmamis meselelere cevap vermekten siddetle ka-
cindigint” sdyleyerek tenkit etmistir.*’

Diger taraftan Sezgin, Buharl'yi Sahi/inin bir yerinde imam Malik, Eb( Ha-
nife ve imam Safii’'nin fikirlerini bir araya getirdigini, bir nevi bu fikirlerin mu-
kayesesini yaptigini, boyle yapmakla kitabinin hadis mecmuasi karakterini kay-

* Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 122.
% Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 208.
%' Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 210.
% Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 92.

% Sezgin, Buhari’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 109.
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betmesine yol agtigin belirtmistir. Ayrica Sezgin, Buhari’nin Eb( Hanife’nin
adini tasrihten kaginarak garip bir kinayeyle “kile ba’du'n-nas” tabirini neden
kullandiginin da bilinemedigini sdyleyerek elestirmistir.**

SEZGIN'IN SAHIFIN SENED VE RAVILERINE YONELIK TESPIT VE TENKITLERI
Sezgin, Buhari ve Misslim'in SaAiflerini “daha ziyade ravi ve senedleri ba-
kimindan” ilk tenkit edenin ed-Darekutni (5. 385/995) oldugunu, onun Sa-
hihéridaki iki yiizden fazla hadisi tenkit ettigini, ancak ibn Hacer’in onun biitiin
bu iddialarim tek tek cevaplayarak bu elestirileri hafifletmeye calistigini kay-
detmistir.” Sezgin, Sahif'teki baz1 yanlisliklarla ilgili Hatib el-Bagdadi’nin “ga-
lat” tabirini kullandigini, ancak ibn Hacer'in “galat” veya “tashif” tabirlerini
Buhari hakkinda kullanmay1 dogru bulmadigini, “vehm” kelimesini kullanmay1
uygun gordiigiini, bununla birlikte Kirmani'nin Buharf'ye siddetli itirazlarini
cevaplandirirken “bunlari nakletmek zorunda kaldigini da” belirtmistir.*
Sezgin, Buhari’nin metninde mevcut ihtilaflarin sebeplerini, el-Firebri’nin
(6. 320/932) yaninda bulunan orijinalin pek karigik olmasina atfeden nokta-i
nazari kabul, fakat bu orijinaldeki hatalarin “mezkir orijinalin Buhari'nin Sa-
hilie verdigi nihai sekil olmamasi keyfiyetinden neset ettigini tahmin ettigini”,
filhakika bir biitiin olarak zamanimiza intikal etmemekle beraber baz hususi-
yetlerine dolayh olarak muttali olunan en-Nesefl (6. 294/907) rivayetinin, el-
Firebri riviyetinin ihtiva ettigi hatalardan kismen beri ve ona nazaran daha
miitekdmil ve sahih bulunmasinin béyle bir tahmini tevlid ettigini belirtmistir.
Sezgin, Buhari metninin bazi aksaklik ve yanlisliklarla zamanimiza kadar intikal
etmesine “kifayetsizli§ine isaret edilen el-Firebri riviyetinin daha bidayette
isabetsiz olarak tercih ve intihap edilip umumi kabul gérmesinin neden oldu-
gunu” ifade etmistir. Sezgin, bununla beraber “hareket noktasmn yanlshgma
ragmen el-Firebri rivayetinin muhtelif kollarinin islenis tarzinin, yabanci un-
surlarm metne girmesine imkan vermemesi bakimindan cidden takdire sayan
bir mahiyet arz ettigini” belirterek cok énemli bir tespit daha yapmistir.*”’
Sezgin, Buhari ravilerinden en-Nesefl rivayetinin el-Firebri riviyetine nis-
petle daha ¢ok tekamiil ettiginin en dnemli delillerinden birinin “pek garip bir
miinasebetle kitabin muhtelif bablarinda daginik bir sekilde bulunan filolojik

% Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 113.
% Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 209.
% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 209.
% Sezgin, Buhari’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 204.
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malzemenin miinasip yerlere nakledilmis olmasi” oldugunu séylemistir. Sezgin,
“Kitdbu’l-icare”de yer alan dyetin tefsirinin en-Nesefi rivayetinde ait oldugu su-
reye nakledildigini, “Kitabu’l-edeb”de gelisigiizel bir sekilde bulunan ve yerles-
tirildigi babla hicbir alakasi gériilmedigi icin Y{in(ni (3. 701/1301) tarafindan
edisyonun hasiyesine terk olunan tefsirlerin en-Nesefl rivayetinde mensup ol-
dugu sureye nakledildigini, yine el-Firebri riviyetinde “KitAbu’l-mevakit”ta ve
“Kitdbu'z-zekat " ta zikrolunanlarin da miinasip bir sekilde Mi'min{in Stiresi'nin
sonuna nakledildigini belirterek en-Nesefi rivayetinin daha saglkli degerlen-
dirmeler yapmaya imkan taniyacagini ifade etmistir.”® Sezgin, biitiin bu 6rnek-
lerden baska en-Nesefi riviyetinin digerine nispetle en bariz iistiinliigiiniin bel-
ki de “liizumsuz birgok tekrari ihtiva etmemis” oldugunu, mamafih SaAi#'in en-
Nesefl rivayetine istinat eden bir metin elde edilinceye veya bu ele ge¢medigi
takdirde boyle bir rivayeti esas alan birgok kaynak dakik ve sabirli bir etiide tabi
tutulup biitiin hususiyetleri kifi olarak ortaya konuluncaya kadar bu hususta
soyleneceklerin bir tahminin hududunu asamayacagini belirtmistir.*

Sezgin, Muvattan Sahilie en ¢ok malzeme bahseden musannaf hadis kitabi
oldugunu, Sahifiin senedlerinde imam Malik'in adiru ihtiva eden hadislerin
¢ogu zaman Muvattdin aym veya ilgili bablarinda bulunmus olmasinin ilk ba-
kista Buhari'nin dogrudan dogruya Muvatta kaynak olarak kullandig zehabini
uyandirdigini, ancak yaptig1 arastirma sonunda Buhar?’nin umumiyetle dogru-
dan dogruya Muvattda kaynak olarak basvurmadigini, daha ziyade Muvat-
tddan iktibasta bulunan seyhlerinin kitaplarmdan faydalandigi sonucuna ulas-
tigin, bir baska ifadeyle Muvattadan aldig alt1 yiiz kadar hadis hususunda “ki-
tabin rivAyet hakkini uhdesinde bulunduran bir veya iki raviye miiracaat etmek
yerine”, muhtelif otuz seyhinden faydalandiginin goriildiigiinii kaydetmistir.”

Sezgin, Buhari'nin kitabimin mezk{r yerinde “tahammulu’l-ilm”in en mute-
ber vasitasi kabul edilen “sema’t” izahtan miistagni addettigini, diger kisimlar
da kismen ele aldigini, “kiraa” ve “ard”in Hasan el-Basri (6. 110/728 ), Siifyan
es-Sevri (8. 161/778) ve imam Malik tarafindan caiz goriildiigiinii kaydederek
adeta kendisinin de ayni seye kail oldugunu ifade ettigini belirtmistir.”" Sezgin,
Buhari’nin “munavele” ve “mukatebe”yi birlestirdigini, fbn Hacer’in de kendisi
gibi ayni tespiti yaptigini, oysa bu ikisini bir seviyede gostermesinin dogru ol-

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 193-194.
% Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 194.

7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 315.

7' Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 68-69.
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madigini ve bir¢ok kimsenin “miinavele”yi “mukatebe”ye tercih ettigini belir-
terek Buhari'yi tenkit etmistir.”

Sezgin, Buhari'nin kaynaklarina isaret hususundaki hassasiyet ve nakildeki
sadakatin derecesinin muhtelif ravilerin rivayetlerine gore degistigini, daha
umumi ifadeyle, Buhari'nin muhtelif bakimlardan ettidiiniin metnin rivayetle-
rinin hususiyetleriyle siki sikiya bagli oldugunu, herhalde alti meshur hadis
musannafati arasinda Sahif'in rivayetleri bakimindan en ¢ok islenmis bulunan
teskil etmesine ragmen “hala en muglak olan1” oldugunu ifade ederek tenkit
etmistir.”

Sezgin, Buhari'nin filologlarla miinasebetleri arastirilirken yazinin hatali
okunmasindan ileri gelen birtakim yanlishklara rastlamildigini, bunlarin acaba
Buhéri tarafindan mi1 yoksa Sahifiin ravileri tarafindan mi béyle okundugunu
tahmin etmenin miimkiin olmadigini, ancak Sakik'in metnindeki filolojik hata-
lardan bazilarinin ravilere ait oldugu hususunda bir hitkme varabilmek icin kafi
sebep bulundugu tespitini de yaprmstir.”

SEZGIN'IN SAHIHIN GENELINE YONELIK TESPIT VE TENKIiTLER{

Sezgin, “Buhdrinin daha sonralari ta’lik diye adlandirilan “raviler zinciri
bertaraf edilmis hadis ve haberleri” “kale, (dedi), zekera, (zikretti)” gibi tabirler-
le kitabina genis 6l¢iide almasini elestirmis, onun béyle yapmasinin, “rivayetler
zincirini Hz. Peygamber’e kadar ytikselten miisned bir hadis kitabi meydana ge-
tirmek seklindeki prensibe sadik kalmadiginin ve ciddi sekilde isnadin otorite-
sini sarsan ilk kimse oldugunun bir delili oldugunu” s6ylemistir. Bununla birlik-
te Sezgin, “Buhari’nin devrinde sayisi gogalmis bulunan hadis kiilliyatinin bir
nevi hiilasasim yapmaya calistig1 icin ilk asirlarda zaruret neticesi ortaya ¢ikan
isnadin ehemmiyetini ikinci dereceye indirdigini ve adeta hadis edebiyatinda
yeni bir ¢1gir actiginm” da kaydetmistir.”” Sezgin, Buhari’nin ta’liklerini kast ede-
rek “isnadin Buhari'de en mitkemmel sekline ulastigi/ eristigi” iddialarini red-
detmis, aksine “isnadin Buhar{'yle sallantiya diistiiglinti” ifade etmistir.”® Sez-
gin, Buharimin Sakifini tasnif ederken kitaplardan faydalanmak icin “rivayet
yoluyla gelmis olmasim sart kosmayip, isnadin artik hitkmiinii kaybetmeye

72 Sezgin, Buhdrinin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 69.
7 Sezgin, Buhérf'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 185.
7 Sezgin, Buh4ri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 205.
7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 13.
76 Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar1 Hakkinda Arastirmalar, 46.
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mahk{im otoritesini ciddi surette sarsan ilk kimse” oldugunu” ve “isnadi ikmal
ve hakiki bir ilim haline ¢ikaran Buhari’dir” seklindeki miilahazanin Sahif/in
dikkatlice okunmamis ve hususiyetleri géz 6niinde bulundurulmamis olmasin-
dan kaynaklandigini ifade etmistir.”®

Sezgin, Buhari'nin eserine yonelik bu tiir tenkitlerden baska “bazi hadislerin
mantiken kabullerinin imkansizig1 ileri siiriilerek” de reddedildigini, drnegin
senedlerine itiraz imkani bulunmayan bir hadis hakkinda imam Bakillani'nin
(6. 403/1013); “Bu hadisin kabulii caiz degildir ve Hz. Peygamber’in bunu soy-
lemis olmasi miimkiin degildir” diyerek metin tenkidi yaptigini, ayni sekilde
imam Gazzali'nin (6. 505/1111) de “bu hadisi siddetle reddederken senedine
hicbir ehemmiyet vermedigini” kaydetmistir.”

Sezgin, Buhari'nin kendisinden 6nceki nesle ait iki yiiz kadar kitab: hiilasa
ederek bunlari malzemenin sistematize edilmesinde kullandigini, buna mukabil
Miislim’in ise 6nceki neslin tasnifini almakla beraber malzemeyi mtimkiin mer-
tebe eski kaynaklardan bir araya getirdigini sdyleyerek aradaki farka isaret et-
mistir.*

Goriildiigii iizere Buhari’nin Sahifi gerek senedleri gerek kaynaklariyla olan
miinasebetleri ve gerekse metodu bakimindan birgok tenkide ugramis olmasina
ragmen Islami edebiyatta “Allah’in kitabindan sonra en ¢ok deger ve itibar g&-
ren bir eser konumuna” ulasmistir. Bu mertebeye alimlerin tenkitlerinden za-
rar gormeyerek/ etkilenmeyerek timmetin icmar ile yiikselmistir. Telifinden
birkag asir gectikten sonra miinakasa edilmez bir mevkiye yiikselen bu eserden
elli sene kadar énce ise imam Safif, imam Malik'in Muvattaim “Allah’'m kita-
bindan sonra en iistiin mertebede” ilan etmisti. Kaldi ki Buhari’nin Sahifi ve
diger hadis musannafatinin ortaya konulmasindan iki asir kadar sonra bile M-
vattai “emsali tasavvur edilemeyecek bir kitap” olarak taniyanlar vardi. Bahu-
sus birgok Magribli alim nazarinda Muvatta’ilk asil (el-aslu’l-evvel), Buhari’nin
SahiHi ise ikinci asil (el-aslu’s-sani) idi. Ayrica birgok muhaddisin nazarinda Sa-
hihtiirii eserlerin ilk musannifi imam Malik idi.*!

Buhari’nin Sahifi sonradan bu sohretini daha ziyade Miislim’in kitabiyla
paylasmak mecburiyetinde kalmisti. Clinkii Miislim kitabina sahih hadislerden

77 Sezgin, “Islam Tarihinin Kaynagi Olmak Bakimindan Hadis’in Ehemmiyeti”, 35.
78 Sezgin, Buhéri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 13-14, 143.

7 Sezgin, Buh4ri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 210-211.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 49.

¥ Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 211.
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baska bir sey karistirmamis, Buhari’nin yaptig1 tekrarlardan siddetle kaginmis,
hadisleri kendileriyle ilgili bablara tam bir dikkat ve titizlikle yerlestirmis, ara-
nan hadisin kolaylikla bulunabilecegi bir yontemi izlemisti. Halbuki Buhari’nin
Sahiliinde gegen bir hadisi “hadisle ilgilenen alimler dahi” bulmakta giicliik ce-
kiyordu. Mamafih evveliyet mertebesini Muslim’e vermek isteyen kimselerin
nazarinda biitiin bu sayilanlar 6nemli bir sebep teskil ediyordu. Zira Miislim, ki-
tabini ikamet ettigi yerde, kaynaklarinin yani basinda ve seyhlerinin hayatta
bulundugu bir sirada meydana getirmisti. O, kitabinda sergiledigi tisluba dikkat
ediyor, hadisler arasinda baska sozleri serd etmekten kaginiyor, Buhari gibi
mubhtelif bablarda hadisleri parcalamaya mecbur kalacak tarzda ahkam istinba-
tina girismiyor, muhtelif hadis zincirlerini bir yerde toplayabiliyor, mevkdf ha-
dislere ehemmiyet vermiyor, sadece miisned olanlarla ilgileniyor ve biitiin bu
yonleriyle Buhari’nin Sahifiinden ayriliyordu.”

Buhéri’nin SaAifinin yaninda Eb( Daviid (6. 275/889), Tirmizi (8. 279/892)
ve Nesai'nin (8. 303/915) Siinerileri de tercih edilen kitaplar arasindaydi. Haki-
katte bunlarin hepsinin kendine has meziyetleri vardi. Nitekim Buhari’nin kita-
binin sohretinin kati olarak taayyiin etmedigi hicri IV. asirda Buharinin Sa-
hiflini el-Firebri’den rivayet eden ravilerden Said b. es-Seken el-Bagdadi (6.
353/964) ¢ogalan hadis musannafati karsisinda kendilerine hadis kitaplarimn
en iyilerini tavsiye etmesini isteyen halka, “evinden gidip getirdigi dort kitabi”
gostermis ve “Iste bunlar, Buhéri'nin, Miislim'in, Eb( Daviid'un ve Nesai'nin ki-
taplaridir, bunlar Isldm’in esaslaridir” demisti. Goriildiigii {izere Buhari ve Miis-
lim’in Sahifleri hicri IV. asirda “ragbetin tevcihinde miitereddit bulunulan ilk
devir arkada kaldik¢a” rakiplerini geride birakmus, onlar1 unutturacak tarzda
“Sahihdn” unvanini/ adim kazanmus, ikisinden birini tercih gerekince de “daha
ok tutulan ve daha fazla taraftar toplayan” Buhari'min Saki#'i olmustu.”

Diger taraftan Sezgin, “miistesriklerin Buharinin Sahifiine ehemmiyetli
miktarda ibareler idhal edildigi iddiasinin” kesinlikle gercegi yansitmadigin,
Sahil'in yedinci asirda en genis edisyonu meydana getirilinceye kadar emin ve
nakle sadik alimler tarafindan rivayet edildigini, bu alim ravilerin daha baslan-
gictan itibaren metnin ihtilaflarinin sebeplerini arastirdiklarini ve miimkiin ol-
dugu kadar aslina uygun sekilde riviyet edebilmek icin ilm1 tenkide tabi tuttuk-
larini, bu sebeple bazi kiiglik beseri hatalar istisna tutulursa Sahif'in metnine

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 212.
¥ Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 212.
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onemli sayilabilecek bazi seylerin girmesinin asla miimkiin olmadigini kaydet-
mistir.**

SAHTHE YONELIK TENKITLERE DAIR SEZGIN’IN TESPIT VE TEKLIFi

Sezgin, Buhari'nin Sakifline yonelik elestirileri ve onlara verilen cevaplari
naklettikten sonra biitiin bu problemlerin ¢6ziimii noktasinda kendi ulastig
kanaati soyle ifade etmistir: “Buhdrinin kitabini telifinden bir asir kadar sonra
miinakasasina baslanip lizerinde herhangi bir neticeye varilamayan ve zaman
zaman esas sebebinin izah edilemeyecegi soylenen bu miiskilin hallini, Sahih in
kaynaklariyla olan miinasabetlerinin bir hususiyetinde arayacagiz. Oyle zanne-
diyoruz ki, onun bu hususiyetine dayanilarak, kitabinn ta’lik diye adlandiriian
kisimlarindan baska diger bircok miiskili de halledilecektir. Mesela tekrarlarin
sebepleri, nigin baz1 bablari tamamiyla bos veya isimlerden ibaret biraktigi, ne-
den bazi hadisleri hi¢ de tecviz edilmeyen bir sekilde yarim olarak naklettigi ve
kitabindaki mutabait ve sevihid hadislerinin hiikmii anlasilacaktir. Hatta bizzat
Buhart “miidellis yani kendisi hadlis dinlememis oldugu halde bir muasirindan
dinlemis gibi gostermis” olma iddiasindan kurtulacaktir.”

Sezgin'e gore Buharimin Sahif/inin bu muhtelif miiskillerinin diigiim nokta-
sint teskil eden hususiyet, “bablarin tanziminde kendinden evvelki musannef
edebiyatin bablarina tabi olusu” meselesidir. Clinkii Buhir?’nin bablarini tanzim
ederken kendinden evvelki mevcut edebiyattan faydalandigi “kitabinin biitiin
karakterlerinin vazih bir sekilde ortaya koydugu” kaginilmaz bir hakikattir. Ni-
tekim hem ondan 6nceki muhaddisler hem muasirlar: hem de halefleri ayni yolu
takip etmislerdir.*® Sezgin, s6z konusu hususiyetle neyi kast ettigini ise soyle
aciklanstir: “Buhdri'den evvel zengin bir yazili edebiyat vardi. Bunlarin biiyiik
bir kisnu bablara gore tasnif edilmis bir haldeydi, Bir kismi da muayyen ve mah-
dut birka¢ bab veya sadece bir bab ihtiva ediyordu. Bablara gore tasnif edilmis
kitaplarin yaninda, malzemeleri umumiyetle hadislerden ibaret olan tefsirler,
hadisleri bablarina gore isnad eden ve etmeyen miisnedler, oldukga eski devir-
lerden kalma hadis mecmualari, sahife ve ciiz ler vardi. Hadlisler gibi bu kitaplari
da rvilerinden veya musanniflardan okumus olmak veya seyhlere okumak ve-
yahut da “tahammulu’l-ilm”in muteber sekilleriyle rivdyet hakkini almis olmak
lazimdi, Bu rivdyetlerle gelen kitaplardan faydalanip “haddesend” ve “ahbe-

% Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 203.
% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 125-126.
% Sezgin, Buh4ri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, 126.
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rend” gibi lafizlarla hadlis nakledilirdi, Rivdyeti temin edilmemis kitaplardan na-

Yyl

kil ancak “vicade” nevinde tecviz edilen tabirlerle hassaten “kale” ile olurdu.
Hadlis edebiyatinin yazili mahsulleri cogaldikca ve Islim dleminin mubhtelif kose-
lerine dagildik¢a bir insann biitiin kitaplarin rivdyetini almis olmasi maddeten
imkénsizds. Zira bu rivdyetleri alabilmek icin zaman imkansizligindan baska, ki-
taplarin muayyen ravilerini gidip bulmak gibi mekani bir imkansizlik da vardh.
Hatta bu miilahazayla “icaze yoluyla nakil” gibi bir kolaylik bulunmustu. Yani
tilmiz seyhinden dinlemeden veya ona dinletmeden icazetini almis olmakia bir
kitabr veya hadisi “ahberent icazeten” diye nakledebiliyordu. Iste boyle zengin
bir edebiyatin hiilasasina kalkisan Buhari'nin istifade sahasinda herhangi bir se-
kilde “sema” ve “kiraat” yoluyla rivdyetini almanus oldugu kitaplar vardr ve o
bunlardan da faydalannusti. Bunlar: bablar halinde hiilasa ederken rivdyeti ken-
disine kadar ulasmis kitaplardan “haddesend” ve “ahberena” lafizlariyla, rivdye-
tine sahip olmadigi kitaplardan ise “kale” tabiriyle aliyordu. Sahih’inin diger
bablarin meydana getirirken sonradan karsisina once ‘“kale” latziyla aldigr bir

777

hadls “sema’” ve “kiraat” yoluyla gelen bir kitabin bablari icinde bulunarak ¢iki-
yordu veyahut once “ahberend” veya “haddesend” latziyla almis oldugu bir ha-
dis hayli zaman belki seneler gectikten sonra, diger bibr meydana getirirken
kendisine rivdyet yoluyla gelmemis olan bir kitabin alakali babinda karsisna ¢i-
kinca “kale” tabiriyle alyordu, Nitekim Ibn Hacer’in Buhérinin boyle muallak
biraktigr hadislerin en az bir senede malik oldugunu ortaya koymak icin meyda-
na getirmis oldugu Ta'liku't-ta’lik adli miistakil kitabinda Buhdri'nin “Sahih’in
diger bir yerinde isnadli olarak zikrettigi”, “Sahih’inde isnadsiz biraktig1 halde
diger kitaplarinda isnad ettigi” ve “ne Sahih’inde ne de diger kitaplarinda isnad
ettigi fakat baska muhaddislerin eserlerinde isnadlar: bulunan hadisler” diye tice
ayirdign ta'liklerin izahindan bunu agika istidlal etmek miimkiindiir®”

Goriildiigii tizere Buhari, kendinden evvelki mevcut hadis edebiyatim hula-
saya tesebbiis ederken boylesine problemli bir durumla karg1 karsiyaydi. Ya ken-
disine riviyeti gelmis olan kitaplarin muhtevasiyla iktifa ve digerlerini feda ede-
cekti veya bu zengin edebiyattan faydalanip sihhatinden emin oldugu kitaplarin
ayrica rivdyet etme hakkini almis olmaya takilip kalmayacakti. Filhakika Buharf,
genis capta ikinci sikki tercih etmis, tabir caizse o, kitaplarin tamamen yerlestigi
bir devirde rivayetin artik fantezi olan otoritesini parcalamak istemisti. Anlagi-
lan boyle bir hareketle SaAifini telife tesebbiis etmeye mecbur kalmigts.*®

¥ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 126-127.
% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, 135.
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SONUC
Fuat Sezgin, eserini yazmaya baslamadan 6nce Buharinin yazili kaynaklari-
nin izlerini aramus, ilerleyen siirecte Sakihin bastan asag1 yazili miidevvenattan
yapilmis bir miintehab oldugu sonucuna varmustir. Buharf, bazen dogrudan dog-
ruya imam Malik'in Muvattdndan faydalanmis bazen de Muvattddan istifade
etmis seyhlerinin kitaplarina bagsvurmustur. Buhar’nin kaynaklarinin biiyiik bir
kismu birkag nesil énceki muhaddislerin musannef kitaplar: degil, aksine kendi-
lerine miilaki oldugu en yakin neslin daha evvelki faaliyetlerden faydalanarak
meydana getirdikleri, kismen miiteaddit kismen de miinferit babh eserlerdir.

Buhari, Sahih inin bablarini meydana getirirken ayni mevzuda bir tek kitaba
degil, birgoklarina miiracaat ederek bir sentez yapmus, kendisinden 6nceki kay-
naklarin hadislerini alirken onlarin bablarina aynen tabi olmustur. Zira
Buhari'nin kendinden evvelki edebiyattan bu sekilde faydalanmasi, “devrinin
bir adeti olup” mevcut literatiiriin bablarina tabi olma keyfiyetine Kutubu's-
sitte hin tamaminda rastlanilmaktadir.

Buhiri, daha sonralar1 “ta’lik” diye adlandirilan “raviler zinciri bertaraf
edilmis hadis ve haberleri” “kéle”, “zekera” gibi tabirlerle kitabina genis dlciide
alarak ciddi sekilde isnadin otoritesini sarsan ilk kimse olmustur. Buhari, ilk
asirlarda zaruret neticesi ortaya ¢ikan isnadin ehemmiyetini ikinci dereceye in-
dirmis ve hadis edebiyatinda yeni bir ¢igir agmistir. Nitekim Buhard, kitabinda
senedleri hazf etmis ve sadece o izahin sahibi olan sahabf, tabiin veya tabilindan
sonra gelenlerin ismini birakmistir. Buhari, bu tarz bir yontemle “kendinden
evvelki ve sonraki miifessirler tarafindan ancak senedlerle nakledilebilen kitap-
larin muhtevalarindan kolaylikla istifade imkani” bulmustur. Ornegin Taberd,
“tefsirinin kaynaklar1 olarak aldig1 eserlerden faydalandigi her yerde” malze-
melerini tek tek isnad ile verdigi halde, Buhari, SaAif'te bunlarin hemen hemen
hepsini muallak olarak birakmus, “kaynaklardan nakil hususunda mensup oldu-
gu ziimreden tamamiyla miistakil hareket ederek sayan-1 hayret bir kolaylik”
ortaya koymustur.

Buhari, Hz. Peygamber’in hadis ve siinnetlerini i¢ine alan muhtasar bir kitap
meydana getirmek seklindeki gayesinin disina ¢ikmus, “filolojik eserlerin cazi-
besine kapilmis”, kendisinden 6nce yazilmis hadis edebiyatini hiilasa isinde
muayyen bir plana bagli kalmamis, elinde malzemesi bol olmakla beraber mes-
hur hadis musanniflari arasinda “kitab belirli bir sistemden en ¢ok mahrum ka-
lan kimse” olmustur.
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Buhari, eserini yazarken Eb(i Ubeyde'nin Mecdzu’-Kurdn ve el-Ferrd'in
Me anu’l-Kurdn adli eserlerinden 6nemli dlgtide faydalanmus, her ikisinden ta-
mamuyla fikhin amel ve ibadat ile alakali malzemelerine tahsis olunmas: gere-
ken fasillarinda dahi bircok filolojik izahlari iktibas etmistir. Bunlar, genellikle
idhal edildikleri bablarla herhangi bir irtibattan mahrum kalmislardir. Buhard,
kitabimin hemen hemen her béliimiinde bir firsatini bularak bu iki filologun ki-
taplarindan bazen de tekrarlarla bol bol malzeme aktarmistir. Bu durum, eseri-
nin en ¢ok itiraza ugrayan ve en ¢ok tevile muhtag olan tarafi olmustur.
Buhari'nin kitabinda yer verdigi bu tekrarlardan sikilan bazi sarihler ise ikinci
kez ayni bilgileri serh etmeyi lizumsuz gérmiislerdir. Nitekim sarih Ayni, bu
tekrarlardan birinin serhi esnasinda “Bu, faydasiz bir tekrardan ibarettir” de-
mek zorunda kalmustir.

Buhari, Eb(i Ubeyde ve el-Ferrd’dan aldiklarini umumiyetle sahiplerine nis-
pet etmemis, “kendi fikri zannimi uyandiracak bir tslupla” nakletmistir.
Buhari’nin isnadsiz birakmasiyla kendi fikriymis gibi goriinen kisimlar sadece
filologlardan yaptig1 nakillerle sinirli kalmamis, kendi seyhlerinden veya seyh-
lerinin seyhlerinden ve daha eski kaynaklardan da aldiklarini “ayni hissi vere-
cek tarzda” kitabina almistir.

Buhari, eserinde bir¢ok seyhinin adint miiphem birakmus, fakat aradan bir
asir gecip kitabi “Isldm aleminde Kur’dn’dan sonra en ¢ok itibar edilecek bir
mertebeye” yiikselince, kendi asrinin normal bilgisine tevdi edilen birgok husu-
siyet “halli ve izah1 gereken birer mechule” dontismiis, onun miiphem biraktig:
isimlerin tarif ve izahinda “bir asir sonra baslayip inkisaf eden ayr1 bir literatiir”
meydana gelmistir.

Buhéri, sirf bir hadis kitabi olarak kalmak gayesini giitmemis, hadislerden
hiikiim ¢ikarmaya calismustir. Nitekim Ebu’l-Velid el-Baci, Sahif'inin bablari
arasinda “Acaba bu miimkiin miidiir?” seklinde birtakim sualler bulunmasin
“vuk( bulmasi muhtemel fakat ortaya ¢itkmamis meselelerle dolu bir fikih kita-
b1 manzaras1” verdigini gerekgesiyle tenkit etmistir. Nitekim Buhari, Sahif/in
bir yerinde imam Malik, Eb(i Hanife ve imam Safii'nin fikirlerini bir araya ge-
tirmis, bir nevi bu fikirlerin mukayesesini yapmis, ancak boyle yapmakla “kita-
binin hadis mecmuasi karakterini kaybetmesine” yol agmustir.

Sezgin, Buhari’nin en-Nesefl rivayetinin el-Firebri rivayetinin ihtiva ettigi
hatalardan kismen beri ve ona nazaran daha miitekdmil ve sahih oldugunu, bu-
nun el-Firebri rivAyetinin Buhari'nin Sakifie verdigi nihai sekil olmamasi keyfi-
yetinden neset etmis olabilecegini, eldeki metnin baz1 aksaklik ve yanlisliklarla
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zamanimiza kadar intikal etmesine “kifayetsizligine isaret edilen el-Firebr{ ri-
vayetinin daha baslangicta isabetsizce tercih edilip umumi kabul gérmesinin
neden oldugunu” belirtmistir.

Buhari'nin bazi hadisleri, mantiken kabullerinin imkansizlig ileri siiriilerek
de reddedilmistir. Ornegin senedlerine itiraz imkdni bulunmayan bir hadis
hakkinda imam Bakillant, “Bu Aadlisin kabulii caiz degildir ve Hz. Peygamber’in
bunu sdylemis olmasi miimkiin degildir” diyerek metin tenkidi yaprms, imam
Gazzall de mezkiir hadisi siddetle reddetmis ve senedine hicbir ehemmiyet
vermemistir.

Sezgin, BuhAri'nin kitabir telifinden bir asir kadar sonra miinakasasina bas-
lanip tizerinde herhangi bir neticeye varilamayan ve zaman zaman esas sebebi-
nin izah edilemeyecegi sdylenen miiskilin hallinin Sahi/in kaynaklariyla olan
miinasebetlerinin bir hususiyetinde aranmasi gerektigini soylemis, bu hususi-
yet anlasildiginda kitabinin “ta’lik” diye adlandirilan kisimlarindan baska diger
bir¢ok miiskilin de halledilebilecegini ifade etmistir. Sezgin, bu muhtelif miiskil-
lerin diigiim noktasini teskil eden hususiyeti, “Buhdrinin bablarim tanzim
ederken kendinden evvelki musannef edebiyatin bablarina aynen tabi olmast”
oldugunu belirtmistir. Nitekim Buhari, zengin bir yazili edebiyati bablar halinde
hiilasa ederken rivayeti kendisine kadar ulasmis kitaplardan “haddesend” ve
“ahberend” lafizlariyla, rivayetine sahip olmadig kitaplardan ise “kale” tabiriy-
le almus, Sahihinin diger bablarini meydana getirirken sonradan karsisina nce
“kale” lafziyla aldig1 bir hadis “sema’ ve “kiraat” yoluyla gelen bir kitabin bab-
lar1 iginde ¢ikinca veyahut 6nce “ahberend” veya “haddesena” lafziyla alms ol-
dugu bir hadis belki seneler gectikten sonra, diger babi1 meydana getirirken
kendisine rivayet yoluyla gelmemis olan bir kitabin alakali babinda ¢ikinca
“kale” tabiriyle almustir.

Sonug olarak Buhari, kendinden evvelki mevcut hadis edebiyatini hulasaya
tesebbiis ederken béyle bir miiskille karsi karsiya kalmisti. O, ya kendisinde ri-
vayet hakki olan kitaplarin muhtevasiyla iktifa ve digerlerini feda edecekti veya
bu zengin edebiyattan faydalanip sthhatinden emin oldugu kitaplarin ayrica ri-
vayet hakkini almis olmaya takilip kalmayacakti. Filhakika Buhari, genis capta
ikinci sikki tercih etmis, tabir caizse o, kitaplarin tamamen yerlestigi bir devirde
“rivayetin artik fantezi olan otoritesini yikmis” ve ancak boyle bir yontemle Sa-
hifini yazabilmistir.
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islami ilimlerde etkili ve kalic1 nitelikte ¢alismalar viicuda getirmek, hakikati
kesfetme yolculugundaki her ilim adaminin arzu ettigi 6nemli bir husustur. Ca-
lismamiza konu ettigimiz Fuat Sezgin'in Buharinin Kaynaklariisimli kiymetli ca-
lismast', ilk donem kaynaklara ulasilmasi, verilerin kronolojik ilintisinin kurul-
masl, argiimanlarla desteklenen bir tezin ortaya konulmasi ve bir anlamda bili-
nen ezberleri bozmasi bakimindan giiniimiiz hadis diinyasinda biiyiik yanki
uyandirmis, eserin bazi kisimlari (bab tasnifinin gelisimi, muallak rivayetler) ise
elestirilmistir.” Ehemmiyetine binfen eserin tanitimi ve muhtevasi lizerinde gii-
niimiizde baz1 arastirmalar yapilmistir.” Eserin islam diinyasinda Kur'an'dan
sonra en sahih kitap olarak kabul goren Buharinin Sahi#i ile ilgili yapilmus ol-
mas1 da bu etkinin olusmasinda 6nemli bir faktoér olmustur. Bu calismada,
mezk{ir eserin istinat ettigi literatiir {izerinden hadis ilminde kaynak kullanim
ve bilincinin olusmasimna nasil katki sagladigi noktast tizerinde durulacak, eserin
muhteva degerlendirilmesi ve savunulan tezin tahlili yapilmayacaktir.

Hig siiphesiz bir calismayi degerli kilan birgok bilesen bulunmaktadir. Bun-
larin baginda ¢alismada ulagilan imkan dahilindeki ilk elden kaynaklar, arastir-
macinin ilmi alt yapisi, metodik ve kritik bakis agisi ve kompozisyonun kurgusu

' Diger eserleri icin bkz. Seyfi Kenan, “Islam Diinyasinin Duraklama Sebepleri Uzerine Unlii
flimler Tarihgisi Fuat Sezgin’i Dinlemek”, Degerler Egitimi Der., cilt:1, say1:4, 2003, s. 79-95.

? Ali Albayrak, Fuat Sezgin’in “Buhari'nin Kaynaklar1 Uzerine Degerlendirmeler”, Usil Islam
Arastirmalari Dergisi, say1:26, Temmuz-Aralik, 2016, s. 52.

* Nurullah Agitoglu, “Fuat Sezgin'in (6. 2018) Baz1 Hadis Meselelerine Dair Gériisleri Uzerine
Bir Degerlendirme”, Asos Journal Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, yil: 6, say1: 85,
Aralik 2018, s. 298-312; Ali Celik, “BuhAr?’nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar”, Bingo!
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: 4, say: 8, 2016, s, 228-232.
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gibi hususlar gelmektedir. {lmi-akademik caligmalarda kaynaklarin tespiti, ob-
jektif okunmasi ve saglkli tahliller yapilmas: hayati énemi haizidir. Baska bir
ifade ile tali kaynaklarin 6n plana ¢ikarildigi, savunmaci veya reddedici karak-
teri haiz aidiyet merkezli bakis acisinin hakim oldugu ve metodolojik hatalarin
yer aldig1 bir calisma dogru sonuglara ulasmayacaktir.

Cahismanin bashgim biraz agmak faydah olacaktir. “Hadis Arkeolojisi” ifade-
sini Fuat Sezgin’in hadisin ilk dénemlerine ait yazili malzeme havzasinda yaptig
dakik incelemeyi tavsif etmek {izere Hayri Kirbasoglu'nun bir ¢alismasindan il-
ham alarak belirledik.’ Bu terkipten kastettigimiz husus, hadise ve tarihine ilis-
kin sakh kalmus, yeteri kadar giin yiiziine ¢cikmams veya herhangi bir nedenle
gozden kagirilmis sahabe sonrasi donem ile tasnif devresi arasindaki bilgi, belge
ve dokiimanlara ulasilmasinin gerekliligi amacina matuf olarak kullanilmstir.
“Buharinin Kaynaklarinmn Kaynaklar1” ifadesinden, Fuat Sezgin'in ilk olarak
1956’da basilan bu eserinin hangi kaynaklardan beslenerek telif edildigini ve bu
kaynak haritasinin hadis ilmi ile mesgul olan giiniimiiz ilim adamlar1 ve onlarin
bu alandaki calismalari i¢in ne anlama geldiginin ortaya konulmasi amaglanmis-
tir. Hadisci ve musannif kimligi ile 6n plana ¢ikan imam Buhari'nin e/-C4mius’s-
Sahihisimli eserinin Sezgin tarafindan ortaya konulan kaynaklarinin mercek al-
tina alinmasi, hususiyle giintimiiz hadis arastirmacilari igin 6nemlidir.

Calismanin ilk boliimiinde hadis kaynak bilincinin zarureti iizerine bazi tah-
liller yapilacaktir. Tkinci béliimde ise Fuat Sezgin'in Buhdri'nin Kaynaklarrisimli
eserinin kaynaklariin tespiti ve bu kaynaklar tizerinde baz1 degerlendirmeler
yapilacaktir.

A. HADIS ILMINDE KAYNAK BILINCININ ZARURET]

1. Hadis ilminde Kaynak Bilincinin Gerekliligi

Hadis ilmi ile ilgili calismalarda ilk adim, arastirmacida bir kaynak bilincinin
var olmasidir. Kaynak bilinci, dokiimantasyon tiirii calismalar yerine argtiman-
tasyon merkezli orijinal calismalarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayacaktir.
Nitekim ilk donem muhaddislerinde rivayet edilen hadisin kaynagini sorma,
hadisi akranlarindan dinlemek yerine bir énceki nesilden ve miimkiin ise ilk
ag1zdan semaa y6nelik bir damarin var oldugunu,’ kaynagimin tam olarak tespit

* Mehmet Hayri Kirbasoglu, “Safii Arkeolojisinde Son Gelismeler”, Ulusilararasi imam Safii
Sempozyumu, 7-9 Mayis 2010, 2012, s. 51-64.
° Hakim en-Nisab(iri, Ma rifetu Uliimi’l-Hadls, Darw’l-Kiitiibi'l-lmiyye, Beyrut, 1977, s. 6.
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edilemediginden miirsel haberin hiicciyetinin alimler arasinda tartisma konusu
yapildigini burada hatirlatmak gerekmektedir.’

Hadis, her seyden 6nce epistemolojik degeri, anlasilmasi ve yorumlanmasi
bir tarafa ontolojisi itibari ile tarih ilmi ile dogrudan iliski icerisindedir. Ozellikle
hadisin altin ¢agi olarak bilinen hicrf tigiincii asirdan 6nceki periyotun hadis il-
mi agisindan tarihini bilmek ve arastirmalari bu noktaya yogunlastirmak
ehemmiyeti haizdir. Tali kaynaklara miiracaat edilmesi, elbette 6nemlidir. An-
cak ilk dénem eserlerinde var olan bir bilginin, olas: yanhs naklinin veya bu bil-
ginin aktarilmamasi riskinin her zaman mevcut olabilecegini g6z ardi etmemek
gerekir. Boylesi bir durum hadis arastirmalarinda hatali sonuglara kap: arala-
yabilecektir. Hadis ilmine dair zellikle ilk donem kaynaklarina ulasilmasi do-
nemin tartisma konularini, muhaddislerin yaklasimlarini, farkli disiplinlere
miintesip alimler arasindaki gerilim ve miinazaralar1 kisaca asrin ilmi atmosfe-
rinin ortaya ¢ikmasim saglayacaktir. Giiniimiiz hadis arastirmacilari i¢in de su-
nu belirtmek isteriz ki, asli kaynaga ulasma imkanina sahip olunmasina ragmen
derleme/nakil tiirii tali kaynaklara miiracaat etmek veya bunlarin sadece ter-
climeleriyle yetinmek isabetli ve verimli bir metot degildir.

2. Hadis Kaynaklarinin Dogru Okunmasi

Hadis arastirmalarinda kaynak bilincinden sonraki ikinci asama, ulasilan
kaynaklardan elde edilen malumatin dogru okunmasidir. Burada “dogru oku-
ma” ifadesinden kastettigimiz husus, iktibas edilen metnin siyak-sibakimin dik-
kate alinmasi, kisinin aidiyetlerinden olabildigince uzaklasmasi, Arap diline ait
liigavi unsurlarin iyi bilinmesi, metnin ifade etmek istedigi anlam alamindan
uzaklasarak agir1 yorumlara kagilmamasi, farkli kaynaklardan elde edilen veri-
lerin birbiriyle baglantisinin kurulmasi vb. noktalardir.

Bugiinden baktigimizda &zellikle hicri birinci ve ikinci asirda hadis ilminin
hentiz sistematik bir hiiviyet kazanmamis olmasi ve hadis, fikih ve tefsir ilimle-
rinin beraber degerlendirilmesi, o dsnemde yazilan farkli disiplinlere ait galis-
malarimn da etiit edilmesini zorunlu kilmaktadir. Farkli ekol, grup ve firkalara ait
hadise dair ¢alismalarin bu nazarla okunmasinda fayda hasil olacagi kanaatinde-
yiz. ilk dsnem Mutezilf, Haricl ve Sit kaynaklarin bu perspektifle okunmasi, hadis
ilmi ile ilgili beklenmedik bilgi ve tespitleri de beraberinde getirebilecektir. Bu

® Muhammed b. Idris es-Safii, er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed $akir, Daru’l-Kiitiibi’l-
flmiyye, Beyrut, tsz., s.464-466.
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sebeple hadis ilmine ait bir bilginin her zaman hadis miidevvenati igerisinde
olamayabilecegi fikih, fikih usuld, filolojik temelli calismalar vb. alanlara dair ka-
leme alinmis eserlerin satir aralarinda bulunabilecegi ihtimalini g6z 6niinde bu-
lundurmak gerekmektedir. Bu, kaynaklar arasinda bir mukayese imkinmn
dogmasina ve elde edilen bilginin test edilmesine de yardimci olacaktir.

Sezgin’in kaynak okuma metodunu burada kisaca vermekte fayda vardir: O,
Sahih igerisinde kendi ifadesi ile “gelisi glizel serpistirilmis™ fiolojik malzeme-
leri dakik bir okuma ve zihin isciligi ile tespit etmistir. Literatiir incelenirken
¢ogu zaman fotografi ortaya koymak icin malzemeler derli toplu bir kitap veya
boliimde verilmeyebilir. Bu nedenle ¢alismanin kaynaklarina uzun mesainin
sarf etmek, “satir aralarinda” verilen bilgileri yakalamak ve bunlari dogru kom-
poze etmek gerekmektedir. Kaynak okumasinda satir arasi bilgilere eserde ge-
cen birgok drnekten iki 6rnegi vermek istiyoruz: ibn Hanbel'in 7/e/inde gegtigi-
ne gore Said b. Clibeyr, Abdullah b. Abbas’in yaninda yazi tahtalarinda (elvah)
yer kalmayincaya kadar yazardi...” Sezgin, burada gegen “elvah” kelimesini ya-
kalamis ve bu kelimeden bir defterin anlagilabilecegini belirtmistir.® Buhari’de
gecen rivayetlerin ortak raviler vasitasiyla genis bir dagilma arz ettigini goz-
lemleyen Sezgin, bu olgunun Buhari'nin farkli kaynaklardan beslendiginin bir
delili oldugunu fark etmis ve bu durumu isabetli bir sekilde s6yle okumustur:
“Kanaatimizce, Buhari pek miitenevvi bir literatiire miiracaat ettiginden riva-
yet zincirleri genis bir dagilma arz etmektedir.”

SGylemek istedigimiz sey sudur: Sezgin bize bu bilgileri aktarmadan 6nce de
bu kaynaklar elimizde vardi. Bu ve buna benzer kiigiik bilgi kirintilarinin tarihi
arka plan ile ilgili tabloyu yansitma ihtimali bulunmaktadir. Oyleyse bizim kay-
naklar1 okumada hem dakik bir iscilige ve ulasilan bilgiyi caprazlama bir usulle
dogrulugunu test etmeye hem de kaynak okuma metodolojisinde yeni arayisla-
ra ihtiyacimiz vardir. Sunu da ekleyelim ki giintimiiz hadis ile ilgilenen entelek-
tiiel-ilmi camianin hadis metodolojisini yogunlukla hadisin sthhatinde aranan
sartlar (isnad-metin) ve metnin yorumlanmasi muvacehesine kaydirmalari, ha-
dis usuliine ve tarihine dair baz1 malumata oldukga stipheli yaklasmalar1," kay-
nak okuma metodolojisinde yeni arayislar: gerekli kilmustir.

” Fuat Sezgin, Buhdrinin Kaynaklary, Kitabiyat, Ankara, 2000, s. 14.

® Fuat Sezgin, a.g.e., s. 31.

° Fuat Sezgin, a.g.e., s. 213.

' Fuat Istemi, Hicret Baglaminda Tarih ve Hadis Metodolojileri, Anakara Okulu Yaymnlar,
Ankara, 2017, s. 68-78.
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Sezgin'i Buhari'nin Kaynaklar: isimli eserini telif etmeye iten sebep de kay-
naklarin dogru okunmasi ameliyesi ile ilgilidir. Zira o doktora calismasi
Mecizu’l-Kur'an lizerinde ¢alisirken Buhari’nin kendinden 6nceki literatiirden
faydalanmus olabilecegini fark etmis ve hareket noktasi bu tespit olmak tizere
s6z konusu eserini telif etme karar1 vermistir. Bindenaleyh akademik caligma-
larda konuya yogunlasilmasi saikiyle kor okuma sistemi metodu ile kaynaklarin
okunmast, orijinal nitelikteki bazi bilgilerin sarfi nazar edilmesini beraberinde

getirmigtir.

3. Hadis Kaynaklarinin Kronolojik Takibinin Yapilmasi

Hadis literatiirii, sahabe dénemi ile birlikte rivayet formunda aktarilan bil-
ginin, miielliflerin farkli amaclar giiderek derledikleri eserlerden olusmustur.
Ozellikle isnad sistemi sayesinde kaynaklarin birbirleriyle iliskisini ve erken do-
nem Islamf edebiyatin biiyiik &lciide kaybolan parcalarin tespit edilmesini vur-
gulayan miellif kronolojik bilgiye dikkat ¢ekmistir.

1.0rnek: Buhéari’de gecen “Abdullah b. Muhammed-Abdurrezzak-Ma'mer-
Hemmam-Eb{i Hureyre” isnadindan hareketle Ebu Hureyre'nin dahil biitiin ra-
vilerin kitaplarinin oldugunu, Abdullah b. Muhammed’in (5. 229/843) Miis-
nedinin bize ulasmadigim ama Abdurrezzak’in (5. 211/826), Ma'mer b, Rasid’in
(6.153/771) ve Hemmam b. Miinebbih'’in kitaplarina sahip bulunduklarini belir-
terek kronolojik takibin ehemmiyetine dikkat cekmistir."!

2. Ornek: Sahabe déneminde hadis kitabetinin bir taraftan nehyedildigi di-
ger taraftan cevaz verildigi yoniindeki haberler muhaddisleri mesgul etmistir.
Sezgin bu konuyu derli toplu halleden ilk kisinin Hatip el-Bagdadi’nin (&.
463/1071) Takyidu’l-flmisimli eseri oldugunu, zira onun leh ve aleyhteki haber-
leri kronolojik bir tasnife tutarak isabetli bir sonuca ulastigim belirtmistir.'

3. Ornek: Buhar?’nin kendinden 6nceki yazili edebiyattan faydalanip fayda-
lanmadiginin tespiti bu eserlerin kronolojik ve muhtevalarinin karsilikli muka-
yese edilmesiyle miimkiin olmaktadir. Bu nedenle eserde Buhari ile arasinda 80
yila yakin bir miiddet bulunan imam Malik’in eserleri metinler verilmek sure-
tiyle mukareneli islenmistir."

" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 48.
' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 52.
Y Fuat Sezgin, a.g.e., s. 112.
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4. Ornek: Kronolojik takip 6zellikle rivayetin muttasil mu1 yoksa munkati m
oldugu konusunda da dnemli bir mevkiye sahiptir. Bu vesile ile hoca (seyh)-
talebe (ravi) iliskisinin olup olmadigini onlarin &zellikle vefat tarihinden 6gre-
nebilmekteyiz. Buhari'nin hocasi Ahmed b. Hanbel, tilmizi Tirmizi ve muasiri
Eb( Davud gibi nitelemeler" arastirmalarda ravi-seyh arasindaki iliskisin ku-
rulmasi gerektigini tasvir eder niteliktedir.

4. Eser-Miiellif Karizmasimn Bazi Kaynaklari Gélgede Birakmasi

Sahabe déneminden baslayarak hadise ve tarihine iliskin zengin bir literatiir
olusmustur. Hicri lciincti asirla birlikte tasnif tiiriiniin giizel 6rnekleri ortaya
konulmustur. Ancak sebepleri muhtelif olmakla birlikte bazi eser ve miiellifleri
daha fazla 6n plana ¢ikmis, bazi eserler ise yeterli s6hrete ulasmadigindan sinir-
Ii derecede referans gosterilmislerdir. Dikkat ¢ekmek istedigimiz nokta, eser-
muellif karizmasinin diger ¢alismalari golgelemesi dolayisiyla bu eserlerdeki
bilgilerden istifade edilmemesidir. Oysa hadisin tarihine iliskin yapilan 6zellikle
erken dénem g¢alismalarimin daha goriiniir olmasi ehemmiyeti haiz bir konu-
dur. Sezgin'in bu eserinde eser-miiellif karizmasinin asildig1 birgok kaynak kul-
lanlmistir. Ona gore usiil merkezli bakis agisi, sadece rivayetlerin sihhat du-
rumlari lizerine yogunlasmis klasik hadis literatiiriine ve bunlarin ne derece
ozgiin olduguna dair yeterli ve saglikli bir yaklasim sergileyememistir."

Burada eser karizmasinin agildig1 ve savunulan teze bir argliman teskil etti-
gine dair bn Hanbel'in Ze/i ile ibn Hacer'in Tezhibinde aktarilan carpict bir
Ornek vermek istiyoruz. Sezgin, tabiundan Besir b. Nahik’in Eb(i Hureyre'ye
kendisinin ondan istinsah ettigi kitab1 onun adina rivayet edip edemeyecegini
sormus ve Ebu Hureyre “evet” cevabini vermistir. Muellif, tali kaynaklar olarak
telakki edilen iki eserden verdigi bu bilgi ile adim adim tezini giiclendirmis ve
Buhéri'den 6nce yazili malzemenin var olduguna bir isaret sadedinde zikret-
mistir."

Yine tarihi siireg icerisinde s6hret bulan baz tefsirler bulundugu gibi yeterli
derecede sohrete kavusmayan tefsirler de bulunmustur. Fuat Sezgin Miicahid (5.
103/721), ikrime (8. 107/725) ve Hasan el-Basri’nin (6. 110/728) birer tefsir sahibi
olduklarini aktarmistir. Diger tefsirler kadar mergub olmayan tefsirlerden biri
olan Sa’leb’nin (8. 427/1035) el-Kest ve’l-Beyan adh tefsirinin mukaddimesinde

" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 139.
' Fuat Sezgin, Buhari’nin Kaynaklary, s. 9 (Yayina Hazirlayamn sunusu).
' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 30.
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bu konu ile alakali oldukga kiymetli bilgilerin verildigini ifade ederek Islami biri-
kimin kaynaklarinin birlikte tetkik edilmesinin nemini vurgulamistir.”’

B. BUHARIPNINKAYNAKLARININ KAYNAKLARI
1. Fuat Sezgin’in Savundugu Tez

Konunun kaynaklarinin iyi anlagilabilmesi icin Fuat Sezgin'in savundugu te-
zi kisaca hatirlatmakta fayda vardir. Sezgin islam diinyasinda Buhari'nin Sahii
hakkindaki hakim kanaati sOyle Ozetlemistir: “Buhdrinin kendinden evvel
mevcut bir literatiirden faydalanmak imkanindan mahrum kaldig, Islam iilke-
sinin muhtelif yerlerini bir bir dolasip hadlis ravileriyle temas etmek suretiyle
topladigi sifahi haberlerden Sahih’inin telif ettigi seklindeki kanaat hikim bu-

lunuyordu.”*®

Miellif bu ¢alisma ile Buhari'nin sifahi malzeme yaninda faydalandig filolo-
jik kaynaklarini tespit timidi ile bu ¢alismaya basladigini belirtmistir."” Bu ne-
denle o, kitabin sonuna Buhari’de muallak rivayetleri incelemeye almayarak,
miisned rivayetlerin yazili kaynaklarini raviler vasitasiyla sematik olarak belir-
ten bir lahika eklemis ve burada Buhari’nin hocalar vasitasiyla rivayet aldig
ravileri miistereken zikretmistir. *°

Hadis tahammiil yollarindan sekiz yéntemi ve bunlarin kismen islam’m bas-
langicina kadar uzandigini zikretmis, bunlardan sema ve kiraat metotlarimn ez-
bere isaret ettigini geriye kalanlarin (icaze, miinavele, miikatebe, vasiyye, vica-
de) ise yazih dokiimanlara delalet ettigini belirtmistir, miikatebenin/kitap/yazi
hicrd ilk yiizyilda mutad bir rivayet yolu oldugunu somut 6rneklerle agiklamis*
ve soyle demistir: “..Buhdri'de bazi yazili kaynaklarin izleri aranmaya calisilir-
ken, kitabinin bastan asag1 yazili miidevvenattan yapimis bir miintehab oldugu

"?? Eserde, sahife veya cliz denilen ilk hadis vesikalarinin ikinci ve

gortilmiistiir.
tiglincii asirda telif edilen musannefatin dogrudan veya dolayisiyla malzemeleri-
ni olusturduguna vurgu yapilmstir.”> Béylece o, ravilerden bazilarinin haberle-

rin takviye edilmesi amaciyla uydurulmus rivayet halkalar: seklindeki kimi miis-

Y Fuat Sezgin, a.g.e., s. 57.

' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 12.

" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 12.
 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 213-315.
*! Fuat Sezgin, a.g.e., s. 28-30.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 88.
 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 55.
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tesriklerin ileri stirdtigii iddianmin temelsiz oldugunu ispatlamak istemistir.** Sez-
gin, sahabe ve tabiunun ilmi meselelerde birbirleriyle yazistiklarin, tabiunun
kendi aralarinda yazismalarimin bir gelenek oldugunu,” kitaplari birbirlerinden
odiing aldiklarina dair bilgiler bulundugunu,” Buhari’nin bab bashklarini olustu-
rurken kendinden onceki eserlerden bir¢ok kaynaktan istifade ederek bir sentez
olusturdugunu® bunun da erken donemde hadis kitabetinin basladigina bir delil
oldugunu verilerle ortaya koymustur.”®

Bilindigi gibi Sahifite 1341 adet muallak hadis bulunmaktadir.”” Sezgin,
Sahih’teki ta'liklerden ve bu muallak hadislerin bap bashklarinda olmasindan
hareketle Buhri'nin kendinden evvel mevcut literatiiriin baplarina tabi oldu-
gunun kabul edilmesi gerektigini savunmustur.”® Ona gére Buhari'nin isnadlari
zikretmeden muallak hadisleri kullanmasi bakimindan isnadin otoritesini sar-
san, rivayetlerin bir kismini isnadsiz zikreden’ ilk kimse olmus ve hadis edebi-
yatinda yeni bir ¢igir agmustir.”” Sezgin burada Darekutni'nin (5. 385/995) el-
[lzimét ve't-Tettebu’adli eserinde 200 kadar hadisi ciddi bir tenkide tabi tuttu-
gunu,” Humeydi'nin (8. 488/1095) de e/-Cem’ Beyne's-Sahihayr’* isimli eserin-
de bu talikleri degerlendirdigini belirtmistir. Ta'liklerle ilgili yararlanilan kay-
naklardan biri de Iraki'nin (8. 806/1404) et-Takyid ve’l-Idsh ve Suy(itinin (6.
911/1505) Tedribu'r-Raviisimli hadis usuliine dair eserleri olmustur.*

Miiellifin, calismasindan ortaya ¢ikan neticeden hareketle bazi miistesrikle-
rin iddialarimin hakli olmadig: fikri de 6nemli bir yer kaplamistir. Bu anlamda
eser, ozellikle Goldziher ve diger baz1 oryantalistlerin iddialarina bir kars: ¢ikis-
tir.”* Goldziher’in hadis tasnifini hicri birinci asrin son ¢eyreginden degil yaklagik

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 12.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 34.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 35.

*” Fuat Sezgin, a.g.e., s. 115.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 32.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 117; Ayrica bkz. Mehmet Bilen, /bn Hacer in Buhéri Savunusu, Ankara

Okulu Yayinlari, Ankara, 2013, s. 156-157.

*® Fuat Sezgin, a.g.e., s. 13.

*! Fuat Sezgin, a.g.e., s. 46.

*? Fuat Sezgin, a.g.e., s. 13.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 209.

** Fuat Sezgin, a.g.e., s. 117.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 122.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 23.
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bu tarihten bir asir sonrasindan baslatmasi, Sezgin'in literatiir tarihine uygun bir
cikarsama olmadig gerekgesiyle bu fikri reddetmesine sebep olmustur.”’

2. Buhdrfi'nin Kaynaklarinin Kaynaklar:

Biitiin disiplinlerde oldugu gibi hadis alan ile ilgili yapilan calismalarda da
zengin ve muhtelif kaynaklarin kullanilmasi ve buradaki malumatin miitenasip
bir yontemle baglantisinin kurularak kompoze edilmesi tizerinde durulmasi ge-
reken bir husustur. Fuat Sezgin de eserini olustururken birgok kaynaktan yarar-
lanmistir. Bu kaynaklar1 séyle siralamak miimkiindiir: filolojik kaynaklar,
Buhari serhleri, Sahih’in niishalari, imam Malik’in Muvatta’y, Tarih, usul, tefsir
ve cerh-ta’dil kaynaklari, rivayet kaynaklari ve oryantalistik caligmalar.

2.1. Filolojik Kaynaklar

Sezgin 1956 yilinda eserine yazdig1 nsozde, Arap filologlarindan Eb(i Ubey-
de’nin (8. 210/825) Mecdzu’l-Kuran adli eserinin®® tenkidli nesrini hazirlama
esnasinda Buhadrinin bu eserden iktibasta bulundugunu tespit ettigini,
Buhéri'nin filolojik eserlerle miinasebetini arastirma merakinin kendisinde
uyandigini belirtmistir.”®

Eserde “Buhari’nin Filolojik Kaynaklar1” ismi ile miistakil bir baslik agilmig
ve burada Eb{i Ubeyde ile Ferrd'nin Buhari iizerindeki tesirleri konu edilmigtir.*
Sezgine gore bir hadis kitabinn filolojik kaynaklarini arastirmak evvelce tize-
rinde durulmamis bir mevzudur.” Ona gére Buhari'nin eserindeki filolojik mal-
zemenin hemen hemen hepsine fbn Hacer tarafindan isaret edilmistir.*

Sezgin ¢alismasindaki kaynak kategorisini soyle ifade etmistir: “Mevzuu ele
alirken Buhdri'nin kitabini asirlardan beri meydana getirilen serhleri, teracim-i
ahval ve hadlis usulii kitaplari ve sair ilgili eserlerin verdigi bilgi miivacehesinde
tetkik etmeyi ve daha evvelki filologlardan yaptig1 iktibaslari tespit etmeyi ta-

sarlamistim...”*”

%7 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 25-26.

%% Eb(i Ubeyde Ma'mer b. Musenna'nin (8. 209/824) Mecazii'l-Kur'an isimli eseri, Kur'an'da
gegen garip kelime ve manalart filolojik anlamda ele alan ilk eserdir. Eserde hem garibu'l-
Kur'an hem de garibu'l-hadise dair bir¢ok kelime ve terkip izah edilmistir. Genis bilgi igin
bkz. Adem Yerinde, “Mecazii'l-Kur'an”, DIA, 2003, XXVIII/225-227.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 11.

“*Fuat Sezgin, a.g.e., s. 151.

“! Fuat Sezgin, a.g.e., s. 11,

“ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 14.

“ Fuat Sezgin, a.g.e.,s. 11.
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Miiellif, Buhar?’den énce Darimi de (6. 225/839) dahil Siinen tiirii eserlerde
tefsir boliimiiniin olmadigini, kendisinden sonra Miislim (5. 261/874) ve Tir-
mizi'de (8. 279/892) ise bulundugu notunu eklemis,* Buhari'nin tefsir boliimii-
niin hadis kitabi 6zelligini kaybettigini ve biiytik l¢tide filolojik malumat kulla-
nildigim belirtmistir.” Sezgin buradan hareketle filolojik malumatin kaynakla-
rint tespite koyulmustur. Buhari'nin yazili birer tefsir sahibi olan ve garip keli-
meleri izah sadedinde*® Abdullah b. Abbas ve Miicahid basta olmak {izere Ab-
durrezzak b. Hemmam (6. 211/826), Muhammed b. Cerir (6. 311/923) ve ibn Ebi
Hatim’e (8. 327/938) ait tefsirlerden yararlandigini tespit etmistir.”” Ozellikle
KitAbu't-Tefsir boliimiinde iktibaslarin yogunlastig: tespitinde bulunan miellif,
Buhari'nin hususiyle Eb{i Ubeyde ve Ferrd’dan iktibaslarda bulundugunun anla-
sildigini belirtmistir.”

Miellif, Kutub-i Sitte musaniflarinin eserlerinde yer vermemesine karsilik
Buhiri’nin Garibu’l-Kur’an’a ait nahvi meselelerin miinakasasinda Basra eko-
liilnden Eb{i Ubeyde Ma’mer b. el-Miisenn (5. 203/818), Kiife mektebinden Fer-
ra (8. 215/830) ile en-Nadr b. Sumeyl (5. 203/818) ve Eb{i Ubeyd Kasim b. Sellam
(6. 221/835) gibi dort biiyiik filologtan etkilendigini belirtmistir.*” Onun tespiti-
ne gore Garibu’l-Hadisi agiklamada Buhari, Ebi Ubeyd ile Nadr b. Sumeyl’den
daha fazla yararlanmistir.”® Bu vesile ile Buhari, Ebi Ubeyd'in Kitdbu'l-Emval,
Fedéilu’l-Kur'an ve Garibu’l-Musannafindan istifade etmistir.”* O ibn Hacer’in
Buhari'nin FedZilu’l-Kur an boliimii ile Eb( Ubeyd'in FedAilu7-Kur an kitaplari-
nin mukayesesini yaparak farklari ortaya koydugunu belirtmistir.** Bizim
Buhari’nin Fed4ilu’-Kur'ar'1 ile Ebl Ubeyd’in surelerin faziletine dair Feddilu’-
Kur’an eserleri arasinda yaptigimiz bir arastirmada, Ebli Ubeyd'in fazileti ile il-
gili rivayetleri kitabina aldig1 stirelerin sayisi otuz sekiz iken Buhari ise sadece
yedi slrenin faziletini konu alan rivayetleri Sahifine almustir. Dolayisiyla
Buhari ile Ebi Ubeyd arasindaki hadis teatisinin, isledigimiz konu diizeyinde
oldukga smnirlt oldugunu séyleyebiliriz. Bu durumda iki ihtimal s6z konusudur.

“ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 145.

“ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 145.

““ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 150.

“ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 146, 149.
“ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 14.

“ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 151.

*® Fuat Sezgin, a.g.e., s. 152.

*! Fuat Sezgin, a.g.e., s. 114, 152.
*? Fuat Sezgin, a.g.e., s. 115.
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Buhari ya bu rivayetleri gérmiis ancak kendi sartlarina uyan rivayetleri almak
istemis olabilir veya bdliimiin hacmini arttirmak istememis olabilir.”

Buhari, Ebli Ubeyde ile Ferrd’dan kitabinin sadece tefsir boliimiinde degil,
Sahiflinin hemen her bdliimiinde bir firsatini bularak bu iki filologtan “Garib
gramer meseleleri”ne™ hatta gramer ve mana bakimindan itiraza ugrayan yo-
rumlarin da alindigina dair malzemeler aktarma yoluna gitmis> bunlari cogun-
lukla “baskasi soyle dedi” ve “ bazilar1 soyle dedi” diyerek isimlerini tasrih et-
memistir.”® Eb(i Ubeyde’nin Kur’an tefsirinin, SaAifiin olusmasindaki kaynak et-
kisinin en basinda geldigi ifade edilmis” ve bu etki soyle belirtilmistir:
“Buhéri’nin Ebii Ubeyde den aldigi tefsirler arasinda bircoklart vardir ki, bunlar
Mecdzu'l-Kur'an'i adeta ezbere bildigini gosterir.”® Ferrd’dan alinan iktibas ve
yorumlarin Ebli Ubeyde’ye nispetle beste bir kadar oldugu bilgisi aktarilmistir.”

Buhari’nin eserindeki tekrarlarin bir kismi1 Eb(i Ubeyde ve Ferrd’dan alinmis
filolojik izahlardan tesekkiil etmistir.*® Bu nedenle Buh&ri’nin Ebli Ubeyde’den
iktibaslar icin eserde “taklide varan hayranlik” seklinde ifade edilmistir.”* Sez-
gin bu iki dilcinin etkisini sdyle dillendirmistir: “(Buhdri) hassaten Ebii Ubeyde
ve sonra Ferrd min fikirlerine Sahih'inde ehemmiyetli bir yer ayirmigstir.”*

Buhérin ozellikle tefsir bsliimiinde iki filolojik kaynak olan Eb{i Ubeyde’nin
Mecdzu’l-Kur'anve Ferrd'min Maani’l-Kur anisimli eserlerinden aldig iktibasla-
r1 Arapca metin ve kaynaklar karsilastirmal olarak verilmistir. Eserin son ki-
simlarindaki I1I. lahika Eb(i Ubeyde’den, IV. Lahika ise Ferrd’dan yapilan iktibas-
lar zikredilmistir.**

** Bayram Kanarya, Rivayetlerin Olusturdugu Kur'an Tasavvuru, Ragbet Yaymlart, Istanbul,
2018, s. 62.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 154.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 153, 171.
*% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 156.

*" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 163.

*¥ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 164.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 178.

® Fuat Sezgin, a.g.e., s. 166.

°! Fuat Sezgin, a.g.e., s. 176.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 177.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 329, 357.
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2.2. Buhari Serhleri

Eserde yararlanilan kaynaklarin basinda Sakifin serhleri gelmektedir. Bu
nedenle “Buhari’nin Filolojik Kaynaklariyla Miinasebetine Dair Sarihlerin Miita-
laalar’ adi ile bir bashk acilmistir.** Bu serhleri s6yle siralamak miimkiindiir:
Hattabi'nin (8. 388/998) Serhu’l-Buhari, Kirmani'nin (5. 786/1384) el-Kevékibu d-
Derdri, Tbn Hacer'in (6. 852/1449) Fethii’l-Bari, Ayni'nin (6. 855/1451) Umdetii’l-
Kérive Kastallani’nin (8. 923/1517) Irsddu’s-Sariisimli eserleridir.

Sarihler, Buhari’yi miidafaa baglaminda eserdeki baz filolojik hatalar1 ya
kaynaklarina ya da miistensihlerine yoneltmislerdir.” Eserde serhlerin okuyu-
cularina sundugu malumatin kiymetine su ctimlelerle vurgu yapilmistir: “Esa-
sen Buhdri'nin kaynaklari ve diger bircok hususiyeti tizerinde ancak sarihlerin
muhataza ettigi zengin malumat sayesinde bizim igin bir seyler soylemek kabil

oluyor.”*

Fuat Sezgin'in miiracaat ettigi serhlerin basinda ibn Hacer’in meshur Hed-
yu’s-Sart” ve Fethul-Bariisimli eserleri olmus, bunlardan iktibaslarda bulun-
mus ve s0yle demistir: “Kaynaklara isaret hususunda diger sarihlerle mukayese
edilemeyecek bir mevkide bulunan ibn Hacer'e Buhari'nin kaynaklarimn tetkiki
isinde ¢ok sey bor¢lu oldugumuzu ifade etmeden gecemeyecegiz”*® Buharinin
Eb(i Ubeyde’nin Mecdzu’l-Kuran ile Ferrd'nin Maanil-Kuraradli eserlerini
mukabele ederek eserini telif ettigi bilgisini ortaya koyan ilk kisinin ibn Hacer
oldugu belirtilmistir.*”

Miiellif, Kastallani'nin (6. 923/1517) /lrsddu’s-Sari isimli eserinden” yarar-
landig1 gibi 6zellikle Buhari'nin baplarinin tanzimi ve muhtevalarimin tasnifin-
de hocalarina tabi oldugu bilgisini aktaran Kirmani'den de istifade etmistir.”
Sarihlerin 6zellikle de Tbn Hacer’in Sahif/in meziyetini azaltacagi endisesinden
hareket ettigini ve bablarin tanziminde Buhari'nin seyhlerine tabi olmadigini
belirtmis ve sarihler arasinda -Kirmani, ibn Hacer, Ayni’>- vaki tartismalara da

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 180.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 174.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 151.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 86.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 14, 328.

® Fuat Sezgin, a.g.e., s. 161.

7® Fuat Sezgin, a.g.e., s. 92.

" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 106.

72 Bkz. Yavuz Koktas, Fethu -Bari ve Umdetul-Kari’nin Metin Agisindan Tahlili, isam Yayin-
lari, istanbul, 2009.
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temas edilmistir.”” Ayni sekilde Tbn Hacer’in Sahifite gecen muallak hadislerin
tahrici amaciyla telif ettigi 7ag7iku't-Talik adli eserden uzun iktibaslar zikre-
dilmistir.” Miellif, ibn Hacer’in muallak hadislerin kaynag icin miiracaat ettigi
kaynaklardan bazilarmin Buhiri’den 6nce mevcut oldugunu, bu tespitin
Buhéri’den 6nce yazih hadis edebiyatinin oldugunun ortaya koydugunu” bu-
nunla birlikte Tbn Hacer’in yukarida zikrettigi iddiasina muhalif davrandigini
ifade etmistir. Ornegin ibn Hacer, Kitabu'l-iman’daki muallak bir hadisin Ab-
durrahman b. Omer’in (8. 246/860) Kitabu'l-imariinda muttasil oldugunu be-
lirtmistir.”® Miellif, Buh4ri'nin Miisned bir eser yazmak istedigini kitabinin is-
mine vermis olmasina ragmen, onun ozellikle tefsir boliimiinde yararlandigi ve
Taber?'de gecip isnad zikredilmesine karsilik 450 kadar rivayeti muallak olarak
aktardigini, bu usuliin onun eseri telif etme gayesine uygun diismedigini be-
lirtmistir.”

Miiellif, zaman zaman sarihlerin verdigi bilgiler ile kendi ulastig1 tespitler
arasinda bir mukayese de yapmaktadir. Ornegin ibn Hacer’in Sahifiteki fikhi
malzemenin kaynagi olarak imam Safii ve Eb( Ubeyd'i gostermesine karsilik o,
bu tesir bakimindan imam Malik’in daha 6nde oldugunu belirtmistir.”® Sarihle-
rin ayni konu tizerinde kimi zaman 6rtiistiikleri kimi zaman da ayristiklar nok-
talar metin kargilastirma yontemi ile ortaya konulmustur. Ornegin Buhari'de
gecen “Kile Ma'mer” ifadesini kimi sarihler Ma’'mer b. Risid, kimileri EbQ
Ubeyde kimilerine gore ise her ikisinin olabilecegi seklinde muhtelif yaklagim-
lar1 zikredilmistir.”” Buhar{’yi hararetle savunan ve Buhari’ye itirazi asla kabul
etmeyen ibn Hacer® ile muasiri Ayni ve Kirman{ arasindaki gerilimlerden bah-

AN

sedilmis,®" Kirmani serhini yaptig1 kitabin miellifi olan Buhariyi “...faydasiz

82 seklinde elestirirken, Tbn Hacer Buharf'yi miidafaa etmis

seylerle ugrasma...
ve Kirmant'yi sOyle elestirmistir: “...kitabinn serhine calisilan biiyiik bir imama

karsi boyle bir dil kullanmak fenalik etmektir”® Buharimin agiklamalarinin

7 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 106, 108.
7 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 118-120.
7 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 114.

7 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 115,

77 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 147, 149.
7 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 113.

7 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 159, 162.
% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 181; Mehmet Bilen, ibn Hacer'in Buhari Savunusu, s. 60.
*! Fuat Sezgin, a.g.e., s. 154.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 166.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 155.
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miitenasip olmadigin ifade eden ibn Hacer’e ise Ayni “..dalginlikia yapnustir...”
diyerek Buhar{'yi savunmustur.** Sahih’teki hatalar genellikle sarihler tarafin-
dan cahil miistensihlere veya ravilerin tasarruflaria hamledilmistir.*’

2.3. Sahih’in Niishalar:

Eserde miiracaat edilen kaynak cesitlerinden biri metin farklari ve miisten-
sih tasarruflarmim olup olmadigini izah etmek iizere Buharimin hadis aldig ra-
viler ile miistensihlerin istinsah ettikleri niishalardir.” Bu sebeple “e/-Camiu’s-
Sahih'in Rivayetlert’ adiile bir baslik agilmustir.”” Sahifii doksan bin kisinin din-
ledigini ve bunlarin hepsinin rivayete muktedir kimseler olmadiklarini ifade
eden Sezgin, bu kimselerden Nesevi (5. 290/902), Nesefi (8. 294/906), Firebri (5.
320/932), Bezdevi (6. 329/940) ve Mehamili'nin (8. 330/941) dne ¢iktigir sozle-
rine eklemistir.”® Bunlar icerisinde en meshur olani, Firebrd rivayeti ve ondan

189

sonra “Firabri kolu™ oldugu icin bu rivayet adeta diger rivayetleri unuttur-

mustur.

Miiellif, metin farkliklarinmi belirlemekten mahrum olduklarmi, bunun hii-
zlin verici oldugunu belirtmis ve Firebri niishanin yayginlik kazanma stireci
lizerinde durmustur.” Bunun sebeplerinden birisinin, Firebri’den dokuz kisinin;
Nesefi’'den ise sadece iki kisinin rivayet etmis olmasi gosterilmistir.”" Diger ta-
raftan Nesefl niishasiun Firebri rivayetinden daha derli toplu oldugu,” ilk
Buhari sarihi Hattabi'nin (5. 388/998), Nesefi rivayetini esas aldigimn alti ¢izil-
mistir.” Firebri niishasinin, Sagan{ (6. 650/1252) ve muhtelif niishalar arasinda-
ki farklar1 ortadan kaldirip sabit bir metin haline getiren Y{nini (. 701/1301)
tarafindan edisyonunun yapildigi ancak onun da baz rivayet farkliliklarini
gormedigi™ ve Kastallani'nin serhine Y{inini niishasim esas aldig1 belirtilmis-

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 168.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 185.

% Genis bilgi icin bkz. Abdulvahap Ozsoy, Buhéri Niishalar: ve Niisha Farkliliklarimn Mahi-

yeti Uzerine, Fenomen Yaymcilik, Kayseri, 2016, s. 36-149.

¥ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 185.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 186.

¥ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 190.

** Fuat Sezgin, a.g.e., s. 187.

°! Fuat Sezgin, a.g.e., s. 191.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 193.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 190.

** Fuat Sezgin, a.g.e., s. 197, 202.
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tir.”> Sahih’teki bazi1 niisha farklari, sarihlerin Buhari'yi savunmalarina da sebep
olmustur. ibn Hacer’e gore Buhari’deki bazi hatalar, miistensihlerin miidahalesi
sonucu olusmustur.”

ilk elden telif edilmis orijinal niishalarin elde edilmesi her arastirmada oldu-
gu gibi hadis arastirmalar i¢in de dnemlidir.”Firebri rivayetinin birgok miiskili
dakik bir surette isledigini ifade eden miiellif, Y(inini'nin kitabin edisyonunu ya-
pip bazi hasiyeler ekledigini, Eb(i Ubeyde icin Sahif'te kullanilan “kile Ma'mer”
ifadesini metnin digina ¢ikardigini zikretmis,”® kendisinin sarihler tarafindan
miikemmel oldugu ifade edilen Nesefi niishasini elde etmek igin ¢ok ¢abaladigini
ancak bu cabalarinin neticesiz kaldigini belirtmistir.” Ozellikle Tbn Hacer'in tef-
sir boliimiinde ayetlerle uygun olmayan bir takim tefsirlerin bulundugunu ifade
ettigini, bunun miistensihlerin miidahale veya tasarruflarinin isi olabilecegi bil-
gisi de paylagilarak niishalarin dikkatli okunmasina dikkat ¢ekilmigtir.'®

2.4, imam M3lik’in Muvatta’

Eserde miiracaat edilen ve hususi bir yer isgal eden eserlerden birisi, imam
Malik'in Muvatta isimli eseridir. Imam MAlik'in Muvattdina sikca miiracaat
edilmesinin en temel sebebi, erken dénem yazil bir hadis musannefi olmasin-
dan kaynaklanmustir. Belirtmek isteriz ki, kimilerine gore fikih usuliiniin kimi-
lerine gore ise hadis usuliiniin sistematik kurucusu kabul edilen ve kiiciik yasta
Muvatta ezberleyip rivayetini almak i¢in imam Malik’in bulundugu yere yol-
culuk yapan imam Safii’ye atiflar azimsanmayacak diizeydedir.""

Muvatta ve Sahifi karsilastirmali inceleyen miiellif, Buhari’de gegen onda
102

bir kadar hadisin Muvattada gectigini tespit etmistir.'”” Bu tespitin Buharinin
kendinden 6nceki miidevvenattan yararlandigini diistinen sarihlerin lehine ol-

dugunu ancak Tbn Hacer’in aleyhine oldugunu belirtmistir.'”® Daha énce de ifa-

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 199.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 203.

* Buhar{’nin niishalari ile ilgili Biinyamin Erul'un “Sahih-i Buhéri Niishalar?’ bashikl su su-
numuna bakilabilir: https://www.youtube.com/watch?v=KHqjINRP2IA (Erisim tari-
hi:02.02.2019).

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 154, 156.

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 14.

' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 168.

' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 72-73.

Fuat Sezgin, a.g.e.,s. 111.

19 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 111.
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de edildigi gibi ibn Hacer, Buhari’nin kendinden énceki eserlerden yararlandigi
fikrine pek sicak bakmamustir.

Fuat Sezgin, kitabinin sonuna koydugu ikinci lahikada Buhari'nin kaynaklari
ile Imam MAlik'in Muvatta arasinda yaptigi mukayese neticesinde bir miinase-
betin oldugunu ortaya koymus ve séyle demistir: “Herhalde yalniz bu mukaye-
se bile, Buhari'nin kendinden evvel mevcut bir yazili edebiyattan faydalanmak
imkanindan mahrum oldugu seklindeki bir hiikmii red igin tatminkar bir delil
olabilecektir,"™

1. Lahikada Sahih ile Muvatta arasindaki miisterek kisimlar tespit edilmistir
ve indeks formati ile bu alaka gosterilmistir.'” Burada da miiellifin Muvatta1 iyi
inceledigi ve Buharinin kendinden 6nce telif edilen sistematik hadis kitaplarmi
hiilasa etmeye calistig1 “Muvatta, anlasildigina gore, herhalde Sahih'e en ok
malzeme bahseden musannat hadis kitabr olmustur” ve “... (Muvatta’nin)
Buhari'nin rivai kaynaklarinin en basinda gelmis olmasindan dolay...” ifadeleri
ile vurgulanmistir.'”® Buhari’nin seyhlerinin kitaplarindan istifade etmek sure-
tiyle Muvattadan tekrarlarla birlikte 600 kadar hadis aldig1 ve sayisi az da olsa
isnadi hazfederek “Kéle Malik” seklinde muallak hadislerin bulundugu tespitine
yer verilmistir."” Sezgin bu mukayeseyi yaparken Tunus’ta 1280 yilinda basilan
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ve Yahya b. Yahya'ya ait edisyonun esas alindig ifade edilmistir.

2.5. Tarih, Usil, Tefsir ve Cerh Ta’dil Kitaplar

Fuat Sezgin'in savundugu tezi tahkim etmek amaciyla bagvurdugu kaynak
grubundan biri de usiil, tefsir, siyer, megazi, tarih ve cerh-ta'dil kitaplaridir.
Onun bu kaynaklarda varid olan ve ¢alistig1 konu ile alakali hadiselerin aktorle-
rini ve metinlerin yer yer orijinalleri ile terciimelerini beraber zikretmesi, riva-
yet metinlerine uygulanan kriterleri bu malumat icin esnettigi izlenimi sun-
maktadr.

Calismada hadis edebiyatina iliskin somut tarihi birgok bilgi mezkiir kaynak-
lardan aktarilmistir. Ornegin Mucahid b. Said (6. 144/761), Sa’bi’nin (8. 103/721)
sadaka ve feraize dair ii¢ tomar yazi malzemesini imla ettirdigi bilgisini Ahmed
b. Hanbel'in Zle/inden aktarmustir.'” Buhari'nin, hocalarindan Muhammed b.

1% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 13.

1 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 319-326.
1% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 315, 317.
17 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 315, 317.
1 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 318.

1 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 32.
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Bessar'dan (6. 252/866) miikatebe usulii ile hadis aldigini, bunun hocasinin bir
hadis kitabina sahip oldugunun delili oldugu bilgisini ibn Hacer’in Tehzibinden
aktarmugtir."® Zuhri (8. 124/742) ile ilgili “enteresan” dedigi bir anekdotu ibn
Hallikdn'in (6. 681/1282) el-Vefeyat isimli eserinden sdyle aktarmaktadir:
“Ziihri'nin karisimin, kocasinn etrafinda daima gordiigii kitap yigininin, eve ge-
tirilecek olan diger ii¢ zevceden daha tahammiil edilemez oldugunu séylemis
olmasidir”"" “ Oldukg¢a eski kaynaklarin bize sakladig1 malumata gore hadisleri
ilk defa isnat eden Zuhri idi” diye basladigi ciimlede isaret edilen kaynak ibn
Ebi Hatim'in Cerh-Ta'dil isimli eserinin mukaddimesiydi.'? “Hassaten bn Ebi
Hatim er-Razi'nin (6. 327/938) bize naklettigi su haber olduk¢a miihimdir.” ve
“cerh-ta'dilin otoritelerinden biri sayilan Razi..”'" diyerek bu eserin kiymetli
bilgiler icerdigine vurgu yapilmistir.'** Buhari’nin ravilerini ilk olarak bir araya
getirip degerlendiren Kelabazi'nin (6. 398/1008) el-irsid i Ma'rifeti Ricali’l-
Buhdarisi de referans gosterilmistir,'”

O birgok yerde Hatip el-Bagdadi’nin e/-Kifdye'sini kaynak gostermistir:

“el-Hatip el-Bagdadinin bu hususta vermis oldugu miihim haberi naklede-
Lim"™* “...ikinci asir icin kitaplar: her vesile ile zikreden ve bunlarin olduk¢a da-
kik kanunlara tabi tutuldugunu gosteren bircok haberi bol bol el-Hatib el-
Bagdadi'nin el-Kitdye sinde bulmak miimkiindiir”""’

Mustalahu’l-Hadis kitaplar1 da eserde bilgi aktarilan baslica kaynak grupla-
rindan birini teskil etmektedir. Ornegin hadis usuliine dair ilk kitap olarak ka-
bul edilen Ridmehiirmiizi’ye (8. 360/971) su sozlerle atifta bulunmustur:
“...Rdmehiirmuzi..bize bu hususta daha genis malumat verip sdyle demekte-
dir”"* Baska bir yerde Suyuti'nin Zedribu’r-Ravisine miiracaatta bulunulmus
ve onun eserinden uzunca bir iktibasta alinmustir: “ Suyiiti nin muhtelif kaynak-
lardan iktibas ettigi miinakasarn hiilasaten nakli..”"" “...Metinlerin tashihi ba-
kimindan Arap filolojisinin paha bicilmez bir deger tasiyan el-llma’ ild Usili'r-

" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 39.
" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 61.
"” Fuat Sezgin, a.g.e., s. 65.
' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 140.
" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 137.
" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 82.
"° Fuat Sezgin, a.g.e., s. 73.
" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 78.
"® Fuat Sezgin, a.g.e., s. 82.
" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 142.
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Rivdye adli eserinde...” ve “...Mesarikii’I-Envar adiyla meydana getirdigi sayan-i
hayret mesaisine..” diyerek KAd1 iyad’i (8. 544/1149) takdir etmistir."”® Ayrica
“Islam’in en biiyiik ilim otoriteleri” denilerek Hatib el-Bagdadt (6. 463/1070),
fmam Gazzali (6. 505/1111) ve Kad{ iyAd’dan bahsedilmistir."*!

Eserde tasavvuf literatiiriine ait eserlerden de istifade edilmistir. Bunlardan
biri Eb(i Talib el-Mekki'nin Kzitu/-Kuliib isimli eseridir. Sezgin sdyle demistir:
“Ebi Talib el-Mekki (6. 386/996) de hadislerin tasnif devrini bahis mevzuu ede-

1122

rek soyle soylemektedir.
Yazili hadis edebiyatinin ilk donem eserlerini tespit amaciyla literatiir ihtiva
eden kitaplar da eserin bir diger kaynak nevini olusturmustur. Nitekim Ibnii’n-
Nedim (6. 385/955), Imamiyye Sia’sindan Ths? (8. 460/1067) ve ibn Hayr el-
isbili'nin (6. 575/1179) fihrist tiirii eserleri hususi ile zikredilmistir.'*’
Erken dénem tefsirlerden olan Taberd tefsirine de miiracaat edilmistir."* Oy-
le ki “Zslami rivayetin en enteresan tarafina Taberi'nin (6. 310/922) kitaplarin-
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daki seklinde rastlamak miimkiindiir.” ifadeleri Taberd icin kullamlmstir.
Hadis kitabetinin erken déneme uzandigina dair bu nevi spesifik bilgileri ak-
tardig1 kaynaklar da konu icin 6nem tagimaktadir. Bu konuda istifade edilen
kaynaklar arasinda sunlari zikretmek miimkiindiir: Cerh-tadil kitaplarindan fbn
Ebi Hatim'in e/-Cerh ve’t-Ta'dili, Ibn Hacer'in Tehzibi, Zehebi’nin Tezkiré’si,
Taberi ve Buhari'nin et-74ri¥i Hatib el-Bagdadi'nin 74rihu Bagdat, Suy(tinin
Tedribu’r-Ravisi, bn Kuteybe'nin Tevilu Muhtelifi’l-Hadis'i, Tbon Abdilberr’in
Camiu’l-Beyani’l-Ilnti ve Ramehiirmiz'nin e/-Muhaddisu’l-Fasi.**®

2.6. Rivayet Kaynaklari

Eserde kullanilan rivayet kaynaklar: gesitlilik arz etmistir. Eserdeki rivayet
kaynaklar1 haritasi basta Kiittib-i Tisadaki kaynaklar olmak {izere Ma'mer b.
Rasid’in (6. 153/770) el-C4ami’”” Rebi b. Habib'in e/-C4mi’ (6. 170/786), Ahmed

1% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 206.

' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 143.

'” Fuat Sezgin, a.g.e., s. 83.

' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 84, 145.

' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 133.

' Fuat Sezgin, a.g.e., s. 140, 141.

1% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 27, 29, 34, 42, 51, 52, 59.

177 Sezgin kaleme aldig1 bir calismasinda hicri 152’de vefat eden Ma’'mer b. Résid'in ilk yazili
hadis vesikalarindan olan e/-C4mi’adli eserinin giiniimiize ulagtigin belirtmis ve miistes-
riklerin kendilerinden evvel yazil literatiirden istifade etmedikleri yoniindeki iddialarin
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b. Hanbel'in Miisnedile fleli, Tirmizinin fleli, fbn Hacer'in Tehzibi ve Usdii’l-

128 Buradan hare-

Gabési ile ibn Sad'n Tabakét gibi calismalar olusturmustur.
ketle bir hususu hatirlatmak gerekmektedir: Hadis tarihine iliskin malumatin
sadece hadise dair yazili eserlerden degil; tarih, tabakat, siyer, tefsir vb. Islami
disiplinlerin literatiiriine miiracaat edilerek elde edilmesi, kiymetli verilerin
kapisini aralayabilecektir. Sezgin'in eserinde bu nevi bilgilerin ¢ok oldugunu ve
herhangi bir hadis kitabinin zayif rivayet icerme karakteristiginden hareket
ederek icindeki rivayet malzemesinin Gtelenmedigini ifade etmek isteriz.

ilm? calismalarda her bir baslik ayr1 bir literatiire bakmay1 gerektirmekte ve
mesai sarf edilmesine neden olmaktadir. Sezgin, “ Sahih in Telifinin Istinat Ettigi
Prensipler (Sartlar)’ adi ile bir baslik agmstir. Miiellifin bu baglik altinda yarar-
landig1 kaynaklara bakmakta yarar vardir. ibn Mende’nin (8. 395/1005) Suriiti’l-
Eimmeti fi’l-Kiraa ve's-Sema, Muhammed b. Tahir el-Makdisi'nin (6. 507/1113)
alt1 hadis musannifinin hadis alma sartlari ile ilgili “Surditi7-Eimmeti’s-Sitte”,
ibn Mace’yi dahil etmeyerek Ebubekir el-Hazimi'nin (8. 584/1188) Surtitu’l-
Eimmeti’l-Hamse ve Buhari ve Miislim'in kitaplarinin sartlarina uygun olmadig
sartlar1 onlara ilk defa izafe eden seklinde niteledigi Hakim en-Nisaburi'nin (3.
405/1014) el-Medhal il3 Kitabi’l-iklil eserleri zikredilmistir.'” Ona gére Buhari
ve Miislim'in kitaplarina hadis alma sartlari ile ilgili bir sey nakledilmis degildir.
Bu alimlerin sonradan onlara izafe ederek ileri siirdiikleri sartlar Buhari ve
Miislim’in kitaplarinin muhtevalarina bakilarak sonradan olusturulmustur.'*

2.7. Oryantalistik Caligmalar

Buhéri'nin Kaynaklar: isimli eserinde Sezgin'in iddialarini glindeme getirdi-
gi ve ¢ogu zaman elestirdigi oryantalistlerin calismalarina da yiiklii miktarda
atiflar bulunmaktadir. O bir taraftan tezinin klasik kaynaklarin etiit etmis, di-
ger taraftan galistig1 konu ile ilgili modern dénem miistesriklerin eserlerini in-
celeme altina almustir. Buradan hareketle miistesriklerin ilk dénem hadis ve ta-
rih miidevvenat: igerisinde kabul edilebilecek kaynaklari fazlaca kullandiklarini
bir tespit olarak zikredebiliriz.

elestirmistir. Bkz. Fuat Sezgin, “Hadis Musannefatinin Mebdei ve Ma’'mer b. Rasid’in Ca-
mi’i”, Tiirkiyat Mecmuasi, Osman Yal¢in Matbaast, istanbul, 1955, s, 115-118.

'” Fuat Sezgin, a.g.e., s. 27, 31.

» Fuat Sezgin, a.g.e., s. 207.

Y Fuat Sezgin, a.g.e., s. 208.
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Eser, klasik ve modern kaynaklarin birlikte goriildiigii bir hiiviyet arz etmis-
tir. Ozellikle Goldziher'in (1850-1921) Muhammedanische Studien adli eserine™
miiracaatlar azimsanmayacak miktardadir.”” Goldziher’e yoneltilen elestiriler-
den biri, onun hadis kitabeti konusunda varid olan hadisleri ashabu’l-hadis ile
ashabu'r-rey arasindaki ¢ekismenin bir sonucu gérmesi, rey ekoliiniin yazili
hadisleri hukukun oniinde bir engel olarak degerlendirmesinden dolay: yazili
emirleri ortadan kaldirmaya calistiklar1 seklindeki iddiadir. Sezgin, bu iddianin
dogru olmadigim aksine bir vehim oldugunun baska arastirmacilar tarafindan
tespit edildigini belirtmistir."”® Sezgin’in Goldziher’in “kitab, kitdbe” kelimesi-
nin gercek manasini bilmedigi kanaatindedir.”* Miistensihlerin Buhari metnine
ibareler ekledikleri iddiasinin da Goldzhier tarafindan kabul gérdiigiinii belirte-
rek onu elestirmistir.” Ayrica Goldzhier'in hadislerin tedvin baslangicini
Zihr{'den (0. 124/741) bir asir kadar sonraya kadar indirmek istedigini, tedvin
ile tasnif devrini karistirdigini ve Kiittib-i Sitte’nin kendilerinden 6nce mevcut
bir yazili edebiyatin mahsulii olmadigini iddia etmis, bu nedenle Sezgin, onun
bu agiklamalarini “cetrefilli ve tezatlarla dolu” seklinde nitelendirmistir.”*® Yine
bu miistesrik icin “...Modern mesaiye hemen hemen her zaman me’haz vazifesi
gordiigii icin burada onun lizerinde fazla durmadan gecemeyecegiz” diyerek

ondan uzunca iktibasta bulunmus ve bunlari tahlil etmistir.”’
A. Sprenger’in (1813-1893) Leben Und Die Lehre Des Mohammad adli ese-
rinde™® Taberi'nin 7arifindeki baz1 ifadelerden hareketle Goldziher’in erken

donemde yazili dokiimanlarin mevcudiyetini kabul ettigini ifade eden Sezgin,

Pgnaz Goldzhier, Muhammedanische Studien, Halle, 1889 (Erisim linki: https://archive
.org/details/muhammedanisches00gold/page/né; Erisim tarihi: 31.01.2019).

¥ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 23, 24, 25.

¥ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 54.

P Fuat Sezgin, a.g.e., s. 41.

¥ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 203.

P Fuat Sezgin, a.g.e., s. 58, 59, 79; Ayrica bkz. Fuat Sezgin, “Hadis Musannefatinin Mebdei ve
Ma’mer b. Rasid’in Cami’i”, s. 16-20.

7 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 80; Tarihi siireg icerisinde olusan oryantalizme karsi Batr’y1 entelek-
tiiel anlamda yazinin konusu haline getiren oksidentalizm gelismis ve hadis alaninda bu
fikriyyatn en 6nemli iki temsilcisi Fuat Sezgin ile M. M. A’zam{ olmuslardir. Genis bilgi
icin bkz. Ali Karakas, Hadlis Oksidentalizmi ve Fuat Sezgin, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2018;
Ozcan Hidir, “Oryantalizme Karsi Oksidentalizm: Hadis Oksidentalizmi”, Hadis Tetkikleri
Dergisi, cilt:5, say1:1, 2007, s. 17-18.

Y Aloys Sprenger, Das Leben Und Die Lehre Des Mohammad, Berlin, 1861. (Erisim linki:
https://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10445910_00239.html;
Erisim tarihi: 31.01.2019).
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139 “ ki sene kadar evvel

bu yorumun dogru ama eksik oldugunu ifade etmistir.
Fransa'da ¢ikan bir esere isaret edecegim’ modern donem calismalarini takip
ettigini ifade eden Sezgin, Fransiz Sarkiyatci Charles Pellat'n (1914-1992) Le Mi-
lieu Basrien Et La Formation De C4hiz eserine'” isaret etmis ve onun da sifahi
haberleri hadis edebiyatiin yazili kaynag gérmesini elestirmistir.""" J.
Schact'n (1902-1969) The Origins of Muhammedan Jurisprudence eserinde™’
biitiin rivayetlerin sifahi bir kaynaga dayanmadigini ve bir sekilde yazili kaynak
kullanildig: bilgisini kabul ettigi aktarilmistir. Fuat Sezgin, italyan sarkiyatci Le-
one Caetani’'nin (1869-1935) Annali Dell’ Islaniim** kaynak gostererek ortak ra-
vilerin “kolektif isnad” seklinde yanlis bir tasavvur ile isimlendirilip bu ortak
isimlerin hadis ekolleri tarafindan uyduruldugu iddiasini da elestirmektedir.'**

Referans gosterilen modern dénem calismalardan biri, Goldziher gibi hadis-
lerin sifahi karakterini 6n planda tutarak Buhari'nin on alt1 y1l boyunca dolasti-
g1 Islam beldelerinden zapt ettigi hadislerden kitabiru telif ettigini savunan
Ahmed Emin (1886-1954) ve onun Duhal-Islam adh eseridir.'* Son olarak sunu
da eklemek isteriz ki eserde oryantalistik kaynaklar, her zaman elestirilmek icin
degil bazen de aktardiklar1 bilginin dogrulugu dikkate alinarak temas edilmistir.

SONU¢

21. yiizyilda islam kiiltiir mirasina katki sunan ilim adamlarindan biri, Fuat
Sezgin'dir. Onun Buhdri'nin Kaynaklar: adli eseri, Buharinin kendinden 6nce
telif edilen yazili hadis edebiyatina dayandigimi delilleriyle ortaya koymaktadir.
Bu eserin sadece literatiirel agidan degil metodoloji, tahlil, terkip ve ulasilan
bilgileri kompoze etme bakimindan da irdelenmesi gerekmektedir. Calismada
ulasilan sonuglar1 s6yle ifade edebiliriz:

¥ Fuat Sezgin, a.g.e., s. 40.

1% Kemal Cigek, “Pellat Charles”, DIA, 2007, XXXIV/223-224.

" Fuat Sezgin, a.g.e., s. 90.

'? Joseph Schact, The Origins of Muhammedan Jurisprudence, Oxford: Clarendon Press,
1967. (Erisim linki: https://ahadithstudies.files.wordpress.com/2010/07/origins-muham
madan-jurisprudence-schacht.pdf; Erisim tarihi: 31.01.2019).

¥ Leone Caetani, Annali Dell’ Islam, Volume IV, Milano, 1911 (Erisim linki:
https://archive.org/details/annalidellislamo4caetuoft/page/ns; Erisim tarihi:
31.01.2019).

* Fuat Sezgin, a.g.e., s. 49.

% Fuat Sezgin, a.g.e., s. 89.
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1- Hadisin ilk dénemlerine iliskin ilmi calismalar, cesitliligi zengin bir literatiire
miracaat etmeyi zorunlu kilmaktadir. Bu sebeple arastirmaci, buldugu tarihi
esere en ufak bir zarar gelmemesi i¢in gabalayan bir arkeolog gibi davranmali
ve asli kaynaklardan istifadenin miimkiin oldugu yerde tali kaynaklari tercih
etmemelidir.

2- Biitiin islam{ disiplinlerde hususiyle hadis ilminde kaynak bilincinin olustu-
rulmasi, savunulan tezin tarihsel veri ve olgulardan hareketle tahkim edilme-
si, bunun i¢gin arastirmacinin literatiirel ve metodolojik gerekli salahiyete sa-
hip olmasi elzemdir.

3- Sezgin'in bu ¢alismasindan ortaya ¢ikmaktadir ki hadisin tarih ve litearatii-
rline dair arastirmalarda, 6ncelikle ilk donem hadis, siyer, tarih, tefsir ve cerh-
tadil kaynaklarinin arastirilmast ile hakikatin muhtemel dogru parcalarinin
tespit edilmesi ve bu malumatin tiimevarim yoluyla kompoze edilmesi ge-

rekmektedir.

4- Buhari'nin Sahif/ine 6zellikle de tefsir kismmma mesned tegkil en temel kay-
naklar, Eb( Ubeyde’nin Mecizii’l-Kur'an, Ferrd'min Maani’l-Kur'an ve Tmam
Malik'in Muvattaisimli eserleri olusturmaktadr.

5- Buhdrinin Kaynaklarinin kaynaklaridan birisi, oryantalistik caligmalar
olusturmaktadir. Herhangi ilmi ve akademik bir calismanin izdiistimlerinin
sadece tarihe degil, giiniimiize de 151k tutmasi gerekmektedir. Bu cercevede
Goldzhier, Sprenger ve Charles Pellat gibi miistesriklerin iddialar1 esere ta-
sinmis ve bunlarin bir kismi detayli bir tenkite tabi tutulmustur.
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FUAT SEZGIN'IN HADISE VE HADIS KAYNAKLARINA YAKLASIMI
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GIRIS

Fuat Sezgin hadise ve hadis kaynaklarina farkl bir perspektiften bakmakta
ve hadis literatiiriiniin gelisiminin kitabetii’l hadis, tedvinii'l-hadis, tasnifiil-
hadis gercevesinde gergeklestigini belirtmektedir. Bu baglamda Fuat Sezgin er-
ken dénemden itibaren hadislerin isnadlarindaki eda ve tahammiil sigalarinin
esasinda hadisin yazili kaynagina isaret ettigini ifade etmektedir. Ayrica erken
donem kaynaklarda yer alan hadislerin, selahiyetli ravilerinin isimleriyle birlik-
te ayr1 ayr1 veya bir biitlin halinde daha sonraki eserlerde ortaya ¢ikmalari fe-
nomeninin, muhaddislerin malumu oldugunu kaydetmektedir. Bununla birlik-
te, muhaddislerin bu erken dénem kendilerine uzak olmadigindan, onlarin
kaynaklari taidigim ve isnadlardaki raviler yardimiyla kitaplar1 azami dlciide
tespit ettiklerini serdetmektedir. Bu nedenle onlarin ¢ok nadiren ve tesadiifen,
kaynaklara iliskin herhangi bir imada bulunduklarina deginmektedir.

Ayrica Fuat Sezgin, isnadlar sayesinde kaynaklarin birbirleriyle olan baglili-
gin1 tanimanin, Isldm’in erken dénemine ait, biiyiik 6l¢iide kaybolmus edebiya-
tin yeni parcalarimin tespitinin zaruretine isaret etmektedir.

Ote yandan Islam’'in ortaya cikisini izleyen ilk asirlarda hadis sahasinda
meydana getirilen mevcut edebi literatiirii zikretmeden 6ncelikle bu bilim dali-
nin gelisimine dair Fuat Sezgin'in hadise yaklasimi ¢ercevesinde genel bir ma-
lumat sunmak 6nem arz etmektedir.

1. FUAT SEZGIN'IN HADISE VE HADIS KAVRAMLARINA YAKLASIMI
a. Hadis Kavramina Yaklasim
Hz. Muhammed’in hayati1 hakkinda dogrudan bilgi kaynagi olan hadisler,

ozelde siyer ve megazinin genelde Islam tarihinin en 6nemli kaynaklarindan bi-
rini teskil eder. Bu baglamda Fuat Sezgin de ilk olarak, islam tarihinin kaynag
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olmasi bakimindan hadisin ehemmiyetine deginir ve bu hususta sunlari belirtir:
“Islam tarihinin ilk kaynaklar1 mevzuu bahis edilirken daima hadisin ehemmi-
yetine isaret edilir. Hadisin tarihi bakimdan ehemmiyeti, Hz. Peygamber’in ha-
yatina dair bilgimizin Kur'an ile birlikte iki miithim kaynagindan birini tegkil
etmesinden baska, Islam'm ilk asirlarina ait dinf ve gayri dinf haberlerin rivayet
sekline hakim olmus bulunmasindan ileri geliyor. Bununla birlikte, hadis ve do-
layisiyla tarihi haberlere eski Islam tarihgileriyle modern tarihgilerin atfettikle-
ri deger arasinda biiyiik bir fark mevcuttur™

Fuat Sezgin ikinci olarak, hadis literatiiriinde tahammiilii’l-hadis olarak nite-
lendirilen mekanizmaya ayri bir 6nem atfetmekte, bunun o dénemde diger kiil-
tiirlerde bulunmadigini ve Islamf ilimlere has bir mekanizma oldugunu kayde-
der: “Eger degisik sahalarla ilgili olarak bize ulasan rivayetlerin tarihi degerini
arastirtyorsak tahammiilirl-hadisten hareket etmemiz ve hadis ilminin 6nemli
bir yoniiyle alakal hiikiimleri incelerken bu hususlara 6zel bir ihtimam ggs-
termemiz gerekmektedir. Bu dzellik sadece Islim medeniyetine hastir. Bagka

medeniyetlerde bunun bir benzerine rastlanmamaktadir”

Fuat Sezgin'in hadise dair degindigi diger bir husus, hadisin 6nemli bir par-
casini teskil eden isnad mekanizmasidir.

b. Isnad® Kavramma Yaklagim

Hadis denildiginde genellikle hadis metni anlagilmaktadir. Ancak muhaddis-
lere gore hadis, isnad ve metin ile bir biitiindiir. S6zgelimi bir metin iki isnadla
nakledilmisse bu iki ayr1 hadis olarak kabul edilir.* Bu baglamda Sezgin'in isna-
da dair miilahazalarim serdetmek konunun anlasilmasi agisindan miihimdir.

Fuat Sezgin, isnadin bir hadis veya haberi, ilk kdiline kadar yiikseltmek ma-
nasina hamledildigini, hadislerin ve tarihi haberin bas tarafina gegen isnadin
veya rivayet zincirinin, hakikatte yazili bir metnin yerine kdim oldugunu, men-
se’de yani hadislerin hepsinin yaz ile tespit edilmemis bulundugu bir devirde
birtakim ictimai zaruretler yiiziinden ortaya ¢iktigini, bildhere yazinin genis bir
sekilde yayilmis olmasina ragmen Islami edebiyatin ilk asirlarda her nevi miiel-

' M. Fuat Sezgin, “Islam Tarihi'nin Kaynag Olmasi Bakimindan Hadisin Ehemmiyeti”, /s/dm
Tetkikleri Enstitiisti Dergisi, 2, 1956, 19.

* M. Fuat Sezgin, “Isnadin Arap Dili ve Islami {limlerdeki Onemi”, Uludag Universitesi flahi-
yat Fakiiltesi Dergisi, 5(5), 1993, 304.

® Genis bilgi icin bkz. M. Fuat, Sezgin, “Arab-islam ilminde isniddin Ehemmiyeti” Erciyes
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 10, 1998, 251-264.

* Ahmet Yticel, Hadis Us(lii, MUIF Yayinlar istanbul 2015, 33.
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lefatin iislibuna hakim oldugunu kaydeder.” Ancak isnadin muhtelif dmillerle,
hadis rivayetinde birinci derecede bir unsur olarak ortaya ¢tkmasinin, rivayetin
tabii vasitasi halinde bulunan yaziy1 veya kitabin degerini adeta ikinci dereceye
indirdigini belirtir.’

Fuat Sezgin, hadislerin ilk nakli sirasinda, baz sahifelerin varligina ragmen,
sifahi rivyetin bir nakil vasitasi olmasinin ve bir hadisin sihhati icin, onu Pey-
gamber’den kimin duydugunun tespiti zaruretinin isnad miessesesini meydana
getirdigini zikreder.” Ma'mer b. Rasid’in (5. 153) devrimize kadar intikal etmis
olan e/-Cimi'inin ve imam Malik'in Muvattaimn ihtiva ettigi hadis senedlerin-
deki elfizin, ilk isnad isinin Ziihri ile basladig1 veyahut onun devirlerine rastla-
dig1 hususundaki haberleri teyid eder mahiyette olduguna deginir.
takip eden veya ondan sonra gelen ilk muhaddisler tabakasinin, hadislerde is-

"8 Zihr?yi
nad isini ve raviler zincirini birbirine baglayan elfdz1 hadisin sihhati i¢in sart
kostuklarini, hatta bu lafizlar: ihtiva etmeyen hadisler hicbir ehemmiyeti haiz
olmadigim belirtir.’

isnadla ilgili tartismalara da deginen Sezgin, kaynaklarda hadisi ilk isnad
eden kimse Ziihr{'dir (6. 124) seklinde bir kayda rastlandig1 zaman, isnad zaru-
retinin daha ziyAde, Hz. Peygamber ve sahabe doneminden uzaklasildik¢a ken-
disini daha gok hissettirdigini zikreder. Ayrica ikinci asirda, yazili hadis edebi-
yatiin 6nemli bir surette yerlesmis oldugu bir devirde bile hadislerin bir kitap-
tan digerine nakil esnasinda ravilerin isimlerinin zikredilmesinin kiymetinden
herhangi bir sey kaybetmedigini belirtir."® Bu cercevede isnadin ehemmiyetine
deginen Sezgin, kitaplardaki isnadlar sayesinde kaynaklarin birbirleriyle olan
bagimliligim tanimarnin, buna bagh olarak islam’in erken dénemine ait biiyiik
ol¢tide kaybolmus edebiyatin yeni parcalarini tespit etmenin ve hatta bazi eser-
leri tamamen yeniden insa edebilecek bir yol bulmanin mithim olduguna isaret
eder." Ayrica Islim edebiyatimn ilk kaynaklarim tespit edebilmek icin, her sey-
den &nce isnadin ilk kez hicrf ikinci ve tiglincii asirlarda ortaya ¢iktigini ve ravi
isimlerinin sonradan uydurulmus oldugu tarzindaki eski pesin fikrin birakilma-

® Sezgin, [slAm Tarihi'nin Kaynag Olmasi Bakimindan Hadisin Ehemmiyeti, 22

® Sezgin, BuhAri’nin Kaynaklari, 71.

7 Sezgin, BuhAri'nin Kaynaklari, 70.

* Sezgin, BuhAri'nin Kaynaklari, 65.

° Hatib el-Bagdadi, Ebll Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Kitdbu'l-kifaye fi ilmi'r-rivAye, Dairatu’l-
ma’Arif el-Osméniye, Haydarabad 1357, 283.

19 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 71.

"' M. Fuat Sezgin, Buh4r{’'nin Kaynaklari, Kitibiyat Ankara 2000, 48.
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st gerektigini, bunun disinda, ilk asirlardan bize ulasan kaynaklarda gecen ravi
isimlerinin tam bir indeksinin hazirlanmasmin zaruri oldugunu, bu indekslerin
karsilastirilmasinin, bize, ortak isnadlarin daha genis bir diizlemde arastirilmasi
imkanini verecegini ifade eder."

Ote yandan Fuat Sezgin’e gore isnadda yer alan lafizlar ilk anda sifahi rivaye-
tin sz konusu oldugu intibaini verseler de, gercekte yazih kaynaklara delalet
eden kaliplardir. Kékeni birinci asrin ikinci yarisina kadar uzanan 1stildh hadis
usuliinde elfaz olarak isimlendirilir ve bunlar “haddesena, ahberena, semi’tii”
gibi formlardir. Eski olmalarina ragmen bunlarin kullammlarinda bir ittifakin
olmadig anlasilmaktadur.”

Bununla birlikte, Fuat Sezgin’e gore, islam rivayet tarihinde rivayetleri biiyiik
olgtide isnadsiz zikreden ilk kisi Buhari'dir. Buhard, 341 hadisin yani sira “kile,
zekera, ravd” tabirleriyle kabarik bir miktarda filolojik, tarihi ve diger literatiir
parcalarini iktibas etmistir. Onun iktibaslari Taberi’nin ve diger muhaddislerle
tarihgilerinkinden tamamen farklidir. Boyle durumlarda o, ravi isimlerini tiim-

den hazfetmekte ve 6rnegin sadece “kéle ibn Abbas” diyerek hemen metni ver-
mektedir. Bu uygulama hadis usuliinde ta’lik olarak isimlendirilmektedir.'*

Fuat Sezgin, yazinin pek taammiim etmemis oldugu bir devirde ortaya ¢ik-
mis bulunan isnadin her nevi haberlerin iislibuna hakim olduktan sonra islami
miellefatin ¢ogalip muhtelif iilkelere dagilisindan sonra degerini kaybetmesi
gerektigini, filhakika ti¢lincii asrin, isnadin otoritesini ciddi bir sekilde sarstigi-
n1, besinci asrin, kitaplarin rivayetinin ugradig tereddiye kars fiill bir miicade-
leye sahne oldugunu kaydeder."

Kisacasi Fuat Sezgin, isnadin kesinlikle sifahi kaynaklara isaret etmeyip, bi-
lakis miiellif ve yetki verilmis kitap ravilerinin isimlerini aktardigini ifade et-
mekte ve isnada farkli bir perspektiften yaklasmaktadir. Ayrica Fuat Sezgin, geg
dénemde malzemenin tasnifi ve bablara taksiminin de, biiyiik 6l¢tide kendile-
rinden iktibasta bulunan 6nceki kitaplara uzandigini ifade etmektedir.

Fuat Sezgin, hadis kiilliyatinin su merhalelerden gectigini ifade eder: “Hadis-
lerin yazilmasi, hadislerin tedvini, hadislerin tasnifi.”*® Bu tasnif, Fuat Sezgin’in
hadise yaklasimini géstermesi agisindan mithimdir.

' Sezgin, Buh4ri'nin Kaynaklar, 49.

" Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 44.

' Sezgin, Buhari'nin Kaynaklart, 46.

'® Sezgin, Islam Tarihi’nin Kaynag1 Olmasi Bakimindan Hadisin Ehemmiyeti, 35.
' Sezgin, Isnadin Arap Dili ve IslAm? flimlerdeki Onemi, 303-304.
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c. Kitabetii'l-hadis (Hadislerin Yazilmasi) Kavramina Yaklagim

Aslinda hadisin kitabeti meselesi erken donemden itibaren tartisilagelen
hususlardan birisidir. Bunda en biiyitk etken Kuran'la karisabilecegi ve
Kur'an'in ihmal edilebilecegi endisesidir. Arap yazisimin gelismemis olmast,
noktalamanin olmamasi, yazi bilenlerin azlig1, yazi malzemesinin azhig: kitabe-
tin az oldugu intibaini uyandirmaktadir. Burada sunu belirtelim ki, ashab do-
neminden itibaren hafizasinda bulunan rivayetleri yazmadigi icin pisman olan-
lar olmustur.

Fuad Sezgin'in hadislerin sadece ezberlendigini, kayit altina alinmadigini id-
dia eden oryantalistlere kars: durumun béle olmadigini ve hadislerin erken dé-
nemden itibaren yazildigini cok sayida 6rnek gostererek izah etmistir.

Kitabetii’l-hadis ile ilgili olarak Fuat Sezgin’in Eb(i Hureyre’ye fazlaca degin-
digi miitala edilmektedir. Bu baglamda Fuat Sezgin su rivayeti aktarmaktadir:
“Eb{i Hureyre'den rivayet eden bir tabii, bir defasinda kendisinden onun hatir-
layamadig1 bir hadis nakletmis, tAbiinin “Bunu senden isittim” demesi {izerine,
Eb{ Hureyre “Gyleyse o benim yanimda yazili olmali” cevabini vermisti. Tabii
devamla “Beni beraberinde evine gétiirdii ve Peygamber’in hadislerinin yazil-
mis oldugu bircok hadis defterini gosterdi. Thtilaf edilen hadisi orada bulduk”
demektedir.”"” Esasinda Fuat Sezgin, Kitabetii'l-hadisin sahabe nezdinde biiyiik
bir degeri haiz oldugunu belirtmektedir.

Fuat Sezgin'in kitabetii'l-hadisle ilgili su tespiti de mithimdir: “Yazili tespite
kars1 tereddiitlii davrananlarin yaninda kitabetii'l-hadisin ve ilmin ilk sart1 ad-
dedenler de vardi. Daha tabiin ashabinda yazili olmayan ilmin ilim sayilamaya-
cagini sOyleyenler bulunuyordu. Hadislerin yazilmasi lehinde ortaya konabile-
cek birgok drnegin yaninda yaziy1 ayiplayanlar da vardi. Ancak onlar ehemmi-
yetsiz bir azinlik idiler. Hadislerin yazilmasi karsisindaki zayif mukavemet adeta

fantezist bir mahiyette ta altinci asra kadar zaman zaman gériilmustiir.”*®

Kisacasi, hadislerin erken dénemden itibaren yazildigini zikreden Fuat Sez-
gin, kitabetin oryantalistlerin iddia ettigi gibi ihmal edilmedigini vurgulamak-
tadir. Burada sunu belirtelim ki, hadisler Hz. Peygamber’den itibaren arastiril-
mus, naklinde titiz davramlms, hadisler sahabe tarafindan hatirlanmak amaciy-
la yazilmustir.

v bn Abdilberr, Ebi Omer Y@suf en-Nemerd, CAmiu beyani'l-ilm ve fadlih ve-ma yenbagi i
rivatih ve hameletih, K&hire t.y, L., 74.

AN

'® Sezgin, Buh4ri'nin Kaynaklars, 55.
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d. Tedvin Kavramina Yaklagim

Hadis kitabetinden sonra gelen asama tedvin merhalesidir. Hadislerin son-
raki nesillere aktarilmasinda tedvin énemli bir yek{in tutmaktadur.

Abdiilaziz b. Mervan'in hadisleri tedvin diisiincesi oglu Omer b. Abdiilaziz
tarafindan gerceklestirilmistir. Omer b. Abdiilaziz yonetime geldigi donemde
hadis uyduranlarin gogaldigini gérmiis, biiyiik alimlerin vefatindan sonra ha-
dislerin kaybolacag: endisesiyle tedvin isini resmen baslatmstir. Tedvin de en
onemli isim Ziihr ile beraber Omer b. Sa’d gibi isimlerden de talepte bulunul-
mustur. Ayrica Halife, muhtelif bolgelerde yasayan muhaddislere ne kadar
mevcutsa o hadisleri kitap halinde toplamalar igin bir genelge yazmigtir.”

Hadislerin tespit ve tedvini Islim'in ilk dénemlerinde baslayip ikinci yiizyil-
da tiim hiziyla devam ettigi halde, bir kisim oryantalistler, hadislerin ikinci ve
tiglincii yiizyilin {irtinii oldugunu ve ortaya ¢ikan ihtiyaglara gore uyduruldu-
gunu iddia etmistir.”’ Bunlardan Sir William Muir, ikinci ytizyilin ortalarindan
once yazili hadis belgelerinin bulunmadigini séylemis, Goldziher ve Schacth,
Emeviler doneminde yaygin olan hadislerin ahlk, ziihd, ahiret hayati ve siyaset
konularyla ilgili oldugunu, bu désnemde fikhi hadis bulunmadigini 6ne siirmiis,
Robson, hadislerdeki senedlerin ikinci yiizyilda uydurma birtakim hadisleri
Sahth gostermek icin meshur isimler kullanarak ortaya kondugunu iddia etmis-
tir. Bu iddialar etrafinda uzun tartismalar cereyan etmis, ancak son zamanlarda
yapilan ciddi arastirmalarla bunlar ¢iirtitilmistiir.”!

Fuat Sezgin tedvini s6yle tanimlamaktadir: “ tedvinii'l-hadis, daginik olarak
kaydedilmis malzemenin birinci asrin son ¢eyregi ikinci asrin ilk geyreginde bir
araya getirilmesidir.”*

Fuat Sezgin hadislerin tedvini ile ilintili olarak hadislerin Omer b. Abdiilaziz
tarafindan Eb(i Bekr b. Hazm’a gonderilen talimatla basladigini ifade etmekte,
Goldziher'in bu haberi reddettigini belirtmekte, hadisleri Ebi Bekr b. Hazm'in

ilk olarak tedvin ettigi ifade edilse de,” ancak hadisleri ilk kez bir araya getiren

¥ M. Ziibeyr Siddiki, Hadis Edebiyati Tarihi, gev. Y. Ziya Kavakg1, Yeni Zamanlar Yaynlari {s-
tanbul 2004, 57-58

% Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetlleri, Séylesi: Sefer Turan, Timas Yayinlar1 istanbul 2018, 75.

* Mehmet Efendioglu, “ tedvin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi (DIA), 40.269.

* Sezgin, Islam Tarihi’nin Kaynagi Olmasi Bakimindan Hadisin Ehemmiyeti, 25.

» zurkani, Serhu Muhammed ez-Zurkan{ ala Sahthi’l-Muvatta’, Kahire, 1310, 1.10, (Malik’e
gore, Halife Umer I1., Eb{i Bekr b. Hazm’in ¢alismasim géremeden vefat etmistir.)
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kisi olmakla Ebli Bekr b. Muhammed b. Hazm'in degil, Zithri'nin 6viindiigiinii

aktarmaktadir.?*

Ote yandan tedvine dair tartismalara da deginen Sezgin, hadislerin ‘sahife’
adli birtakim yazili vesikalara dayanmak hususunda selefi Sprenger’in mesaisini
devam ettiren Goldziher'in, aksine, islimi kaynaklar tarafindan gosterilen ilk
tedvin cagi takriben bir asir kadar gec baslattigini ve bu devri Ziihr’den ilk
miisned hadis kitaplarinin meydana geldigi tigiincii asir baslarina kadar indir-
gedigini ifade etmektedir.”

Sezgin, bu hususta Goldziher'i elestirmekte, tedvinin tasniften evvel oldugu-
nu, nastlsa Goldziher'in bu farka dikkat etmedigini, onun tedvin ile tasnif devrini
birbirinden ayirmadigini ve birini ortadan kaldirmaya ¢alisarak, tedvine ait ha-
berleri ve kaynaklarini zayif addederek bu neticeye ulastigini zikretmektedir.”®

Burada sunu belirtelim ki, hadislerin tedvini hadislerin muhafazasinda mii-
him bir merhaledir. Sahabenin yeni fetihlerle birlikte Medine’den ayrilmalar1y-
la hadis i¢in yeni gelismeler vuku buldu. Her sahabi Hz. Peygamber’den 6gren-
digi hadisleri nakletti. Bu da her bolgede farkli rivayetlerin yayilmasina zemin
teskil etti. iste Omer b. Abdiilaziz'in talimatiyla resmi olarak hadislerin tedvin
edilmesiyle farkli bolgelerde yayilmus hadisler bir araya getirilmis oldu.

e. Tasnif” Kavramna Yaklagimi

Tedvin faaliyetinin tamamlanmasindan sonra tasnif donemine gecilmis, ha-
disler konularina veya raviler gore tasnif edilmeye baslanmustir.

Goldziher, basta Sprenger (8. 1893) olmak {izere bazi oryantalistlerin tesi-
rinde kalarak hadislerin giivenilir bir sekilde nakledilmedigini ve bu rivayetle-
rin hicrf ikinci asirdaki yaygin kanaatleri yansittigini iddia etmistir. Bunun ya-
ninda Dozy (6. 1883), Von Kremer (5. 1889), Muir (6. 1905), Néldeke (5. 1930),
Caetani (6. 1935), Schacht (6. 1969) gibi miistesrikler de bu gortisleri ileri siire-
rek 6zellikle ahkdm konularindaki hadisleri ¢iirtitmeye ¢alismislardir.”® Bu dii-

* Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 25-26; Ote yandan hicbir miiellif, Eb(i Bekr b. Amr b. Hazm"
(8. 120) Goldziher'in iddias1 hilafina ilk miidevvin kabul etmis olmayip, sadece Umer b.
Abdiilaziz'in ona bu hususta emir verdigini, onun da birkag¢ kitap meydana getirdigini
kaydederler. (Sezgin, Buhir’nin Kaynaklari, 60).

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 58.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 59.

* Tasnifle ilgili tartismalar icin bkz. M. Fuat Sezgin, “Hadis Musannefitinin Mebdei ve
Ma’'mer b. Rasid’in CAmii”, Tlirkiye Mecmuasi XII, 1955, 117-119.

* Ali Karakas, Hadis Oksidentalizmi Ve Fuat Sezgin, Ensar Yayinlari istanbul 2018, 127.
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stinceye sahip kisiler hicretin ikinci ve {igiincii asirlarinda hadisin tedvini ve
tasnifi amaci ile dine farkli bir siyasi mahiyet vermek iizere peygamber adina
gesitli hadisleri uydurma yoluna basvurdular. Ashinda peygamber ile alakas:
olmayan, ahkdm konusunda uydurulan bu rivayetlere giiven duygusunu olus-
turmak icin bir de isnad sistemi olusturdular.”

Ote yandan Fuat Sezgin, tasnifin esasinda miielliflerin o dénemde eserlerini
zahiren sifahi olarak rivayet etseler bile, birbirlerinden yazil olarak almis ol-
duklarim gosterebilen malzemenin gozden gegirilmesine dayandigim belirt-
mektedir.

Bu hususta Fuat Sezgin, ilk dénemdeki hadis kitaplar1 miielliflerinin calisma-
larim sifahi olarak naklediyor gériinse bile hadisleri birbirlerinden yazili bir
metne dayanarak aldiklarini kaydetmektedir.*

Fuat Sezgin tasnifin menseine dair ise sunlari serdetmektedir: “Tasnifu’l-
hadis, islami ilimlerde genel olarak cAmilerin ortaya ¢iktig1 bir dsnemde basla-
mistir. Meseld, Tbn ishak, Eb(i Mihnaf ve digerlerinin tarihe dair eserlerini telif
ettikleri Emeviler'in son dénemi ile Abbasiler’in ilk donemine dogru olan za-
man diliminde imparatorlugunun farkli bélgelerinde bablara gére tasnif edil-
mis hadis kitaplarinin ilk miiellifi olarak -evvelii men sannefe’l-kutub- (veya el-
hadis)- ortaya ¢ikan bircok hadis alimini gosterebiliriz.”*"

Sezgin’e gore, tasnifu’l-hadis, takribi 125 senesinden sonra hadislerin muh-
tevaya gore diizenlenmis bablarda tasnif edilmesidir. Hicr ikinci asrin sonlari-
na dogru bu tiiriin yaninda, hadis tasnifinin sahabe ismine gore yapildig1 ‘mus-
ned’ denen diger bir tasnif tiirii ortaya ¢ikmustir. Hicrd {iglincii asirda 6nceki sis-
tematik eserler ele alinmis, modern literatiirde -belki tam isabetli olmayarak-
fikih bablarina gore (kanonisch) diizenlenmis ‘cAmi’ diye isimlendirilen ve
Goldziher'in ‘ilk sistematik sekilde tertiplenen hadis kitaplar’’ olarak miitalaa
ettigi derlemeler yazilmistir.””

Fuat Sezgin’e gére, Goldziher’in yanlis ¢ikarimlari nedeniyle bir asir geg bas-
lattig1 tasnifu’l-hadis, yani hadislerin bablara gore diizenlenmesi, Emevi dénemi
monografik tarzimin miiteakip bir gelisimi olarak goriilmelidir.”

# Karakas, Hadis Oksidentalizmi Ve Fuat Sezgin, 128.

*® Sezgin, isnadin Arap Dili ve Islami flimlerdeki Onemi, 304.
*! Sezgin, Buhar{'nin Kaynaklari, 27.

*2 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 25.

* Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 27.
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Burada sunu belirtelim ki, Fuat Sezgin, tasnif edilmis hadis kitaplarimn ilk
mtellifleri olarak kaydedilen bir¢ok alimin ismini zikretmekte, tasnif faaliyeti-
nin en eski tarihi olarak hicrf 120-130 yillarini belirleyen Eb{ Talib el-Mekk{yi
(6. 386) esas almaktadir.*

Bize gore, tasnif tedvinden hemen sonra ortaya ¢ikmakla birlikte, tedvin ile
tasnifi tamamen birbirinden ayirmak miimkiin degildir. Zira tasnif tedvin ile
yiiriitiilmistiir. Erken dsnemden itibaren iman, ahlak gibi miistakil konular ele
alan hadis musannefatimin mevcudiyeti tarihen sabittir.

f. Tahammiilii'l-ilme ({lmin Elde Edilmesi) Yaklasmm

Fuat Sezgin ortaya konan problemin ele alinmasinda hadis sahasindaki ta-
hammiilii'l-ilm ({lmin elde edilmesi) denen mekanizmaya ayr1 bir énem atfet-
mektedir. Bunun, diger kiiltiir cevrelerinde olmayan islam kiiltiiriine has bir
mekanizma olup, modern calismalarda yanlis anlamanin ana nedenini olustur-
dugunu kaydetmektedir.” Sekiz kisim halinde miilahaza edilen rivayet sekille-
rinin dikkat edildigi takdirde gercekte yazili bir naklin kanunlarindan ibaret ol-
dugunu belirtmektedir. **

Fuat Sezgin, klasik tanimlamalarin aksine, sayilan biitiin bu durumlarin yal-
nizca ilk ikisinde -sema’a ve kird’a- ezbere 6grenmenin giindeme geldigini be-
lirtmekte, hadis literatiiriinden orneklerle gosterilecegi gibi, tatbikatta, bu du-
rumlarda yazili dokiimanlar gerektigini ifade ederek, sema ve kiraat metodu-
nun yazili malzemeden ayr diisiiniilemeyecegini ifade etmektedir.

Kisacasi Fuat Sezgin hadis tahammiil ve edi yollarinin > kesinlikle sifahi
kaynaklara degil, miellif ve yetki verilmis kitap ravilerine isaret ettigini, dolay1-
styla isnadlarin da esasinda yazili metinlere delalet ettigini soylemektedir.*®

Fuat Sezgin, bu rivAyet metodlarinin kismen islim’'in baslangicina kadar
uzandig1 gercegini daha yakindan ele almamiz gerektigini ve kaynaklardaki bil-
giler ve mevcut malzemenin yardimiyla, nakil isinde miinhasiran yazil dokii-
manlarin nazari itibara alindigini ve isnadlarda miiellif isimlerinin yer aldigini
belgelememiz gerektigini kaydetmektedir.”

** Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 27.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 27.

* Sezgin, Islam Tarihi’nin Kaynag Olmasi Bakimindan Hadisin Ehemmiyeti, 22.

" 1lgili tartismalar icin bkz. Sezgin, islam Tarihi’nin Kaynag: Olmas1 Bakimindan Hadisin
Ehemmiyeti, 28-35.

* Yiicel, Hadis Usfilii, 75.

* Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 29.
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Sema’ ve kird’a ile ilintili olarak Fuat Sezgin sunlari zikretmektedir: “Ahmed
b. Hanbel'in oglu babasina “Sen, kara’tu alad Abdirrahman an Malik diyorsun
‘Abdurrahman bunlari dinledi veya okudu mu?” diye sorunca, Ahmed b. Hanbel:
“Abdurrahman (Muvatta’daki) “Kitabu’s-Salat’t ben Malik’e okudum, diger bab-
lar ise Malik’e arz edildi, ben de kendi niishamdan takip ettim dedi” karsiligin
vermisti.” Fuat Sezgin'e gore, rivayet tarzlari ve bunlarin kullanimina dair bi-
tiin bu haberler, bize, ikinci asrin ilk yarisinda, bir 6nceki asrin son yarisidaki
gibi miinhasiran sema ve kiraat’a isnad edildigini, bunun yaninda mukatebe,
munavele gibi metodlarin da kullanildigim gostermektedir.®

Fuat Sezgin, baslangicta bir metni tistadin tilmizine, tilmizin tistadi huzu-
runda okumast siiretiyle ortaya ¢ikan bu nakil isinin zamanla, kitaplarin ve mii-
elliflerinin islam aleminin muhtelif {ilkelerine yayilmis olmasi yiiziinden, mu-
navele, mukatebe, icize vesair tarzlarin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugunu be-

lirtmektedir."

Fuat Sezgin, miikatebenin tabilnden itibaren kullaruldigini ifade etmekte ve
sunlar1 kaydetmektedir: “Aym dénemde, tam seklini miiteakip iki asirda alacak
olan mukitebe diye bir usil okuyoruz. Buna kisaca —kitab da denir ki- bu da ter-
clime hatalarina yol agmaktadir. Bu usiil goriiniise gore, yash tabilnin reddettigi
vicadede belirgin bir farkliliga sahip degildi. Sahabi, Abdullah b. Amr'in kitapla-
r1, torunu Suayb ve torununun torunu Amr tarafindan yine bu tarzda rivayet
edilmistir.” **

Fuat Sezgin’e gore, asli veya bilinen bir niishas: kullanilan sahth bir kitaptan
alintiya, yani vicideye isiret eden bazi lafizlar edebiyat tarihi agisindan biiytik
Onem tasimaktadir. Burada s6z konusu olan “kale, zekera, vecedtii” gibi lafizlar
ve yine “huddistu, uhbirtu, rava” gibi diger kaliplardir. Fuat Sezgin, bu hususta
Amr b. Suayb’i 6rnek gostermekte, bazi miinekkitlerin Amr b, Suayb’'in rivayet-
lerini kullanmaya karsi olmalarinin sebebinin onun sahifeden riviyet etmesin-
den degil, bilakis sirf kitabe ve vicade tarzinda riviyet etmis olma ihtimalinden

kaynaklandigini belirtmektedir.”

Kisacasi Fuat Sezgin mukatebenin ve formunun hicrd ilk yiizyilda sema ve
kiraat yaminda mutad bir rivayet yolu oldugunu belirtmektedir.

“* Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 37.
“ R o N .. .
Sezgin, Islam Tarihi’nin Kaynagi Olmas: Bakimindan Hadisin Ehemmiyeti, 23.
“ Ahmed b. Ali Tbn Hacer el-Askalani, Tehzbu't-Tehzib, Haydarabad 1325-27,1., 49,54.
** fbn Hacer el-Askalani, Tehzbu’t-Tehzib, L., 49-54.
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Miinaveleye de deginen Fuat Sezgin, eski alimlerin, birbirlerinden rivayette
bulunma metotlariyla ilgili olarak hadis kitaplarindaki hadisler arastirilir ve
hadislerin isnadlarindaki eda sigalar: incelendigi takdirde, hicr? ikinci asrin ilk
yarisinda ilim almanin sadece sema ve kirat metoduyla olmadigini, her seye
ragmen bu ikisinin ilim alma yollarinin en iistiinii sayilsa bile, bunlarin yaninda
diger iki metot olan miikatebe ve miinavele kullanildigini belirtmektedir.*

“Ahberani” tabiriyle ilgili Fuat Sezgin, Ahmed b. Hanbel'in, Ebi'l-Yeman el-
Hakem b. Nifi'e (8. 222/836) Suayb b. Ebi Hamza'nin kitaplarim hangi yolla al-
digini sordugunda, “Bazilarini ben ona, bazilarini ise o bana okudu. Bir kisminin
rivyet hakkini bana icaze, bir kismini ise miinavele olarak verdi ve “Hepsinde
ahberani Suayb tabirini kullan” dedigini aktarir.”

Diger bir rivayet sigasi olan “an” ile ilgili olarak sunlari serdetmektedir: “Is-
nadlarda “an” harf-i ceri de yaygin bir sekilde ve beraberinde rivayet metodunu
gosteren bir fiil olmadan kullanilir. Tek basina kullanilan bu harf-i cer, iki gére-
vi yerine getirir. Bir taraftan isnadin kopuk olduguna isaret ederken, diger ta-

raftan riviyetin icizet yoluyla alindigini da gésterir.”*

Fuat Sezgin hafizanin modern ¢alismalarda yanlis anlasilip hadis edebiyati-
nin gelisimine dair dogru olmayan bir tasavvuru da énemli 6lciide etkileyen ve
kismen yanlis yorumlanmus verilere dayandigini ifade etmektedir.”

Burada sunu belirtelim ki, klasik hadis kaynaklarinda muhaddislerin giiclii
hafizasina ¢ok fazla 6nem atfedilmektedir. Bu da rivayetlerin sadece sozlii ola-
rak nakledildigi intibaini uyandirmaktadir. Halbuki tahammulii’l-ilmde kullani-
lan rivayet lafizlar1 hadisin sonraki nesillere yaziyla aktarildiginin en 6nemli
gostergesidir. Asirlar gectikce hadisin asil kaynagindan uzaklasildik¢a bir takim
onlemler alinmasi zaruretini dogurdu. Ayrica genisleyen islam cografyasinda
gittikce artan hadis metinlerinden yararlanma imkani zorlasti. Bu sikint1 hadis-
lerin yazili kaynaklardan nakledilmesini saglad:.

2. FUAT SEZGIN'IN HADIS TARIHi BAGLAMINDA HZ. PEYGAMBER DONE-
MINE YAKLASIMI

Hz. Peygamber donemiyle ilintili olarak hadis tarihinde tartisilan en 6nemli

husus hadislerin yazilip yazilmamasi meselesidir. Bu hususta Fuat Sezgin su hu-

*“ Sezgin, isnadin Arap Dili ve Islami ilimlerdeki Onemi, 306.
* fbn Hacer el-Askalani, Tehzbu’t-Tehzib, I1., 442.

“ Sezgin, Isnadin Arap Dili ve Islam{ {limlerdeki Onemi, 308.
7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 37, 38.



204 e EMINE DEMIL

suslari belirtmektedir: “Hadisin yaziyla tespitini yasaklayan veya yazilmis hadis-
lerin imhasini emreden, buna mukabil, hafizasinin zayifigindan sikayet edenle-
re “sag elinden faydalanmasini” tavsiye eden hadislerin, bazen bizzat Hz. Pey-
gamber’den, bazen de ayni sahibiden veya bircok sahibiden nakledilmesi keyfi-
yeti veya kendisine mahsus ifadesiyle ‘takyid’in aleyhindeki riviyetlerin mevcu-
diyetine ragmen, yaz ile tespit faaliyetinin zarureti, heniiz nispeten erken bir
devirden itibaren mezk{ir tezad: ortadan kaldirmay hedefleyen te’vilci bir faali-
yetin ortaya ¢ikmasina amil olmustur. Aym mevzu iizerinde birbirini nakzeder
gibi goriinen hadislerin arz ettigi tezad: te'vil maksadiyla miistakil bir eser mey-
dana getiren fbn Kuteybe (. 275) Eb{i Said el-Hudri'nin Hz. Peygamber’den nak-
len rivayet ettigi: ‘Kur’an’dan baska benden bir sey yazmayiniz. Kur’an’dan baska
benden bir sey yazan, yazdiklarini yok etsin’ seklindeki hadis ile bu husustaki
miisaadekar hadisler arasindaki tenakuzu, ya Siinnet’in Siinnet ile neshi veya
yaziya vukuflari yahut bilgi seviyeleri bakimindan birbirinden farkli bulunan sa-
habenin bazisina bu hususta miisaade verildigi, bazisinin ise bundan mahrum bi-
rakildig seklinde te'vil eder. Bu meseleyi kitabmnin bir babinda ele alan Rama-
hurmuzi'nin (6. 360) te’vili bir tarafa birakilirsa-ciddi bir tenkide tabi tutulup
asag1 yukar1 halleden ilk kimse el-Hatib el-Bagdadi (6. 463) olmustur. O, mezkir
meselenin halline tahsis ettigi 7akyidu-ilm adindaki eserinde, birbirine miite-
nakiz malzemeyi sistemli bir sekilde toplamus, leh ve aleyhteki haberleri adeta
kronolojik bir tasnife tabi tutarak hadislerin yaz ile tespiti lehindeki tabii
tekamiiliin seyrini muvaffakiyetli bir sekilde ¢izebilmistir”.**

Fuat Sezgin, yaz ile tespitin lehinde istishad edilen birgok hadise mukabil,
aleyhteki rivayetlerin, birkag asir boyunca ileri siiriilmesinin, hatta bunlarin
bizzat hadisleri yazanlar tarafindan tekrarlanip durmasi keyfiyetinin kitabetten
nehy isinin baska bir vechesini gosterdigini, isaret edilen ravilerin herhalde, el-
de ettikleri bilgiyi sadece kagitta bulundurup asla hafizalarina yerlestirmeyen
kimselere karsi, bu kabil haberleri birer ihtar olarak ileri siirdiigiinii ifade et-
mektedir.”

Kisacasi Hz. Peygamber Kur’an’la hadisin birbirine karismasini 6nlemek icin
tedbirler almis, bu endisesi ortadan kalkinca hadislerin yazilmasina izin vermis-
tir.

“ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 52.
“ Sezgin, Buhari'min Kaynaklari, 54.
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3. FUAT SEZGIN'IN SAHABE DONEMINE YAKLASIMI

Fuat Sezgin hadis literatiiriindeki gelisimin ilk safhasimin kitibetii'l-hadis
oldugunu belirtmekte ve bunun manasinin sahabe ve erken tabiin doneminde
hadislerin sahife ve ciiz denen defterlere yazilmasi olarak tarif etmektedir.”
Hadis tahammiil yollarinin sahabe déneminden itibaren basladigini belirten
Fuat Sezgin, hadis naklinin, kisaca bahis mevzu edilen sekillerinin bir kisminin
oldukga erken bir devirde ele alindigini ve degerlendirildigini ifade etmektedir.
Hatta sema ve kir@’atin Ali b. Ebf Talib ve Ibn Abbas zamaninda bilindigini kay-
detmektedir.”

Ote yandan Fuat Sezgin, mesela hadisleri yazmis olmasi bakimindan Abdul-
lah b. Amr’1 kendisine tercih ettigi séylenen Eb(i Hureyre'nin yaninda Hz. Pey-
gamber’in sdzlerini ihtiva eden birgok kitabin bulundugu rivayetini aktarmak-
tadir.”> Ayrica ashibin Hz. Peygamber'den ‘kale’ tabiriyle naklettigini, ilk
tabilnin sahabeden naklinde hangi tisl{ibu kullandiginin vazih olarak bilinmedi-
gini zikretmektedir.”

Kisacasl, sahabe doneminde hatirlanmak amaciyla hadislerin kaydedildigini
ifade etmek miimkiindiir.

4. FUAT SEZGIN’IN TABIIN VE TEBEU'T-TABIiN DONEMINE YAKLASIMI

Yazinin sahdbe doneminde &zellikle hadisler baglaminda yaygin olarak kul-
laruldigin, tabiln déneminde ise zirveye ulastigini soylersek miibalaga etmis
olmayz:

Bilindigi izere, tabiin dénemi, kibaru tabiiin, evsatu tabiin, sigaru tabiin ol-
mak Uizere ii¢ doneme ayrilmaktadir.

Burada sunu belirtelim ki, kitaplari muayyen isimler altinda meydana geti-
renlere-hadis ravilerini tabakalara ayiranlara-umumiyetle “Tabii'nin orta taba-
kas1” diye adlandirilan kimseler arasinda rastlanmaktadir.>

Kaynaklarin daha ziyade kitap ¢coklugundan bahsettigi devir, tAbiinin miite-
ahhir devresini teskil eden ve hassaten Ziihri'yi (6.124) icine alan sathadir.”

* Sezgin, Buh4ri'nin Kaynaklar, 25.

8 RAmahurmuzl, Ebti Muhammed Hasan b. Abdirrahman b. Hallad, el-Muhaddisu’l-fasil
beyne'r-ravi ve'l-vai, Daru’l-fikr Beyrut, 1404, 76.

** fbn Abdilberr, CAmiu Beyani’l-ilm, 1.74.

** Sezgin, Buhar{'nin Kaynaklar, 65.

** Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 57.

%> Semseddin Eb{i Abdillah Zehebf, Tezkiratu’l-Huffaz, Haydarabad 1333-1334, 1., 101 vd.
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Ziihri huzuruna getirilen bir kitabin kendisinden dinlenmemis veya huzu-
runda okunmamis olmasina ragmen sahsindan rivayet etmelerine cevaz verir-
di.>

Fuat Sezgin, Hasan el-Basri'nin (5. 110) yarunda bulunan birgok kitabi, me-
rakli olanlara zaman zaman arz etmesi rivayetini aktarir.””

Bu baglamda kaynaklar bize, o dénemde kullanilan kitabet ve icazet meto-
duna dair pek ¢ok malumat sunmaktadir.

Eb( Zur'a'ya gore, Salih, biri kird’a, digeri miinavele yoluyla olmak {izere,
Zihri'nin iki kitabina sahipti. Sonra bunlari birbirine karistirdi ve artik birbi-
rinden ayiramaz oldu.®

Ayrica kaynaklar icAzetin tabiin doneminde yaygin bir sekilde kullanildigin
nakletmektedir: “Ibn Cureyc (8.150) ‘Ziihri’nin yaninda isitmedim, o bana yal-
nizca bir sahife verdi. Ben de onu istinsah ettim ve o bana rivayetim icin izin
verdi’ demektedir.”

Bu baglamda Fuat Sezgin, Silih b. Ebi el-Ahdar el-Yemani'nin (5. 140)
Ziihr?’den olan rivayetlerinin kismen sema’, kismen kird’a ve kismen vicade ol-
dugunu zikretmektedir. ©

Bu meyanda, tibiin déneminde hadislerin yazilmasimn bir gelenek oldugu-
nu ifade etmek miimkiindjir.

Tebeu't-Tabiin ile ilintili olarak Fuat Sezgin su hususlar: aktarmaktadir: “Ez-
bere riviyet etmekle gururlanan muhaddislerin, ayni1 zamanda kitap ve yazli
malzemelere sahip olduklarini &greniyoruz: Sufyan b. Uyeyne (8. 107/725-
196/812): Ziitheyr b. MuAvye el-Cu'fi’nin (3. 173/789) kendisine “kitaplarini gos-
ter” demesi lizerine ona “kafamda, kitaplarimin yardimindan daha iyi muhafa-
za ediyorum” cevabini vermisti.”!

Bu ¢ergevede Fuat Sezgin hadis edebiyati dogru bir agidan arastirildiginda,
hemen hemen her muhaddisin bir veya ¢ok kitabinin oldugunu, bununla birlik-
te, sahibu’l-hifz'in bir seref tinvani oldugunun farkedilebilecegini kaydeder.*

*% Hatib el-Bagdadyi, el-Kifye, 318.

*" Hatib el-Bagdadi, Takyidu'l-ilm, thk. Y{suf el-As, Dimesk, 1949, 102; Sezgin, Buhar{’nin
Kaynaklari, 56-57.

%% Zehebf, Tezkiratu’l-Huffaz, 94.

% Zehebf, Tezkiratu’l-Huffaz, 170.

* Sezgin, Buhar{’nin Kaynaklari, 33-34.

® fbn Hacer el-Askalani, Tehzbu’t-Tehzib, IV.121.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 39.
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Burada sunu belirtelim ki, Fuat Sezgin klasik dsnemde hafizaya yapilan vur-
gunun erken dénemde kitabetiil-hadisin olmadig1 ya da ¢ok az oldugu seklinde
bir anlayisin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugunu vurgulamaktadir.

5. FUAT SEZGIN'IN HADIS KAYNAKLARINA YAKLASIMI

a. Sahifeler’e Yaklagim

Fuat Sezgin, sahifelerin hadis kiilliyatinin ¢ekirdegi oldugunu kaydetmekte-
dir. Sahife veya ciiz diye adlandirilan ilk nesil vesikalarin, ikinci ve tiglincti asir-
da meydana gelecek olan musannef kiilliyatin, gerek dogrudan dogruya ve ge-
rekse dolayisiyla, malzemelerinin bir kismini teskil ettigini belirtmektedir.”
Muslim’in Hemmam b. Miinebbih'in Sahifésinden bir¢ok hadis aldigini Sarih
en-Nevevinin, vazih olarak ifade ettigini dile getiren Fuat Sezgin, esasen Mus-
lim’in bu gibi kaynaklardan nakil hususunda kendine has bir metodunun oldu-
gunu vurgulamaktadir.”*

b. Ma’'mer b. Rasid’in Cimii’ne Yaklasimi

Fuat Sezgin'e gére, Ma'mer b. R3sid’in e/-C4mi, hadis musannefatimin bel ke-
migini olusturmaktadir. Fuat Sezgin, Ma'mer b. Rasid’in e/-Cdmi adli musannaf
hadis kitabinin, zamanimiza intikal eden en eski hadis vesikalarindan biri olmak-
la kalmayip, ayni: zamanda hadis edebiyatinin muhtelif tekdmiil sathalarini ay-
dinlatmak bakimindan da biiyiik bir ehemmiyet tasidigini belirtmektedir.*

Bu meyanda Fuat Sezgin, Ma'mer’in eserinin, hicrf {iglincii asrin, “el-Kutub
es-Sitte” namiyla anilan meshir hadis kitaplarmin, gerek malzemelerini te-
minde ve gerekse bablar1 tdyinde -Goldziher’in kanaati hilafina olarak- kendile-
rinden 6nceki mesainin bir nevi hulasasi mahiyetini arz ettigini gstermesi ba-
kimindan husust bir ehemmiyet tasidigini soylemektedir.*

Kisacasi Fuat Sezgin, basta Kutub-i Sitte olmak {izere temel hadis kitaplari
miielliflerinin birbirinden rivayet ettigini kaydeder. Ma’'mer b. Rasid’in naklet-
tigi rivayetlerle Kutub-i Sitte’deki rivayetlerin bir biittinlik arz ettigini belirtir.

% Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 55.
% Sezgin, Buhar{'nin Kaynaklar, 55.
% Sezgin, Hadis Musannefatimin Mebdei ve Ma'mer b. R4sid’in Camii, 315.
% Sezgin, Hadis Musannefatinin Mebdei ve Ma'mer b, Rasid’in Camii, 121.
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. Buhéiri’nin el- el-Cimiu’s-Sahih’ine Yaklagim

Fuat Sezgin'in hadis kiilliyatinda en fazla degindigi kaynak, Buhari'nin e/- e/-
Camiu’s-Sahihidir. Fuat Sezgin, Buhari'nin kaynaklarmn ytizde doksaninin ho-
calarina dayandigin, ok nadir olarak iki-ii¢ nesil daha yash miielliflerin kitap-
larini kullandigini belirtmektedir.”” Ayrica Buhari'nin kendisinden 6nceki nesle
ait, hepsi de malzemenin sistematize edilmesinde ¢oktan ileri bir asamay1 tem-
sil eden 200 kadar kitab: huldsa ettigini ifade etmektedir.®® Buharf’
r1 ile ilgili olarak sunlar1 zikretmektedir: “Buharinin dogrudan Hemmam'm

nin kaynakla-

Sahifesi’ni kullanmis olmasi ve digerlerinin Sahife'nin ravileri olmalari veya
Buhari’nin dogrudan Sahife’den veya kaynagi dogrudan veya dolayli Ma'mer’in
Sahife’si olan Abdurrezzak'in kitabindan iktibas eden hocasi Ali b. Muham-

med'’in kitabini kullanmis olmas1 miimkiindiir.”*

Fuat Sezgin'e gore, Buhdri takriben hadislerinin onda birini Muvattdda
mevcut olanlardan intihab etmistir. Sahith’ine dogrudan dogruya, gerekse iis-
tadlarinin kitaplari vasitasiyla almis oldugu hadislerin ¢ok zaman ayni bablara
idhali, bablarina imam Malik’in bab baslarinda serdettigi hadisleri alarak yerles-
tirmesi, bu bablarin taksimatinda da ayni unvanlari, kendilerini takip eden ha-
dislerle birlikte almis bulunmasi, mevcut hadis edebiyatinin tasnifinden fayda-
lanmis olduguna kil sarihlerin lehine, hasseten ibn Hacer'in reddi aleyhine
kuvvetli deliller olarak ortaya ¢ikmaktadir.”

Mesela, Fuat Sezgin, “Haddesena Ismail haddesena Malik an Rebi b. Ebi Ab-
dirrahman an Yezid b. Halid” isnadindan, Buhar?’nin burada Malik’in Muvat-
tanin kullandigini tahmin ettigini ve metnin gercekten Muvattada bulundu-
gunu kaydetmektedir.”

Ote yandan Fuat Sezgin, Buhari'nin bazen dogrudan dogruya Muvattadan
faydalanmis olmasimin yani sira, cok zaman Muvatta dan istifade etmis bulunan
diger iistatlarimin kitaplaria bagvurmus ihtimalinin daha uygun goziiktiigiini
belirtmektedir. Esasen O, Buhari’nin kaynaklarim biiyiik bir kismini, birkag
nesil 6nceki muhaddislerin musannef kitaplarimin degil de, kendilerine miilaki
oldugu en yakin neslin, daha evvelki faaliyetlerden faydalanarak meydana ge-

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 49.
% Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 49.
% Sezgin, Buhar{'nin Kaynaklar, 48.
7® Genis bilgi igin bkz. Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 111-113.
7! Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 47.
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tirdikleri, kismen miiteaddit kismen de miinferit babli eserlerinin teskil ettigini
vurgulamaktadir.”

Fuat Sezgin’e gore, umumiyetle miisned hadisler ird etmesi lazim gelen ki-
tabinda, bol bol muallak haberler ileri siiren Buhari’nin, “Kitabu’l-llm” diye
ayirmig oldugu faslinda, genis c¢apta, hocasi el-Humeydi'nin Kitabu'n-
nevadir'inden faydalandig anlasilmaktadir.”

Hattibi Buhirinin filolojik kaynaklara 6zellikle Eb(i Ubeyd'in Garibu’l-
hadlisine miiracaat ettigini ifade etmektedir.”

AN

Ayrica Fuat Sezgin bizzat Buhari'nin kendi kitabinda seyhlerinin kitaplarina
ait aydinlatict malumat oldugunu kaydetmektedir: “Buhar’nin almis oldugu ha-
dislerin, seyhlerinin kitaplarindaki hususiyetlerini hi¢ degistirmeden naklettigi-
ni gosterdigi yerlerde de, kaynaklariyla olan miinasebetleri zaman zaman bariz
sekilde gortiliir. Mesela: “Haddesend Amr b. Abbas, haddesend Muhammed b.
Ca'fer” senediyle irad etmis oldugu hadiste bir kelimenin yerini bos birakms ve
akabinde de kale Amr: “Fi kitabi Muhammed b. Ca’fer (beyAdun) demekle seyh-

lerinin kitaplarindan ne kadar titizlikle naklettigini gostermektedir.””

Bununla birlikte Fuat Sezgin tedvin hatta tasnife nisbetle olduk¢a miiteahhir
sayilan bir musannifin, mesela Buhari'nin, herhangi bir hadisi bir¢ok seyhinin
kitabinda bulabildigi gibi, ayrica rivayeti kendisine raviler silsilesiyle gelmis ve
seyhlerinden daha 6nce yasamis diger bir muhaddisin kitabindan alabildigine
de isaret etmektedir.”

Eserdeki rivayet lafizlarina da deginen Fuat Sezgin su hususlari zikretmek-
tedir. “Ote yandan Buhard, kitabinin mezk{r yerinde tahammiilii’l-ilmin en mu-
teber vasitasi olarak kabul edilen sema’s, yani seyhin tilmizine okudugu hadisle-
ri, Adeta izahtan miistagni addedip diger bablari kismen ele almaktadir. Kird’a
ve Ard'in el-Hasen el-Basrd, Sufyan es-Sevri ve Imam Malik tarafindan ciz go-
rildiigiinii riviyetle, Adeta kendisinin de ayr seye kil oldugunu ifade etmek-
tedir. Sufyan es-Sevri'nin, tilmiz tarafindan seyhe okunan hadisler igin hadde-
send tabirini kullanmakta bir beis gérmedigini, yine Sufyan ve Malik'in naza-
rinda, seyhin tilmize okumasiyla tilmizin seyhe okumas: arasinda bir fark bu-
lunmadigini, Sufyan b. Uyeyne indinde haddesena ve enbeeni tabirlerinin mii-

72 Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 104.

7 Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 68.

7 Hamd b. Muhammed Hattabi, Serhu Sahthi’l-Buhar’lam es-Sunen, Mekke 1988, 1., 105.
7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 96.

76 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 100.
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savi oldugunu, seyhi Humeydi'den nakleder. Tahammiilii'l-ilmin kird’a ve ard
nevinden sonra miinaveleyi ele alir. Fakat Buhari’nin ifadesinde munavele ve
mukitebe birlesmis gibidir.””’

Fuat Sezgin'e gore, Buhari, rivayeti kendisine kadar ulasmis kitaplardan
haddeseni ve ahberani lafizlar ile rivyetine sahip olmadig: kitaplardan ise,
kale tabiriyle aliyordu.” Fuat Sezgin, Buhari'nin Sahifiinde mukatebeyi zikret-
memis olmasina ragmen, bazi tabirlerinden buna kail oldugu neticesini gikar-
makta giicliik cekmediklerini belirtmektedir.”

Fuat Sezgin Buhari'nin ta’liklerinin dnceki kaynaklara isaret ettigini kayde-
der.” Buhari'nin SaAifinin biiyiik bir kismini teskil eden, bazen kendisi i¢in eri-
silmez bir meziyet, bazen de tenkit vesilesi olan ve tericim adi verilen bu kisim-
larda, heyet-i umumiyesi itibariyle, bazen ‘kile’ ve bazen ‘kale gayruhu’ tabirini
takip eden muhtelif ciimleler arasinda, bazen kiili zikrolunmamakla, zahiren
Buhari'ninmis gibi gériinen bir¢ok fikir oldugunu zikreden Fuat Sezgin, babla-
rin arasinda yayilan bu gibi fikirlerin, kitabinin hemen her tarafinda bol bol bu-
lunmakta ise de, bunlar en kesif bir sekilde “et-Tefsir” kisminda goze carptigini
zikretmektedir.*

Fuat Sezgin’e gore, Buhari, muasirlarinin kendilerinden dinlemek imkanin
bulamamus oldugu kitaplarini, hayatta olduklar: halde, diger ravilerden rivaye-
tini bazen tecviz ediyor, bazen de ravilerin adlarini hazfederek muallak bir ifade
ile aliyordu. Ahmed b. Hanbel'in Musnedi igin de durum ayni idi. O, miiellifle-
rinden dinleyememis oldugu bu kitaptan bir defa ravisi vasitasiyla, iki defa da
ta’liken nakletmisti.*”

Kisaca, Fuat Sezgin’e gore, Buhari’'de bazi yazili kaynaklarin izleri aranmaya
calisilirken, kitabinin bastan asag1 yazili miidevvenattan yapilmis bir miintehab
oldugu goriilmiistiir.” Buhari’nin SaAifii ayni asirda meydana gelen diger hadis
musannefati gibi, islAm{ edebiyatin rivAyet miiessesesinin hususiyetini bilen-
lerce, pek tabif olarak kendine zaman bakimindan tekaddiim eden diger hadis
miidevvenatimin bir mahsulii olarak kabul edilmistir.**

7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar, 69.

7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar1, 127.

7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 70.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 114-115.

¥ Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 92.

% fbn Hacer el-Askalani, Tehzbu't-Tehzib, 1.24.
% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 88.

* Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 93.
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Fuat Sezgin’e gore, Buharinin e/~ e/-Camiu’s-Sahilli, muhtevasi bakimindan
umumiyetle iki kisimdan tesekkiil eder. Bunlardan biri isnad bakimindan muh-
telif dereceler ifade eden hadisler, digeri, hadis edebiyatinin hassaten Buhari
icin kullandig: tabiriyle ‘terAcim’den ibarettir. Buhari kitabinin bu ikinci husu-
siyetiyle, hadis musanmflarindan bariz bir sekilde ayrilir. Bablarin isimleri ve
mubhtevalariin bir nevi hulisasi mahiyetinde olan tariflerden ibaret bulunan
bu kisim, kitabinda miihim bir yer isgal etmektedir. Buhar?’ye bir hadis musan-
nifindan ziyade bir fakih usltibu veren bu kisimlar, bir bakima kitabinin meziye-
tini, bir bakima da zayif tarafini teskil eder. Onun bu hususiyeti, bazi muhaddis-
leri, Muslim’in Camiini tercihe sevk etmistir. Bu hususiyeti bir meziyet olarak
kabul edenler, sayist ti¢ bin dort yiizii gecen bablarin isimleriyle, ihtiva ettikleri
hadislerin miinasebetlerini bulmak hususunda, biiyiik bir gayretin mahsulii
olan ayr bir literatiir meydana getirmistir.”

Fuat Sezgin, Buharimin Sahihinin bablarinin tasnifinde kendinden evvelki
edebiyata tabi oldugunun ifade edildigini, Kirmani'nin bu hususu dile getirdigi-
ni belirtirken, Tbn Hacer’in bu iddiaya siddetle karsi ciktigim belirtmektedir.*
Fuat Sezgin'e gore, Buhari, kitabimin kaynag: olarak gerek miinferit, gerekse
miiteaddit babli musannaflara miiracaat etmis, esas itibariyle aynm malzemeyi
havi olup onlar1 bablara gére tertip etmemis bulunan musnedleri bir tarafa bi-
rakmustir. Bu kanaat, Sahih’teki hadiserin kaynaklarina sik sik isaret eden serh-
lerin devamh miitalaasindan hasil olmustur.®”

Fuat Sezgin esasinda, Sahth’in hemen hemen her fashnin tetkikinin, onun
sirf bir hadis kitabi olarak kalmak gayesini glitmedigini gosterdigini, onun bu
karakterinin, malzemenin mahiyetinin de, daha sonrakilerin ta’lik adini verdik-
leri nakilde tuttugu yolun digerlerinden yiizde yiiz ayrilisinda tezahiir ettigini
belirtmektedir.*®

Kisacasi Fuat Sezgin, hadis kiilliyatinin erken dénemden itibaren yaziyla te-
sekkiil ettigini vurgulamaktadir. Onun hadise ve hadis kaynaklarina yaklasimi
hadis tarihi bakimindan biyiik 6nemi haizdir. Ayrica Buharimin e/- e/-Camiu’s-
Sahifline dair kaydettikleri oryantalistlere cevap mahiyetindedir.

 Ahmet b. Ali Tbn Hacer el-Askalani, Hedyu’s-sar li Sahth-i Ebi Abdullah el-Buhari, Bulak
1301, 12.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 106-108.

¥ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 110.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklar1, 137.



212 e EMINE DEMIL

d. Muslim'in el- el-Cdmiu’s-Sahih’ine Yaklagim

Fuat Sezgin’e gore, Muslim’in Sahifindeki Suveyd b. Sald an Hafs b. Meysere
gibi isnadlar Hafs b. Meysere’nin (5. 180) kitabina isaret etmektedir.”

Fuat Sezgin'in Muslim’e dair dile getirdigi bir diger husus, Muslim’in Ma'mer
b. Résid'in Cdmifne dogrudan dogruya miiracaat etmis olmasidir.”® O, Mus-
lim’in 1540 kadar hadisi, ‘haddeseni Eb{i Bekr b. Ebi Seybe’ diyerek kitabinin
hemen hemen her faslinda naklettigini ifade eder.”

Fuat Sezgin'e gore, Buhari kendi seyhlerinden araya birer ravi koyarak iki
yiiz kadar hadis riviyet etmistir. Bunlarin dérdii Muslim ile miisterek hadisleri
teskil ediyordu ki, Muslim bunlar1 dogrudan dogruya naklettigi halde Buhari
ravileri vasitasi ile almisti. Hassaten Muslim’in 161 hadis rivayet edebildigi
Ubeydulldh b. Musi’dan (6. 238) Buhari ancak tilmizleri Ahmed ve Muhammed
vasitasiyla riviyete mecbur kalmist1.””

AN

Ayrica Sezgin’e gore, mustalahu’l-hadis kitaplar1 Buhari'nin ta’likini ele alir-
ken Muslim’de de bu gibi hadisler bulundugunu kaydeder. Onlarin tidadina go-
re Muslim’in CAmii'nde bu cinsten on dért hadis bulunmaktadir. Yalniz Muslim,
bunlar1 miinferit olarak degil, diger musned hadisleri teyit mahiyetinde
mutaba’at ve sevahid olarak kullanmistir. Buhari'nin ta’likleri icin umumiyetle
kale tabirini kullanmis olmasina ragmen Muslim’'de zaten mahdut olan bu
ta’likler icin muayyen bir tabir yoktur. O umumiyetle ve “ravé, zekera; hadde-

seni ba’du ashabini veya huddistu” gibi ta’birler kullanir.”

e. Eb{i Daviid’'un es-Sunen’ine Yaklagimi
Eb(i Daviid'un Suneriindeki hadislerin yazilmasiyla ilgili riviyetlere dikkat
ceken Goldziher: “Eserinin kaynaklar: olarak yazili malzemeyi kullanmis olan

Eb(i David, Sunen’inde, kitAbeti yasaklayan hadisleri hi¢ zikretmemektedir”
der.

Bu hususta Fuat Sezgin ise sunlari kaydeder: “Eb(i Davud es-Sicistani ara sira
yazili notlardan istifade etmis olmas: keyfiyeti Goldziher’in hadis kitaplarinin

¥ Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 47.

*® Sezgin, Buhari’nin Kaynaklar1, 104.

°! Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 105.

°2 {bn Hacer el-Askalani, Tehzbu't-Tehzib, VII.48.
* Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 139.

** Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 40-41, 54.
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kaynaklarina dair hususi fikridir. Mevzubahis kitaplarin biitiin kaynaklar: yazi-
lidir.””

Fuat Sezgin, Sunerinin telif maksat ve metodlarindan bahseden risalesinde
bizim i¢in ¢ok aydinlatici bilgilerin oldugunu kaydeder: “O, kaynaklara dair
hayli enteresan malumat verdikten sonra, “Sunen”de sadece ahkamu tasnif et-
tim, zithd kitaplarini, “fedd’ilu a'mal” vesdir mevzularla ilgili kitaplar1 tasnif
etmedim. Buradaki hadislerin hepsi ahkdma dair olup, dért bin sekiz yiiz kadar-
dir” demektedir. **

Fuat Sezgin’e gore, Ebli Dav{id'un Siinen’inde ta’liklerin biraz degisik bir sek-
line ve vazih olarak ‘vicAde’ tarzinda alinmis olanlarina rastlamak miimkiin-

dur 97

f. Tirmizi'nin es-Sunen’ine Yaklasim

Fuat Sezgin, Tirmizi'nin (dmiinde de ta'liklerin mevcut oldugunu kaydet-
mekte, belki de onun ta’liklerinin Muslim’inkinden daha bariz oldugunu be-
lirtmektedir. Fuat Sezgin’e gore, muhtemelen Tirmizi hadislerin garip kelimele-
rinin izahinda ara sira Ebli Ubeyd'in Garibu’-hadisine miiracaat ediyordu.”
Ayrica, Fuat Sezgin, Musannaflar'inda, Kur'an'm gariblerine umiimiyetle yer
vermeyen el-Kutubu’s-Sitte musanniflar: arasinda yalniz Buhari'nin tilmizi Ebi
fsa et-Tirmizi'nin, garib hadislerin izahim yaptigin kaydeder.”

g. Ibn Mace’nin es-Sunen’ine Yaklagimi

Fuat Sezgin, Ibn Mace’nin Eb{l Bekr b. Ebi Seybe’den ¢ok fazla istifade ettigi-
ni zikreder: “Ibn Mace’nin hemen hemen her babini Eb(i Bekr b. Ebi Seybe’den
almis oldugunu gormek, hadis musanniflarimin kendilerinden evvelki musan-
nefittan ne kadar ¢ok faydalandiklar: ve kitaplarinin bablarini meydana geti-
rirken daha evvel mevcut olan bablardan ne kadar ¢ok sey aldiklar1 hususunda

17100

kafi bir bilgi vermektedir.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 54.

% Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 116; Risiletii Ebi Daviid es-Siistani fi-vasfi ta’likih li-
Kitabi’s-Siinen, s.8'den naklen)

*7 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, 139-140.

% Sezgin, Buhar{'nin Kaynaklari, 139.

* Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 152.

19 Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 116.
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h. Serhlere Yaklagim

Buhéri’nin serhlerine deginen Fuat Sezgin bu hususta sunlari belirtmekte-
dir: “Ibn Hacer’in Fethu7-Barisi kendinden evvelki literatiirden genis mikyasta
istifade etmis olmasi ve Buhari'nin kaynaklar: bakimindan daha fazla bilgiyi
muhtevi bulunmasi; Aynt'nin ‘Umdetu’l-Kar7si raviler hakkinda verdigi bilgi,
hadislerin mantiki miinakasas1 ve nahvi izahlar1 bakimindan; Kastallani'nin
Irsddu’s-Sarisi ise, Sahih’in rivayetlerinin tenkidi bakimindan ehemmiyetli
olup, birbirlerini tamamlar. Kirmani kitabinda biitiin serhi boyunca; muhtelif
bakimlardan ileri siiriilmiis itirazlarmn red ve kabulii etrafinda toplanmis bulu-

nan bir¢ok miinakasa yer alir.”*!

Goriiliiyor ki, Fuat Sezgin’e gore, Ibn Hacer, Buhari sarihlerinin itirazdan en
cok kacinanidir, Buhari'ye itirazi asla tecviz etmemektedir ve her itiraz karsisi-

12 Ote yandan Ibn Hacer’in serhindeki

na bir te'vil ile ¢tkmay1 adet edinmistir.
belki de en zayif taraf, serh ettigi kitabi bir kiil halinde diistinmemesi, garip ki-
simlarinin parga parga te'villerini yapmak stiretiyle bunlarin hepsini kurtarabi-
lecegi zannina kapilmis olmasi ve mezkiir garabetin ancak tek veya ¢ok az oldu-
gu takdirde kabul edilebilecek te’villerinin ise, aksine hemen her yerde bulunu-
sunun, bunlarin hepsini birden ciiriitecegini hesaba katmamis olmasidir. Bu
hususta Ayni ondan daha realist gériinmektedir.'”

Fuat Sezgin, “Sahih’in ilk sarihi Hatt4bi’nin (5.388) serhinde, Nesefl rivayeti-
ne istinat ettigini 6greniyoruz.” demektedir.

Kisacasi, Fuat Sezgin muhaddislerin 6nceki kaynaklardan iktibaslarda bu-
lunduklarim kaydetmektedir. Ozellikle Fuat Sezgin, muhaddislerin filolojik
kaynaklardan da istifade ettigini vurgulamaktadir. Hadislerin erken dénemden
yazili kaynaklardan aktarildigini belirten Fuat Sezgin, yazimin {slam kiiltiir cev-
resinde yaygmn bir sekilde kullanildigini belirtmektedir.

SONUC

Fetihlerle beraber islam cografyasi genislemis, sahabelerin farkli bslgelere
dagilmasiyla hadis de Miisliimanlar arasinda yayilmus, senedler uzamis bu bag-
lamda hafizanin yetersiz kalmasi kitabetin islam kiiltiir evresinde yayginlas-
masini saglamustir.

1! Sezgin, BuhAri’nin Kaynaklari, 180.
19 Sezgin, BuhAr{’nin Kaynaklari, 181.
19 Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, 184.
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Aslinda kitabet, hadisin yazilmasi meselesi erken dénemden itibaren tartisi-
lan hususlardandir. Yazinin gelismemis olmasi, noktalama ve harekelerin ol-
mamasl, yazi malzemesinin azhig1, yazi bilenlerin sayisinin az olmasi kitabetten
ziyade sifahi rivayetin 6n plana ¢ikmasina sebep olmustur.

Fuat Sezgin ise erken dénemden itibaren yazili bir edebiyatin mevcut oldu-
gunu ve isnadlarin esasinda yazili metinlere isaret ettigini belirtmektedir. Ha-
dislerin ilk asirlarda sifahi rivayet edildigini, yazi ile kayit altina alinmadigini
ifade eden oryantalistlerin iddialarinin tutarl olmadigim belirtmektedir. Mu-
haddislerin 1stilahinca tahammiilii’l-ilm ad1 verilen, hadis naklinin muhtelif ne-
vilerinin tarifinden anlagiliyor ki, tiglincii asrin mahsulii biiyiik hadis musan-
nefitina tekaddiim eden asirda, tamamiyla yazih olan bir edebiyat ve bunun
naklinin kanunlar1 bahis mevzuudur ve tahammiili’l-ilm adiyla anilan muhtelif
kaideler, esasinda yazili bir hadisin nakil yollarinin muhtelif sekilleridir.

Hadis naklinin yasadigi devrin pek tabif bir ifadesi olarak yazili bir kaynak-
tan, ancak tahammiilii’l-ilm adini verdikleri kanunlar ¢ergevesi dahilinde olmak
veya yazili bir kaynaktan alindigi halde, o kaynagin sahibinden sifahi bir nakil
gibi ‘haddesend’ ve ‘haddeseni’ veya ‘ahbereni’ ve ‘ahberani fulan’ tabirlerini
kullanmak, hadis edebiyatinin yasadigi devrin pek tabit bir ifadesi oldugu halde,
bu an’anenin kayboldugu asrimizda nispeten garip ve ayni zamanda biraz da
yaniltic1 olmustur. Adi gegen devirden bize kadar intikal eden hadis kitaplarin-
dan veya el-Kutubu’s-Sitte musannefatindan herhangi birini alip, her hadisin
senedindeki “ahberand, haddesena” gibi tabirleri takip eden isnadin altinda bir
yazili kaynak bulundugunu diistinmek, iste kaybolan hususun esasini teskil et-
mektedir.

el-Kutubu’s-Sitte diye adlandirilan ve daha ziyade Buharinin e/-Camiu’s-
Sahifii tarafindan temsil olunan meshur hadis musannefatina, yahut zaman 6l-
clistiyle ifade edilecek olursa, tigiincii asrin ortalarina kadar hadis edebiyatimin
hulasasini sunmaktadir Fuat Sezgin. Hadislerin yaziyla tespiti etrafinda topla-
nan rivayetleri ve mevcut ihtilafa ragmen hadislerin pek erken bir devirde ya-
zilmaya basladigini, yine oldukga erken bir devirde, kismen sifahen ve kismen
yazil gelen dagimik hadislerin kitaplar halinde tedvin edildigini ve ¢ok geg sa-
yilmayacak bir devirde, ikinci asrin ortalarinda, bu toplanmis olan materyali
muayyen bablar halinde tasnife tabi tutma yoluna girildigini ve gittikce gelisen
bir tasnif faaliyetinin ortaya ¢iktigini, {iglincii asrin bu edebiyatin bast degil,
kemal ¢agi oldugunu ifade etmektedir.
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FUAT SEZGIN’IN KUR’AN VE TEFSIR ALANINDAKI CALISMALARI

G

Mehmet Nurullah AKTAS
Batman Universitesi
islami ilimler Fakiiltesi

GIRIS

1924 yihnda Bitlis'te dogan meshur Islam Bilim Tarihgisi Fuat Sezgin,
1951’de modern Tiirkiye'nin ilk tefsir asistam olarak Ankara ilahiyat Fakiilte-
sinde goreve baslar. Askerlik doniisii Istanbul Edebiyat Fakiiltesi'ne asistan ola-
rak gecis yapip' Sarkiyat tahsiline basladiginda, diinyanin gelmis gegmis en bii-
yiik sarkiyatcisi olarak taninan Helmut Ritter’in” talebi {izerine Arapga dilini 6g-
renmeye karar verir. Bitlis Miiftiiligii gorevini ifa etmis olan’ babasindan kalma
30 ciltlik Taberd tefsirini bastan sona okuma seriivenini anlatan Sezgin,* tiimi-
nii anlamasa da 1srarla okumaya devam ettigini,” hemen hemen hig¢ ¢ikmadan
alt1 ay boyunca giinde on yedi saat ¢alistigini, Elmalili'nin 6-7 ciltlik tefsiri gibi®
Tiirkge tefsirlerle karsilastirarak anlamaya calistigint’ dile getirir.?

! https://www.youtube.com/watch?v=XzTlc1uKVml. Erigim tarihi: 17.01.2019.

* Fuat Sezgin, /slim Bilim Tarihi Uzerine Konferanslar, Timas Yaymlari Istanbul 2018, 10.

> http://www.yorungedergi.com/2018/08/prof-dr-salih-tug-fuat-sezgini-anlatiyor-bir-du
varla-karsi-karsiya-kaldi/ Erisim Tarihi: 17.01.2019.

* Fuat Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, Sdylesi: Sefer Turan, Timas Yaynlar istanbul 2018,
95-96.

> thsan Fazhoglu, Fuat Sezgin ile “Bilim Tarihi” Uzerine, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir
Dergisi, 2 (4) 2004, 356.

® “Hak Dini Kur'4n Dil{” tefsiri, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde Islami kiiltiiriin temel kay-
naklarinin Tiirkgeye kazandirilmasi cercevesinde hazirlanan bir eserdir. Elmalii Mu-
hammed Hamdi’ye yaptirilmasi kararlastirilan bu tefsir, Diyanet {sleri Riyaseti biitcesin-
den ayrilan tahsisatla on iki yillik (1926-1938) bir ¢alisma ile tamamlanmuis, 1935-1939 yil-
larimda Istanbul’da dokuz cilt ve 10.000 takim olarak basilmstir. (Mustafa Bilgin, “Hak Dini
Kur’an Dili”, 7DV Isldm Ansiklopedisi, XV, 153, Istanbul 1997)

7 Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, 15.

® Fuat Sezgin, Amerikan in Kesfinde Miisliimanlar, Edit6r: Kadir Temurgin, Sdylesi ve Konfe-
rans Kitabr, Siileyman Demirel Universitesi 2016, 9.
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1960 darbesi ile birlikte Istanbul Universitesinden atilan ve Almanya’ya git-
mek zorunda kalan Sezgin,” burada yogun ilmi cahismalarda bulunur. Sezgin'in
kaleme aldig1 Geschichte des Arabischen Schriftums (GAS)/Arap-islam Bilimleri
Tarihi adli ansiklopedik eser, giiniimiize ulasan kitaplarin hangi kiitiiphanede
yer aldigini tespit ettigi gibi glinlimiize ulasmamus olan kitaplarin varligini da
tespit etme imkamim vermektedir.'® Bu muhtesem eser, kitap yazma gelenegine
ciddi bir ivme kazandirmistir.

islam medeniyet tarihinde kitap yazma gelenegini degerlendiren Sezgin, is-
lam’in birinci ylizyili sona ermeden Misliimanlarin terciime isine bagh kalma-
y1p birgok dalda kitaplar yazmaya koyulduklarini ifade eder. Ona gére ilk Kur’an
tefsirleri, hukuk, hadis ve tarih kitaplari bu devirde yazilmigt1."

Omriinii adadig1 bilimlerin geldigi seviyeyi bir siireg olarak niteleyen Sezgin,
onlarin tekdmiiliinii bir nehre benzetir ve s6yle tasvir eder: “Nehir kiiciik kay-
naklardan cikiyor, yavas yavas cogaliyor, bir egimden asagi siiratle akiyor. Ova-
ya dogru hizla akiyor ve ovada hem genisliyor hem de stirati azaliyor. Sonra bir
daha toparlaniyor ve yeniden hiz kazaniyor ve bu sekilde stiriip gidiyor. Bilim-
ler farklr insanlarin elinden gegerek, farkl kiiltiir diinyalarindan gegerek yavas
yavas gelisiyor. Ve bugiinkii haline geliyor. Ben boyle tahayyiil ediyorum.”
Sezgin bu tasvirle Batida gelisen bilimsel verilerin kendiliginden olusmadigin
Miisliiman bilim adamlarinin da bunda 6nemli katkilarinin oldugunu vurgula-
maya caligmustir.

Sezgin, bircok konusmasinda Miisliimanlarin geri kalmighgim umumiyetle
islam’1 din olarak mesul tutma anlayiginin tarihi hakikatlerle bagdasmadigim
dile getirmistir. Bu yanhs anlasilmay1 diizeltmeyi kendisine vazife telakki etti-
gini*® ozellikle vurgulamustir. Genglere, tiniversitede okuyanlara ve bilim cali-
sanlarina tavsiyelerde bulunan Sezgin, “zithd”, “sabr-1 cemil”, “Allah korkusu”
ve “masa basinda oturup okumak” seklinde ifade ettigi hususlar1 hatirlatir:**
“Zithd” kavramini “diinyanin nimetlerinden feragat edebilmek” olarak agikla-
yan Sezgin, bunu da 6gle yemegine ayirdig1 on dakikalik zaman dilimi ile 6rnek-
lendirir. “Sabrun cemil” kavramir ise “tath sabir” olarak aciklar. “Allah korku-

° Seyfi Kenan, “Isldm Diinyasi’'nin Duraklama Sebebleri Uzerine Unlii ilimler Tarihgisi Fuat
Sezgin'i Dinlemek”, Degerler Egitimi Dergisi,1(4), 2003, 79.

' https://www.youtube.com/watch?v=XzTlc1uKVml. Erisim tarihi: 17.01.2019.

" Sezgin, Islam Bilim Tarihi, 114.

' Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, 81.

" Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, 28; Sezgin, Islam Bilim Tarihi, 65.

" Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, 85.
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su”nu da “Allah’in biitiin hareketlerimizi kontrol altinda tuttugunu bilme suu-
ru” biciminde anlatir. “Masa basinda oturup okumak” seklindeki tavsiyesini de
“Aklinizla, bedeninizle masanin basinda oturup okumamz tavsiye ediyorum.”
seklinde agiklar.

Azmiyle ve disiplinli calismasiyla meshur olan Fuat Sezgin, islam dininin
bizden her giin yeni bir sey istedigini, her Miisliimanin kendi durumunu sorgu-
lamasi gerektigini ifade eder. islim’in bu konudaki bakis agisim su sekilde dile
getirir: “Simdj diisiiniiniiz; siz bir dinin mensubusunuz ve o dinin peygamberi
ne diyor: ‘iki giinii birbirine esit olan insan zarardadir.” Bunu Miisliimanlar kafi
derecede goz oniine almadilar, Insanl