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OZET

Politik toplum kavrami, modern literatirde ¢ogu zaman devlet ve sivil toplum
arasindaki iligkiler baglaminda tartisiimigti. Oysa mesele vyalnizca kurumsal
dizenleme degil; kamusal alanin niteligi ve bireyin bu alan igindeki sorumlulugudur. Bu
calisma, politik toplum ve politik genclik kavramlarini klasik ve modern siyaset teorisi
baglaminda ele almakta; kavramlari hukuk, ahlak, kamusal alan ve sorumluluk
ekseninde yeniden degerlendirmektedir. Politik toplumun yalnizca kurumsal siyaset
degdil, ayni zamanda kamusal biling ve ilkesel katilim anlamina geldigi de

savunulmaktadir.

“Politik toplum” ve “politik genclik” kavramlari, sadece siyasetle ilgilenmeyi
degil; kamusal biling, hukuka bagimlilik, ahlaki sorumluluk ve toplumsal 6zne

olma halini ifade eder.

Politik genclik de tepkisel degil, hukuk ve ahlak temelli ve entelektiel donanimli bir
oznedir. Politik genclik, toplumsal donusumlerin en dinamik unsurudur ve her turlu
devrim ve degisim dusiuncesinin ana rahmidir. Ancak bu dinamizm, hukuki ve ahlaki

bir referansla desteklenmediginde yikici ya da savrulan nesneye donusur.

Calisma, Turkiye baglaminda, merkeziyetciligin devam ettigi kabuli ve Tanzimat
Akl'nin devam ettigi varsayimindan hareketle, gencligin politiklesme bigimlerini

inceleyerek, normatif bir model dnermektedir.

Anahtar Kelimeler: Politik toplum, politik genclik, kamusal alan, ahlak, siyasal biling,

Tarkiye.

GiRiS

Osmanli-Tark modernlesmesi Uzerine yapilan tartismalarin 6nemli bir kismi,
Tanzimat'i, devlette yeniden yapilanmanin baslangi¢ hareketi olarak kabul eder.
1839 Gulhane Hatt-1 Himayunu ile birlikte devlet, kendisini hukuki normlar tGzerinden

yeniden tanimlamaya yonelmis; siyasal mesruiyetin kaynagi ve geleneksel otorite

bicimlerinden kismen ayrilarak yazili duzenlemeler zeminine taginmigtir. Nitekim bu
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duzenlemelerle; can guvenligi, irz ve namus guvenligi, mal guvenligi, vergi toplama
yontemlerinin duzenlenmesi ve askerligin belirli bir sure ile sinirlanmasi konularinda

yasalar uygulamaya konulmustur.!

Tanzimat'in bu karakteri, yalnizca idari ve askeri reformlarla sinirli olmayip, devlet-
toplum iligkisinin mahiyetini donusturmeye donuk kapsamli bir zihniyet degisimini ifade
eder. Fakat Tanzimat’la baslayan ve farkli tarihsel evrelerde yeniden Uretilen Turkiye
modernlesmesi, politik toplumu kurucu bir 6zne haline getirmemis, onu devlet merkezli
hukuki ve idari rasyonalitenin dizenleyici nesnesi olarak gérmastur. Tabii ki cagdaslari
gibi politik toplumu yeniden yapilandirmamis, yeterince sistematik ve teorik bir

sorgulamaya konu edinmemigtir.

Mevcut literatir, buyuk oOlcide modernlesmenin kurumsal sonuglarina, hukuki
reformlara ve idari yeniden yapilanmaya odaklanirken, bu dontdstimun politik toplumun
varlik bigimi Gzerindeki etkilerini ikincil dizeyde ele alma egdiliminde olmustur. Oysa
modernlesme, yalnizca kurumlarin donusumunt degil, ayni zamanda politik olanin
tasiyicisi olan 6znenin/toplumun konumunu, kapasitesini ve kurucu rollini de yeniden
tanimlayan bir surectir. Bu bakimdan Tanzimat’'in, cagdas beklentilere uygun sekilde
yalnizca yeni hukuki normlarin ihdasi degil, ayni zamanda politik toplumun devlet
karsisindaki var olma konumunun yeniden yapilandiriimasi olarak gergeklesmesi

gerekmektedir.

Modern devletin kurulus surecinde hukukun oynadigi rol, politik toplumun kurucu 6zne
olarak taninmasi ile onun idari ve normatif dizenin nesnesi haline getiriimesi
arasindaki gerilim Uzerinden sekillenir. Avrupa tarihsel tecribesinde modern hukuk,
belirli dlgulerde politik toplumun tarihsel mucadelesinin bir trinu olarak ortaya ¢ikmis
ve bu anlamda devlet iktidarini sinirlandiran bir fonksiyon icra etmigstir. Buna karsilik
Osmanh-Turk modernlesmesi baglaminda hukuk, buylk o6lgide devletin yeniden
tahkimi ve merkezi otoritenin rasyonellestirimesi amaciyla aragsallastiriimistir. Bu
durum, hukukun politik toplumun kurucu iradesinin bir ifadesi olmaktan ziyade, devletin
toplumu yeniden duzenleme iradesinin bir araci olarak islev gérmesine yol agmistir.

Bdylece hukuk, politik toplumun kurucu kapasitesini tahkim eden bir zemin olmaktan
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¢ok, onu normatif bir gerceve icinde tanimlayan ve sinirlandiran bir duzenleyici

mekanizma haline gelmigtir.

Bu cercevede Tanzimat modernlegsmesi, politik toplumun o6zerkligini genisleten bir
suregten ziyade, devletin toplumsal alan Gzerindeki kuramsal ve kurumsal hakimiyetini
derinlestiren bir dontsum olarak degerlendirilebilir. Tanzimat modernlesmesinin bu
O0zgul karakteri, politik toplumun kurucu bir 6zne olarak ortaya ¢ikmasini sinirlamis ve
onu blyuk o6lgide devlet tarafindan tanimlanan ve dizenlenen bir varlik statlisine
yerlestirmigtir. Bu durum, Tanzimat modernlegsmesinin yalnizca kurumsal degil, ayni

zamanda butuncul-kusatici bir boyuta sahip oldugunu géstermektedir

Modernlesme sureci gogu kez “drevletin donlisimuU” tGzerinden okunmustur. Genelde
Osmanl’dan Cumhuriyete uzanan sekillerlesme sireci, toplumsal yapinin
rasyonellesmesi baglaminda degerlendirilir ve modernlesmenin devlet merkezli
karakterine dikkat ¢ekilir. Bu degerlendirmeler, modernlesmenin kurumsal ve yapisal
boyutlarini agiklamada gugludur; ancak politik toplumun ingasi meselesi gogu zaman

dolayh bir unsur olarak kalmaktadir.

Bu makale, Tanzimat'tan ginumize uzanan modernlesme ¢izgisini, politik toplumun
kurucu 6zne olma kapasitesi baglaminda ¢6zimlemeyi amaclamaktadir. Temel
argiman, bu modernlesme ¢izgisinin politik toplumu kurucu bir 6zne héline
getirmekten ziyade, onu devlet merkezli bir normatif ve kurumsal rasyonalitenin
nesnesi olarak yapilandirdigi yonundedir. Bu baglamda ¢alisma, Tanzimat'i yalnizca
tarinsel bir reform donemi olarak dedgil, politik toplum ile devlet arasindaki iligkinin
yapisal karakterini belirleyen bir kurucu paradigma olarak ele almakta ve bu
paradigmanin sonraki dénemlerde farkli bigimlerde yeniden Uretildigini ileri
surmektedir. Boylece Turkiye modernlesmesini, kopuslar Uzerinden degil, politik
toplumun varolus sartlari ve surekliligi Gzerinden okunmay!i gerektiren bir stire¢ olarak

yeniden kavramsallastirmaya ¢alismaktadir.

Bu makale yontem olarak kavramsal ¢ozumleme ve karsilastirmali tarihsel okuma
yaklasimini benimseyerek, |. Tanzimat ve |l. Tanzimat sUregleri, siyasal mesruiyet,
kamusal alan ve politik toplum kavramlari Gzerinden yeniden degerlendiriimekte;
normatif bir model 6nerisi gelistiriimektedir. Calismanin 6zglin katkisi, Tanzimat
tartismalarini devlet merkezli reform analizinden ¢ikararak politik toplum ve genclik
eksenine tasimakta; ahléki referansh bir siyasal biling insasini teorik olarak

temellendirmektedir.



Sonug olarak, bu makale su temel soruya cevap aramaktadir: Turkiye’de modernlesme
ve reform suregleri, politik toplumu kurucu 6zne héline getirebilmis midir? Eger cevap
kismen olumsuz ise, eksik olan nedir? Bu soruya verilen cevap, hukuk ve kurumlarin
Otesinde, ahlaki-politik biling Gretimine isaret etmektedir. Politik gencligin niteligi, bu
biling Uretiminin en kritik gostergesidir. Dolayisiyla Tanzimat tartigsmalarini yeniden
disunmek, yalnizca geg¢misi anlamak degil; gelecegin siyasal ufkunu belirlemek

anlamina gelmektedir.

I. AHLAKI TANZIMAT

Tarkiye'de Tanzimat’tan itibaren suregelen hukuk-merkezli modernlesme gizgisi, politik
toplumu kurucu 6zne haline getirememistir. Tanzimat’la dngérilen veya Tanzimat Akl
olarak ifade ettigimiz U¢ temel varsayim; “Devlet merkezli modernlesme”, “Hukukun
aragsalligi ve iglevi” ile “Toplumun yukaridan donusturulebilecedi” fikri olmustur. Bu
cercevede politik toplum, kurucu 6zne degil; dizenlenen nesne konumunda kalmistir.
1990l yillarin sonu 2000’li yillarin basinda yapilan reformlar (Demokratiklesme
Paketleri-Uyum Yasalari) devlet kapasitesini artirirken?, politik toplumun derinligini ayni
Olcide arttiramamistir. “Tanzimat AklI” olarak devam eden surecte bir takim
uluslararasi ve ulusal hukuki dizenlemelerle kurumsal dontisim 6ncelenmis olsa da
hukuki-ahlaki-politik biling UGretimi konusunda sinirli kalmigtir. Gelinen asamada
gerceklestiriimesi gerekli bir “Ahlaki Tanzimat”in zorunlu oldugu gorulmektedir. Ahlak—
hukuk iliskisinde ahlékin, hukukun bir geredi ve vizyonu olarak kabul edilmesi
durumunda, Ahlaki Tanzimat’in hukuk—ahlak iligkisinde dogrusal bir sirece isaret ettigi
ifade edilmelidir. Bir baska deyisle, hukuk—ahlak iligkisi merkeze alinarak politik
toplumun ve Ozellikle gengligin adalet merkezli bilingle yeniden insasinin zorunlu

oldugu degerlendiriimektedir.

Gelinen asamada gerceklestiriimesi gerekli bir “Ahlaki Tanzimat”in zorunlu oldugu
gorulmektedir. Ahlak—hukuk iliskisinde ahlakin, hukukun bir geregi ve vizyonu olarak
kabul edilmesi durumunda, Ahlaki Tanzimat'in hukuk—ahlék iliskisinde dogrusal bir
surece isaret ettigi ifade edilmelidir. Bir baska deyisle, hukuk—ahlak iligkisi merkeze
alinarak politik toplumun ve Ozellikle gencgligin adalet merkezli bilingle yeniden

ingasinin zorunlu oldugu degerlendiriimektedir.
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Burada “Ahléki Tanzimat” kavrami, nostaljik ya da romantik bir geri donus gagrisi
degildir. Aksine, siyasal mesruiyetin yalnizca yasal dizenlemelerle degil; Hakk’a raci,
hukuka tabi ahlaki referans ve kamusal katilim yoluyla Uretilebilecegi iddiasina dayanir.
Bu yaklagim, islam siyaset diisiincesindeki adalet merkezli siyasal tasavvurla da
irtibathdir. Farabi’nin erdemli sehir modeli, siyasal duzeni fazilet temelinde ingéa
ederken, Maturidi gelenegi, insanin akli ve ahlaki sorumlulugunu vurgular. Aliya
izzetbegovic ise hukuk ile ahlak arasindaki kopusun siyaseti salt giic miicadelesine
donusturecegini belirtir. “Eger hukuk adaletten ayrilirsa, sadece kuvvetin teknik bir
aracl haline gelir.” “Hakim sinifin kanunlagsmis iradesi sirf ‘irade’ olmaktan g¢ikarak
kendini adalet ve hakkaniyet yani hukuk olarak gosteriyor. Bu gelisme kaginiimazdir
ve haddizatinda her hukukun tabii, orijinal ikiciliginin bir ifadesi veya taklidi
mabhiyetindedir. Bu ikiciligin yok edilmesiyle hukuk, hukuk olmaktan ¢ikar. Bir taraftan
mevzuuna yani menfaat, iktidar, siyaset seviyesine iner, 6bur taraftan soyut hakkaniyet
fikri veya ahlaki cagri niteligini alir. Her iki durumda da hukuk olmaktan ¢ikar.”
Burada bu teorik referanslari bir araya getirerek ¢ asamali bir analiz 6nerebiliriz:
Oncelikle hukuk merkezli devlet ingasi; sonra kurumsal ve anayasal yeniden yapilanma,
en sonra da ahldk merkezli politik toplum ingési. Bu ¢ergevede politik genclik, yalnizca
demografik bir kategori degil; siyasal biling Gretiminin tasiyicisi olarak ele alinmaktadir.
Turkiye baglaminda gengligin politiklesme bicimi, tarinsel olarak ideolojik mobilizasyon,
kimlik temelli siyaset ve son donemde dijital aktivizm arasinda dalgalanmistir. Ancak
bu mobilizasyon bigimlerinin dnemli bir kismi, ilkesel ve ahlaki temelli siyasal biling
uretimi bakimindan sinirh kalmistir. Tepkisel siyaset, uzun vadeli kurucu bir ufuk
uretmekte zorlanmaktadir. Bu durum, politik toplumun derinlegsmesini engelleyen temel

faktorlerden biridir.

Il. POLITIK TOPLUM - POLITIK GENGLIK

1. Politik Toplum Nedir?

a) Klasik Cergeve

Aristoteles’in “zoon politikon” (insan politik bir varliktir) tanimiyla, insan ancak polis
(kent—kamusal hayat)in icinde anlam kazanir. Bu, bireyin ancak ortak iyiyi arayan bir

topluluk igcinde yani kamusal hayatin i¢inde, ortak iyinin muzakere edildigi bir zeminde

s DOGU VE BATI ARASINDA ISLAM, Aliya iZETBEGOVIG, Cev. Salih SABAN, Nehir Yayinlari,
Istanbul, 1994. S. 260.



kemale erer, olgunlasir. Politik toplum, sadece devletin varligi degil ortak iyinin
tartisildigi, karar sureclerine katilimin mumkun oldugu, hak ve sorumluluk bilincinin

yerlestigi toplumdur. Bu klasik cergeve modern donemde epeyce agsama kaydetmistir.

b) Modern Cerceve

Modern donemde “politik toplum”, sivil toplum ile devlet arasinda konumlanan;
taleplerini orgutlu bigimde dile getiren, hak arama yollarini kullanan, iktidari mesruiyet
ve hukuk Uzerinden denetleyen bir toplumsal yapi anlamina gelir. Modern gercevede
politik toplumun karakteristik Ozellikleri, devlet aygitiyla iligkili olmasiyla birlikte
kamusal alanin canliiginin aktéru olarak 6ne gikmaktadir. Modern toplumda kamusal
alan, gorunurligu ve eylem alani olarak sekillenir. Kamusal alanda gergekgci
muzakereye dayali aklin da varligindan bahsedebiliriz. Nitekim modern toplumda bu

saydiklarimizin tamami kamusal alanda dusinsel ve eylemsel olarak gorulmektedir.

c) Politik Toplumun Ozellikleri

Politik toplum, sessiz bir cogunluk degil bilingli bir gogunluk niteligi tagir, tepkisel degil
ilkesel bir durus sergiler, kimlik¢i degil deger merkezli bir siyaset anlayisini benimser
ve hak talebi kadar sorumluluk bilincini de igerir. Politik toplumun zayifladig! yerlerde
ise iki temel davranig bicimi ortaya c¢ikar: apolitik hal (ilgisizlik ve geri ¢ekilme) ile
kutuplasmis fanatizm (distnmeden taraf olma). Bu davranis bigimlerinin ikisi de

kamusal akli zedelemektedir.

2. Politik Genglik Nedir?
Tepkisellikten ilkesellige

Gengligin politiklesmesi Ug¢ bigimde ortaya ¢ikmaktadir: Romantik devrimcilik (yikici
idealizm), apolitik bireycilik (kamusal sorumluluktan kagig) ve ilkesel politik biling (ahlak
ve bilgi temelli katihm). Saghkl politik genclik, Gginct modele, ilkesel politik bilince
karsilik gelmektedir. Bu model; ahlaki referans (adalet fikri), entelektiiel donanim ve

kurumsal tecrube olmak Uzere U¢ unsura dayanmaktadir.

Politik genclik, sadece mitinge katllan ya da parti genclik kollarinda olan genglik
degildir. Daha derin bir anlami vardir: Politik genclik; sosyal medyada slogan tekrar
eden, kimlik refleksiyle hareket eden ve bilgi Uretmeden tepki Ureten bir Kitleyi

tanimlamamaktadir.



Tarihsel tecribe, gengligin iki u¢ arasinda savrulabildigini gostermektedir: Romantik
devrimcilik (yilkma arzusu, inga programi olmadan) ve tam apolitiklesme (kariyer

merkezli, kamusal sorumluluktan kagan bireycilik).

Politik genclik; adalet duygusu gelismis, elegtirel dusunme yetenegine sahip, kamusal

meselelere duyarl ve kendi konfor alanini agabilen bir genglik tipini ifade etmektedir.

3. Ahlak—Hukuk Gerilimi ve Genglik

Tanzimat tartismalarinda veya Tanzimat kavramsallagtirmasi kullaniimasa da g6z ardi
edilen temel mesele, ahlak—hukuk iligskisi olmustur. Modernlesme sureglerinde hukuk
gogu zaman teknik bir arag olarak tasarlanir. Oysa Aliya izzetbegovig'in vurguladigi

gibi, hukuk ahlakt bir zeminden koparildiginda yalnizca gu¢ dizenlemesine indirgenir.
Bu noktada politik genclik kritik bir esiktir.

Eger genclik; reformu yalnizca kurumsal degisim olarak algilar, ahlaki sorumluluk
bilinci gelistirmezse, devlet merkezli siyaseti sorgulamazsa, politik toplum derinlesmez;
yalnizca siyasal teknikler degisir. Dolayisiyla her turli Tanzimat veya “yeniden

yapilanma” basarisi, gengligin siyasal biling duizeyiyle dogrudan iligkilidir.

Bu gercevede 6zgiin tez su sekilde formiile edilebilir: ik asamada hukuk merkezli
devlet insa edilir; ikinci asamada kurumsal ve anayasal yeniden yapilanma meydana
gelir; Uclincl asamada ise hukuk-ahlak merkezli politik toplum insasi gerceklesir.

Uglinci asama ilk iki asamanin saghkl olusumuna baglidir.

Bu asamada; genclik kamusal sorumluluk bilinci kazanmali, hukuk, ahlaki referansla
birlikte yeniden temellendirilmeli, politik toplum devletin nesnesi degil, 6znesi haline

gelmelidir.

4. Politik Toplumun Asinmasi

Modernligin ge¢ evresinde, sosyal kurumlarin doénusimuyle birlikte bireyin
varolusunun anlam cergevesi de koklu bigimde yeniden Yapilandirilmistir. Zygmunt
Bauman bu olusumu “akiskan modernlik” olarak ifade etmistir.* Bu baglamda kimlik,
artik kesfedilen veya devralinan bir varlik normu dedgil, surekli yeniden ingéd edilmesi

gereken kirilgan ve gegici bir projeye dontismustur.

4 Zygmunt Bauman ve Akiskan Modernite Kuramina Genel Bakis, Meltem KAYA,
https://www.sosyalarastirmalar.com/articles/overview-of-zygmunt-bauman-and-ligu-id-modernity-

theory.pdf
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Bu donusum, politik toplumun varolug temelleri agisindan, bireyi ve toplumu telafisi zor
konumlara tagsimaktadir. Zira politik toplum, ancak, kendisini asan normatif bir diizen
fikrine bagh, istikrarli 6zne/bireylere dayanarak var olabilir. Kimligin varlik kosullarini
kaybetmesi, bireyin kendisini agkin bir adalet fikrine bagh bir 6zne olarak kurmasini
zorlastirmakta; bunun yerine bireyi, surekli kendisini yeniden tanimlamak zorunda olan
parcall ve gegici bir varolusa (queer/akigkan kimlige) indirgemektedir. Bu durum, politik
toplumun kurucu unsuru olan sorumluluk ve sureklilik bilincini agindirarak, siyaseti,
ortak iyi arayisindan ziyade rekabet eden 06znel projelerin g¢atisma alanina

donustirmektedir.

Varlik kogullarindaki bu istikrarsizlik, kaynastirici ve birlestirici baglarin ¢oztlmesine ve
toplumsal diuzenin giderek daha fazla teknik ve yonetsel mekanizmalar araciligiyla
surdurdlmesine yol agmaktadir. Boylece hukuk, askin bir adalet fikrinin tasiyicisi
olmaktan uzaklasarak, degisken ve kirilgan kimliklerin dizenlenmesine yonelik teknik

bir ara¢ héaline gelmektedir.

Bu slreg, ontolojik ifsad, yani varlik bilincinin fesada ugramasi olarak
adlandirilabilecek daha derin bir donusumun gostergesidir. Ontolojik ifsad, insan
varolusunun hakikatle kurdugu kurucu iligkinin zayiflamasi ve yerini, surekli degisen ve
kendisini askin bir referansa dayandirmayan kimlik bigimlerine birakmasidir. Bu
baglamda akigkan modernlik, yalnizca sosyolojik bir donusim degil, ayni zamanda
insanin kendisini anlamlandirma bi¢iminde meydana gelen koklu bir ontolojik kirlima
(varlik bilincinde meydana gelen koklu ve sarsici degisim)yi ifade etmektedir. Bunun
sonucunda bireylerin “varlik nedir?”, “ben kimim?”, “gerceklik nedir?” sorularina
verdikleri cevaplar radikal bicimde degismektedir. Bir toplumun ya da bireyin dinyayi
anlamlandirma bigimi degistiginde —yani varliga yukledigi anlam kokten
donustugunde— birey kendini “6zerk, badimsiz birey” olarak gérmektedir. Politik
toplumun ¢ozulmesi de tam olarak bu noktada ortaya gikmaktadir: Kendilerini agkin bir
normatif dizene bagli 6znel varliklar olarak degil, surekli yeniden insa edilen projeler
olarak deneyimleyen bireyler, politik toplumu kuran ahlaki ve ontolojik surekliligi

surduremez héale gelmektedir.

Kimligin ontolojik temellerden/yaradiligsin esas ve hikmetinden koparak akigkan hale
gelmesi, yalnizca bireysel varolusun degil, ayni zamanda hukukun, siyasetin ve politik

toplumun normatif temellerinin de asinmasina yol agmaktadir. Bu durum, modernligin



teknik ve yonetsel kapasitesinin artmasina ragmen, politik toplumun kurucu ahléki ve

varolus zeminini giderek daha fazla kaybettigini gdstermektedir.

Modernite keskin sinirlar ile tanimlanabilirken, postmodernite, modernitenin iginden
cikarak sinirlari ihlal eden bir olgu olarak kargsimiza gikmaktadir. Modernlik dinyanin
blyusunun bozulmasi ile yola ¢gikmig, postmodernite ise bu buyunin yeniden kesfine
baslamigtir. Tanimlanabilir, ongorulebilir ve rasyonalize edilebilir bir dunyanin yerini
kararsiz, istikrarsiz ve muphem bir dunya almistir. Hakikat postmodern dunyanin
elinde pamuk yiginina dénusmus ve insanlik durumu karisikhdin iginde kalici bir

goriinim arz ederek gorece diinyanin istikrarli haline evirilmistir.>

Yuz yil 6nce "modern olmak" demek, mumkun olan "en ust mukemmellik agamasina”
ulagsmaya c¢alismak anlamina gelirken simdi ise sonu gelmeyen bir gelisme sureci,

ulagilabilecek bir nihai amacin ve bdyle bir istegin olmamasi anlamina gelmektedir.®

5. Politik Toplumun Normatif Temellerinin Coziulmesi

Kimligin akiskan hale gelmesiyle ortaya ¢ikan yapisal istikrarsizlik, yalnizca bireysel
varolus dizeyinde kalmamakta, ayni zamanda hukukun normatif statisinu de
donusturmektedir. Zira hukuk, tarihsel olarak, kendisini asan bir adalet fikrine
dayandigi dlgude mesruiyet kazanmistir. Hukukun baglayicihdi, yalnizca yaptirim
glucunden degil, temsil ettii askin normatif dlzenin mesruiyetinden
kaynaklanmaktadir. Ancak varligin ifsadi slirecinde bireyin kendisini askin bir hakikat
dizenine bagl bir 6zne olarak kurma kapasitesi zayifladik¢a, hukukun dayandigi
normatif zemin de asinmaya baslamaktadir. Bu durumda hukuk, adaletin tasiyicisi
olmaktan ziyade, degisken toplumsal iligkilerin duzenlenmesine yonelik teknik bir arag
haline gelmektedir.

Bu donisum, hukukun mesruiyetinde meydana gelen kokli bir degisime isaret
etmektedir. Hukuk artik kendisini askin bir adalet fikrine referansla mesrulastiran
normatif bir dizen olmaktan ziyade, toplumsal istikrari strdirmeye yénelik ydnetsel bir
mekanizma olarak islemektedir. Bu baglamda hukuk, hakikatin normatif ifadesi
olmaktan ziyade, toplumsal akiskanhgin ydnetilmesine yodnelik bir ara¢ haline

gelmektedir. Nitekim kuresel ifsad projelerinin toplumlara hizla aktarimi ve

5 Bauman'da Kati ve Akiskan Modernite, ikram FiLiZ, https://tezkiredergisi.org/wp-
content/uploads/2022/07/ikram-FiLiZ-Baumanda-Kati-ve-Akiskan-Modernite.pdf

6 Meltem KAYA, a.g.m.



igletimesiyle bireylerde farkli ve kalici bagimlihk turleri ve cinsel yonelimler de
artmaktadir. Akigskan (queer) kimligin en énemli géstergeleri olan bu igleyisler, LGBT,
kumar, esrar, alkol, sigara gibi eylem ve bagimliliklarin hukuki guvenceye de
alinmasini beraberinde getirmigtir. Avrupa’da sinirli da olsa madde kullaniminin
serbest olusu, Istanbul Sézlesmesinin cinsel yonelimlere yol gostermesi, feminist
aktivitenin tehlikeli boyutlara ulagsmasi, LGBT akiminin didnyada toplumlari beka
sorununa yoneltmesi, akiskan kimlik modelinin normatif dizenlemeleri ve

uygulamalarinin eseridir.

Hukukun bu sekilde aragsallasmasi, politik toplumun varlik temellerini dogrudan
etkilemektedir. Politik toplum, yalnizca ortak bir gi¢ duzenine degil, ayni zamanda
ortak bir adalet fikrine bagh 6znelerin varhdini gerektirmektedir. Ancak hukukun
normatif statisinu kaybetmesi, bireylerin hukuku adaletin ifadesi olarak degil, gu¢
iligkilerinin dizenlenmesine yonelik bir ara¢ olarak algilamasina yol agcmaktadir. Bu
durum, hukuka yonelik i¢gsel baghligin yerini, digsal uyumun almasina neden
olmaktadir. Bagka bir ifadeyle hukuk, itaat edilen bir normatif dizen olmaktan ziyade,

uyum saglanmasi gereken teknik bir zorunluluk haline gelmektedir.

Bu sureg, politik toplumun ¢dzilmesinin en kritik gostergelerinden biri olmustur. Politik
toplum, bireylerin kendilerini ortak bir normatif dizenin tasiyicilari olarak gérmelerine
dayanmaktadir. Ancak ontolojik ifsad slrecinde birey, kendisini artik askin bir normatif
dlzenin 6znesi olarak degil, dedisken ve kirilgan kimlik projelerinin tasiyicisi olarak
deneyimlemektedir. Bu durum, politik toplumun kurucu unsuru olan normatif
sorumluluk bilincinin asinmasina yol agmaktadir. Boylece siyaset, ortak bir adalet
fikrinin gergeklestiriimesine yonelik bir faaliyet olmaktan uzaklasarak, rekabet eden

cikar ve kimlik projelerinin yonetiimesine indirgenmektedir.

Bu bagdlamda ontolojik ifsad, yalnizca bireysel varolugun anlam ¢ergevesinde meydana
gelen bir donusim degil, ayni zamanda hukukun ve siyasetin normatif statlisunu
donudstlren kurucu bir suregtir. Hukukun askin adalet fikrinden koparak teknik bir
yonetsel araca donusmesi, politik toplumun normatif batinligunt zayiflatmakta ve
siyaseti giderek daha fazla gug iligkilerinin dizenlenmesine indirgemektedir. Bu durum,
modern toplumda politik toplumun neden giderek daha kirilgan ve istikrarsiz héle

geldigini anlamak agisindan temel bir teorik agiklama sunmaktadir.

Sonug olarak ontolojik ifsad, hukuk ile adalet arasindaki iligkinin zayiflamasina, hukuk
ile guc arasindaki iligkinin ise guclenmesine yol agmaktadir. Bu dénusim, politik
10



toplumun kurucu normatif zeminini agindirarak, siyasetin giderek daha fazla teknik ve
yonetsel bir faaliyet haline gelmesine neden olmaktadir. Bdylece politik toplum,
kendisini agkin bir adalet fikrine bagli 6znelerin olusturdugu normatif bir dizen
olmaktan uzaklasarak, degisken ve kirilgan gug iligkilerinin yonetildigi bir alana

donusmektedir.

Ill. iISLAM DUSUNCESINDE POLITIK TOPLUM

1. Siyaset ve Ahlak Birligi

islam duslncesinde siyaset, ahlaktan bagimsiz degildir. Farabi’de “erdemli sehir”,
adalet merkezlidir. Maturidi ve Ebu Hanife’de siyasal mesruiyet zulim karsithgiyla

iliskilidir. islam’da Siyaset gii¢ yénetimi degil; adaletin kurumsallagsmasidir.

2. Ummet ve Politik Toplum

Islam siyaset dustincesinde siyaset—ahlak ayrimi keskin degildir. Ebu Hanife’nin zuliim
karsiti tavri ve zindanda igkence ile sehit edilmesi, siyasal mesruiyetin adaletle iligkisini

gosterir.” Maturidi geleneginde de akil ve sorumluluk vurgusu 6ne ¢ikar.

“Emr-i bi'l ma’ruf ve nehy-i ani’l minker” ilkesi, kamusal sorumlulugu ifade eder. Bu
ilke, pasif bir toplumsallik degil; ahlaki temelli bir politik biling Gretir. “Bir kotuluk
gordugunde elinle, yapamazsan dilinle dizelt. Onu da yapamazsan bugdz et” deyisi de
adalet idesinin kabull ve uygulamasina dair 6nemli bir biling ve eylemi ifade eder. Bu,

islam dustincesinde apolitik bir toplum tasavvurunun miimkiin olmadigini gésterir.

Bu baglamda immet kavrami, yalnizca inang birligi degil; sorumluluk birligi olarak da
okunabilir.

3. Genglik ve Sorumluluk

Kur'an’da genglik, hakikat karsisinda cesaretle 6zdeslesir (Ashab-1 Kehf 6rnegi).
Genglik, hakikat bilinci tagidiginda donusturtctdir. Ancak ahlaki temelden koparsa

gUg¢ arzusuna donusebilir. Burada Ug ¢ergevenin birlikte olusmasi gerekir:
o Akademik gerceve — kavramsal zemin

e Program taslagi — kurumsal inga

" Ebu Hanife’nin siyasal tavri igin bk. M. Ebu ZEHRA, EBU HANIFE, gev. Osman KESKIOGLU,
Ankara, DIB Yayinlari, 1997.
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« Islam dusiincesi bakis agisi — ahlaki referans

Bunlar birlestiginde ortaya c¢ikan tez, “politik toplumun insasinin, hukuk ve ahlak

referansli politik genclikle mimkin” oldugudur.

IV. TURKIYE BAGLAMINDA POLITIK GENCLIGIN SORUNLARI
1. Kimlik Temelli ve Dijital Merkezli Genglik

Tarkiye’de gengligin politiklesmesi, donemsel olarak ideolojik, kimlik temelli ve son
donemde dijital merkezli bir karakter kazanmistir. Zygmunt Bauman’in “akiskan
modernlik” kavrami®, glinimiz gengliginin pargali ve hiz odakli siyasal deneyimini

anlamada aciklayicidir.

Tepkisel ve kimlik merkezli politiklesme, ilkesel ve kurucu bir siyasal ufuk Gretmekte

zorlanmaktadir. Bu durum politik toplumun niteligini zayiflatmaktadir.

Tarkiye'de gencligin politiklesmesi donemsel kirilmalar yasamigtir. Ginimuzde dijital

mecralar Uzerinden hizlanan fakat derinlesmeyen bir politik bilin¢g s6z konusudur.
Tuarkiye’de gencligin politiklesme bicimi donemsel olarak su sekilde ifade edilebilir:

« 1960-1980 aras!: ideolojik ve catismaci politik genclik ddnemi.

e 1990’lar: Kimlik temelli politiklesme donemi.

e 2000 sonrasi: Dijital ve parcali politik biling donemi.

e Son yillar: Ekonomik kaygi merkezli politiklesme dénemi.
Bugun en belirgin sorun, ilke merkezli siyasal biling yerine tepki merkezli politiklesme
yasanmasidir. Bu da uzun vadeli bir siyasal ufuk Uretmeyi zorlastirmaktadir.
2. Politik Toplum — Politik Genglik iligkisi

Politik toplumun kalitesi, gencligin niteligiyle dogrudan iligkilidir. Politik gencligin
yoklugu toplumu yaslandirmaktadir. Ahlaki temeli olmayan bir politik gengligin varlig
ise toplumu savurmaktadir. Aliya izzetbegovi¢'in yaklasimiyla, siyaset ahlakin disina
ciktiginda gug; genglik, hikmetten koptugunda ise 6fke olusmaktadir. Burada Faruki’nin

su alinti dikkate degerdir.°

8  Meltem KAYA, a.g.m.

°  ALIYA VE ARKADASLARI ORNEKLIGINDE GELECEK TASAVVURU VE YOL HARITASI, Muharrem
BALCI, ist. Mahya Yayincilik, 2024, s. 163
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Insana yliklenen teklif (sorumluluk veya gérev), onun mumkin olan eylem
alani kapsaminda asla sinir tanimaz. Butun evreni igine alir. Butin insanlik,
insanin ahlaki eyleminin konusudur; butun yeryuzi ve gokyuzu onun
sahnesidir, malzemesidir. O, evrenin en Ucra koselerinde bile olup biten,
gerceklesen her seyden sorumludur; ¢unkl insanin Ustlendigi bu teklif
evrenseldir. Onun goérevi ancak hesap gliniinde sona erer.*°

3. Normatif Bir Oneri

Saglikh bir politik toplum icin genclikte hukuki ve ahléki referans (adalet fikri),
entelektiel donanim (okuma, analiz, tarih bilinci) ve kurumsal tecribe (dernek, vakif
ve sivil yapi iginde sorumluluk) olmak Uzere U¢ unsurun bulunmasi gerekmektedir.

Politik biling ise sloganla degil, tefekkurle olusmaktadir.

IV. TURKIYE’DE “POLITIK GENGLIK INSASI” PROGRAM TASLAGI

Bu bdlimde pratik ve kurumsal bir gerceve sunmaya g¢alisalim:

1. Amag
Gengligin ilkesel, hukuk-ahlak iligkisi baglaminda, entelektiel temelli bir politik biling
gelistirmesini saglamak.
2. Programin Ug Ayag:
a) Fikir Egitimi
« Siyaset felsefesi okuma gruplari.
o Turkiye siyasal tarihi seminerleri.

o Ahlak—hukuk iligkisi ¢calismalari.

b) Kamusal Tecriibe
o STK staj programlari.
e Yerel meclis simulasyonlari.

o Politika tasarimi atdlyeleri.

10 TEVHID, Diisiince ve Hayata Yansimalari, Ismail Raci FARUKI, ¢ev. Ejder OKUMUS, Mahya
Yayincilik, istanbul 2024. S. 89
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c) Ahlék ve Sorumluluk Egitimi
o Adalet kavrami calismalari.
e Hak—sorumluluk dengesi.

o Gug—ahlak iligkisi atolyeleri.

3. Metodoloji
e Mduzakere temelli egitim.
« Metin okuma + saha tecrubesi.

o Elestirel dusinme pratigi.

4. Beklenen Refleksler
o Kimlik refleksi yerine ilke temelli durus.
o Tepkisel siyaset yerine politika Uretme kapasitesi.

« Sivil toplum liderligi potansiyeli.

SONUGC

Toplumlarin gelecegi, genclikleridir. Politik toplumun niteligi, gencligin ahlaki ve
entelektluel seviyesine baglidir. Politik genclik; slogan degil, sorumluluk dreten
gengliktir. Sorumluluk Gretmediginde, toplum ya apolitik hale gelir ya da sosyolojik ve
siyasal olarak kutuplasir. Yukarida, modern demokratiklesmenin temel sorusu “devlet
mi toplumu kurar, toplum mu devleti kurar?” olarak ifade edilmistir. Toplumun
guclendirilmesinin de ancak devletin sinirlandiriimasi, burokratik vesayetin azaltiimasi

ile mumkun olacag belirtilmistir.

Tarkiye’de modernlesme ve reform suregleri, politik toplumu kurucu 6zne haline heniz
getirememigstir. O halde eksik olan nedir sorusunun cevabi aranmalidir. Cevap, hukuk
ve kurumlarinin gelistiriimesiyle birlikte, ahlaki-politik biling Gretimi olmazsa olmazdir.
Politik gencligin niteligi, bu biling Gretiminin en kritik gostergesidir. Dolayisiyla Tanzimat
tartismalarini yeniden disinmek, yalnizca gegmisi anlamak degil; gelecegin siyasal

ufkunu belirlemek anlamina gelmektedir.
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Bugunun Turkiye gerceginde henlz sorular cevaplanmamis olmakla birlikte hazirlik
calismalarinin varhigi gézlenmektedir. Cografi bolge ve demografik sartlar Turkiye'yi

boylesi bir galismaya zorlamaktadir. Bu hayirli sonuglar doguracak bir gelismedir.

Tanzimat aklinin 2025’ten bu yana politik toplumun éntind agma girisiminde bulundugu
bu guinlerde TBMM Milli Dayanigsma, Kardeglik ve Demokrasi Komisyonu’nun 18 Subat
2026 tarihli Raporu!! ve Rapordaki yaklasimlar umut vericidir. Benzer sekilde Millt
Dayanisma ve Kardesligin muhatabi Abdullah Ocalan’in 27 Subat 202512 ve 27 Subat
20262 tarihli gagrilari, -zahiri goriintlye dayanarak sdylemek gerekirse- devlet akli ile
ortismekte hatta daha lleri seviyede gériinmektedir. Umut verici bu gelismenin
sonuglarini beklemek yerine, politik toplumun ve politik gengligin yeniden dusunultp,
Rapordaki tespit ve onerilerle yonlendirilmesi, gelecegimiz agisindan kagiriimamasi

gereken bir firsati 6nlimiize koymaktadir.4

Dolayisiyla toplumun ve en hareketli unsuru olan gengligin politiklesme bicimini,
tarihsel olarak ideolojik konumlanmakdan, kimlik temelli siyaset ve son donemde dijital
aktivizm arasinda dalgalanmaktan kurtaracak calismalara ve kurumsalliga ihtiyag
vardir. Tepkisel siyasetten, uzun vadeli kurucu bir ufuk Uretimine gegisin yolu, tarihin
onumuze koydugu uzlasma ve kurumlasma firsatini degerlendirmek olmalidir. Politik
toplumun derinlesmesini engelleyen temel faktorleri ortadan kaldirmanin bagka bir yolu

yoktur.
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