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17 Aralik operasyonu sonrasi yargl tizerinde olusan soru isaretlerini Avukat
Muharrem Balci ile konustuk.

Engin Ding¢'in roportaj1

17 Aralik operasyonunun ardindan ¢zellikle Tiirkiye’deki hukuk sistemi, yarg: camiasi
masaya yatirildi. Yasananlarin, yargi ve polis icinde olusturulan bir cunta veya paralel
devletle, halkin iradesine dayanan siyasal iktidar1 yolsuzluk tizerinden yapilmaya calisi-
lan bir nevi darbe oldugu kamuoyunda genel kabul gortiyor. 17 Aralik sonras: yasanan-
lara bu gozle bakildiginda, Tiirkiye’de ilk defa savcilarin bu kadar medya ontinde ve
kamuoyunu etkilemeye calisirken gortiyoruz. Yarg tizerinde olusan bu soru isaretleri-
ni Avukat Muharrem Balci ile konustuk.

Oncelikle 17 Aralik operasyonunu normal bir hukuki siireg olarak m1 yoksa siyasete
yapilan bir darbe olarak m1 gormek gerekir? Yasanan gelismelere baktiginizda sizin
bu konudaki goriisleriniz nelerdir?

17 Aralik Operasyonunu normal siire¢ olarak gorebilmek icin kullanish aptal olmak ge-
rekir. Hiiktimet de boyle algilamis olmal1 ki bu operasyonu bir darbe tesebbiisti olarak
degerlendirdi ve tizerine gidiyor. Birbiriyle ilgisiz 3 ayr1 sorusturmay tek bir ¢uvala ko-
yup hiikiimet tiyeleri ve iktidar aleyhine darbeye doniistiiriircesine operasyon yapmak
tam anlamiyla bir darbe tesebbiistidiir. Nitekim 28 Subat darbesi de benzer yontemlerle
medyay1 da kullanarak yapilmisti. Ayni sekilde 60 darbesi de bebek - kopek davalariyla
bezenmisti.



27 Aralik darbe tesebbiisii diger darbelerin aksine gizli bir ¢rgiit tarafindan tezgahlan-
mistir. Onceki darbeler ve tegebbiisler TSK kaynaklidir ama TSK legal bir yapilanmadir.
Her ne kadar TSK icinde derin yapilardan bahsedilse bile TSK bu darbelere onay vermis-
tir veya 1961 ve 1980°de oldugu gibi bizzat yapmistir. 17 Aralik darbe tesebbiisii ise,
elemanlarinin kahir ekseriyetinin ‘kod adi” kullandig, tim kamu kurum ve kurulusla-
rinda orgtitlenen bir paralel yapi tarafindan tezgahlanmustir.

HSYK’'nin ‘adli kollukla ilgili yonetmelik” hakkinda agikladig: bir ‘korsan bildiri’
sonras1 bu kurum tartisilmisti. Siz HSYK’'nin boyle bir bildiri aciklamasini nasil yo-
rumluyorsunuz? Bu bildirinin devam eden yarg: siireclerini etkileyecegini bile bile
HSYK nasil boyle bir bildiriye imza atmistir?

HSYK bir kamu kurulusudur ve eylem ve islemlerini kararlariyla ortaya koyar. Kamu
kurumlar1 kamuoyu ile konusmaz isini yapar. Kald1 ki daha sonra kendisinin oniine
gelme ihtimali olabilecek ihtilaflar hakkinda ve her turlt hak ve yuktimliiliiklerini dii-
zenledigi tist yargi kurumlari ve tiyelerinin kararlarimi etkileyecek sekilde ihsas-1 reyde
bulunamaz, HSYK, kendini asan sekilde tarafgirlik pozisyonu almis, kamuoyunu ve tist
yargi tiyelerini etki altina almistir.

HSYK s6zkonusu bildiriyi, HSYK Baskani veya vekilinin ¢cagrisi olmadan ve onlarin yok-
luklarinda karar vererek yaymlamistir. Bu nedenle korsan bildiri sifatin1 hak etmistir. Bir
kamu kurumunun bu kadar gozii donmiisliik haline Tiirk siyaset ve hukuk tarihinde ilk
defa rastlanmaktadir. Tabii ki de yarginin, ytiriitme ve siyaset karsisinda ilk defa bu ka-
dar militanlasmis hali.

17 Aralik operasyonuyla giindeme gelen Istanbul Bagsavcivekili Zekeriya Oz’iin Du-
bai tatili, bir belediye baskanini iizerinde niifuz kurmaya ¢alismasi ve son olarak diin
yaptig1 aciklamalara bakarsak, savcinin bu kadar kamuoyu oniinde olmasi ve tabi
tartisilir olmasi, bu savciya ve yiiriittiigii sorusturmalara karsi bir giiven sorunu ortaya
cikarmiyor mu?

Savcinin bu kadar kamuoyu 6ntine ciktig: bir donemi 35 yillik meslek hayatimda ilk defa
goriiyorum. 28 Subat siirecindeki militan bassavcilar daha bu kadar 6ne ¢ikmamuis, bu
kadar medyatik olmamuislardi. Demek ki kendileri ve bagli bulunduklar: camia i¢in ¢ok
onemli bir durum sézkonusudur.

Savcimnin veya bundan sonraki stireclerde baz1 yargi gorevlilerinin kamuoyu ¢ntinde tar-
tisilir olmasi mevcut hukuk diizeninde bir giiven erimesi olusturacaktir denilebilir. An-
cak Ttirk hukuk ve yargi tarihinin icinde olanlar icin bu giiven erimesi stirpriz degildir.
Cumhuriyet tarihinin hicbir doneminde yargimiz gitiven olusturmadig: gibi, stirekli gui-
vensizlik asilamistir topluma.

Meslek hayatimiz boyunca savci ve hakimlerimizin ve tabii ki hukuk ve yargi sistemimi-
zin adil olmayan uygulamalarin goren, yasayan hukukgulariz. Vakit olsa ytizlerce 6rne-
gini bugtinkii 6rneklerden daha vahimlerini ortaya koyabiliriz.

Bu sozlerimizden sorunun tek miisebbibi olarak yargi mensuplari oldugu anlasilmamali.
Hukuk ve yarg: sistemini savci ve yargiclar yapmamaktadir. Sorumlu olanlar basta geg-
mis ve mevcut siyasilerimiz olmak tizere hukukgularimiz ve tiim aydmnlarimizdir. Hu-
kuk ve yarg: sistemine giivensizlikle siyaset ve sosyal sisteme giiven oranlarmin birbiri-
ne yakin oldugunu diistintiyorum.



Bassavcivekilinin tatili ve niifuz kullanmasz ile ilgili konusmak erkendir. Bu is savci ile
bizzat ilgili olanlarin isidir. Sadece iddia diizeyindedir. Buruda énemli bir husus da su-
dur. Yargi mensuplari tizerinde sadece HSYK'nin niifuzu veya yargit mensuplarinin dav-
ranislar1 degil, iktidarin da yarg: tizerinde vesayet kurmasi, olas1 aleyhe kararlara mii-
dahale edebilmeleri de dikkate alinmalidir. Buna ait 6rnekler de az degildir.

Yarg: ve polis icinde var oldugu iddia edilen paralel yap1 hakkinda siz ne diisiiniiyor-
sunuz? Boyle bir yap1 var m1? Boyle bir yapi varsa ve iddia edildigi gibi operasyonlar
diizenliyorsa, yargiya nasil giivenebiliriz? Bu anlamda bu iddialar nedeniyle ve yar-
ginin icinde bulundugu durumu gozoniine alirsak bir reform ¢alismasi icine girilmeli
mi?

Paralel yapinin varlig: tartisilamaz. Bu bugiiniin sorunu da degildir. 1997'de MGK ve
DEMOKRASI Hukuk - Ordu - Siyaset kitabimda TSK nezdinde kurulmus MGK paralel
yapisini anlatmistim. Gercekten de MGK, Basbakanlik Teskilat yapisinin bir kopyasi ola-
rak tim bakanlik kadrosunun paraleli bir teskilat yapisi kurmustu.

Ayni sekilde 28 Subat oncesi ve sonrasinda hatta Osmanli'nin son déonemlerinden bu
yana devlete paralel yapilar oldugunu biliyoruz ve bu yapilarin zaman zaman iktidar
veya iktidar ortaklari olduklarmi da biliyoruz.

Su anki iktidar da iktidara gelmeden once devlete paralel bir yapilanmanin bilgisine sa-
hipti. Kald1 ki bir MGK tecriibesi de yasanmisti. Ancak o giinlerde bu yapiya ve benzer-
lerine ihtiyaci oldugunu diistintiyordu. Sadece ad1 gegen paralel yapilanmaya degil, olas1
tum paralel yapilanmalara ihtiyag hissediyordu ve ¢ok da popiilist davranmisti. Hatta bu
yapilanmalarin her biri kendilerine ait kontenjanlar1 kullantyordu. Bunu agik¢a da belli
ediyorlardi.

Isin tehlikeli yani, paralel yapilanmanin yargi kadrolarina da bulasmasidir. Yargmin ta-
rafsizlig1 ve bagimsizlig1 diistintldiigiinde bunun ne kadar tehlikeli sonuglar doguracag:
kuskusuzdur. Nitekim sekil A’da goriilduigii gibi tehlike gelip ¢catmistir. Su andan itiba-
ren, gecmisten bu yana giiven erimesi i¢cinde bulunan yargi tamamen gtivenilirligini yi-
tirmistir. Bu gtiven yitigi sadece yargiya degil, yargiy1 da 2010°da yeniden dizayn eden
iktidara kars1 gelismektedir.

Simdi bir reform mutlaka gerekir ancak bu reform 2010 6ncesine hatta Meclise sunulan
tasarida oldugu gibi daha da kotti hale donmek seklinde olursa yargiya ve siyaset ku-
rumuna giivensizlik tavan yapacaktir. Nitekim konunun taraftar gibi tarafi olmayan hu-
kukcularin gtivenleri dip yapmustir.

Eski Bakan Omer Dinger’in kamuda reform galismalarinin neden baltalandig1 simdi daha
iyi anlasilmiyor mu?

Hiikiimetin HSYK’ya yonelik son diizenlemesi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Dii-
zenlemenin Anayasa Mahkemesi'nden donecegi iddia ediliyor. Siz de bu fikirde mi-
siniz?

Hiiktimetin Adli Kolluk Yonetmeliginde yaptig1 ve Danistay’in yuriirltigtinti durdurdu-
gu degisiklik gibi HSYK icin 6ngordugii kanun degisikligi de AYM'den donecektir. Kriz
donemlerinde siyaset kurumunun zecri tedbirler almas: gerektigi yolundaki gortis, hu-
kuk kuramlari ile rastgele oynamay1 icermez, icermemelidir. Bu degisiklikler bumerang
gibidir. Hukuki dtizenlemelerin kalic1 ve evrensel hukuk kurallarmma uygun yapilmasi
esastir. Giinti birlik ve giinti kurtarmaya yonelik kanuni diizenlemeler yargiya ve dola-



yistyla da siyaset kurumuna gtiveni azaltir. Halk kitlelerinin sloganik taraftarligi goz
boyayicidir, aldaticidir ve gegicidir. Yapilan yasal diizenlemelerden zarar gorenlerin ta-
raftarlig1 sona erecegi gibi karsi tarafta yer almasina, sonra da kaosa sebep olur.

Kamusal ve kamuyu ilgilendiren ihtilaflarin tek ¢6ztimii hukukun yayginlastirilmasidur.
Popiilist politikalar ve gormezden gelmeler bir tilkenin hukukuna darbe vurmakta ve
adaletsizlige yol acabilmektedir. Hukuk bir oyun sahas1 degil, her seyin kendine ait ol-
dugu yere konmasi anlamina adaletin tesis edildigi mecra olarak gortilmelidir. Bu konu
en cok da siyaset kurumunu baglamaktadir. Kars: taraf, paralel yapilanmalar, derin dev-
let, bunlar hep siyaset kurumunun zaaflar1 ve kusurlaridir.
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