90 YILLIK DEGISMEYEN HUKUK MANTIGI
Muharrem BALCI, 22 Nisan 2014

(Gen¢ Hukuk¢ular Hukuk Okumalar: Grubu
Dersinde, 3 gen¢ hukuk¢unun HUKUK MAN-
TIG! sunumunun devam:nda yapzlan konus-
mad:r)

Bu anlatilanlar doksan sene dnceki olaylar. Doksan seneden bu tarafa ne degisti? Birkag tane
Anayasa yapildi, Avrupa Birligi Uyum Yasalar1 yapildi, AHIM kararlar1 var, Anayasa Mah-
kemesi’ne bireysel bagvuru gibi kurumsal olarak iyilestirmeler yapildi. Peki, bu iyilestirmeler
bizim hukuk mantigimiza da yerlesti mi? Mesela Istiklal mahkemeleri kendini kanunlardan
iistiin goriiyor, kanunu uygulamiyor, cani istedigi zaman makabline samildir diyor ge¢mige
uyguluyor cani istedigi zaman farkli bir sekilde uyguluyor, gelecege uyguluyor. Gegenlerde
icisleri bakan1 Efkan Ala’nin bir tapesi yayinlandi ve bu yalanlanmadi. Bakin diger hepsi ya-
lanland1 ama bu konusma yalanlanmadi. Ne diyor igisleri bakan? Istanbul valisine telefon
actyor, “O savciyr alin.” diyor.

Vali Mutlu sasiriyor “ Efendim nasil alayim onu yani mahkeme karari var?” diyor.
Bakan “Buna karar veremeyecek hakimi de alin o zaman.”

Vali “Efendim, siz ne diyorsunuz” deyince Bakan “Al kardesim ya mecliste ¢ogunlugumuz
var istedigimiz kanunu ¢ikartiriz.” diyor. Noktas1 virgiiliine konusma boyle. Simdi sanirsiniz
ki Kel Ali konusuyor veya Pi¢ Ali konusuyor (onlardan birinin Kili¢ Ali’nin lakabi Pig
Ali’dir). Bakin o uygulamay yapan Kili¢ Ali ile simdiki igigleri bakan1 Efkan Ala’nin hukuk
mantiginda bir farklilik var m1? Ikinci 6rnek Istiklal Mahkemeleri uygulamalari. Daha sonra
ne oldu, simdi giiya Istiklal Mahkemeleri kaldirilinca hakim teminati dedigimiz giivence
normale dondii 6yle mi? Ne oldu 1970’li yillarda Devlet Giivenlik Mahkemesi kuruldu sonra
kaldirild: yeniden kuruldu ondan sonra TMK Mahkemeleri oldu ve son olarak da 6zel yetkili
mahkemeler oldu.

Simdi benim elimde dosyalarim var. Daha 6nce burada anlatmisimdir belki bir iki sene once.
Mesela Sincan dosyasinda bildiginiz su meshur 28 Subat. Soyle bir sey; devlet yani MiT bir
rapor hazirliyor; Iran Dis Politikasinda Terdrizmin Yeri diye, takma sahte bir isimle Doktor
Ali Tekin imzasiyla bir mufassal rapor. Simdi mahkeme kararini aldik, mahkemenin basindan
sonuna kadar dort sene bu davayi ben takip etmisim davanin igerisinde dosyada hangi deliller
var biliyoruz. Ciinkii simdi avukatlar bilir, 6grenciler bilmez ama bir delil dosyaya ibraz edil-
digi zaman hakim goriildii yapar ona, zapta geger, der ki “su tarih su sayili evrak-belge dos-
yaya kondu.” Bizim elimizdeki tutanaklarin hi¢birinde bdyle bir kayit yokken karardan 6gre-
niyoruz ki boyle bir rapor karara dayanak olmus. Mahkeme biitiin bir kararini o rapora dayan-
dirmig. Karar bize gelir gelmez atladik Ankara’ya gittik, DGM’ye. Dosyalara baktik, baktik
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derken klasor klasor yani onlarca klasor dosyaya bakiyorsunuz dyle yarim saat bir saatlik is
degil, sonra miibasiri ¢agirdik dedik ki, “Bu rapor bu dosyaya ne zaman girdi ve nasil girdi?”
dedi ki cocuk, “Iki tane subay geldi savciya gotiirdii bu dosyay: saver da hakime havale etti
gortildiiyle dosyaya girdi.” Ama savunma tarafina haber verilmiyor, haber verilse bunun sahte
oldugunu, boyle bir isim olmadigini hepsini biz sdyleyecegiz. Neyse Yargitay asamasinda biz

sOyledik biitiin bunlar1 Yargitay da okumadi. Yani kararin dayanagi olan delil sahte.

Kim yapiyor biitiin bunlar1? Devlet Giivenlik Mahkemesi. Ne zaman yapiyor? 1999°da yapi-
yor. Yillar geciyor ve Ozel Yetkili Mahkemeler geliyor Ergenekon’u yargiliyor, Balyoz’u
yargiliyor, casusluk davasi hani bu son donemde basinda okudunuz bir diinya dava gesidi var.
Ayni yolsuzluklar ayni usulsiizliikler bu mahkemelerde de yapiliyor. Sadece onlara degil
gecmiste iste yirmi y1l dnce Islami Hareket Davasina, Sivas Davasina nasil yapildiysa (oralar-
da da korkung seyler var ) Ergenekon vb. davalarda da ayni sey yapiliyor. Simdi aradan dok-
san sene gegti, hukuk mantig1 degismis mi? Adalet kurumu dedigimiz kurumlar hukuk kurum-
larina donlismiis mii? Donligmemis. Yani doksan sene evvel bu memleketin aydininin zihni
neyse siyasetcisinin zihni neyse, hatta hukukgusunun zihni neyse doksan sene sonra higbir sey
degismedi. Sadece bir gbz boyamayla yeni yeni kanunlar yapiliyor ama bakiyorsunuz ki uy-
gulamayla kanunlar da birbirini tutmuyor. Hakim teminati denen sey o kadar 6nemli ki. Siz
Istanbul’da sug isliyorsunuz ama bir baska sehirde yargilaniyorsunuz. Siz Asliye Ceza’lik bir
sug isliyorsunuz Devlet Giivenlik’te veya Ozel Yetkili mahkemede yargilaniyorsunuz. Ya
buna benzer daha neler.

Tiirkiye’de, Tirkiye hukuk sisteminde -zaten Gyle bir sistem yok da kavramsal olarak soylii-
yorum- doksan yilda hicbir sey degismedi. Bunun degismesi i¢in kafalarin degismesi lazim.
Istediginiz kadar kanun yapn, bir Igisleri Bakanina hukuku dgretemezseniz digardaki vatan-
dasa hukuku 6gretemezsiniz. Bunun adi tam anlamiyla “Gestapo Hukuku”dur. Fagist Alman-
ya’da gestapo dedigimiz sahislar il valileri veya eyalet valileri her sey onun iki dudag: arasin-
da veya Fiihrerin iki dudag: arasinda. Bagka? Baska hukuk falan yok. Her sey o iki dudagin
arasinda. Simdi Tiirkiye’ye bakin ayni sey yok mu bugiin? Bugiin her sey basbakanin iki du-
dagi arasinda. Olumlu veya olumsuz ama oyle. Kurum falan yok. Sayin Basbakan g¢ikiyor
diyor ki “Biz talimat verdik dava agilacak, haklarindan gelinecek, yargilama yapilacak.” Ner-
den biliyorsunuz? Nasil boyle bir sey sdyleyebilirsiniz? Bir iilkenin Bagbakani boyle bir sey
sOyleyebilir mi? Hangi zihinle? Boyle bir sey olmaz. Yani diinyanin higbir yerinde bdyle bir
hukuk yok.

Katilimeilardan biri sz aliyor:

“Basbakan Hukukcular Dernegi’nin sertifika torenine katilmisti. Orada, “Pensilvanya’ya gii-
venip sirtlarin1 bize donenler simdi ortada kaldilar ama merak etmesinler biz onlart ortada

birakmay1z”- bu climleyi kurdu Basbakan.”



Yani simdi bu ornekleri ¢cogaltmak miimkiin. Sahislarla ugrasmiyoruz, zihin... Bu 6rnekler
sadece zihni gostermek igin. Ozel yetkili mahkemelerin hakimlerinin veya savcilarmin en son
yaptiklar1 ortada. Yani paralelcisi de ayni Obiir tarafta ayni. Yani paralelcisi boyle obiirleri
farkli mi1? Hukuk vakfi kuruyoruz kurucularin iglerinden birinin ismi Mustafa Sentop, siyasi
bir kimlik ama hukukgu, profesér. Kadin hakim buna takilmis, bu bir siyasi kisilik efendim
siyasi amagl bir vakif kuruyor olabilirler. Emniyete yazi yaziyor, “Bu 12 tane kurucunun si-
yasi veya tarikat veya cemaat destekleme amaci var mi, bu amagla m1 vakif kuruyorlar, bunla-
rin vakif kurmaya mani halleri var m1?”” diye herbirinin adresinin Emniyet Miidiirliiklerine
yaz1 yaziyor. Bunu yapabilen bir kafa varya bu kafayi tekrar ilkokuldan baglatmak lazim, {ini-
versiten baglatmak insani kahrettirir. Bu bir hakim, en azindan 15-20 yillik bir hakim. Disii-
nebiliyor musunuz? Benim stajyerimin aklindan gegse stajini yakarim.

Simdi bunlar hakim. Ne degisti? Doksan sene once de ayni sey yapiliyordu simdi modern
hakimlerimiz var, kald1 ki onlar hukukgu bile degiller, milletvekilleri onlar. Anayasa Mahke-
mesi’nde yaridan ¢ogu hukukcu degil hakimlerin. Idare mahkemelerinin hakimleri de hukuk-
cu degil alay1 kaymakam, iktisate1, isletmeci, degisik kamu kurumlarindan gelmis ve bunlar
bir memurun hayatiyla oynuyor, mesela meslekten ¢ikarma cezasi veriyor. Bana bir tarihte
Amerika’dan bir heyet geldi. Human Rights’n iiyeleri geldi, biri Amerikali biri iran kékenli
bir Amerikali bir de terciimanlar1 var. Benim bir bayan miivekkilimle alakali dosyasinda bir
raporu duymuslar, raporun ornegini istemeye geldiler. Misafir ettik ne istiyorsunuz dedik
vermedik tabi raporu. Onlar tabi Sam amcalarindan rapor ¢ikartiyorlar ya o raporlar da iste bu
dava raporunda bir 6gretim {iyesinin bagortiisii nedeniyle meslekten atilmasi dava ediliyor 28
Subat’ta. Ismini de sdyleyeyim Alev Erkilet Baser biliyorsunuz sempozyumlardan falan. Ben
dedim ki niye boyle kiigiik 6rneklerle ugrasiyorsunuz? Ben size bir 6rnek vereyim hukuk sis-
temiyle alakali, ondan sonra devam ederiz konusmamiza. Dedim ki Tiirkiye’de Idare Mahke-
mesi hakimlerinin hukuk¢u olmak zorunlulugu yok ve biiyiik bir kismi da hukukg¢u degil ve
bu cezalar1 da verebiliyorlar. Emin olun ikisi de az kalsin tavana vuracakti kafalarini, yerle-
rinden zipladilar boyle bir sey olmaz diye. Ne degisti? Orda hukuk¢u olmayanlar insanlarin
idamina karar veriyordu bugiin benzer sekilde hukuk¢u olmayan hukuk misyonu almamis
insanlar hakim koltugunda bir insanin hayatiyla oynayabiliyorlar, meslekten tard edebiliyor-
lar, kamu hizmeti gormekten men edebiliyorlar. Kamu hizmeti gérmekten men olmak demek
ne demek? Siyasete giremezsiniz, memur olamazsiniz, dernek vakif kuramazsiiz. Hicbir sey
yapamazsiniz. Amelelik yaparsiniz, diikkkan ¢alistirirsiniz. Kim veriyor bu kararlar1? Kilig Ali
veriyor bugiinki Kili¢ Aliler veriyor. Bu insanlarin sahsiyeti 6nemli degil. Sistem Kilig Alile-
ri, Pi¢ Alileri, Necmi Alileri hala yasatiyor. Kim bu sistem?

Arkadaslar eger soru sormay1 beceremezseniz onurunuzu kaybedersiniz. Soruyu kendinizden
olana soramazsaniz yine onurunuzu kaybedersiniz! Tiirkiye nin sorunu budur. Insanlara soru
sormay1 6gretmiyorlar, soru sormasina da mani oluyorlar. Niye? Ben bu yasa geldim ne za-
man agzimi agsam agzima Su doldurdular, “simdi siras1 degil”, “simdi yedi diivel tizerimize
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gelir’. Ben 62 senedir yedi diivelin {izerimden hi¢ indigini gérmedim. Yani yedi diivel dedigi
iste o kiiresel aktorler, faiz lobisi, vaiz lobisi falan. Ben 60 senesine sahidim ondan evvelsi de

iste burda anlatiliyor.

Soru soramazsaniz onurunuzu kaybedersiniz. Burda Ahmet Mehmet degil sisteme kars1 bir
miicadele vermezseniz, sisteme kars1 sistemli miicadele vermezseniz, iste buras: bunun zemi-
nidir. Bu ¢alismanin ana nedeni budur. Miisliiman hukukgu bilinci yerlestirmeye ¢alismak en

basta soru sormay1 6grenmektir. Soru soramazsaniz giidiimlenirsiniz, uydu olursunuz.

Simdi bu vakialar1 ben herhangi bir siyasi platformda anlatsam veya siz anlatsaniz nasil din-
lerler acaba? Hig¢ bugiinle irtibat kurarlar m1, kurmak isterler mi? Sisteminin sahibi oldugunu

diistinen kafa burda herhangi bir soru mantig yiirtitebilir mi?
Katilimcilardan biri s6z aldi: “CHP bunu yapiyordu CHP’ye oy vermeyin” derler.

Bugiin mevcut hukuk sistemi bunu yapiyor. Diin CHP’li ne yapiyorsa, tek parti iktidarinda n
yapiyorsa, bugiin ¢ok partili hayatta da her tiirlii siyasi diisiincenin sahipleri bunu yapiyor.

Su yasa geldim 35 yillik avukatligim var, bir tek miivekkili bilmem ki ¢ok az istisnadir ama
hatirlayamiyorum, davasi geldigi zaman “Avukat Bey, bunun bir tanidigr yok mu hakim falan
yok mu arka tarafta, Yargitay da falan?”” Alay1 bunu sorar. Herkes haklidir. Bu soruyu soran
bu arayista olan insanda hukuk diye bir sey yoktur ama bunu sormayana da rastlamadim. Bu
ne simdi? Bunun sorumlusu kim? Bunun sorumlusu su an sistemi kim yonetiyorsa odur, on-
lardir. Onun i¢in Koca Kartyla Omer hikdyesini her zaman 6rnek veriyorum. Bir iimmetin
imamina veya Halifesine serzeniste bulunan kocakariy1 her sabah okuyun, her sabah okuyun.
Soru sorun. Diyor ki Ibn Abbas: “Nereden bilsin senin yetimlerinin burada tencerede tas kay-
nattigin1?” O da diyor ki “Bilmeyecekti de neden Halife oldu ki?”” Nerden bakacagiz, o koca-
karinin goziinden bakacagiz diinyaya. Halife Omer’in veya Ibn Abbas’m goziinden degil. O
koca karinin goziinden ¢iinkii o koca kar1 onu diizeltiyor. “Sen Sam’da, Misir’da fetih yapa-
caksin, ganimet toplayacaksin, ben tas kaynatacagim ¢ocuklara burada 6yle mi, bu mu halife-
lik?”” diyor kocakart.

Yillarca Tirkiye’de kalkinma edebiyati yapip insanlari asgari ticrete mahkiim etmek midir,
insanlarin siyaseten liderligini yapmak, yoneticiligini yapmak, sdyler misiniz? 12 sene sonra
dindar genglik arayislart midir siyaset veya yonetim? Niye daha 6nce bunu aramadiniz? Hala
su an faiz lobisini beslemeye devam ederken, bu iki paradoksu nasil hala yasatabiliyoruz zih-
nimizde? Bunlar yasiyorsa, bu hukuksuzluklar da ¢ok rahat yasiyor demektir. Onun i¢in soru
sormay1 ve elestirmeyi mutlaka 6grenecegiz, hukuk mantigi bunu gerektiriyor. Kim olursa
olsun. Bagka tiirliisii miimkiin degil. Seni kilicimizla diizeltiriz diyen mantig1 yakalamadan
hukuke¢u olmak miimkiin degil, aydin olmak miimkiin degil. Yakin tarih bize bunlar ¢ok gii-
zel veriyor, iyi ki yakin tarih okuyoruz. Yakin tarih okumayan kesinlikle ders alamaz, muka-
yese yapamaz, karsilastirma yapamaz. Bir hukuk¢u mukayeseli ¢alismadigi miiddet¢e hukuk-



¢u olamaz. Biitiin her seyin bas1 mukayeseli hukuktur. Ama bizde mukayeseli hukuk Bat1 hu-

kuku icerisindeki mukayese olarak anlagilir.

Onun i¢in bugiin Tiirkiye’de serh yazabilen hoca yoktur. Neyin serhini yazacaksin, adamin
ana dilindeki ana hukukunun serhini mi yazacaksin? Sen otur kendi ana hukukunun dersini
calig, serhini yaz. Hukukta serh olmuyor, olmaz tabi. Mukayeseli hukuk, sen kendi inancinla
otekinin mukayesesini yapabilirsin. Yoksa ayni kokten kik hukukun mukayesesini yapmaya
kalktiginda kafan karisir zaten beceremezsin, orijinali onda o yapiyor, sen yapamazsin bunu.
Ama hala hukukgular1 buna zorluyorlar. Hi¢ islam hukukuyla karsilagtirmali bir serh var mu,

Oyle bir sey var mi1? Yok tabi.

Biitiin bunlarin hepsi bu zeminimizin disiinceleridir ve bunlarin {izerinde kurulmustur. Bu

bilingle bu galismalara gelin ve devam edin.



